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Arckaeosigillaria Kidston. 

1900 Archaeosigillaria Kidston, Trans. Nat. Hist. Soc. G-lasgow, 
New Series, Vol. VI, Part I, p* 38. 

Areli.aeo»igfllaria primaeTa White. 

1907 primaei} a White, New York State Mnsenm Bulletin 107, 
p. 327—340, t. 1—11. 

1868 Lepidodendron Rogers, Geol. of Pennsylvania, 

II, Pt. 2, p. 828, 1 675. 

Yorkommen: 

Mittel-Devon, New York. 

Avchaeosigillaria Tanuxeini Goppert. 

1900 Vanuxemi Kidston, Trans. Nat. Hist. Soc. Glasgow, New 
Series, Vol. VI, Part. I, p. 39. 

1852 Sigillaria Vanuxemi Goppert, TJebergangsgeb., Nova Acta 
Acad. Caes. Leop. Car., Suppl. zu Bd. XXII, p. 249. 

1862 Sigillaria Vanuxemi Dawson, Q. J. G. S. London, XVIII, 
p. 307, t. 12, f. 7. 

1863 Sigillaria Vanuxemi Hall, lO^ii Ann. Kept, of Condition of 
State Cabinet of Nat. Hist., p, 99, 113, f. 6. 

1871 Sigillaria Vanuxemi Dawson, Poss. PL Devon, and Tipper 
Silurian Porm. of Canada, Geol. Surv. Canada, p. 21. 

1880 Sigillaria Vanuxemi Lesquereux, Coalflora, II, p. 505, 

1887 Sigillaria Vanuxemi Weiss, Sigillarien I, Abb. Pr. Geol. 

Landesanst., VII, Heft 3, p. 6^ t^Ol), ;ti‘ 9 (16), 1 30. 

1885 Lycopodiies Vanuxemi Kidston, Journ, Linn. Soc., Botany, 
XXI, p. 560, t. 18. 

1842 Vanuxem, Geol. of New York, Part III, p. 184, f. 61. 
Vorkomnieii: 

Devon, Chemung Group, New York; Mountain Limestone, 
Shap-Toll-Bar, Westmoreland, Great Britain. 


Arthrocladion Sauveur. 

A. Rhodli Sauveur. 

1848 Bhodii Sauveur, V6g. foss. terr. houill. Belgique, Ac. Roy. des 
Scienc. de Belgique, t. 66. 

Bemerkiing: 

Nach Zeiller, Valenciennes, p. 487 zu Bothrodendron puncta- 
tum L. et H. 
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Asoianus. 


Pars 1 


Asolaniis Wood. 

I860 Asoianus Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. Philad., XII, p. 237. 
1906 Asoianus Zeiiler, Blanzy et Creusot, p. 155. 

1877 Pseudosigillaria GrandEury, Loire, p. 142. 


Asolamts camptotaenia, Wood. 


1860 campt oiaenia Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. PMlad., XII, 
p. 238, t. 4, f. 1. 

1893 campt otaenia Weiss, Sigillarien II, Abli. k. Pr. Geol. Laiides- 
anst., N. F., Heft 2, Register, p. 247. 

1906 camptoiaenia Zeiiler, Rlanzy et Creusot, p. 157, t. 41, f. 3. 

1908 camptoiaenia Renier, Methodes paleontologiciues, [Extrait 
de la Revue Hniv. des Mines etc. (4), XXI, XXIIJ p. 63, f. 31. 

1910 camptoiaenia Documents Paleont. terr. liouilL, 1. 19. 

1910 camptoiaenia Arber, Proc. of the Yorkshire Geol. Soc., XVII, 
p. 139, 147, t. 16, 11. 

1911 camptoiaenia Kidston, Mein, du Mus. Roy. dHIist. nat. de 
Belgique, IV, Annee 1909, publ. 1911, p. 176, Textf. 26. 

1869 Sigillaria camptoiaenia Wood, Trans. Ainer. Phil. Soc., 
XIII, p. 342, t. 9, 1 3. 

1886 Sigillaria camptoiaenia Zeiiler, Valenciennes, Atlas, t. 88, 
1 4—6, Text (1888), p. 588. ^ ^ ^ 

1893 Sigillaria camptoiaenia Weiss, Sigillarien II, Abh. k. 
Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, p. 66, t. 4, 1 20 — 26; t. 6, 
1 28—30. 


1899 Sigillaria (Asoianus) camptoiaenia Missouri, 

U.^S. Geol. Suit. Monogr. XXXVII, p. 230, t. 69, 70, f. 1, 3, 4 
(? t. 61, f. Ig, 62i, 64e). 

1902 camp to Zalessky, Mem. Com. geol. St.- 

Petersbourg, XVII, 3, p. 13, 20, t. 4, f. 10. 

1904 Sigillaria- Asoianus camptoiaenia Zalessky, Mem. Com. 
geol. St. Petersbourg, N. S., Livr, XIII, p. 47, 108, t. 6, f. 3; 
t. 7, 1 11; t. 8, f. 1, 2. 

1904 Sigillaria camptoiaenia Xoehne in Potonie, Abbild. und 
Beschreib. foss. Pfl. II, No. 37, p. 5, f. 6. 

1890 Sigillaria camp totac^ta mo7iosttpm.a Grand’Eury, Gard, 
p. 262, t. 9, f. 4, 7 (vergl. Bemerkungen). 

1890 Sigillaria camptoiaenia gracilenia Grand’Eury, Gard, 
p. 262, t. 9, f. 6; t. 22, f. 1 (vergl. Bemerkungen). 

1890 Sigillaria camptoiaenia lepidodendroides^Tsmd'EiiTy, 
Gard, p. 262, t. 9, f. 10 (vergl. Bemerkungen). 

1S57 Sigillaria rimo^a Goldenberg (non Sauveur), FI. saraep. 
foss., II, p. 22, 56, t. 6, f. 1—4; III (1862), p. 42, t. 12, f. 7, 8. 

1869 Sigillaria rimosa von Roehl, W estphalen, P alaeontogr. 
XVIII, p, 93, t. 30, 15. 


1888 Sigillaria rimosa Schenk, Foss. Pflanzenreste, p. 82, f. 41. 
1894 Sigillaria rimosa Nathorst, K. Svenska ,Vet.-Akad. Handl., 
XXVI, 4, p. 64, 71, 1. 

1%%^ Sigillaria moi^oatipma Lesquereux, Rept. Geol, Surv. 
Illinois, II, p. 449, t. 42, 1 1-^. 

1870 — ^72 Sigillaria m op, os tipm a Schimper, Traite II, p. 101. 
1870 Sigillaria mono stigma Lesquereux, Rept. Geol. Surv. 
Illinois, ly, p. 446, t, 26, f. 6. 

1879 i^ipiZZ aria mo nos tipma Lesquereux, Ooalflora, Atlas, t. 73. 
f. 3—6; Text (1880), II, p. 468; (1884) ill, p. 793. 



Pars 1 


Asolanus oamptotaenia. 
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1906 Sigillaria m on os a Grrand’Eury (in Zeiller, Blanzy et 
Creusot/p. 157) Gard, p. 262 (vergl. Bemerkungen). 

1877 Fseudosigillaria monostigma Grand’Eury, Loire, p. 144, 

1890 Pseudosigillaria monostigma Grand’Eury, Gard, t. 9, 
1 4, 5, 6 (vergl. Bemerkungen). 

1890 Pseudosigillaria dimorpha Grand’Eury, Gard, t. 9, 17, 8, 
t. 22, f. 1 (vergl. Bemerkungen). 

1890 Pseudosigillaria lepidodendroides Grand'Eury, Gard, 
t. 9, 1 10. 

1894 Asolanus dimorpha Potonie, Jlirb. k. Pr. Geol. Landesanst. 
1 1893, p. 36. 

1862 Lepidodendron bar hat urn Roemer,, Palaeontogr., IX P-40, 

t. 8, 1 12. 

1870 Lepidodendron cruciaium Lesquereux, Eept. Geol. Surv. 
Illinois, IV, p. 432, t. 26, f. 2. 

Bemerkungen: 

Lesquereux (Coalflora 1. c.) bringt A. camptotaenia, Wood 
als Synonym zu Sigill. monostigma Lesquereux, was schon aiis 
Prioritaisgriinden nicht richtig ist. 

Eine ziemliche Verwirrung herrscht in Bezug auf die Ab- 
bildungen von Grand’Eury (Gard). Die XJrsacbe liegt bei 
Grand’Eury selbst. Dieser gibt an (1. c. p. 262), daB t. 9, 1 4, 7 
7M Sig, oamptotaenia monostigma Lesq. (= Sigillaria mono- 
stigma Lesq.) gehoren. In der Erklarung zu t. 9 findet man: 
Ps, monostigma Lesq. 1 4, 5, 6, wabrend 17,8 als Ps. dimorpha 
Grand'Eury n. sp. bezeichnet sind. 

Im Texte werden (p. 261) f. 7, 8 bei den allgemeinen Be- 
merkimgen xiber die Gattung besprochen; amen werden diesen 
Abbildungen dort niclit beigelegt. Ps. dimorpha ist im Texte 
nicbt genannt, ebensowenig Ps. lepidodendroides Grand’Eury. 
Diesen ISfamen findet man nur auf t. 9 fiir f. 10 und dem Texte 
nacb ware der Name 8ig. oamptotaenia lepidodendroides. 

Der Unterscbrift zu t. 22, f. 1 nacb ware diese Abbildung 
gleicb Ps. dimorpha, dem Texte (p. 262) nacb 8ig. campt. 
graoilenta. 

Da also die Nomenklatur der Grand’Eury’scben Abbildungen 
schon in seinem eigenen Bucbe verwirrt worden ist, ist es nicht 
wunder zu nehmen, dai3 diese von mehreren Autoren nicht 
richtig zitiert werden. So zitiert Zeiller (Blanzy et Creusot, 
p. 157) unter 8ig. monostigma f* 4 (an f. 5 — 7). Er vereinigt 
hier Abbildungen von Ps. monosiigma und dhnorpha unter 
einem Namen, welcher in dieser Form in Grand’Eury’s Buch 
nicht gefunden wird. Kidston (1911) zitiert einerseits Ps. mono- 
stigma t. 9, f. 4, (?5), 6, was der Unterscbrift der Abbildung 
nacb richtig ist, andererseits Sig. oamptotaenia monostigma 
t. 9, f. 4, 7, was dem Texte nacb ricbtig ist. 

In der bier gegebenen Synonyrnie babe ich die Abbildungen 
von Grand’Eury dem Texte und den Tafeln nach richtig an- 
gefiihrt. 

White (Missouri, 1899) bezweifelt, ob 8. oamptotaenia graci- 
lenta Grand’Eury t. 22, 1 1 zu der Art gehort. 

Nacb White (1. c., p. 231) kann man zu A. oamptotaenia 
noch folgende Abbildungen rechnen: 

A. ? Als Fruktifikation: 

1884 Sigillariostrobus Laurencianus Lesquereux, Ooalfloia, 
III, p, 794. 

B. Als Wurzeln: 
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Asolwus camptotaenia. — Asolanus sigiliarioides. Pars 1 


1870 Sigiliarioides stellaris Lesquereux, Pept. (xeol. Surv. 
Illmois, IV, p. 460, t 29, 13. 

1879 S tigmaria stellaris Ooalflora, Atlas, p. 15, t.74, 

1 7 (?1 5); Text, II, 1880, p. 516. 

1883 jS'H am ar^a ficoides Bgt. var. siellaia Lesquereux, Kept. 

GeoL Surv. Indiana, XIII, Pt. 2, p. 96, t. 19, f. 4. 

1890 Stigmaria ficoides Bgt. Y&i. stellata Lesley, Diet. Foss. 
Pennsylvania, III, p. 1074, textfig. 

Asolanus camptotaenia Fourmarier, Ann. Soc. geol. de 
Belgique, XXXI, p. B 142; id. Congres Geol. appL Liege, 1905, 
p. 346 gehoren zu Pinalcodendron nach E. Cambier et A. Eenier, 
Ann. Soc. geol. de Belgique, XXXVIII, 1911, p. B 110. 

Vorkommen: 

Oberes produktives Karbon: Frankreich, Belgien, West- 
phalen, Niederlande, GroBbritannien, Donetz-Becken, Xord- 
amerika, 

Asolanus dimovplia Potonie. 

1894 dim or ph a Potonie, Jhrb. k. Pr. Geol. Landesanst. f. 1893, p. 36. 

Bemerkung: 

Dieser Name wird von Potonie verwendet fiir Grand’Eury, 
Gard, t. 22, f. 1. 


Asolanus Maneplilaens Wood. 

Mane phi a BUS Wood, Proc. Acad. nat. Sci. Philad., XII, 
t. 4, f. 2 (ohne Besebreibung). 

Vorkommen: 

? Karbon?, Nordamerika?. 


Asolanns ornithicnoides Wood. 

1^60 orniihicnoides Wood, Proc. Acad. nat. Sci. Philad., XIL 
p. 238, t. 4, 1 6. 

Vorkommen: 

Karbon, Nordamerika, Milnes Mine, St. Clair. 


Asolanns sigiliarioides Lesquereux. 

1899 Sigillaria (Asolanus) sigiliarioides White, Missouri, 
IT. S. Geol. Surv. Monogr. XXXVII, p. 239, t. 70, f. 2. 

1879 Lepidophloiosf sigiliarioides Lesquereux, Ooalflora, 
Atlas, p. 13, t. 68, f. 8, 8 a. 

1880 Lepidophloios sigiliarioides Lesquereux, Ooalflora, Text, 
II, p. 426. 


Vorkommen: 

^ Karbon, Nordamerika, bei Clinton, Henry County, Missouri: 
Hobb’s Coal mine. 



Pars 1 


Asolamis sydxiensis. — Bothrodendropi BeyrioM. 
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Asolanns sydnexisis Dawson. 

189B sydnensis Weiss, Sigillarien, II, Abk k. Pr. G-eoL Landesanst., 
N. P., Heft 2, Register, p. 247 (vgL p. 214). 

1866 8igillaria (Asolanu^) svdnensis Dawson, Q. J. G-. S. London, 
XXII, p. 147, t. 7, f. 28a,b,c. 

VorkomiaeB; 

Middle Coalmeasures, Sydney (Can.). 


Berwyaia Hicks. 

Berwynia Carrathersi Hicks. 

1882 Garruihersi Hicks, Q. J. H. S. London, XXXVIII, p. 97—102, 
t, 3, 1 Textfig. 

YfNtfkommen: 

Alteres Palaeozoikum, North Wales, England. 


Bothrodendron L. etH. 

1833 Bothrodendron L. et H., Fossil Flora, II, p. 1. 

1901 Bothrodendron Kidston, Trans. Nat. Hist. Soc. Glasgow, 
N. S., VI, p. 84. 

1902 Bothrodendron Nathorst, X. Svenska Vet. Akad. Hand!., 
XXXVI, 3, p. 29. 

1859 Cy closiigma Haughton, Jonrn. Boy. Dublin Soc., II, p.l2 — 14 
(417—419). 

1860 Cyclostigma Haughton, Ann. and Mag. Nat. Hist., (3) V, 
p. 443. 

1876 Bhytidodendron Boulay, Terr, houill. Nord de la France, 
p.X9. 

1893 Sigillaria Subgenus Bothrodendron Weiss, Sigillarien II, 
Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, p. 43. 


Bothrodeiidlroii arboresiceast Lesquereux. 

1899 (1900) arbor escens White, Pottsville, 20i:i» Ann. Eept. U. S. 
Geol. Surv., Pt. II, p. 903. 

1884 Lycopodiies arbor eseens Lesquereux, Coalflor a. Ill, p. 778, 
1. 106, 1 1. 

Yorkoiniiieii: 

Karbon IT. S. A.: Kanawha series. West- Virginia; Sewance 
zone, Arkansas; Pottsville Gap; 380 feet below Twin Coal, 


Botltrodendbroii BeyrieM v. Fritsch. 

Bey ri chi v. Fritsoh, Abh. k, Pr. Geol, Landesanst., N. F., 
Heft 10, p. 29—33. 

Yorkommeii: 

Karbon, Deutschland: Wettiner Schichten, Bohrung Schlade- 
bach. 



8 Bothrodendron brevifolium. — Bothrodendroii densifoiium. Pars 1 

BotMrodeiidFOii Nathorst. 

{Cyclos-tigma) brevifolium Nathorst, K. Svenska Vet. 
Akad. Hand!., XXXVI, 3, p. 40, t. 12, f, 4--8. 

1911 brevifolium Bureau, Bull. Soc. Sc. nat Quest Prance, (3), I, 
p. 10, 1. 1, f. 7, 8. 

Bemerkimg: 

Potonie und Bernard (Flore devon. de Fetage H de Barrande, 
p. 43) vergleichen diese Art mit Protolepidodendron. 

Vorkommen; 

Oberdevon, Bareninsel. 

Devon, Prankreicb, Basse Loire. 

Bothrodeiidlifoift €aei§ipitojSuiit Schwarz. 

1906 cae spit 0 sum. Schwarz, Records of the Albany Museum, I, 
p. 357, t. 6, f. 5. 

Vorkommen: 

Witteberg Series, Cape Colony. 


Bothrodendron Carneggianniii Heer. 

1894 Carneggianum Xathorst, K Svenska Vet. Akad. Hand!., 
XXVI, 4, p. 68, t. 14, f. 10—14. 

1902 (Gyclostigma) C arneg gianum Nathorst, X. Svenska Vet. 
Akad. Handl., XXXVI, 3, p. 40. 

1871 Lepidodendron C arneg gianum Heer, FI. foss. arct., II, 1, 
K. Svenska Vet. Akad. Handl., IX, 6, p. 40, t. 7, f. 3—7; t. 8, 
f. 8a; t. 9, 1 2d, 2e. 

1871 Gy clostigma Heer, PL foss. arct., 11,1, K. Svenska 

Vet. Akad. Handl., IX, 5, p, 44, t. 7, 1 11, 12; t. 8, f. 5b; t. 9, 16 a. 

Bemerkun gen: 

Nathorst (1894, p. 69) nimmt an, daB Heer's Gyclostigma 
verschieden ist von (7. minutum Haughton. Der Ver- 
gleich zwischen beiden ist nicht leicht, da Haugh ton’s Art nur 
sehr mangelhaft bekannt ist. Kidston vereinigt Heer’s und 
Haughton’s Abbildungen mit Gyclostigma kiltorlcense Haughton. 

Yorkommen: 

Oberdevon, Bareninsel. 


Botharodeadiroii densifaliiiiiA Dawson. 

1910 Seward, Possil -Plants, II, p. 257. 

1871 Gyclostigma densifolium lyo-wson, Poss. pi. devon. and 
upper silur, form., Geol. Surv. Canada, p. 43, t. 8, f. 92—96. 

Yorkommen: 

Gaspe-Sandstein, Canada. 



Pars 1 Bothrodendron Deperetii — Bothrodendron Kidstoni. 
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B0tt5lii?®deiiLdi?oii Ilep©i?©ti Vaffier. 

1901 Depereti Vaffier, Ann. Univ. de Lyon, IST. S., I, Fasc. 7, p. l39, 
t. 11, f. 3, 3a, 3b; t. 12, f. 4, 4a. 

Vorkommeii: 

IJnterkarbon, Magonnais, Frankreich. 


Bol^liFodeitdroii diebotonmin Goppert. 

1844 dichoiomum Goppert, Uebers. foss. FL Schlesiens in: 

Wimmer's Flora silesiaca, p. 203. 

1850 dichoiomum linger, Gen. et spec., p. 279. 

Bemerkung: 

Diese Art wird von Unger 1. c. unter „Genera dubia'* an- 
gef ixhrt. 

Vorkommen: 

Karbon, Waldenburg, Schlesien. 


Boihrodendroii ivregulare Schwarz. 

1906 irregulare Schwarz, Records of the Albany Museum, I, p.356, 
t. 6, f. 4. 

1909 irregulare Seward, Geol. Magazine, Dec. V, Vol. VI, p. 482, 
t. 28, f. 1—4. 

Vorkomnien: 

Witteberg Series, Cape Colony. 


Bothrodendiroii Kidstoni Nathorst. 

1894 Kidstoni Kathorst, K. Svenska Vet. Akad. Hand!., XXVI, 4, 
p. 67. 

1889 WiiManum. Kidston, pars, Ann. and Mag. of Xat. Hist., (6), 
IV, p. 65, t. 4, 1 2-4. 

Bemerkung: 

R. Kidstoni Nath, darf offenbar nicht R. Kidstoni Weiss 
gleichgestellt werden (cf. B. Kidstoni W^is^). B. Kidstoni Weiss 
hat allerdings die Prioritat (1893!). 

Vorkommen; 

Calciferous Sandstone Series, Great Britain. 


Bothrodendron Kidstoni Seward. 

1907 Kidstoni Seward, Trans. Geol. Soc. S. Africa, X, p. 67. 
Bemerkung; 

Druckfehler fiir Seward (briefi. Mitteilung von 

, Seward d. d. 29. Jan. 1913). 
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Bothrodendron Kidstoni. — Bothrodendron kEtorkense. Pars 1 


Bothrodendroii Kidsioiii Weiss. 

im Kidsioni Weiss, Sigillarien II, Abk. k. Pr. GeoL Landesanst., 
N. F., Heft 2, Eegister, p. 247. 

1903 Kidstoni Kidston, Trans. Eoy. Soc. Edinb., XL, 31, p. 755, 823. 
8% gillaria (Boihrodendron) Kidstoni Weiss, Sigillarien II, 
Abb. k. Pr, Geol. Landesanst., F., Heft 2, p. 56, t. 28, f. 110. 
1889 Wiihianum Kidston, Ann. and Mag. of Xat. Hist., (6), IV, 
pars, p. 65, t. 4, f. 2, 2a. 

1889 Wiihianum Kidston, Proc. Boy. Phys. Soc. Edinb., X, p. 94, 
t. 4, f . 2. 

Bemerkuttg: 

J5. Kidstoni Weiss ist also nicbt synonym mit B. Kidstoni 
Nathorst, da Weiss zn seiner Art nur einen Teil der Eidston- 
scben Abbildungen bringt, wahrend Nathorst offenbar alle zu 
einer Art recbnet. 

Yorkommen: 

Oalciferous Sandstone Series, Great Britain. ^ 


Bothrodendron klltorkens^e Hanghton. 

1889 hiltorhense Kidston, Ann. and Mag. of Nat. Hist., (6), IV, p.66. 

1894 iciliorhense Nathorst, K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., 
XXVI, 4, p. 65, t. 14, f. 7—9, 17 {?); t. 15, f. 3— 13. 

1900 hiltorhense Nathorst, Bull. Geol. Inst. Univ. of IJpsala, 
Nr. 8, Vol. IV, Part 2 (1899), p. 2. 

1902 (Cpclosiigma) hiltorhense Nathorst, E. Svenska Vetensk. 
Akad. Handl., XXXVI, 3, p. 31, t. 10, f.' 4—9; t. 11, f. 1—19; 
t. 12, f. 1—3, 9, 10, 13— 19 a, 20, 21; t. 13, f. 1—3, 8; t. 14, f. 5. 

1910 hiltorhense Seward, Fossil Plants, II, p. 252, 255, 257—259, 
f. 212 G, H. 

1859 Oyclosiigma hiltorhense Hanghton, Journ. Boy. Soc. 
Dublin, II, p. 13 (418), t. 16, f. 1. 

1B71 Cy do stigma hiltorhense Heer, FL foss. arct,, II, 1, E. 
Svenska Vetensk, Akad. Handl., IX, 5, p. 48, t. 11, f. 1 — 5 c, 

1872 Cydostigma hiltorhenseHeer, Q. J.G. S. London, XXVIII, 
p. 169, t, 4, f. 4, 5. 

1874 Cydostigma hiltorhense Schimper, Traite, III, p. 540. 

1886 Cydostigma hiltorhense Kidston, Catalogue, p. 236. 

1859 Cydostigma minutum Hanghton, Journ. Boy. Soc. Dublin 
II, p. 13 (418), t. 16 f. 2. 

1872 Cydostigma minutum Heer, Q. J. G. S. London, XXVIII, 
p. 169, t. 4, 1 2, 3./ ; 

1859 Gy dostigma Qrif fit hsi Hanghton, J ourn. Boy. Soc. Dublin, 
if, p. 13 (418), t. 17. 

1859 Cydostigma species Hanghton, Journ. Roy, Soc. Dublin, 
if, p. 13 (418), t 14, 15. 

1871 Calamiies radiatus Heer, FL foss. arct., II, 1, E. Svenska 
Vetensk. Akad. Handl., IX, 5, t. 3, 1 2a; t. 9, f. 2b. 

1871 Knorria imbricata Heer, FL foss. arct., II, 1, K. Svenska 
Vetensk. Akad. Handl., IX, 5, t. 10, f. 4. 

1871 Lepidodendron Yeltheimianum Heer, FL foss. arct., II, 
1, E. Svenska Vetensk. Akad. Handl., IX, 5, t. 9, i 2 a?, 3, 4. 

1871 fHalonia tuberculosa Heer, FI. foss. arct., 11, 1, E. Svenska 
Vetensk, Akad. Handl., IX, 5, p. 45, t. 12, f. 7. 

1871 Stigmaria ficoides minnta Heer, pars, FL Foss, arct, II, 
1, K. Svenska Vetensk. Akad, Handl., IX, 5, p. 46, t. 9, f. 2c. 


Paxs 1 Bothrodendron kiltorkense. — Bothrodendron minutifolium. 1 1 


Bemerkimgen: 

Natliorst zitiert (1894, 1902) bei G, TciUorhense, 0. minutum 
und C. Griff ithsi jedesmal t. 14 — 17 von Hangbton* Dies ist 
offenbar auf einen Schreibfebler znriickzufiibren, da Hangbton 
angibt: t. 14, 15 Specimens of Cyclostigma, t 16, 1 0. Mltor- 

Icense, t. 16, f. 2 C. minutum, t. 17 G, Griffithsi. Icb babe 
denn auch die Arten nacb Haughton zitiert. 

Nach Natborst (1902) konnen hiermit verglicben werden 
und sind zum Teil wabrscheinlicb identisch: 
ff Cyclostigma densifolium Dawson. 

Caulopteris Dawson, Erian and upper Silurian Plants II, 
(leoL Surv. Canada, 1882, t. 24, f. 19. 

Scbmalbausen, Pflanzenreste im EliiBgescMebe des Ogur, 
Bull. Ac. imp. de St. Petersbourg, XXlI, 1876 (Cyclo'- 
stigma TciltorTcense Haughton) p, 290, t. 1, f. 7— -12. 
Cyclostigma australe Peistmantel, Palaeont. BeitrS,ge 3, 
1878. 

Aueb ist es zweifelhaft, ob Cyclostigma hercynium Weiss 
zu einer anderen Art gehort. 

Von verscbiedenen Autoren wird angenommen, daB Lepi- 
dostrohus Bailyanus Scbimper, Traite, II, p. 71, t. 61, f. 9 zu 
B, IciltorJcense als Fruktifikation gebort. 

Vorkomineii: 

Devon, Kiltorkan, Ireland. 

Devon, Baren-Insel. 

lepidodendroldles Weiss. 

1893 lepidodendroides Weiss, Sigillarien II, Abb. k. Pr. Geol. 

Landesanst., N. F., Heft 2, Eegister, p. 247. 

1893 Sigillaria (B othr o dendr on) lepidodendroides Weiss, 
Sigillarien II, Abb. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, 
p. 53, t. 2, f. 12. 

Yorkommen: 

Karbon, Mittelscblesien. ^ ■ 


Bothrodendron lioslii Seward. 

1903 Leslii Seward, Ann. S. Afr. Mus., IV (1), p. 87, t. 11, f. 1, la, 
l b, 4, 5, 6. 

1906 Leslii Arber, The Glossopteris flora, p. 166, Textl 36. 

1910 Leslii Seward, Fossil Plants II, p. 260, 269, f. 214. 

Bemerkimg: 

Seward (1910) schreibt B. Leslei statt B, Lestik 
Yorkomineii: 

Ecca (Lower Karroo), Vereeniging. 


Bothrodendron mlnntifdllnni Boulay. 

1876 Bhyiidodendron minutifolium Boulay, Terr. houill. Kord 
de la France, p. 39, t. 3, f. 1, 1 bis. 

1882 Ehyiidodendron minutifolium, Benault, Cours II, p. 62, 
t. 12, f. 1, 2. 
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Bothrodendron miniitifolium. 


Pars 1 


1880 mimitifolium Zeiller, Veg. foss. terr. houilL, Explic. Carte 
geol. de la Erancej IV, 2, p. 117. 

1885 minutifolium Zeiller, Bull. Soc. geol. de France, (8), XIV, 
p. 180, t. 9, f. 1, 2. 

1886 Zeiller, Valenciennes, Atlas, t. 74 , 1 2 — 4 ; 
Text (1888). p. 491. 

1889 minutifolium Kidston, Proc. Eoy. Phys. Soc. Ediiib., X, 
p. 92, t. 4, f. 5, 6. 

1889 minutifolium Eidston, Ann. and Mag. Nat. Hist., (6), IV, 
p. 64, t. 4, 1 6, 6. 

1889 minutifolium Kidston, Trans. Eoy. Soc. Edinb., XXXV, 
p. 412, t. 2, f. 6. 

1892 minutifolium Potonie, Naturw. Wochenschr., VII, p. 68, 
f. 2, 3 (p. 62). 

1893 minutifolium Weiss, Sigillarien II, Abh. k. Pr. Geol. Landes- 
anst., N. F., Heft 2, Eegister, p. 247. 

1899 minutifolium Potonie, Lebrbucb, p. 242, f. 227. 

1901 minutifolium ^idsioTLi Trans. Nat. Hist. Soc. Glasgow, N. S., 
IV, p. 85, 86, f. 14, 15. 

1901 minutifolium Potonie in Engler und Prantl, Naturl. 
Pflanzenfam., p. 739, f. 432. 

1%2 minutifolium Kidston, Proc. Yorksh. Geol. and Polyt. Soc., 
XIV, p. 351, t. 59, f. 2, Text! 6. 

1904 minutifolium Zalessky, Mem. Com. geol. St. Petersbourg, 
N. S., Livr. XIII, p. 105, t. 6, 1 6, 9. 

1908 minutifolium Eenier, Les methodes paleontologiques, p. 55, 
f. 34 (Separatabdr. aus: Eevue uni vers, des Mines etc., (4), 
XXI, XXII). 

1909 minutifolium Lotsy, Botanische Stammesgeschicbte II, 
p. 468, 469, f. 314, No. 1. 

1909 minutifolium Potonie, Jhrb. k, Pr. Geol. Landesanst., XXX, 

I, p. 440, f . 17. 

1910 minutifolium Seward, Fossil Plants, II, p. 251— 263, 262, 
1 212 A, C, p, 213. 

1910 minutifolium Arber, Proc. Yorksh. Geol. Soc., XVII, Part II, 
p. 139, t. 17, f. 2. 

1911 minutifolium Kidston, Mem. Mus. roy. d'hist. natur. de 
Belgique, IV, Annee 1909 (par u 1911), p. 162, 163. 

1893 Sigillaria (Bothrodendron) minuiifolia Weiss, Sigil- 
larien II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, p. 49, 
t. 1, f. 3, 4; t. 2, f. 8, 9: ^ 

1893 Sigillaria minuiifolia var. rotundata Weiss, Sigillarien 

II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst,, N. F., Heft 2, p. 53, t. 1, 
f. 6,-1 2, f. 7. ^ 

1893 Sigillaria mimitifolia var. aiienuaia Weiss, Sigillarien 
II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, p. 53, t. 2, 
1 10 , 11 . 

1893 f Sigillaria (Bothrodendron) punctiformis Weiss, 
Sigillarien II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, 
p. 46, t. 1, f. 1. 

lS9Z f Sigillaria (Bothrodendron) semicircularis Weiss, 
Sigillarien II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, 
p. 48, t. 1, 1 6. 

1893 f Sigillaria (B othr odendron) lepidodendroides Weiss 
Sigillarien II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2' 
p. 53, t. 2, f. 12. 

1831 Lepidodendron selaginoides L. et H., Fossil Flora, 1, 1. 12. 
Lpcopodites selaginoides von Eoehl, pars, Westphalen, 
Palaeontogr., XVIII, p. 144, t. 7, f. 3. 



Bothrodejidroii minutifoiium. 


la 


■■'!Pai?s 1 


1876 Lycopodium carhonaceum Feistmantel, Bohmen, Palae- 
ontogr., XXIII, Abt. II, p. 9 (181), t. 1 (30), f. 1, 2. 

1%!^ Lycopodites lycopodioides Peistmantel, Bolimen, Palae- 
ontogr., XXIII, Abt. II, Erklarung zu t. 1 (30), f. 1, 2. 

1876 Lycopodites curhonaceus Feistmantel, Bobmen, Palae- 
ontogr., XXIII, Abt. Ill, p. 77 (299), (Beriehtigungl). 

1886 Lycopodites carhonaoeus Zeiller, Valenciennes, Atlas 
. t. 74, f. 1; Text (1888), p. 496. 

1S99 Lycopodites carhonaceus Zeiller, Heraclee, Mem. Soc. 
geol. de France, No. 21, p. 74. 

1907 Ly cop odites carhonaceus Sterzel, Mitt. GroBh. Badischen 
Geol. Landesanst. V, 2, p. 724, t. 59, f. 3; t. 60, f. 1. 

ISSl Lepidodendron carhonaceum Crepin in: Mourlon, Geol. 
de la Belgique, II, p. 62. 

1886 Lepidostrohus Olryi Zeiller, Valenciennes, Atlas t. 77, f. 1, 
Text p. 602 (1888). 

Bemerkungen; 

Eenier (Origine rameale des cicatrices ulodendroides, Ann. 
Soc. geol. Belgique, t. II, Mem. in 4®, 1910) vereinigt (p. 10) 
B. punctatum L. et H. und B, minutifoiium zu einer Art. 

Zu P. minutifoiium wird als Fruktifikation gerechnet 
Boihrostrobus Olryi Zeiller. Von den bier angefiibrten Zitaten 
baben Lepidostrohus Olryi Zeiller, B. minutifoiium Kidston 
(1889, 2) t. 4 1 6 und (1902) t. 59, f. 2 Bezug auf die Frukti- 
fikation (vgl. weiter unter Bothrostrohus Olryi Zeiller). 

Vorkommen: 

Mittleres Oberkarbon: GroBbritannien, Belgien, Frankreieb, 
Niederlande, 'Westfalen, Ofienburg (Baden), Bobmen, Donetz- 
Becken. 


Bothvodleiidlvoii miimtifoliuiit Boulay yar. attenaato 

Weiss. 

1893 Sigillaria (Bothrodendr on) minutif olia Boulay var. 
attenuata Weiss, Sigillarien, II, Abb. k. Pr. Geol. Landes- 
anst., N. F., Heft 2, p. 53, t. 2, f. 10, 11. 

Bemerkung; 

Diese Varietat wird yon den meisten Autoren mit der Art 
yereinigt. 

Vorkommen: 

Karbon, Westfalen. 


BothrodLendroKE mimitifoliimi Boulay yar. 
dato Weiss. 

Sigillaria (Bothrodendr on) minutif olia Boulay yar. 
rotundaia Weiss, Sigillarien, II, Abb. k. Pr. Geol. Landes- 
anst., N. F., Heft 2, p. 53, 1. 1, 1 6; t. 2, f. 7. 

Bemerkung: • 

K Varietat wird Yon den meisten Autoren mit der Art 
vereinigt.',. ' 

Vorkommen: 

Karbon, Westfalen. 



14 Bothmdendrom mlaiitim. — BotiirodeiidiOE punetatuiE. Pom I 


Bothrodendifoii miimtuiit L. et £[« 

Sciireibfeiiler fiir B. pmctatum L. et bei Scbiixiper, Traiti, II, 
p. 42 sub Ulodendron punctadum, 

MipthvoAemAwn miiiiiidiiiii Williamson. 

1908 mnndum Watson, Mem. and Proc. of tbe Manchester Lit. and 
Phil. Soc., LII, Nr. 3, p. 1—14, 1 1—4. 

1908 mundum Scott, Studies in fossil Botany, 2^ Edit., I, p. 201. 
1910 mundum Seward, Fossil Plants, II, p. 266, 260 — ^262,263, f.216. 
1889 Lepidodendron mundum Williamson, PML Trans. Eoy. 

Soc. London, B, 180, p. 197, 198, 205, t. 6, i. 14 a, 16; t.^ 6, f, 7—14. 
1908 an „8iigmaria with G eniripeial Wood** Weiss, Annals 
of Botany, XXII, p. 221—230, 1. 15. 

Bemerkungen: 

Diese Art umfaBt mit Struktur erbaltene Exemplare. 
Watson (1908) beschreibt eine Fruktifikation, welcbe er zu 
dieser Art recbnet, und nimmt an, daB sie wahrscbeinlich zu 
B, mnctatum L. et H. gehort. 

Weiss (1908) beschreibt eine Siigmaria mit besonderer 
Struktur als wahrscbeinlich zu dieser Art gehorig. 

Vorkommen: 

Lower Coal Measures: Halifax, Cloughfoot (Bulesgate). 


Bothrodendron parTtfaliuui Weiss. 

1893 purvifolium Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. GeoL Landes- 
anst., N, F., Heft 2, Begister, p. 247. 

1893 Sigillaria (BoihrodendTon) parvifolia Weiss, Sigilla- 
rien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, p. 66, 
t. 3, f. 13. 

Yorkommen: 

Harbon, Westfalen. 


Bothrodendron pumUuiu Eiohwald. 

pumilum Eichwald, Leth. rossica I, p. 137. 

Bemerkimg: * 

Hiermit ist wohl Ulodendron pumilum Eichwald 1. c. p. 144 
gemeint. 


Bothrodendron punetatuni L. et H. 

1833 punctatum L. et H., Foss. Flora, II, t. 80, 81; III (1837), 
t. 218. V 

1880 punctatum Zeiller, Veget. foss. terr. houill., Explic. Carte 
geol. de la France, lY, 2, p, 116. 

1882 punctatum Zeiller, Ann. des Sc. nat, Bot., (6), XIII, n. 224, 
t. 9, f. 1—3; t. 10, f. 1 — ^14 (vgl. Bemerkung). 

1882 punctatum Benault, Cours, II, p. 62, t. 11, f, 4, 

1886 punctatum Zeiller, Bull. Soc. g6ol. France, (3), XI Y, p. 178, 
t. 8, f. 1 — 3. 
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pimotatHLH). 
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ISS^ pun datum Zeiller, Valenciennes, Atlas, t, 75, 11, 2; 1 76, 
i. 1; Text (1888), p. 487. 

1893 pun datum Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landes- 
anst., N. F., Heft 2, Register, p. 247. 

1900 pun datum Zeiller, Elements, p. 189, f. 131. 

1904 p un datum Zalessky, Mem. Com. geol. St. Peterabonrg, H. S., 
Liyr. XIII, p, 105, t. 8, f. 4 (vgl. Bemerkung). 

1908 cl pundatum Watson, Mem. and Proc. of tbe Manchester 
Lit. and Phil. Soc., LII, Ho. 4, p. 1—11, t. 1, 2. 

1910 pundatum Renier, Ann. Soc. geol. Belgique, Memoires in 4®, 
II, p. 40—45, 48—50, t. 7, 8. 

1910 pundatum Seward, Fossil plants, II, p. 254, 255, 1 211, 
212B, F. 

1910 pundatum Renier, Documents Paleont. terr. houilL, 114r— 16. 

1911 pundatum Eidston, Mem. Mus. roy. d'hist. nat. de Belgiqiie, 
IV (Annee 1909, paru 1911), p. 161, 162. 

1893 Sigillaria (Bothrodendron) punctata Weiss, Sigilla- 
rien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, p. 45, t.28, 

1870—72 Ulodendron punctatum Schimper, Traite, II, p. 42. 

1875 Halonia punctata Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, Abt. II, p. 20 (192), (?t. 18 [47]), (vergl. Bemerkung). 

ISS^ Bhytidodendron punctatum Eidston, Ann. SLud. Mag. 
Nat. Hist. (5), XVI, p. 174. 

1837 f Ulodendron Conyheari Buckland, Geol. and Miner., II, 
p. 94, t. 56, f. 0\ 

1838 Ulodendron LiticZ Ze 2 ^ m Presl in Sternberg, Versuch, II, 
Fasc. VII— VIII, p. 185, t. 45, f. 4. 

1840 Ulodendron S chlegelii Eichwald, Urwelt RuBlands, I. 
p. 81, t. 3, f. 4. 

1850 Ulodendron 8 chleg elii Unger, Gen. et spec., p. 264. 

1860 Ulodendron 8 chleg elii Eichwald, Lethaea ross., I, p. 138. 

1848 Arihrocladion Bhodii Sauveur, Veg. foss. terr. houill. de 
. Belgique, Ac. Roy. des Scienc. de Belgique, t. 66. 

1870 Ulodendron iransver sum’ Carr, (non Eichwald), Monthly 
microsc. Journ., Ill, p. 146—153, t. 44, 1 2 (vgl. Bemerkung). 

1899 Ulodendron Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, p. 84, 1. 15, f . 12. 

1883 Achepohl, Niederrh. west! Steink., p. 121, t. 38, f. 1 (vgl. Be- 
merkung). 

1^00, Lepidodendr on ienerrimum Auerbach et Trautschold, 
Nouv. mem. Soe. imp. des natur. de Moscou, XIII, p. 40, 45, 
t. 3, f. 1 — 3 (vgl. Bemerkung). 

Bemerkimgen: 

B. punctatum Zeiller (1882) t. 10 und Bull. Soc. hot. de 
France (2), IT, 1880, p. 352 sowie Lepidodendron ienerrimum 
Auerbach et Trautschold werden von den meisten Autoren, z. B. 
Nathorst, K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., XXVI, 4, 1894, 
p. 45 sowie auch jetzt von Zeiller selbst zu Bothrodendron 
tenerrimum gerechnet. Die Abbildungen Zeiller (1882), t. 9, 
f. 1— 3 jedoch zu R, punctatum. 

B. punctatum Zalessky (1904) wird von Renier (1910), p. 43 
gleich 8tigmaria cf. Bveni Lesquereux gestellt. Von anderen 
Autoren, wie z. B. Eidston, wurde die Zugehorigkeit zu 
B. punctatum schon angezweifelL 

B. punctatum Renier (1910) umf aBt B. punctatum L. et H, 
und B. minutifolinm Boulay, welche seiner Meinung nach zu- 
sammengehoren. 

Von Zeiller und Eidston wird bezweifelt, ob Halonia punc- 
tata Feistmantel (1875) wohl zu B. punctatum gehort. 


16 Bothrodendron punctatum. — Bothrodendron pustulatnin. Part 1 


Die Besehreibung, welche Carrutbers (1870) p. 153 gibt voa 
seinem TJlodendron iransversum, welches offenbar von JJ. irans- 
versum Eichwald (siehe dort) verschieden ist, paBt^ nach 
Kidston nicht zu B. punctaium. Nach Zeiller ist die Zu- 
gehorigkeit zu dieser Art auch der Abbildung zweifelhaft 

Wahrend von einigen Autoren 'angenommen wird, daB die 
oben zitierte Abbildung von Achepohl (1883) zu punctaium 
gehort, wird die Zugehorigkeit von anderen, z. B, Nidston als 
fraglich betrachtet. 

Watson (Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. Soc., LII, 
No. 3, p. 4) nimmt an, daB P. mundum und die von ihm als 
hierzu gehorig beschriebene Pruktifikation zu B. punctaium 
gehoren, und betrachtet die Pruktifikation als von der von 
B, minuiifolium verschieden. Diese Annahme stimmt also 
nicht mit den oben erwahnten Beobachtungen von Eenier 
tiberein. 

B. punctaium L. et H. wird von mehreren alteren Autoren 
als Synonym von TJlodendron Lindleyanum Sternberg an- 
gefxihrt, z. B. von v. Eoehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, 
p. 138, linger, Gen. et spec., p. 263, Presl in Sternberg. Versuch, 
II, Pasc. VII— VIII, p. 186. 

Beide zusammen sind auch wohl mit Sigillaria discophora 
vereinigt worden, vgl. Kidston, Catalogue, p. 174. Dieser 
Porscher betrachtete damals B. punctaium Zeiller als ver- 
schieden von B, punctaium L. et H. Jetzt wird jedoch all- 
gemein, auch von Kidston, die Zusammengehorigkeit der 
Zeiller'schen und L. et H.’schen Abbildungen angenommen 
(mit Ausnahme der oben erwahnten Zeiller’schen Abbildungen, 
welche zu J5. ienerrimum gehoren) und beide werden als ver- 
schieden von Sigillaria discophora betrachtet. 17. Lindleyanum 
Presl wird dann als Synonym zu P. punctaium gerechnet. 

P. punctaium L. et H., Possil Plora, II, t. 80, 81 (non t. 218), 
wird von Geinitz, Sachsen, 1855, p. 38 als Synonym von Halonia 
punctata liindlej angefiihrt. Geinitz hat zu dieser „Art“ auch 
noch mehrere andere, sicher nicht hierzu gehorige Pflanzen- 
reste gerechnet. 

Vorkommen: 

Mittleres Oberkarbon: GroBbritannien, Belgien, Nordfrank- 
reich, ? Westfalen (Achepohl), ? Bohmen. 


Botibrodeiidroii piiiictiforiiie Weiss. 

'iSm punctif orme Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. GeoL Landes- 
anst., N. P., Heft 2, Eegister^ p. 247. 

1893 Sigillaria {Bothrodendron) p-wnciff or mia Weiss, Sigil- 
larien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. P., Heft 2, p. 46, 
't- 1, f. 1. 

Vorkommen: 

Karbon, Westfalen. ' ; ' , 


Botbrodendron pnmtulaiiim Weiss. 

1893 p-watwZaftim Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landes- 
anst., N. P., Heft 2, Eegister, p. 247. 
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pars 1 Bothrpdendron pustulatum. — Bothrodendron tenerrimum. 17 


Sigillaria (Bothrodendron) Weiss, Sigilla- 

•rien, II, Abk k. Pr. GteoL Landesanst., N. P., Heft 2, p. 47, 
1. 1, f. 2. 

VorkoHUEen: 

Karbon, Westfalen. > 


Bothrodeiidroii semicirciilare Weiss. 

1893 s emicir Guldr e Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. Geol. 

Landesanst., N. P., Heft 2, Register, p. 247. 

1893 Sigillaria (Bothrodendron) semicircularis Weiss, 
Sigillarien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., ISi. P., Heft 2, 
p. 48, t. 1, f. 5. 

Vorkommen: 

Karbon, Westfalen. 


Bothrodendron siparsifolinm Weiss. 

1893 sp'arsifolium Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landes- 
anst., In. P., Heft 2, Register, p.^^ ^^2^^ 

1893 Sigillaria (Bothrodendron) eparsifolia Weiss, Sigilla- 
rien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., K. P., Heft 2, p. 45, 55, 
t. 3, 1,14. . , 

Bemerkmig: 

Weiss sehreibt p. 45 aus Versehen sparsiflora. 

Vorkonunen: 

Karbon, Wettin, Deutschland. 


Bothrodendron tenerrimnm Auerbach et Trautschold. 

1894 ienerrimum Nathorst, K. Svenska Vetensk. Akad. Hand!., 
XXVI, 4, p. 45, t. 10, 1 24ry26; t. 11, 1 2—7. ^ 

1860 Lepidodendron tenerrimum A., et T., Xouv. Mem. Soc. 

imp. d. natur. de Moscou, XIII (XIX), p. 40, t. 3, f. 1 — ^3. 

ISBl Lepidodendron ienerrimum Goeppert, Sitzungsber. K. 

Bayer. Akad. d. Wiss. Mxinehen, I, p. 199. 

1880 Bothrodendron punetatum "LeiWer, Bull. Soc. hot. Prance 

1882 Bothrodendron puneiatum Zeiller, Ann, d. Scienc. nal, 
(6), Boi, XIIL^ 

Bemerkungen: 

Xathorst ist der Meinung, daB die Pflanze nicht, wie Zeiller 
angenommen hat (1880, 188^2; Bull. Soc. geol. de Prance [Bh 
XIV, 1885, p, 168; Valenciennes, 1888, p. 487) zu B, punctaium 
L. et H. gehort. 

Zalessky (Mto. Com. g6ol. Russie, St. Petersbourg, XXVIII, 
1909, Ko. 1, p. 5) stellt fiir diese Pflanze eine neue Gattung: 
Porodendron auf und bildet sie t. 1, f. 1, 2, 3, 4 ab. 
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18 Bothrodendron teaerriniani. — Bothrodendron Wiikiaaum. Pars 1 

Seward (Fossil Plants, II, 1910, p. 260, 264) sagt, daS mog- 
lieherweise LepidostTohus ZeilleH NEtliorst zu dieser Art als 
Fmktifikation gehort 

Vorkommen: 

Unterkarbon, RuBland imd Spitzbergen. 


Bothrodendron Weissi Nathorst. 

1894 Weissi Nathorst, K Svenska Vetensk. Akad. Hand!., XXVI, 
4, p. 68, t. 14, f. 15, 16, 

1902 Boihr. (Cpclostigma) Weissi Nathorst, K Svenska Vetensk. 
Akad. Hand!., XXXVI, 3, p. 40. 

Vorkonmien: 

Oberdevon, Bareninsel. 


Bothrodendron Wiikiannm Kidston. 

1889 Wiilcianum Kidston, Ann. and Mag. of Nat. Hist., (6), IV, 
p. 65, t. 4, f. 2—4. 

1871 of. Lepidodendron Wiilcianum Heer, FI. foss, arct., II, 1, 
K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., IX, 5, p. 40, t. 7, 1 Ic; 
t. 8, f. 2c; t. 9, 1 1. 

Bemerkungen: 

Heer bildet 1. c. die Pflanze ab auf t. 7, 1 Ic, 2; t. 8, f. 2 c 
und t. 9, 11. Wahrscbeinlich hat Kidston in seiner Syno- 
nymic statt t. 8, 1 2 c gemeint t. 7, 12, da auch Nathorst t. 8, 
1 2c nicht in seiner Synonymic von B, Wykianum^ BTw&hni 
und es der Abbildung nach hochst unwahrscheinlich ist, da6 
t. 8, 1 2 c von Heer zu dieser Art gehort. 

Nach Nathorst (K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., XXVI, 
4, p. 67, 1894) haben die Kidston’schen Exemplare nichts zu 
tun init den Heer’schen. Die Kidston’schen nennt er B, Kid- 
stoni. Weiss 1893 bringt einen Teil der Kidston’schen Exein- 
plare zu B. Kidsitom Weiss imd belaBt die ubrigen unter 
B. Wiikianum ex parte. 

Wenn also Nathorst 1894 Kecht hat, daB alle Kidston’schen 
Exemplare von B. Wiikianum Heer verschieden sind, so kann, 
wenn auch die Ansicht von Weiss, daB die Kidston’schen 
Exemplare zu zwei Arten gehoren, beide verschieden von der 
lieer’schen Art, sich als richtig herausstellt, P, Kidstoni Weiss 
in seinem Sinne behalten bleiben. Ein neuer Name ware dann 
zu finden im B. Wiikianum Kidston ex parte Weiss.^^ 

W enn sich jedoch herausstellt, daB Kidston’s Exemplare 
zwar verschieden sind yon B. Wiikianum Heer, aber unter 
sich gleich, so ware B, Kidstoni Nathorst 1894 zu bevorzugen. 

Neuuntersuchung dieser Exemplare ist also notwendig. 

Vorkommen; 

Calciferous Sandstone Series, Great Britain, 


Pars' i Bothrodenclron Wiikianum. — - Bothrodendron species. 


It. 


BiitMmdeiidr®!! WiiMannin Kidston p. p. Weiss. 

Wiihianum Kidston, Ann. and Mag. of Kat. Hist., (6) IV, 
pars, p. 65, t. 4, f. 3, 4. 

1889 Wiihianum Kidston, Proc. Koy. Fliys. Soc. Edinb., X, p. 94, 
t. 4, f. 3, 4. 

1893 Wiihianum Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. GeoL Landes- 
anst., X. P., Heft 2, Eegister, p. 247. 

190^ Wiihianum Kidston, Trans. Eoy. Soc. Edinb., XL, Xo. 31, 
p. 765. 

1893 Sigillaria (Bothrodendron) Wiihianum Kidston pars 
Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. GeoL Landesanst., X. E., 
Heft 2, p. 57, t. 28, f. Ill, 112. 

Bemerkung: 

Vergleiche bei E. Wiihianum Kidston. 

Vorkommen: 

Calciferous Sandstone, Great Britain. 


Bothrodendron WyMaiiuiii. Heer. 

1894 Wyhianum Xathorst, K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., 
XXVI, 4, p. 67, t. 16, f. 14, 15. 

1902 Wyhianum Xathorst, K. Svenska Vetensk. Akad. Handl, 
XXXVI, 3, p. 39, t. 12, 1 12, 19 b, 22, 23; t. 14, f. 2. 

1871 Lepidodendr on Wyhianum Heer, El. foss. arct., II, 1, 
K. Svenska Vetensk. Akad. Handl.. IX, 5, p. 40, t. 7, f. Ic, 2; 
t. 9, f. 1. 

1871 Lepidodendr on Yeliheimianum Heer, El. foss. arct., 
II, 1, K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., I_X, 5, t. 8, f. 3, 4. 
1871 f Lepidodendron commutatum Heer, EL foss. arct., 11,1, 
K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., IX, 5, p. 39, t. 7, f. 9, 10. 
1894 f Lepidodendron Pedro anum"^ athor st, K. Svenska V etensk. 
Akad. Handl., XXVI, 4, p. 60, t. 11, f. 1, 

Bemerkungen: 

Eiir B. Wiihianum Kidston sowie die Abbildungen von Heer 
vergl. B, Wiihianum Kidston. 

In einer EuBnote (1894, p. 67) bemerkt Xathorst, daB die 
Schreibweise Wiihianum nicht richtig ist. Da die Pflanze 
nach 0. Wyh benannt worden ist, soil es Wyhianum sein. 
Deshalb zitiert er in seiner Synonymie anch E. Wyhianum 
Heer. 

Lepidodendron Wiihianum Schmalhausen, Bull. Ac. Inap. 
Scienc., St. Petersbourg, XXII, 1877, p. 282, t. 1, f. 5, wird 
von keinem Autor zitiert (Ursastufe, Ostsibirien). 

Vorkommen: 

Oberdevon, Bareninsel. 


Bothrodendron species. 

1860 Eichwald, Leth. rossica, I, p. 146. 

1845 Lepidodendron Bpedies Bgt in Murchison, Geologie de la 
Eussie d'Europe et des Montagnes de rOural, II, t. 0, f. 5 
'(non '3). 

Vorkommen: 

? Karbon, EuBland. 


m 


Bothrodendron. — Botbrodendraceae. 


Pars 1 


B^tliifodeiidroii species. 

1894 Natborst, K. Svenska Vetensk. Akad. HandL, XXVI, 4j p. 15, 
t. 2, f. 6, 6a. 

YorkommeiiJ 

Oberdevon, Spitzbergen. 

Bothrodendron species, 

1900 Britsch, Abb. k. Pr. OeoL Landesanst., N. F., Heft 10, p. 103. 

Vorkommen: 

Karbon, Bobrung Scbladebach. 

Bothrodendron species. 

1900 Fritseb, Abb. k, Pr. Geol. Landesansfc., N. F., Heft 10, p. 146. 

Vorkommen; 

Karbon, Bobrung Sennewitz. 

Bothrodendron species cf . B. [Lesilii Seward. 

1907 Seward, Trans. GeoL Soc. of S. Africa, X, p. 67, t. 8, f. 1,1a, lb. 
Bemerkungen: 

Im Texte wird aus Verseben auf f. 2, 3 binge wiesen, soli 
heiBen f. la, lb. 

Die Pflanze wird im Texte cf. B, Kidstoni genannt, wie 
wir bei B. Kidstoni ^Seward gesehen baben, beruht dieser 
Name auf einem Schreibfebler. 

Vorkommen: 

Permokarbon, Earasay Colliery, Newcastle, Natal. 

cf. Bothrodendron species. 

1911 Kidston, Summ. of Progr. of tbe geol. Survey of Great Britain 
f. 1910, p. 67, 

Bothrodendraeeae* 

1901 PotoniA Silur und Culmflora, p. 69, f. 34 a, 

Vorkommen: 

Devon, Kellerwald. 

Bothrodendraceae ? 

1901 Potonie, Silur und Culmflora, p. 22, 23, f. 5. 

1869 f SigilUiria {Stigm>aria) species, Ludwig, Palaeontogr., 
XVI T, 3, t. 27, f. 10. • 



Pto 1 


Bothrodendraceae. - — Cy^^lostignia affine. 
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Vorkommen: 

Silur (nach Potonie 1901, spater angezweifelt), Dill- und 
Lahngebiet. 

Botbrostrobns Olryi Zeiiler. 

Olryi Zalessky, Mem. Com. Geol. St. Petersbourg, N. S., 
Livr. XIII, p. 46, 107, t. 6, f. 4, 4 a, 11, 12. 

1906 Kenier, Ann. Soc. geol. de Belgique, XXXI V, p. B 59. 

1910 Olryi Eenier, Docum. Paleont. terr. houiller, t. 16b. 

L&pidostrohus Olryi Zeiller, Valenciennes, Atlas, t. 77, 
f. 1, Text 1888, p. 502. 

1889 Bothrodendron minuHf olium Kidston, Ann. and. Mag. 

of Nai Hist., (6), IV, p. 64, t, 4, f. 6. 

1902 Bothrodendron minutif olium Kidston, Proc. Yorksh. 
Geol. and Polytecbn. Soc., XIV, p. 351, t. 59, f. 2. 

Bemerkuiig: 

Fruktifikation von Bothrodendron minutifolium Boiilay. 

Vorkommen: 

Bis jetzt in GroBbritannien, Belgien, Niederlande, Nord- 
frankreich und im Donetzbecken. 


Cyclostigma. 

1859 Gyclostigma Haughtcn, Journal Eoy. Dublin Soc., II, 
p. 12—14, t. 14—17. 

IS^O Gyclostigma Haughton, Ann. and Mag. Nat. Hist., (3), V, 
p. 144. 

1871 Gyclostigma Heer, FI. foss. arct., II, 1, E. Svenska Vetensk. 

Akad. Handl., IX, 5, p. 43. 

1874 Gyclostigma ScMmper, Traite, III, p. 530. 

1912 Gyclostigma Eenier, Ann. de la Soc. geol. de Belgique, 
Mem. in 4®, p. 57--68, 

1893 P in ah 0 den dr on Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. Geol. 
Landesanst., N. F., Heft 2, p. 61. 

Bemerkung: 

Eenier (1912) vereinigt auf Grund seiner Beobachtungen an 
Pinahodendron Macconochiei die Gattung Pinahodendron mit 
Gyclostigma. 

Cyelostigma affine Dawson. 

1881 affine Dawson, Q. J. G. S. London, XXXVII, p. 301, t. 12, 
f. 11, 12. 

Bemerkung: 

Erwahnt wird, daB Stiqmaria exigua Dawson, Geol. Surv, 
of Canada, 1871, wabrscheinlicb ein Gyclostigma ist. 

Vorkommen: 

Devon, New York. 



Its 


Cyclostigma australe. — Cyclostigma hercynixim. 


Pars 1 


Cyclostigma anfsteale Eeistmantel. 


1878 austral 6 Feistmantel/ PalaeontoL Beitrage, 
graph. Suppl. Ill, p. 76, t. 4, f. 3, 3a; t. 5, 
p. 150, t. 22 (4), f. 1 


III, Palaeoato- 
f. 1; IV, 1879, 


Bemerkuiig; 

Nach Nathorst (K. Svenska Vetensk, Akad. Hand!., XXXVI, 
3, p. 31) ist es moglich, daB diese Form zu Bothrodendron 
Iciltorlcense gehork 


Vorkommen: 

?IJrsa3tufe, New South Wales. 


Cyeloi^tigma densifolium Dawson. 

1871 Dawson, Foss. pi. devonian and upper siliir. 

form., Geol. Surv. Canada, p. 43, t. 8, f . 92 — 96. 

1874 densifoliuM Schimper, Traite, III, p. 641. 

12Q2 densifolium Nathorst, X. Svenska Vetensk. Akad. Hand!., 
XXXVI, 3, p. 38. 

Bemerkungeii: 

Nach Nathorst ist C. densifolium eine unsichere Art. Nach 
Seward (Fossil Plants, II, p. 257) gehort die Pflanze wohl zu 
Bothrodendron. 

Vorkonimeu: 

Gaspe Sandstein. 


Cyelositigiua ©riffithii Haughton. 

1859 Qriffithii Haughton, Journ. Boy. Dublin Soc., II, p. i3,t. 17. 

1860 Griff ithii Haughton, Ann. and Mag. of Nat. Hist. (3), V, 
p, 445. 

Bemerkungen: 

Heer (FI. foss. arct., II, 1, K. Svenska Vetensk. Akad. 
HandL, IX, 5, p. 43) vereinigt C. Griffithii mit 0. hiltorhmse. 
Nathorst (1902) rechnet die Art zu Bothrodendron Iciltorhense 
(vgl. unter C. Ultorlcense\ 

Vorkommen: 

Old Bed, Kiltorcan, Ireland. 


CyelofStigiiia hercyiiliiiii Weiss. 

1885 Weiss, Jhrb. k. Pr; Geol. Landesanst. Berlin f. 

1884, p. 175, t. 7,1 6, 6, 8^^ 

1901 p-Gyclosiiama hercyhium Potohie, Silur und Gulmfl., 
Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 36, p. 32, f. 14—19, 
(20 Knorria 8elloi Weiss, 21 — 24 Dechenia Boemeriana-TtU- 
stand); p. 56, f. 25—27. 

1885 Lepido dendr on species Wbiqb, Jhrb. k. Pr. Geol. Landesanst. 
^ Berlin f. 1884, p. 170, t. 7, t 4. 

1885 Lepidodendron species Weiss, Jhrb. k. Pr. Geol. Landesanst 
Berlin f. 1884, p. 171, t. 7, f. 13. 

1852 Sagenaria Boemer, Palaeontogr., Ill, p. 96, t. 14, 1 3. 


Pars 1 Cyclostigma hercyniuni. — Cyclostigma kiitorkense* 23 

Bemerkimgen.v . 

Potonie (1901) verwendet den Gattungsnamen p Oyclo- 
stigma, weil eiiie Sektion der Gattung Gentiana bereits den 
Namen Cpclosiigma tragt (1. c. EuBncte p. 32). 

Nacb Seward, Fossil plants, II, 1910, p. 257 ist es moglicb, 
daB diese Form zn Bothrodendron hiltorhense Haugbton gehort. 
Als Z'nom'a-Erhaltungszustand rechnet Potonie hierzu: 
1843 Knorria Goepperti Eoemer, Die V erstein. des Harzgebir ges, 

p. 2. 

Knorria megastigma BLoemer, Die Verstein. des Harz- 
gebirges, p. 3. 

1852 Dechenia Boemeriana Eoemer, Palaeontogr., Ill, p. 96, 
t. 14, f . 1. 

1862 Knorria acuiifoUa Eoemer, Palaeontogr., Ill, p. 96, 
1. 14, 14. 

Knorria confluens Eoemer, Palaeontogr., Ill, p. 96, t. 14, 

1 6 , 6 . 

1885 Knorria confluens Weiss, Jahrb. k. Pr. Geol. Landesanst. 
1 1884, p. 165, t. 5, 1 6. 

1860 Knorria cervicornis Eoemer, Palaeontogr., IX, p. 9, t. 3, 
f . 4. 

1860 Btigmaria ficoides Eoemer, Palaeontogr., IX, p. 10, t. 3, 1 7. 

1886 Knorria aciculari-acuti f olia Weiss, Jahrb. k. Pr. Geol. 
Landesanst. 1 1884, p. 162, t, 5, 1 1, 2, 3, 

1885 Knorria Selloni Weiss, Jahrb. k. Pr. Geol. Landesanst. 1 
1884, p. 166, t. 5, 1 4 

1886 Knorria Selloni var. distans Weiss, Jahrb. k. Pr. Geol. 
Landesanst. 1 1884, p. 167. 

Vorkommen: 

Alteres Palaeozoikum im Harzgebirge. 


Cyeloistigma Mltorkeaise Haughton. 

1859 hiltorhense Haiighton, Journ. Eoy. Dublin Soc., II, p. 13, 
t. 16, f. 1, 

1860 Zt or Haughton, Ann. and Mag. of Nat. Hist, (3), V, 
p. 444. 

1871 hiltorhense Heer, FI. foss. arct, II, 1, K. Svenska Vetensk. 
Akad. Handl., IX, 5, p. 43, 61, t. 11. 

1872 hiltorhense Heer, Q. J. G. S. London, XXVIII, p. 169, t. 4, 
f. 4, 5. 

1874 hiltorhense Schimper, TraitA HI, p. 540, t. 109, f. 8, 9. 

1877 hiltorhense Schmalhausen, Bull. Ac. Imp. Sc., St. Peters- 
bourg, XXII, p,-290, t 1, f. 7-~12. 

1886 hiltorhense Kidston, Catalogue, p. 236. 

1893 hiltorhense Weiss, Si gillarien, II, Abh, k. Pr. Geol. Landes- 
anst., K F.-, Heft 2, p. 60, t. 3, f. 15. 

... Bemerkungen: ■ 

Nach K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., XXVI, 4, 

1894 und XXXVI, 1902, zu Eo^?^ro^one?ro7t hiltorhense. Unter 
diesem Namen werden auch die u^ von Haughton auf- 
gestellten Arten vereinigt (vgl. hei Bothrodendron) ^ 

Haughton (1859) t. 14, 15 gehoren wohl auch zu dieser Art, 
werden jedoch von ihm als ,,Speciinen of Cyclostigma' be- 
'-'.''zeichnet."' 


24 Cyclostigma kiltorkense. — Cyclostigma Maccoiiochiei. Pars 1 


Scliiiialliauseii 1877 wird von keinem anderen Autor zitiert, 
nur Nathorst (1902) erwahnt die Abbildung als zweifelhaft. 

Heer (1872) vereinigt im Texte C*. Griff if Mi in it G. IciUor- 
hense Haughton. 

Kidston, Catalogue, p. 236, vereinigt C, hiltorlcense, G, m%- 
nutum, G. Griff iiMi und G. species und bringt auBerdeiu zu 
dieser A.rt i 

1860 Lepidodendron GriffitJiii B&ily., Brit. Assoc. Kept. f. 1859, 

P- ^9. 

1S71 Lepidodendron Griffifhii Baily, Q. J. G. S. London, 
XXVII, p. 2. 

1B71 Lepidodendron mimiium Bails''? Q- G. S. London, 
XXVII, p, 2. _ ^ . 

Sdgenaria Veliheimiana Baily, GeoL Survey Ireland, 
Expl. sheets 192— 199, p. 16, 19, 20, 1 la. 

1864 8 agenaria Veltheimiana Baily, Geol. Survey Ireland, 
Expl. sheets 187, 195, 196, p. 14, 21, 22, f . 3. 

1870— 72 Baily ana Schimper, Traite, II, p. 48. 

AuBerdem zitiert Kidston dort: 

1858 Gyclo&fiqma hiliorhense Haughton, Nat. Hist. Review, 
VI, t. 40, f. 1; VII, 1859, p. 222. 

1858 Gy clostigma minutum Haughton. Nat. Hist. Keview, VI, 
t. 40, f. 2; VII, 1859, p. 222. 

1858 G y clostigma Griff itJiii Haughton, Nat. Hist. Review, VI, 
t. 41; VII, 1869, p. 222. 

1858 Gy clostigma species Haughton, Nat. Hist. Keview, VI, 
t. 38, 39: 

Offenbar handelt es sich in dieseni Ealle um Kopien der 
Abbildungen aus Journ. Roy. Dublin Soc. oder sind umgekehrt 
die letzteren Kopien der Nat. Hist. Review- Abbildungen. Diese 
Abbildungen werden von keinem anderen Autor zitiert. 

Als Eruktifikation gehort wahrscheinlich zu dieser Art; 
Lepidosirohus Baily anus Schimper. 

1870—72 B ally anus BGcLixaper, Traite, II, p. 71, t. 61, f. 9. 
tB71 Gy do sttgma hilt or hense lleer, EL foss. aret., II, 1, K. 
Svenska Vetensk. Akad. Handl., IX, 5, t. 11, f. 6. 

Vielleicht gehoren auch nach Heer (1. c. p. 44) noch zu 
G. hiltorhense: 

iSM Sagenaria species Roemer, Palaeontogr., Ill, t. 14, f. 3 
(Grauwacke, Lauterberg, Harz). 

Lepidodendron {8 agenaria) cyclostigma Goeppert, 
IJebergangsgeb., Nov. Acta Acad. Caes. Leop, Gar., Suppl 
Vol. XXII, p. 269, t. 34, f, 6 (Grauwacke, Landshut). 

Vorkommen: 

Devon: Bareninsel und Kiltorkan; vielleicht. auch Ursastufe, 
Ostsibirien (Schmalhausen, 1877). 


€yeloHti^ma Haeeonoeliiei Kidston. 


1912 Macconochiei Renier, Ann. Soc. geol. Belgique. Mem in 4® 
(1911—1912), p. 57—68, t. 7, 8. ‘ 

1903 Finahodendron Macconochiei Kidston, Trans. Roy. Soc. 
Edinburgh, XL, Nr. 31, p. 798, t. 1, f. 9—11. 


VorkoHiiaen: 

Middle Coal Measures, Eiver Esk, Byre Burn, Great Britain; 
Oouche Di^esse, Puits Nr. 12, Charbonn, Eeunis de Charleroi, 
Belgique, Westphalien moyen. 



Pars 1 


Cyclostigma miimtum. — Cyclostigma mwsivum. 
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Cycl^^tigiMisi miiiiitiiiit Haiightoii.' 

1859 mi nut urn Haughton, Journ. Eoy. Soc. Dublin, II, p. 13, t, 16, f. 2. 

1860 minutum Haughton, Ann. and Mag. of Kat. Hist., (3), V, p. 444. 
1%11 minutum Heer, FI. foss. arct., II, 1, K. Svenska Vetensk. 

Akad. Hand!., IX, 5, p. 44, 51, t. 7, f. 11, 12, lib, 12b; t. 8, f. 5b; 
t. 9, f. 5 a. 

1872 minutum Heer, Q. J. G. S. London, XXVIII, p. 169, t. 4, f. 2, 3. 
1874 minutum ScMmper, Traite, III, p. 540. 

Bemerkuugen: 

Diese Art wird jetzt allgemein zu Bothrodendron Jciltor- 
Jcense gerecbnet. 

Haughton (1860) zitiert noch die folgenden Abbildungen als 
zu seiner Art gehorig: . 

Lepidodendron minutum Haughton, Journ. of geol. Spc. 
Dublin, Vi, p. 235 mit Abb. 

Lepidodendron species Lyell, Elements of geology, 6^^., 1^4*5 
p. 521, f, 585. 

Filicites dichotomus Haughton, Journ. of geol. Soc. 

Dublin, VI, p. 234. ‘ 

Sigillaria dichotoma Haughton, Journ. of geol. Soc. 
Dublin, VI, p. 234. ^^^^^^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 

Le^dodendron species Lyell, Manual, 5tii Ed., p. 418. 

Heer (1872) zitiert X- minutum Haughton, Journ. of geol. 
Soc. Dublin, I, p. 235, was wohl ein Versehen ist. 

Heer hatte, wie er 1871, FuBnote p. 44 angibt, anf angs 
0, Tciltorhense und C, minutum als Sigillaria betrachtet und 
sie S. Carneggianum und S. Malmgreni genannt (vergl. Die 
neuesten Entdeckungen im hohen Nor den, Vortrag, Zurich, 
1869, p. 21). 

Nathorst (K. Svenska Vetensk. Akad. Handl., XXVI, 4, 
1894, p. 69) betrachtet Heer’s Specimina als spezifisch ver- 
schieden von Haughton’s Exemplaren. Heer’s Specimina ver- 
einigt er mit Lepidodendron Carneggianum Heer zu Bothro- 
dendron Carneggianum Heer spec. 

Fiir weitere Bemerkungen iiber diese Art vergl. unter 
C. Tciltorlcense. ■ 

Vorkoiuinen: 

Oberdevon, Bareninsel (? vergl. Nathorst, 1894)^ 

Devon, Kiltorkan, Ireland. 


CyclosHgiiia ntnslTiiiii 'Weiss. 

1912 musiv urn Benier, Ann. Soc. geoL de Belgique, Mdm. in 4®, 
1911—1912, p. 67. 

1893 Pinalcodendron mu si vum Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. 

Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, p. 61, t. 3, f. 16. 

1911 Pinalcodendron musivum Mem. Mus. roy. d’hist. 

nat. de Belgique, IV, .Annee 1909, publiee 1911, p. 164, t. 18, 
f. 1—3; t. 19, f. 1. 

Bemerkung: 

Benier 1. c. erwahnt zwar diese Art nicht besonders, da er 
jedoch die gauze Gattung mit Cyclostigma vereiiLigt, fiihre 
ich auch 0. musivum hier an,’ ‘ 



26 


Cyclostigma musivtim* ■ — Cyelostigma pulchellum. 


Vorkommeii: 

Karbon: Westfalen; Belgien, Charbonnages de Trazegnies, 
Hainant. 

Cyel®stlgaiaa. ITatliorstt Heer. 

1874 Nathorsti Heer, FL foss. arct, III, 1, K Svenska Vetensk. 
Akad. Hand!., XII, 3, p. 6, t 1, 1 5. 

Vorkommen: 

Xarbon, Spitzbergen. 


Cyclostigma Ohmanni Weiss. 

1912 Ohmanni Benier, Ann. Soc. g4oL de Belgique, Mem. in 4^ 
1911— 1912, p. 67. 

1893 Pinahodendron Ohmanni Weiss, Sigillarien, II, Abb. k. 
Pr. Geol. Landesanst., N. F., Heft 2, p. 62, t. 3, f. 17, 18. 

1909 Pinahodendron Ohmanni Jongmans, Meded. v.^ d. Byks- 
opsporing van Delfstoffen (Memoirs of the Gouv. Instit. for the 
geol. explor. of the Netherlands) No, 2, p. 218. 

1910 Pinahodendron Ohmanni Benier, Docum. Paleontol. terr. 
houill., t. 17, 18. 

1910 Pinahodendron Ohmanni CsLYpentier, Ann. Soc. geol. dn 
Nord, XXXIX, p. 9. 

1911 Pinahodendron Ohmanni Kidston, Mem. du Mus. roy. 
d^hist. nat. de Belgique, IV, Annee 1909, publi^e 1911, p. 166 — 172, 
1. 11, f. 6; 1. 18, f. 4; 1. 19, 1 2, 3, 4; t. 24, f . 1—11; Textfig. 24, 25. 

Yorkommen: 

Karbon: Westfalen, Belgian, Niederlande, Nordfrankreich. 


Cyclostigma osnabrugensc Weiss. 

Soil nach Weiss, Jahrbuch k. Pr. Geol. Landesanst. f. 1884 (1885), 
p. 157, FuBnote, im Jahrgang 1885 der Zeitschrift d. D. Geol. 
Gesellschaft, Sitzungsberichte fiir Juli, erwahnt sein. Ich habe 
jedoch diese Angabe nicht zuriickfinden konnen. 

Torkommeii: 

Karbon am Piesberg, Westfalen. 


Cyclostigma palchellum Lesquereux. 

1B14 pulchellum BehimpeTyTT 2 i,ite, III, p. 540. 

1860 Halonia pulchella'L^sqaeveiix, Second Kept. Geol, Surv. of 
Arkansas, p. 311, t. 3, 13. 

Bemerkuug: 

Lesquereux, Ooalflora I, II, 1880, p. 417, behalt den Namen 
H. pulchella bei. 

Yorkommeii: 

IJnterkarbon, Male’s coaibank, Ai*kansas. 



Pars 1 


Cyclostignia. Omplialopliloios. 
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Cyel#?sMgiiia species. 

1878 Eeistmantei, Palaeontol. Beitrage, III,‘ Palaeontogr. Sappl. 
Ill, p. 70, t 1, f. 6. 

Vorkommeii: 

Ursastufe, New South Wales, Queensland. 

Cyclostigma species. 

1890 Peistmantel, Mern. Geol. Survey New South Wales, Palaeonto- 
logy, No. 3, t. 2, f. 7, 

Torkommen: 

New South Wales. 


Lycopodiopsis Renault. 

1890 Lycopodiopsis Renault, 0. R. Ac, Sc. Paris, GX, p. 809^ 

liyeopodiopsis Ikerbyl Renault. 

1890 Derhyi Renault, C. R. Ac. Sc. Paris, OX, p. 809. 

1890 Derhyi Renault, Bull. Soc. hist. nat. Autun, III, p. 809, 1 t. 
1908 Der 2)2/^ Relatorio final, Commissao de estudos das 

minas de Carvao de Pedra do Brazil, p. 437, t. 5, f. 11, 11a. ^ 
1898 Lepidodendron Derhyi Zeiller, C. R. Ac. Sc. Paris, 
OXXVII, p. 246. 

1905 Lepidodendron Derhyi Arber, The Glossopteris flora, p. 159. 

Bemerkung: 

Nach Seward, Fossil Plants, II, 1910, p. 178, vielleicht zu 
Lepidodendron Pedroanum Carr. 

Yorkommeu: 

Karbpn (Permkarbon): Bofote, Sao Paulo; Piracicaba, Sao 
Paulo. 


Mesostrobtts Watson. ^ 

Mesoistrobtis Sleotili Watson. 

1909 Watson, Ann. of Botany, XXIII, p. 379^95, t. 27, 

' 6' Textf. ' , 

Bemerkung: ,■ 

Nur mit Struktur bekannte Fruktifikation. ' 

Yorkoimnen: 

Lower Coal Measures, England, Dulesgate. 


Omplialophloios White. 

1898 0 m ph alo phi oio s White, Bull. Geol, Soc. America, IX, p. 340. 
1901 O'mphalophloios Kidstoti, Trans. Nat, Hist. Soc. Glasgow, 
N. S., VI, p. 134. • , - • . ■ 



28 Omphaiophloios anglicus. ■— Pinakodendron. Pats I 

Omphalc^pMotos aiiglieii^i Sternberg. 

1901 anglicus Kidston, Carbon. Lycopods, Trans. Nat. Hist. Soc. 

Glasgow, N. S., VI, p. 134^139, f. 26. ^ ^ 

1902 anglicus Kidston, Proc. Yorksb. Geol. and Polyi Soc., XIV, 
p. 359, t. 64, 1 4. 

1910 anglicus Seward, Possil Plants, II, p. 264, f. 193 G. 

1912 anglicus Benier, Ann. de la Soc. geol. de Belgique, Mem. 
in 4®, 1911 — ^1912, p. 79 (68— 80), t. 9—11. 

Lenidadcndron anglicum Versucb, I, fasc. 3, 

p, 35, 38, i. 29, i 3; fasc. 4, 1825, p. XI. 

Aspidiaria anglica Presl in Sternberg, Versucb, II, 
Ease. 7, 8, p. 181, t. 68, f. 11. 

mn Siigmariu Kidston, Trans. Boy.' Soc. ‘ Edinburgh, 

XXilll, Part II, p. 401, t. 27, 1 9, 9a, 10, 10a. 

1828 Stigmaria reticulata Bgt, Prodrome, p. 87. 

1841 Stigmaria reticulata Goeppert, Gatt. loss. Pflanzen, p. 30, 
t. 9;f. 11. ^ ^ V 

1S9B- Omphaiophloios cyclostigma .White, Bull. Geol. .Soc. 

America, IX, p. 329— 342, t. 20—23. ; 

1899 Omphaiophloios cyclostigma^hite, Missouri, U. S. Geol. 

Surv. Monogr,, XXXVII, p. 218—230, t. 65—68. 

1879 Lepidodendron cyclostigma Lesquereux, Coalfiora, Atlas 
p. 11, t. 62, 1 5; Text I, II, 1880, p. 394. 

Vorkommen: v 

Lower Coal Measures: Nor darner ik a. 

Badstock Series: Grofibritannien. 

Westphalien: Belgien. 


Omphaloplilolois eYclostigma. White. 

1898 Omphaiophloios White, Bull. Geol. Soc. 

America, IX, p. 329 — 342, t. 20 — 23. 

1899 Omphaiophloios cyclostigma White, Missouri, IT. S. Geol. 
Surv. Monogr., XXXVlI, p. 218—230, t. 65—68. 

1879 Lepidodendron ct/eZosHoma Lesquereux, Co alBor a, Atlas, 
p. 11, t. 62, f. 6; Text, I, II, 1880, p. 394. 

1870 mi Lepidodendron mam, mill atum Lesquereux, Bept. Geol. 
Surv. Illinois, IV, p. 432, t. 25, f. 1, 


Bemerkmigen: 

dDiese Art wifd von Kidsio^^ Trans. Nat. Hist. Soc. Glasgow, 
N. S., VI, 1901, p. 139 mit 0. anglicus Sternberg vereinigt. 
Lem mammillatum Lesquereux wird jedoch von ihm dort 
nicht zitiert. 

Vorkoninteii: 

Lower Coal Measures: Missouri. 


Pinakodendron Weiss. 

1893 Pinafeodewdrow Weiss, Sigillarien II, Abh. k. Pr. Gteol 
Landesmst., N. F., Heft 2, p. 61. 
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Pinakodendron. — Porodendron. 29 


Bemerkiing:: 

Die Gattung ist nach Ee’nier, Ann, Soc. geoL de Belgique, 
Mem. in 4® (1911—1912), 1912, p. 57—68 identisch mit Cyclo- 
stigma Haughton. 


Piiiiak#deiidroii MaecoiioeMei Kidstoxi. 

1903 Macconochiei Kidston, Tr. Eoy. Soc. Edinburgh, XL, No, 31, 
p. 798, t. 1, f . 9—11. 

1912 Macconochiei Eenier, Ann. Soc. geol. de Belgique, Mem. 
in 4*^ (1911 — 1912), Tafelerklarung zu t. 7, 8 (im Texte und in 
der Unterschrift der Tafeln als Cyclosiigma resp. Cyclostigma 
[Pinahodendron] bezeichnet). 

Vorkommen; 

Middle Coal Measures, Great Britain, Eiver Esk, Byre Burn. 
Westphalien moyen: Oouche Duchesse, Puits No. 12, Charbonn. 
Eeunis de Charleroi, Belgique. 

Plnakodendroii nmsiVimi Weiss. 

1893 musivum Weiss, Sigillarien II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., 
N. F., Heft 2, p. 61, t. 3, f. 16. . 

1911 musivum Kidston, Mem. Mus. roy, d’hist. nat. de Belgique, 
IV, Annee 1909, publide 1911, p. 164, t. 18, 1 1—3; t. 19, f. 1. 

Vorkonmen: 

Karbon: Westfalen; Belgien, Charbonnages de Trazegnies, 
Hainaut. 

Pinakodendron Ohmaniii Weiss. 

O hm anni Weiss, Sigillarien, II, Abh. k. Pr. Geol. Landesanst., 
N. F., Heft 2, p. 62, t. 3, f. 17, 18. 

1909 Ohmanni Jongmans, Meded. v. d. Eyks Opsporing van Delf- 
stofen (Memoirs of the Gouv. Institute for the geol. explor. 
of the Netherlands) No. 2, p. 218. 

1910 Ohmanni Eenier, Documents Paleontol. terr. houill., t. 17, 18. 
1910 Ohmanni Car pent ier, Ann. Soc. geol. du Nord, XXXIX, p. 9. 
3911 Ohmanni Kidston, M6m. du Mus. roy, d’hist. nat. de Belgique, 

IV, Ann6e 1909, publiee 1911, p. 166— 172, t. 11, f. 6; t. 18, f. 4; 
t. 19, 1 2, 3, 4; t. 24, f. 1—11; Textfig. 24, 25. 

Yorkommen: 

Karbon: Westfalen, Belgien, Niederiande, Nor dfrankreich. 


Porodenaron Zalessky. 

Poirodendvon (Bothrodendron?) teikevvfmmaat 

Auerbach et Trautschold, 

3909 ienerrimum Zalessky, Mem, Com. geol. Eussie, St. Peters* 
bourg, XXVIII,, No. i, p. 5, t. 1, f. 2, 2a, 3, 4. 

1860 Lepidodendron tenerrimum: Auerbach et, Traptschpld, 
Nouv. Mem. de la Soc.. imp; d. patur de Moscou, XT 1 1,. Livr; ll 

p. 40 , t. 3 , ‘f. 3 . ' ' ; ”‘' 1 "/ ■ " 
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30 Poro^endron. •— Speneerites imigws. 

mi Lepidodendron tenerrimum Goeppert, Sitzungsber. d. K. 

Bay. Akad. d. Wiss., I, p. 199. _ , t- o i. tr + t, 

1894 BoihTodendton teneTrimum Natliorst, ii.SveiiskaVeteiisk. 

Akad. Handl., XXVI, 4, p. 46, t. 10, f. 24^-26; t. 11, f.^2-7. 
1880 Boihrodendf 07 h punctatuW' Zeilier, Bull, boc. box. ae 
Prauce, (2) II, p. 352. , n . x 

1882 Bothrodendron vunciatuififi Zeiller, Ann. des Scienc. nat., 
(6), Botanique, XIlI, p. 2^, t. 10. 

Bomerkung: . m 

Vergl. unter Bothrodendron tenerrimum A. et T. 

Yorkommen: 

IJnterkarbon; EuBland und Spitzbergen. 


Bhytidodendron Boulay. 

Bhytidodendvon minutifollum Boulay. 

1876 minutifolium Boulay, Terr, houill. du Nord de la France, 
p. 39, t. 3, f . 1, lbi». 

1SS2 minutifolium Eenault, Cours, II, p. 62, t. 12, f. 1, 2. 

Bemerkimg: 

Wird zu Bothrodendron minutifolium gerechnet. 

Yorkommen: 

Unter diesem Namen nur aus dem Karbon von Nord- 
frankreich erwahnt. 


Spencerites Scott. 

1897 Span cerises Scott, Phil. Trane. Eoy. Soc. London, B 189, 
p. 102; Proc. Eoy. Soc. London, LXII, p. 166. 

Bemerkung: 

Diese Gattung umfafit Struktur zeigende Eeste und ist 
nicht als Abdriicke bekannt. 


Speneerites Inislgiils Williamson. 

1897 insignia Scott, Phil. Trans. Eoy, Soc. London, B. 189, p. 102, 
t. l3, 1 4--8B; t. 14. 

1900 insignis Scott,, Studies, p. 175— -181, f. 70A,B, 71. 

1905 insignis Berridge, Annuls of Botany, XtX, p. 273 — 279, 1. 11, 12, 
Textfig. 1 — 4. 

1908 insignis Scott, Studies, 2d Ed., I, p. 189 — ^191, f. 75, 79. 

1908 insignis Bower, Origin of a Landfl., p. 321, 322, f, 167. 

1909 insignis Lotsy, Stammesgeschichte, II, p. 469, 470, f. 314. 
1W9 insignis Watson, Annals of Botany, XXIIL p. 386—390 

392—396, Text! 2—6. 

1910 insignis Seward, Fossil plants, II, p. 192, f. 192. 

1889 Lepidodendron spenceri Williamson. Phil. Trans. Eoy 
Soc. London, B. 180, p. 199, 1 1^22. 
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1893 Lepidodendron spenceri Williamson, PMl. Trans. Roy. 

Soe. London, B. 184, p, 24, f. 41 — 50. 

ISHO Lepidostrohus insignis Williamson, PMi. Trans. Boy. Soc. 

London, B. 171, p. 602, t. 15, f. 11, 12. 

1878 Lepidostrohus species Williamson, Phil. Trans. Roy. Soc. 
London, B. 169, p. 340, i. 39—47, 52—57. 

Yorkomineii! 

Bei Halifax, Huddersfield und Dulesgate, England. Lower 
Coal measures. 

I^peneeriteis Scott. 

1897 majusculus Scott, PML Trans. Roy. Soc. London, B. 189, 
p. 102, t. 12; t. 13, 13.^ 

1900 majusculus Scott, Studies, p. 178. 

1908 majusculus Scott, Studies, 2^ Ed., I, p. 192. 

Yorkomoieii: 

Lower Coal measures bei Halifax, England. 


Speneeritesi ntembranaceus Kubart. 

1909 mem bratiaceus Kubart, Denkschr. Ak. Wiss. Wien, Math, 
natw. KL, LX XXV, p. 83— 89, 1 Tal, 5 Textfig. 

Yorkommen: 

Karbon, Osterreich, Ostrau-Karwin. 


Ulodendron Ehode. 

1822 Rhode, Beitr. zur Pflanzenkunde der Vorwelt, t. 3, f. 1. 

1831 Ulodendron L. et H., Fossil Flora, I, p. 22. 

Ulodendron 'PTesl in Sternberg, Versuch, II, Fasc. 7,8, p. 185. 
1870 — 72 Ulodendron Schimper, Traite, II, p. 38. 

1838 Lepidodendron Bgt., Histoire, II, pars, p. 69. 

1852 Sagenaria Goeppert, Uebergangsgeb., Nova Acta Ac. Caes. 

Leop. Car., SuppL zu Bd. XXII, pars, p. 174. 

1854 Sagenaria Geinitz, Hain.-Ebersd., Preisschr. d. fiirstl. Jablon. 
Ges., V, pars, p. 50. 

1S4B Bothenbergia Cotta, in Leonh, und Bronn, N. Jahrb., p. 310. 
Bemerkuiigen: 

Erne der altesten Abbildungen einer Art dieser Gattung 
ist die, welche Allan (Edinburgh phil. trans. IX, p. 236, t. 14) 
gegeben hat. Biese Abbildung sowie der Name, welcher dieser 
Pflanze spater gegeben worden ist, hat zu mancher Ver- 
wirrung in der Nomenklatur gefiihrt. 

Oben angefuhrtes Zitat von Brohgniart bezieht sich auf 
Lepidodendron ornaUssimum. Ben gleichen Namen findet 
man auch bei Sternberg. In Bezug auf diese Pflanze herrscht 
Verwirrung bei Schimper, v. Roehl und Unger. 

Sternberg beschreibt L, ornaUssimum Versuch, I, Fasc. 4, 
p. XII und gibt als Synonyma: Rhode, Beitrage z. Pfianzen- 
kunde, t. 3, und PhyiolitLus parmaius Steinhauer,' Trans. 
Amor. Phil. Soc., N. S. I, t, 6, f. 1; t. 7, f. 1.- • - 



Ulodendron. 


Bars 1 


Im Jalire 1828 erwahnt Brongniart L. ornahssvmum Stern- 
berg (Prodrome, p. 85) und gibt als Synonyma: Rhode, 1. 
t 3, und Allan, L c., t. 14 Zu der spater (Histoire, 11, 18db, 
t. 18) von ihm verohentlichten Abbildung sagt er (p, 69), dab 
diese Abbildung ist „une nouvelle figure faite d’apres natoe 
et de grandeur naturelle“ von dem von Allan 1. c. abgebiideten 
Exemplar. . . 

Presl in Sternberg, Versucb, II, p. 186, bringt L. ornuUssi- 
mum Bgt., Prodrome, p. 86 als Synonym zu Ulodendron minus 
L. et H. Zu diesem rechnet er auch die Abbildung von Allan. 

Dagegen bringt er L. ornatissimum Sternberg, Versueh, I, 
Paso. 4, p. XII; Bgt., Histoire, II, t. 18; Rhode, 1. e., t. 3 zu 
seinem U. rhodeanum FtesL . -.r 

Wo nun Brongniart sagt, daB seine Tafel 18 nur eine Iseu- 
abbildung ist von Allan’s Exemplar, so geht Meraus bervor, 
daB Presl zwei Abbildungen nach deinselben Exemplar an- 
gefertigt, zu verscbiedenen Arten bringt. 

DaB die Abbildungen von Allan und Rhode nicht zu der 
gleichen Art gerechnet werden, finden wir schon bei Bindley 
und Hutton. Diese rechnen die Abbildung von Rhode zu 
Ulodendron majus und die von Rhode zu C7. minus 
PL, I, t. 5; t. 6). Jedoch bemerken sie (p. 25), daB ?7. minus 
wahrscheinlich nur ein jungeres Stadium von 'tnn.nusi vor- 


stellt. 

Presl halt die Abbildung von Z7. majus von L. et H. fiir 
eine besondere Art, aber nimmt nicht an, daB die Abbildung 
von Rhode zu ihr gehort. Eine Abbildung gibt er in Sternberg, 
Versueh, II, t. 45, f. 3. 

Als vierte Art dieser Gruppe hat Presl noch Z7. elUpticum 
aufgestellt (Sternberg, 1. c., p. 186, t. 45, 12). 

Als Typen von Ulodendron, und zwar der Arten U, majus 
und minus werden also am besten die von L. et H. gegebenen 
Abbildungen ohne Synonymie angenommen. 

Bei Unger, Gen. et spec., p. 263, 264, finden wir als Synonyma 
von ZJ. die Abbildung von Allan, Lepidodendron orna- 

Ussimum Sternberg, t. 45, f. 5, und Bgt., Prodrome, p. 85. 

Hier ist also der Ursprung einer zweiten Verwirrung, da 
nach Presl L. ornatissimum Sternberg nichts mit der hier 
zitierten Abbildung, der Presl den Namen J7. minus beilegt, 
zu tun hat, sondern zu seinem 27. Bhodeanum gehort. 

Unger zitiert denn auch Jb. ornatissimum Sternberg, Ver- 
such, I, p. 12, unter U, ellipiicum Sternb., zu 'vyelcher Art er 
27. elUpticum Bvesl in Sternb. und 27. Bhodeanum TxqbI in 
Sternb. bringt. Spatere Autoren, wie v. Roehl und Schimper, 
haben den gleichen Pehler gemacht. 

Auch hat Unger offenbar den von Presl gemachten Pehler 
nicht bemerkt, da auch er die Abbildung von Brongniart zu 
der einen und die von Allan zu der anderen Art rechnet. 

Bei Schimper hat der Pehler weiter keinen EinfluB mehr, 
da er die beiden Arten U. elUpticum (inkl. 

27, Bhodeanum) zu einer Art: 27. minus L. et H. vereinigt. 
Neben dieser Art fiihrt er. dann '27. majus L. et H, an, bei 
welchein nur die Abbildung von L. et H. zitiert wird. 

Bei spateren Autoren, habe ich L. ornatissimum Sternb. oder 
Bgt. nicht mehr unter 27. minus und 27. majus zitiert gefunden. 
Eidston (Catalogue, p, 162, 163) zitiert B, ornatissimum Bgt. 
und Sternberg unter Lepid. Veltheimanum, Auch Allan’s 
Abbildung wird bei dieser Art zitiert. Er betrachtet also die 
von den fruheren Autoren angefiihrten Synonyma von 
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Z7. minus als niclit zu dieser Art gehorig. Zu TJ, minus reclmet 
er von den Angaben Unger’s nnd v. Eoehl’s nur die Abbildung 
von L. et H. Auch 27. Bhodeanum wird von ihni zu A. Velt- 
gereclinet, gleicMalls die Abbildung von Ebode. 

Die oben erwahnten Abbildungen von Steinhauer werden 
fast von keinein der spateren Autoren zitiert. Kidston und 
Zeiller erwalinen unter L. V eltheimianum, t, 7, i, 1; Lesquereux 
(Coalflora) t. 6, f. 1 unter 27. minus L. et H. 

Zeilleiq Valenciennes, p. 451 zitiert die Abbildungen von 
Allan und Brongniart nur mit ? unter A. Veltheimi. Da die 
Abbildung von U. majus Weiss (Aus der Steink.) eine Eepro- 
duktion eines Teiles von Brongniart’s Abbildung ist, wird auch 
diese mit ? von Zeiller zu L. Yeliheimi gebraeht. 


Allaiii Buckland, 

All ani Buckland, Geol. and Mineral., I, p. 475, EuBnote; II, 
p. 92, t. 56, 13. 

1848 A ZZ'atilBronn, Index palaeont., p. 1341. 

' Bemerkimg: , 

Each Ilidston (Catalogue, p. 163) zu Lepidodendron Yell- 
heimianum Sternb. 

Buckland sagt von seiner Abbildung, daB sie nach einem: 
,,Plastereast of 1823, Allan, Trans. Eoy. Soc. Edinburgh, IX, 
1. 14, p. 236“ angefertigt ist. 

Voirkoiniiieii: 

Karbon, England, Or aigleith. 


cominittatiiiii ScMmper. 

1870 — 72 commutatum Schimper, Traite, II, p. 40, t. 63. 

1879 Lesquereux, Coalflora, Atlas, t. 66, 1 2, 2a, 

Text (1880), p, 401. 

1883 commuiatu 7 n> Schmalhausen, Mem. Ac. Imp. St. Petersbourg, 
(7), XXXI, p. 17, t. 4, 1 7, 8. 

1^^2 Sag enaria Yeltheimiana G-oeppert, Uebergangsgeb., Xova 
Acta Acad. Caes. Leop. Car., SuppL, XXII, pars, p. 96, t. 41, 
'■:'L2,,3,'4. 

1854 Sagenaria Yeltheimiana Geinitz, Hain.-Ebersd., Preisschr. 
der fiirstl. Jablon. Ges., V, p. 51 (pars), t. 5, 1 1, 2, 3. 

1862 Sagenaria Yeltheimiana Schimper, Terrain trans. d. 
Vosges, Mem. Soc. Sc. natur. Strassbourg, V, Heft 2, 3, t. 21 
(? t. 23, 25). 

Bemertoaiig€m:\j; 

Schimper nimmt an, daB die hier zitierten Abbildungen von 
Lepid. Y eltheimianum Sternb. nichts mit dieser Art zu tun 
haben, da er einerseits niemals die ulodendroiden Male, welche 
diese Abbildungen zeigen, bei L. und anderer- 

seits niemals die Blattpolster dieser Art bei seinem 27. commu- 
tatum beobachtet hatte. 

Mehrere der hier unter TJd commutatum zitierten Ab- 
bildungen von Sagenaria Yeltheimiana vrerden von spateren 
Autoren zu L. Y eltheimianum Sternb. gerechnet (z. B. Kidston, 
Catalogue, p. 161, 163; Zeiller, Valenciennes, p. 451). Kidston 
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Ulodendron commutatum. — XJlodendron elUptieum. Pars 1 


erwalint Bieht Goeppert, t. 41, uiid aucli nicht ScMinper, 1862, 
t. 23, 25; Zeiller nicht Goeppert, 1. c., iind nicht Schimper, 
1862, t. 26. Von den unter dem Namen TJ. commutatum ver- 
offentlichten AbHldungen erwahnt Zeiler nur die von Schimper. 
Die Abbildung von Schmalhausen wird von keineni spateren 

AnXlijOI* 211^101*1} 

Schimper (1870-- 72, p. 40) gibt an, daB sein JJ. commutatum 
auf t. 62 abgebildet ist. In der Tafelerklarung stebt jedoch 
(p. 23) richtig t. 63, wie aucb von Zeiller nnd Kidston an- 
gegeben wird. Die Zahlen, welcbe Schimper im Texte fiir 
Tafeln und Abbildungen angibt, stimnaen sehr oft nicht init 
den richtigen liberein. 

Schimper (1870—72, p. 44) vergleicht mit dieser Art Mega- 
phytorb duhium Goeppert (1852), p. 191, t. 17. 

Heer (EL foss. arct, II, 1, K. Svenska Vetensk. Akad. 
Hand!., IX, 5, p. 39) vereinigt Z7. commutatum Schimper mit 
einem Teil von Sagenaria Veliheimiana Schimper und Geinitz 
zu Lepidodendron commutatum Schimper. Nach Nathorst 
(K. Svenska Vetensk. Akad. Hand!., XXVI, 4, p. 60) triflt diese 
Vereinigung nicht zu, sondern gehort Heer’s Abbildung zu 
Lepidodendron cf. Pedroanum Carr. 

Vorkommea: 

Kohlenkalk (Posidonomyenschiefer), Schlesien, Sachsen, 
Thiiringen, Vogesen. 

Nordamerika: Helena Mines, Alabama. 


Ulodendron Canytoearii BucMand. 

1836 Gonyhearii Buckland, Geol. and Mineral., II, p. 94, t. 66, f. 6L 
1848 Gonyhearii Bronn, Index palaeontoL, p. 1341. 

Bemerkuiig: 

Kidston hat diese Art anfangs (Catalogue, p. 176) mit ? zu 
Bigillaria disc^hora Konig gerechnet, spater (Mem. Mus. roy. 
hist. nat. de Belgique, IV, 1911, p. 162) zu Bothrodendron 
punctatum L. et H. 

Vorkommen: 

Xarbon, GroBbritannien, Pennant sandstone, Stapleton bei 
Bristol, 

modeadron diseaphoruia Konig. 

1886 dis CO ph or um ’Leill&j:, Bull. Soc. geol. France, (3), XIV, p. 175. 
1838 Lepidodendron discophorum Konig, leones foss. sect., 
t. 16, 1194. 

1831 Ulodendron majus Jj. ei IB.., Fossil Flora, I, p. 22, t. 5. 
Vorkommen; 

Karbon: Vergl. unier U. ma^us L. et H. , . . , 


IJlodendifoa elUplieiiiiii Sternberg. 

1822 Bhode, Beitr. zur Pflanzenkunde der Vorwelt, t. 3, f. 1. 

1838 ellipticum Presl in Sternberg, Versuch, II, Ease, 7, 8, p. 186, 
t. 46, 1 2. 
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1845 e nip Unger, Synopsis plant, foss., p. 135. 

1848 ellipiicum Bronn, Index palaeont., p. 1341. 

1850 ellipticum Unger, Gen. et spec, plant, foss., p. 264. 

1860 ellipiicum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 140, t. 9, f. 6, 7; 
t. 10, f. 3, 4, 6. 

1869 ellipiicum von Eoehl, Westplialen, Palaeontogr., XVIII, 
p. 139, t. 23, f. 3, 4. 

1870 ellipiicum Lesquereux, Geol. Eept. of Illinois, IV, p. 436, 
t. 22, f. 3; t. 23, f. 1—3. 

1879 ellipiicum Lesquereux, Coalflora, Atlas, t. 65, 1 2, 3, 4, 
Text I, 1880, p. 404. 

1838 rhodeanum Presl in Sternberg, Versucb II, Ease. 7, 8, p. 186. 

1825 Lepidodendron ornaiissimum Sternberg, Versucb I, 
Ease. 4, p. 12. 

1838 Lepidodendron ornaiissimum Bgt., Histoire, II, t. 18. 

1870—72 minus Sebimper, Traite, II, p. 42. (Abb. niebt zitiert.) 

Bemerkungen: 

Die bier gegebene Synonymie umfaBt offenbar zwei Eormen, 
von welcben die eine wobl zu Lepidodendron V eliheimianum 
Sternb., die andere zu Sigillaria discophora Konig zu 
reebnen ist. 

Die Angabe von Eicbwald reebnet Kidston (Catalogue, 
p, 163) zu Lepidodendron T eliheimianum Sternb., die Angaben 
von Bronn, Sternberg, Unger (Gen. et spec, pars) bringt er 
mit ? zu derselben Art. Von den Abbildungen von von Eoehl 
bringt er (1. c. p. 175, 177) 3 als sicber und 1 4 mit ? zu 

Sigillaria discophora Konig. Lepidodendron ornaiissimum 
Sternberg und Bgt. werden gleicbfalls zu A. T eliheimianum 
gereebnet. Man vergleicbe jedoeb ftir dies© und die Abbildung 
von Ebode die Bemerkungen zur Gattung. Sebimper, Traite, 1 1? 
p. 42 bringt JJ, ellipiicum Presl und Eicbwald zu JJ, minus 
L. et H. Dagegen stellt Lesquereux U. minus Sebimper 
wieder als Synonym zu seinem JJ. ellipiicum. 

Vorkommen: 

Karbon: Schlesien (Waldenburg), Westfalen, EuBland 
(Petrowskaja), Nordamerika (Morris, Pittston). 


Ulodeiidjr0]i elongatum Lesquereux. 

1870 elongaium Lesquereux, Geol. Eept. of Illinois, IV, p. 437, 
t. 23, 1 4. 

1874 e 2 o ^^ fir a Sebimper, Traite, III, p. 536. 

1^1% elongatum Lesquereux, Coalflora, Atlas, t. 65, f. 1, Text, I 
(1880), p. 406. 

1884 elongaium Lesquereux, Ann. Eept. Indiana Dept, of 
Geology and Katural History, II, p. 85, t. 18, f. 2. 

Bemerkimg: 

Sebimper zitiert Lesquereux (1870) p. 436 statt p. 437. 
YorkomiKien: 

Karbon, Kordamerika: Morris, 111. 

3 * 


36 iriodeadron fleraosum. — tJlodendron Lmdleyanum. Pars 1 

Ulodendron flexuosnm aoldeaberg. 

1865 fUxuosum aoldeaberg. Flora ^arraep., I, 2, 1 10. 

m^ Halonva (Ulodendrc,n)flexnosa Lesquereux, uoamor , 

Atlas, t. 61, f. S; Text, 1880, p. 416. 

Bemerkung: . . . -i . 

aoldenb 9 rg erwahnt kein Vorkommen seiner Ari und gibt 

auch. keine IBesclireibnng. 

Vorkonmen; 

Karbon: Nordamerika: Pittston (Lesqnereux). 

Ulodeudron (?) Uostimense Potoni4 et Bernard. 

1008 hosiimense P. et B. in Jahn, Verhandl. k. k. aeol. Eeiehs- 

anst Wien, 1903, No. 4, p. 77. ; tt rlA Bar- 

1904 hosiimense P. et B., Flore devonienne de Utage H de Bar 

rande, p. 43, f. 104. 

Vorkommen: 

Devon Srbsko, Bobmen. 


Ulodendron humile Dawson. 

1870—72 humile SeMmper, Traite, II, p. 43. c 3 „„+;„ 

1867 Megaphyion humile Da’^son, Coallorm. of iNova Scotia, 
Q. J. a. S. London, XXIII, p. 160, t. 8, f. 33. 

Vorkommen: 

Karbon; Sidney, New Scotland. 


Ulodendron Hnttonia "Wood. 

I860 Euitonia Wood, Proc. Acad. nat. sci. Philad., XII, p. 442. 

Bemerkung: 

Wood bemerkt iiber diesen Namen: Proposed 
Cvclocladia? Hutionin Wood (= Phyiolithus parmaius ^^inb. 
[p. 442 steM Sternb.], Am. PMl. Trans., 

Oyclocladia majus and minus D- et H. [soil wohl neiDen 
Ulodendron majus und minus ot H.]) for tbe case, that, as 
is very probable, this genus should prove to be merely the 
decorticated state of Ulodendron, 


Ulodendron liindleyannin Sternberg. 

1838 Lindleyanum Presl in Sternberg, Versuch, II, Pasc. 7, 8, 
p. 185, t. 45, f. 4. 

1845 LindZe^/fttititJ^ Pnger, Synopsis plant, foss.j p. 135. 

1850 Lindleyanum Ung^Xy O^m* et spec., p. 268. _ 

1868 Lindleyanum Lesquereux in BogePs G-eology of Pennsyl- 
vania, 11, p, 875. 

1868 Lindleyanum Eoehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, 
p. 138, t. 23, 1 1, 2. 


Pars 1 


Ulodendron Lindleyaimm. — Ulodendron majus. 
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1833 Bothrodendron punctatum L. et H., Poss. Flora, II, p. 1, 
t. 80; p. 3, t. 81; III, 1837, p. 175, 1 218. 

1855 Halonia punctata Geinitz, Sachsen (excl. syixon.? p. p.)/ 
p. 38, t. 3, f. 16; t 9, f. 1, 2, 3. 

Bemeirkiiiigeii: 

Schon Bronn, Index palaeont., p. 173, 1341 bringt U. Lind- 
leyanum zu Bothrodendron punctatum L. et H. 

Kidston (Catalogue, p. 175) reehnet Z7. Lindleyanum Sternb., 
Unger, Lesquereux, sowie J5. punctatum L, et H. zu Sigillaria 
discopliora Koenig. Spater hat er jedoch seine Auffassung 
geandert, indem er sie zu B. punctatum L. et H. bringt, 
welches von ihm und alien spateren Autoren als Art anerkannt 
wird. Von der Abbildung von von Koehl sagt Kidston (Cata- 
logue, p. 177), daB sie unbestimnibar ist. Die Abbildungen you 
Halonia punctata Geinitz werden iiur von von Koehl zu 
TJ. Lindleyanum gerechnet. Umgekehrt hat Geinitz die Ab- 
bildung von tf, Lindleyanum von Presl in Sternberg und die 
Angabe von Unger als Synonym zu seiner Halonia punctata 
gestellt. 

Vorkommen: 

Im allgemeinen wie Bothrodendron punctatum L. et H. 


Ulodeuclron liueagii Biicldand. 

1836 Lucasii Buckland, Geology and Mineral, 3^ Ed., II, p. 93, 
t. 56, f. 4. 

Luc asH Bronn, Index palaeont., p. 1341. 

Bemerkiing: 

TJ. Lucasii Buckl. zu Sigillaria discophora nach Kidston, 
Catalogue, p. 175. 

Vorkointnen: 

Karbon, GroBbritannien, S. Wales Coalfield bei Swansea, 


Ulodendroii majiiis L. et H. 

1831 majus L. et H., Fossil Flora, I, p, 22, t. 5. 

1838 majus Presl in Sternberg, Versuch, II, Fasc. 7, 8, p, 185, 
t. 45, 1 3. 

1850 majus Unger, Gen. et spec, plant. loss., p. 263. 

1858 majus Lesquereux, in Eoger's Geology of Pennsylv., p. 875. 

1S70 majus Carruthers, Monthly micr. Journ., Ill, p. 144, 153, 
1 43, f. 4. 

1870 majus Lesquereux, GeoL Surv. of Illinois, IV, 2, p. 435, 
t. 22, f. 4. 

1870 — 12 majus Schimper, Traite, II, p. 41., 

1875 majus Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, Ab. II, 
t. 17 (46). 

1879 majus Lesquereux, Coalflora, Atlas (? t. 66, 1 3, 3a), Text, 
I, II, 1880, p, 401. 

1881 majus Weiss, Aus der Steink., p. 8, t. 6, f. 37, 

1882 majus Eenault, Cours, II, p.' 60, t. 11, 1 3, 
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Uiodendron majus. — Ulodendron Mansfieidi. Pars 1 


1886 fiidjus ZcillcTj ValGnci6iiiiGSj Atlas^ t. TS, f. Ij Icxt (ISSS), 

1838 Lepidodendfon Bgt., HistoirG, II, t. 19, f. 2, 4 (? f. 1). ^ 

1838 Lepidodendron discophorum Konig, Icon. loss, sect., 
t. 16, f. 194. ^ ^ ^ 

1885 SigilldTia discophoru Kidston, Ann. and Mag. nat. Mist., 

(5), XVI, p. 251. , ^ ^ ^ 

1886 Ulodendron discophorufn Zciller, Bull. ooc. geol. France, 

(3), XIV, p. 175. . „ 

1866 Sigillaria Menards LGsquereux, Geol. Surv. of Illinois, II, 
p. 450, t. 43, 


Bemerkungen: 

Die Abbildung von Lesquereux (1879) wird nur von Kidston 
(Catalogue, p. 174, 177) zitiert, und zwar init? 

I/, majus Weiss (1881) wird von Zeiller und Zidston zu 
Lepidodendron V eltheimianum Sternb. gerecbnet (vgL Be- 
inerkungen zur Gattung). 

L. et H., Fossil Flora, I, p. 22 stellen als Synonym zii 
V, majus die Abbildung von Ebode, Beitr.* z. Pflanzenkunde 
d. Vorwelt, t, 3, 1 1, welcbe, wie aus den Bemerkungen zur 
Gattung zu ersehen ist, scbon von Presl abgetrennt wird. 

BigUlaria Menardi Lesquereux gebort zu 8. discophora 
nacb Kidston, Ann. and Mag. Mat. bist., (6), IV, 1889, p. 63 
und nacb Zeiller und Lesquereux zu U, majus L. et H. 

Lesquereux, Coalflora p. 401 zitiert nocb als Synonym: 
Phyiolithus parmatus Steinbauer, Trans. Am. Pbil. Soc., N. S., 
I, p. 286, t. 7, 1 1. 

Oarrutbers (1870) gibt als Synonyma von U. majus L. et H. 

1836 Ulodendron Lucasii Buckland, Geol. and Miner., II, p. 93, 
t. 66, f. 4. 

1838 Ulodendron Lindleyanum Presl in Sternberg, Versucb, II, 
p. 185. 

1833 Boihrodendron punctatum L. et H., Fossil Flora, II, 
t. 80, 81 (non 218). 

Von diesen wird U, Lucasii von Kidston zu. Sigillaria disco- 
phora gerecbnet, die beiden anderen anfangs aucb, spEter 
jedocb zu B, punctatum L. et H. 

Kidston (Catalogue, p. 174) bringt diese Art zu Sigillaria 
discophora Konig, unter welcbem Namen er aucb [7. minus 
imd Boihrodendron punctatum vereinigt. Spater bat er jedocb 
seine Auffassung geandert und B. punctatum von Sig, disco- 
phora getTmni. Von den meisten Autoren wird die Ver- 
einigung von U. majus und 77. minus zu 8, discophora sm- 
erkannt. Andere, wie z. B. Zeiller, Valenciennes, p. 481, 
trennen die beiden Ulodendron-ATten. 

Yorkommen: 

Karbon: GroBbritannien, Frankreicb, Belgien, Niederlande, 
Bobmen, Xordamerika.^^^ ^ 


Ulodenduroii Mansfieidi Lesquereux. 

1879 Mansfieidi Lesquereux, Explanation to Atlas of Coalflora, 
I, II, p. 12, t. 67, 1 2, 2 a. 

Mansfieidi Peola, Boll, della Soc. geolog. ital., XXVI, 
p. 330, 331, t. 11, 1 12. 


Pars 1 


Ulodendron Mansfieldi. — Ulodendron minus. 
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Bemerkung: 

Im Text zu diesem Atlas (1880), p. 414, angefulirt als: 
Halonia (Ulodendron) Mansfieldi Lesquereux. 

Vorkommen; 

Karbon: Nordamerika, Cannelton Pa.; Illinois. 


Ulodendron ntinug L. et H. 

1831 minus L. et H., Fossil Flora, I, p. 25, t. 6. 

1838 minus Presl in Sternberg, Versucb II, Fasc. 7, 8, p. 185, 
t. 45, f. 5. 

1850 minus Unger, Gen. et spec, plant. loss., p. 263. 

1869 minus Carrutbers, Monthly microsc. Journ., II, p. 225, t. 31 
(Anatomie). 

1870 minus Oarruthers, Monthly microsc. Journ., Ill, p. 153. 

1870—72 minus Schimper, Traite, II, p. 42, t. 64, f. 1, 2, 3. 

1879 minus Lesquereux, Coalflora, Atlas, t. 66, f. 1; Text (1880), 
p. 403. 

1882 minus Renault, Cours, II, p. 50, t. 11, 1 2. 

1884 minus Lesquereux, 13*^ Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology 
and Nat. Hist., II, p. 85, t. 18, f. 3. 

1886 m^nws Zeiller, Bull. Soc. geol. France, (3), XIV, p. 173, t. 9, f. 3. 

1886 minus Zeiller, Valenciennes, Atlas, t. 73, f. 2; t. 74, f. 5, Text 
(1888), p. 484. 

1908 minus Renier, Methodes paleontologiques, Extrait Revue Univ. 
des Mines etc. (4), XXI, XXII, p. 55, f. 33. 

1910 minus Renier, Ann. Soc. geol. Belgique, Mem. in 4®, II, 
p. 45—50, t. 9. 

1910 minus Renier, Documents Paleont. terr. houiller, t. 13. 

IS^S Ulodendron punctaium Presl in Sternberg, Versuch, II, 
Fasc. 7, 8, p. 186, t. 45, f. 1. 

1838 Lepidodendron Bgt., Histoire, II, t. 19, f. 3. 

1870 Ulodendron pumilum Oarruthers, Monthly micr. Journ., 
Ill, p. 144, 152, t. 43, f. 2. 

1885 8i gill aria disco ph or a Kidston, Ann. and Mag. of nat. 
hist., (5), XVI, p. 251 (pars), t. 4, f. 5; t. 5, f. 8; t. 7, f. 12, 13. 

Bemerkimgen: 

Die hier angefiihrten Synonyma sind diese, welche man 
bei den meisten Autoren, besonders bei Zeiller, welche die 
Vereinigung von U, minus und Z7. majus zu Sigillaria disco- 
phora Konig nicht oder noch nicht anerkennen, findet. 

U. minus Thompson (pars), Trans. Geol. Soc. Edinb., Ill, 
p. 341, t. a, f. 2, 3, gehort nach Kidston, Catalogue, p. 163, zu 
Lepidodendron Veliheimianum, Die Abbildung unter gleichem 
Namen auf t. b rechnet Kidston, 1. c., p. 179, zu Sigillaria 
Taylori Carr. 

Schimper (1870 — 72) und Lesquereux (1880) erwahnen die 
Abbildung von^ Lepidodendron Bgt., Histoire, II, t. 19, f. 3, 
als L. ornatissimum Bgt. Brongniart selbst redet jedoch nur 
Lepidodendron. 

Unger (1850) bringt die in den Bemerkungen zur Gattung 
erwahnte Abbildung von Allan (Trans. Roy. Soc. Edinb., IX. 
p. 235, 1. 14) zu U. minus. 
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XJlodendron minus. — TJlodendron minutum. 


Pars 1 


Unger (1850) und v. Eoekl {Westfalen,_Palaeontogr., XVIII, 
p. 139) zitieren Lepidodendron ornatissimum Sternberg, Vcr- 
such, II, fase. 7, 8, p. 186, t. 45, f. 6. Diese Angabe ist niclit 
riebtig (vgl. Bemerkungen zur Gattung). Schimper zitiert in 
ahnlieber Weise, jedocb statt f. 6 scbreibt er f. 8, was absolut 
niclit richtig ist. 

Unger zitiert daneben Lepidodendron ornatisshmwu Bgt., 
Prodrome^ p. 85, und Schimper U. ornatissimum Bgt., Histoire, 
II, t. 18. 

Schimper zitiert weiter Aspidiaria quadrangularis Stern- 
berg, Versiich, I, p. 183, t.^ 54, 1 Auch diese Angabe ist 
ungenau. A, quadrangularis steht nicht I, sondern II, p. 183, 
die zitierte Abbildung bezieht sich auf L. ietragonum Sternb., 
Versuch, I, Paso. 4, p. XII, welches von Presl als Synonym 
von Asp. quadrangularis Presl angefiihrt wird. 

Endlich zitiert Schimper noch die folgenden Abbildimgen: 
1838 ellipticum'^m^ in Sternberg, Versuch, II, Ease. 7, 8, 
p, 186, t. 45, t 2. 

1860 ellipiicum Eichwald, Leth. ross., I, p. 140, t. 9, 1 6, 7; 
t. 10, f. 3, 4, 6 (?). 

1860 pumilum Eichwald, Leth. ross., I, p. 144, t. 10, f. 5. 

1838 rhodeanum Presl in Sternberg, Versuch, II, fasc. 7, 8, 

p. 186. 

1866 8igillaria Menardi Lesquereux, Geol. Surv. of Illinois, 
Ii; p. 450, t. 43. 

1855 Halonia punctata Geinitz, Sachsen, p. 38 (pars), t. 3, 
f. 16. 

Diese Abbildungen werden zum groBten Teil (mit Ausnahme 
von Sigillaria Menardi und Halonia punctata) von Kidston zu 
Lepidodendron V eltheimianum gerechnet. 

Kidston rechnet Bigillaria Menardi Lesquereux zu S. disco- 
phora Konig, wahrend Zeiller diese Eorm mit V. majus, 
welches einen Teil von Kidston’s AS. discophora bildet, ver- 
einigt. 

Halonia punctata Geinitz wird von keinem spateren Aiitor 
zu U. minus oder S. discophora gerechnet. 

Lesquereux (Ooalflora) rechnet zu JJ, minus noch die folgen- 
den Abbildungen: 

1818 Phptolithus parmatus Steinhauer, Trans. Am. Phil. 
Soc., N. S., I, p. 286, t. 6, f. 1. 

1870 Ulodendron punciatum Lesquereux, Geol. Surv. of 
Illinois, IV, p. 438. 

Dagegen bringt er U. minus von Schimper zu seinem 
U. ellipiicum, ohne jedoch die Abbildung dabei zu erwahnen. 

Die Abbildung von Lesquereux (1884) wird von keinem 
spateren Autor zitiert. 

Vorkommen:' 

Karbon: GroBbritannien, Erankreich, Belgien, West- 
falen (?), Xordamerika, 


Ulodendroii ininiitiafiML Sternberg. 

1838 Presl in Sternberg, Versuch, II, Ease. 7, 8, p. 186. 

1850 Unger, Gen. et spec, plant, foss., p. 264. 


Pars 1 Uiodendron minutum, — Ulodendron parmatum. 41 

1833 Sigillaria{V) monosiachya L. et H., Eoss. EL, I, p. 203, 
t. 72. 

Sigillaria monostachyu Bronn, Index palaeont., p. 1145, 
1341. 

Vorkommeii; 

Karbon: Cramblington, Northumberland. 

Ulodeiadron Moiitagiiei P. Bertrand. 

1911 M ontagnei P. Bertrand, Ann. Soc. geol. Nord, XL, p. 329 bis 
332, t. 9. 

Vorkoinmeii: 

Karbon: Nordfrankreich, Mines de Lievin. 

Ulodendron ornatisisimum Tate. 

1853 ornatissimum Tate, in Johnston, Nat. Hist. Eastern Bor- 
ders, I, p. 302. 

Bemerkung: 

Nach Kidston, Catalogue, p. 163, zu Lepidodendron Yeli- 
heimianum Sternberg. 

Vorkominen: , 

Karbon: GroJBbritannien. 

Ulodendron ovale Carr. 

1870 o vale Carruthers, Monthly microsc. Journ., Ill, p. 152, t. 44, f. 1 
Bemerkung; 

Nach Kidston, Catalogue, p. 163, zu Lepidodendron Veit- 
heimianum Sternberg. 

Vorkommen: 

Karbon: GroBbritannien, Edinburgh. 


Ulodendron parmatum Carr. 

1B70 parmatum Carruthers, Monthly microsc. Journ., Ill, p. 152, 
t. 44, f. 4; Textfig., p. 148. 

Bemerkungen: 

Nach Kidston, Catalogue, p. 163, zu Lepidodendron Velihei- 
mianum Sternberg. 

Carruthers, p. 152, erwahnt die hier folgenden Synonyma: 
1818 Fhyiolithus Steinhauer, Amer. Phil. Trans., 

N. S., I, p. 287, t. 7, f. 1. ^ 

Lepidodendron ornafisaimnm^^^ Yersuch, I, 
Ease. 4, p. XII. 

1836 Ulodendron Allanii Bmklmd, Geol. and Mineral., II, 
p. 92, t. 56, 1 3. 



42 Ulodendron parmatum. — Ulodendron punctatum. Pars 1 


1836 U lodendr on Khodii Bucklandj GeoL and Mineral., II, p. 93, 

1836 Ulodendron 0 onyhearii Bnckland, GeoL and Mineral., II, 

p. 94, t. 56, f. 6L ^ TT 

1838 Ulodendron Bhodeanum Presl in Sternberg, Versnch, II, 

Fasc. 7, 8, p. 186. ^ i -u tt 

1838 Ulodendron ellipticum Presl in Sternberg, \'ersucb, II, 
Fasc. 7, 8, p. 186, t. 45, f. 2. ^ 

1837 Bothrodendron punctatum L. et IL, Fossil Flora, III, 
t. 218 (non t. 80, 81). 

1834 M eguphytum appr oximaium L. et H., Fossil Flora, II, 

t. lie. 


Mit Ansnabme von U. Oonyheari, B, punctatum und M, 
a^proximatum reehnet Kidston, Catalogue, p. 163, diese Ab- 
bildungen alle zu Lepidodendron Y eltheimmnum Sternberg. 

Vorkommen: 

Karbon: Grofibritannien. 


Ulodeiidifoii piiii&iluiii Eicbwald. 

1860 pumilufn Eicbwald, Letliaoa rossica, I, p. 144, t. 10, f. 5. 
1870 pumilum Garruthers, Monthly microsc. Journ., Ill, p. 152, 
t. 43, f. 2. 

Bemerkungen: 

Diese beiden Abbildungen bezielien sich wohl niclit auf die 
gleiche Pflanze. 

Nach Kidston, Catalogue, p. 175, gehort die Abbildung von 
Garruthers zu Sigillaria discophora. Nach Schimper, Traite, II, 
p. 42, gehort die Abbildung von Eichwald zu U, minus Y. et IL 
Dagegen nach Kidston, Catalogue, p. 163, zu Lepidodendron 
Yeltheimianum Sternberg. 

Vorkommen: 

U. pumilum Biohw,: Karbon, Eufiland. 

U. pumilum OsiTT.: Karbon, Yorkshire, England. 


Ulodendroja punetatum L. et H. 


1870—72 punctatum Schimper, Traite, II, p. 42. 

1833 B othrodendron minutum L. et H,, Fossil Flora, II, p. 2, 3, 
t. 80, 81 (nach Schimper). 

1838 Ulodendron Lindleyanum Presl in Sternberg, Yersuch, 
II, Fasc. 7, 8, p. 185, t. 45, f. 4. 

1858 Ulodendron Lindleyanum L^squeveuXi in Eoger’s GeoL 
of Pennsylv., II, p. 875. 

Kach Lesquereux noeh: 

1879 punctatum Lesquereux, Coalflora, Atlas, t. 65, f. 5, 5a, Text 
1880, p. 405. 


1833 Bothrodendron punctatum L. et H., Fossil FL, II, p. 2, 3, 
t- 80, 81. 


1S70 Caulopterisf acanthophor a Lesquereux, GeoL Rent, of 
Illinois, IV, p. 458, t. 26, £ 3, 4. 
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Pars 1 Ulodendron punctatum. — Ulodendron Ehodeanum. 
Beiuerkungeiis 

Die Angaben von Schimper sind teilweise nicbt riclitig. 
L. et H/s Art wurde von diesen nicbt B, minutumy sondern 
B, punctatum genannt. 

Die nacb Schimper zitierten Abbildungen werden jetzt von 
den Autoren zu B, punctatum L, et H. gerechnet (vgl. auch 
Bemerkungen und Synonymie bei Z7. Lindleyanum Presl in 
Sternb.). 

U, punctatum Lesquerenx, Geol. Survey of Illinois, IV, 
p. 438, gehort nacb Lesquereux, Ooalflora, I, p. 403, zu 
U, minus L. et H, 

White, Missouri, U. S. Geol. Surv. Monogr., XXXVII, p. 102, 
recbnet TJ. punctatum Lesq. (1879, 1880) und Caulopterisf 
acanthophora Lesq. (1870) zu Gaulopteris. 

Vorkommeii: 

Vergl. bei B, punctatum L. et H. 


Ulodendron pimetatuiu Presl. 

1838 punciaium BveBl in Sternberg, Versuch, II, Ease. 7, 8, p. 186, 
t. 45, f. la'~“e, 

IBBO punctatum Unger, Gen. et spec, plant, loss., p. 263. 
Bemerkung: 

V. punctatum Txesl wird von fast keinem spateren Autor 
zitiert. Kidston sagt von dieser Abbildung (Catalogue, p. 177), 
daB es, da das Exemplar entrindet ist, nicbt moglicb ist, es 
zu bestimmen; er glaubt, daB es zu einer Sigillaria vom Typus 
S. discophora gehort. 

Vorkonunen; 

Karbon: Waldenburg, Scblesien. 


Ulodendron Rbodeanum Presl. 

1822 Rhode, Beitr. zur Pflanzenkunde der Vorwelt, t. 3. 

1838 Rhode anum Presl in Sternberg, Versuch, II, Ease. 7, 8, p. 186. 
1845 Rhode anum Unger, Synopsis, p. 185. 

1848 Rhode anum Broun, Index palaeont., p. 1341. 

1B2B Lepidodendron ornatissimum Sternberg, V'ersuch, I, 
Ease. 4, p. XII. 

1BB8 Lepidodendr on ornatissimum Bgt., Histoire, II, t. 18. 
1818 Phytolithus p'armatus Steinhauer, Amer. Phil. Trans., 
N. I, p. 286 (nacb Broun). 

Bemerkungen: 

U, Rhodeanum wird von Unger, Gen. et spec., 1850, p. 264, 
mit TJ, ellipUcum vereinigt. Eur weitere Bemerkungen und 
besonders fur Lepidodendron ornatissimum vergleiche man 
Bemerkungen zur Gattung. 

Z7. Rhodeanum wird von Kidston, Catalogue, p. 163, mit 
Lepidodendron Y eltheimnanum vereinigt. 

TJ. Rhodeanum gehort hach Schimper, Trait e, II, p. 42, zu 
TJ. minus L. et H. 
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Ulodendron Rhodeanum. — Ulodendron Stokesii. 


Pars 1 


Vorkommeii: 

Earbon. Das Angeben von genaueren Fundorten bat keirien 
Zweck. 

UlodeiadTOn Kliodii Backlancl 

1836 Bhodii Biickland, Geol. and Mineral., 3^ Edit., II, p. 98, 
t. 56, f. 6. 

Bemerknngen: 

Nach Kidston, Catalogue, p. 163, zu Lepidodendron Veit- 
heimianum Sternb. 

Buckland gibt an, daB seine Abbildimg eine Kopie ist nacb 
Rhode, Beitr. zur PfLanzenkunde der Vorwelt, t. 3, f. 1. Die 
beiden Halften der Astnarbe in seiner Abbildimg sind Je einer 
Earbe von Rhode’s Abbildung entnominen und von Buckland 
kombiniert. 

VorkonMneii; 

Karbon: Schlesien. 


Ul®deiicla"<®ii . SeMegelli Eichwald. 

1846 Eiehwaldi Drwelt RixBlands, Heft 3, t. 3, 1 4. 

1850 Schlegelii Unger, Gen. et spec, plant, loss., p. 264. 

1860 /Sc/iZepeHi Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 138. 

1870—72 8 chleg elii Schimper, Traite, II, p. 43. 

Bemerkungen: 

Kidston, Catalogue, p. 177, bemerkt, daB U. Schlegelii Eich- 
wald wohl nicht spezifisch bestimmbar ist. 

Schimper vergleicht das Exemplar mit U, punciatuni 
■ L.'. et H,' ' 

Kidston, Mem. Mus. roy. d’hist. nat. de Belgique, IV, 1911, 
p. 162, vereinigt die Abbildung mit Bothrodendron punctatum 
, , L. 'et H., 

Vorkomincn; 

Karbon: Rufiland. 


Ulodendron seytliieniit Romanowski. 

1890 Romanowski, Materialien zur Geologie von 

Turkestan, liief. Ill, p. 131, t. 20, 13. 

Vorkommen: 

Earbon (?), Turkestan. 


Ulodendron Stofeesti Buckland. 

ISm Stohesii Buckland, Geol. and Mineral., 3^ Ed., II, p. 93, 
t. 56, 15. 

1878 Stohesii Bronn, Index palaeont., p. 1341. 

1870 Stohesii Carruthers, Monthly microsc. Journal, III, p. 152, 
■ .. t.: 44,'!. 3.- , ' ■■ , , 
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1834 M eg aphyium distans L. et H., Eossil Flora, II, p. 95, 1. 117, 
1838 f M eg aphyium Allanii Bgt., Histoire, II, t. 28, f. 5. 

Bemerkxiiigen: 

Die Schreibweise des Namens ist verschieden. Kidston 
nnd Bronn schreiben StochesU^ Buckland und Carrutbers 
Siohesii, 

Die beiden M eg aphy turn- Axien werden nur von Carriitlier.^ 
zu dieser Form gereciinet. 

Kidston, Catalogue, p. 175, vereinigt TJ, Stolcesii Buckl. mit 
Sigillaria discophora Konig. 

Vorkommem: 

Ivarbon: GroBbritannien. 


IJlodeiidi?®!! siB.bd[isc0plioi?iiiai Weiss et Sterzel, 

1893 subdiscophorum Weiss et Sterzel in Weiss, Sigillarien, II, 
Abb. k. Pr. GeoL Landesanst., N. E., Heft 2, Eegister, p. 255. 
1893 Sigillaria {^Ulodendron) suhdiscophora Weiss et 
Sterzel in Weiss, Sigillarien, II, Abb. k. Pr. Geol. Landesanst., 
3Sr. E., Heft 2, p. 58, t. 28, f. 107. 

VorkommeiiL: 

Karbon: Niederscblesien. 


Ulodendron Taylori Carruthers. 

1870 Taylori Carrutbers, Monthly microsc. Journ., Ill, p. 152, 
t.43, 11. 

1872 Tag/ Zori Balfour, Introduction to tbe study of palaeont. 
botany, t. 3, 1 11. 

Bemerkung: 

Nacb Kidston, Catalogue, p. 179, zu Sigillaria Taylori Carr. 
Vorkommen: 

Karbon: GroBbritannien, Linlitbgowsbire. 


Ulodendron Uempleri Clarke. 

1848 Templeri Clarke, Q. J. G. S. London, IV, p. 61 (nomen nudum). 
Vorkommen: 

Karbon: Hew Soutb Wales. 


Ulodendron transTermm Eicbwald. 

1850 transversum Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 139, t. 6, f. 13, 
t. 9, 1 8. 

1870 transversum Carrutbers, Monthly microsc. Journ., Ill, 
■■■ :p. 153,.'t,:44,'l 2.« , 

1870 — 72 transversum II, p. 43. 


46 


Ulodendron transversum. — Ulodendron species. 


Pars I 


Bemerknngeii: 

Diese Synonymie umfaBt zwei Formen: 

Garruthers zitiert als Synonym nur: t. 9 f. 8 von Eicliwald 
nnd weiter: . ^ 

fMegaphyium majus Presl in Sternberg, Versncli, II, 
Fasc. 7, 8, p. 187, t. 46. 

Nach Kidston, Catalogue, p. 176, gehort U. Jransversim 
Carr, zu Sigillaria discophora Konig; nach Kidston, Mem. 
Mns. roy. hist. nat. de Belgique, IV, 1911, p. 162, zu Bothro- 
dendron punctatum L. et H. 

M, transversum Eichwald wird von Iiidston, Catalogue, 
p. 163, mit Lepidodendron V eliheimianum vereinigt. 

Schimper vergleicht Eicliw aid’s Abbildungen mit U, minus, 
setzt jedoch zu t. 6, f. 13 ein Fragezeichen. Es ist also wahrr 
scheinlich, daB Eichwald’s Abbildungen zwei Formen urn- 
schlieBen. 

Potonie, Eothl. Thiiringen, Abh. k. Pr. GeoL Landesanst., 
N. F., Heft 9, 1893, p. 246, vergleicht die Abbildungen von 
Eichwald, besonders t. 6, f. 13, mit seiner Aspidiopsis coni- 
feroides Potonie. 

Vorkommen: 

Karbon: GroBbritannien: Northumberland und South Wales 
(Carr.). 

Karbon: RuBland (Eichwald). 


IFlodLeiidroii iimtidani Eichwald. 

1860 iumidum> Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 143, t. 10, 1 1, 2. 
1870 tumidum Carruthers, Monthly microsc. Journ., Ill, p. 154, 
t. 43, 1 6—7. 

1870 — ^72 tum.idum Schimper, Traitd, II, p. 43. 

Bemerkimgen: 

JJ\ Eichw. und Carr, gehoren wohl wieder zu ver- 

schiedenen Arten. 

U. tumidum Carr, wird von Kidston, Catalogue, p. 170, 
mit ? zu Lepidophloios laricinus Sternb. gebracht. 

Schimper vergleicht Eichwald’s Exemplar mit Ulodendron 
minus L. et H. 

VorkoniMien: 

Karbon: BuBland (Eichw.). 

Karbon: GroBbritannien (Carr.), 


IJlodeiidi^oii species. 

1869 Ulodendron „scalariform vessel“ Dawson, Q. J. G. S. London, 
XV, p. 629, t. 17, 1 1. 

Bemerkung: 

Zugehorigkeit sehr zweifelhaft, bezieht sich auf Anatomic. 
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Uludeiids?©!! species. 

1899 Hofmann und Eyba, Leitpflanzen, p. 84, t. 15, f. 12. 
VorkoMiineii: 

Karbon: Steinoujezd in Bobmen. 


? Ulodejadroii. 

Schimper, Traite, 1 1, p. 44, gibt an, da6 mil Ulodendron 

vielleicht noch vereinigt werden miissen; 

Megaphyium Kuhianum Goeppert, Uebergangsgeb., NovaActa 
Ac. Uaes. Leop. Oar., Suppl. zu Bd. XXII, p. 190, t. 26, f. 1, 2. 

TJnterkarbon, Derscbel, Oberscblesien. 

Megapliytum Hollebeni linger, Gen. et spec, plant, foss., 
p. 265 == Bothenbergia Hollebeni Gotta in Leonh. und 
Broun, N. Jahrb., 1843, p. 310, t. 2, f. D. 

Posidonomyen-Schichten, Saalfeld. 

Es ist jedoch nach seiner Meinung niclit moglicb, die Ab- 
bildungen mit einer bestimmten Art zn identifizieren. 

M egap^hytum, duhium Goeppert, 1. c., p. 191, t. 17 (diese Angabe 
stimmt nicbt, es soil heiBen t. 27). 

Diese Abbildung konnte nacb Schimper vielleicht zu 
Cl. commutatum gehoren. 

M eg aphytum remoiissimum Goeppert, 1. c., p. 192, t. 33. 

Diese Abbildung ist jedoch gleichfalls zu mangelhaft ftir 
eine spezifische Bestimmung. 

M, dubium stammt aus dem Kulni von Landeshut in 
Schlesien, M, remotissimum von Berndau bei Leobschiitz. 

Diese Auffassung von Schimper wird wohl, was M. KuJiia- 
num, ikf. Hollebeni und M, remotissimum betrifft, von keineni 
anderen Autor geteilt. 


Addenda. 

Zu Bothrodendron minutifolium Boulay: 

1907 minutif olium Lomax in J. Tonge, Coal, p. 70, t. 7, 8, 
9, 10. 

1910 minutifolium Potonie, Jahrb. k. pr. Geol. Landesanst. 
f. 1909, XXX, I, 3, p. 440, 1 16. 

Zu B, mundum Will. 

Bemerkung: 

Wird von Lomax in Tonge, Coal, 1907, p. 66, zu i?. 
punctatum L. et H. gerechnet. 

Zu B. punctatum L. et H. 

1907 punctatum Lomax in Tonge, Goal, p. 66, t. 6. 

Bemerkung: 

'"7 ’ Lomax rereinigt Mbt punctatum mit B, mundum. 
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tibersicht der Gattungen. 


Pars 1 


tibersicht 


Aroliaeosigillaria Kidston 
2 

ArthrodadioH Sauveur 
1 

Asolanus Wood 
6 

Berwynia Hicks 
1 

BotBrodeBdron L. et H. 
31 

Botlirostrolbus Zalessky 
1 

Cyclostigma Haughton 
13 

lycopodiopsis Kenault 
1 


der Gattungen. 

Mesostrobus Watson 
1 

Omphalophloios White 
1 

Pinakodendron Weiss 
3 

Porodendron Zalessky 
1 

EhytidodendroB Boulay 
1 

Spencerites Scott 
3 

Ulodendron Ehode 
>33 
100 




Index. 

Die fettgedruckten Zahlen bedeuten, daJ8 Mer die Synonymie der 
betreffenden Pflanze zu finden ist. 


Acbepolil, i 38, f. 1. 14, 16 
Allan, Edinb. Ph. Tr. IX, t. 14. 
81, 32, 33, 39 

Ebode, Beitr., t. 3, f. 1. 31, 32, 34, 
38, 43, 44 

Archaeosigillaria Kidston 8 

A. primaeva White 8 
A. Tanuxemi Goppert 8 
Arthrocladion Saiivenr 8 
A. Ehodii Sauveur 8, 15 
Asolanm Wood 4 
A. camptotaenia Ponrinarier 6 
A. camptotaenia Wood 4 
A. dimorpha Potonie 5, 8 
A. manephlaetis Wood 6 
A. omithicnoides Wood 6 
A. sigillarioides Lesquereux 0 
A. sydnensis Dawson 7 
Aspidiaria 
A. anglica Presl 28 
A. quadrangularis Sternb. 40 
Aspidiopsis 

A. coniferoides Potonie 46 


Berwynia Hicks 7 

B. carruthersi Hicks 7 
Bothrodendraceae (species) 20 
Bothrodendron L. et H. 7 
B. arborescens Lesquereux 7 
B. beyricM v. Pritsch 7 
B. brevifolium N athorst 8 
B. caespitosum Schwarz 8 
B. cameggianum Heer 8, 25 
B. densifolium Dawson 8 
B, depereti Vaffier 9 
B. dichotomum Goppert. 9 
B. irregulare Schwarz 9 
B. kidstoni Xathorst 9, 18 
B. kidstoni Seward 9 


B. kidstoni Weiss 9, 10, 18 
B. kiltorkense Haughton 10, 22, 23, 24 
B. lepidodendroides Weiss 11 
B. leslii Seward 11 
B. minutifolium Boulay 11, 16, 21, 
30, 47 

B. minutifolium var. attenuata 
Weiss 13 

B. minutifolium var. rotundata 
Weiss 18 

B. minutum L. et H. 14, 42, 43' 

B. mundum Will. 14, 16, 47 
B. parvifolium Weiss 14 
B. pumilum Eichw. 14 
B. punctatum L. et H. 14, 34, 37, 
38, 42, 44, 46, 47 
B. punctatum Eenier 15 
B. punctatum Zalessky 15 
B. punctatumZeillerpp. 15, 16, 17, 30- 
B. punctiforme Weiss 16 
B. pustulatum Weiss 16 
B. semicirculare Weiss 17 
B. sparsifolium Weiss 17 
B. tenerrimum A. et T. 15, 16, 17, 30 
B. weissi Nathorst 18 
B. wiikianum Eddston pp. Xathorst 
9,10,18 

B. wiikianum Eddston pp. Weiss 
10,18,19 

B. wyManum Heer 18, 19 
B. species cf. Leslii 20 
B. species 19, 20 
Botlirosirohm 21 

B. olryi Zeiller 13, 21 

CahmiUs 

G. radiatus Heer pp. 10 
Caulopteris 

C. acanthophora Lesquereux 42, 43 
G. species Dawson 11 
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Cyclocladia 

C. Huttonia Wood 36 
C. majus li. et. H. 36 
C. minus L. et H. 36 
Cyclostigma Haughton 7, 21, 29 
C. affine Dawson 21 
0. australe Peistmantel 11, 22 
C. densifolium Dawson 8, 11, 22 
0. G-riffithii Haugliton 10, 11, 22, 24 
0. hercynium Weiss 11, 22 
0. kiltorkense Haugliton 10, 11, 22, 
23, 24, 25 

C. macconocliiei Kidston 24 
0. minutum Haugliton 10, 11, 24, 25 
C. minutum Heer pp. 8 
0. musivum Weiss 25 
C. natkorsti Heer 26 
0. okmanni Weiss 26 
C. osnabrugense Weiss 26 
0. pulckellum Lesquereux 26 
C. species Feistmantel 27 
C. species Haugkton 10, 24 


DecJienm 

D. Roemeriana Roeiner 22, 23 


Filicites 

F. dickotomus Haugkton 25 


Ralonia 

H. dexuosa Lesquereux 36 
H. mansfieldi Lesquereux 39 
H. pulckella Lesquereux 26 
H. punctata Feistmantel 15 
H. punctata Greinitz 16, 37, 40 
H. tuberculosa Heer 10 


, Knorria 

K. aciculari-acutifolia Weiss 23 
K* acutifolia Roemer 23 
H. bailyana Sekimper 24 

K. cervicomis Roemer 23 
R. confluens Roemer 23 
R, confluens Weiss 23 
R. goepperti Roemer 23 
R. imbricata Heer 10 
R. megastigma Roemer 23 
R. selloni Weiss 22, 23 
R. selloni var. distans Weiss 23 


Lepidodend/^'on Bgt. pp. 31, 38 

L. anglicum Sternberg 28 

L. barbatum Roemer 5 
L. carbonaceum Orepin 13 


L. cameggianum Heer 8, 25 
L. commutatum Heer 19, 34 
L. commutatum Sekimper 34 
L. cruciatum Lesquereux 5 
L. cyclostigma G-oppert 24 
L. cyclostigma Lesquereux 28 
L. derbyi Zeiller 27 
L. discopkorum Ronig 34, 38 
L. griffitkii Baily 24 
L. mammillatum Lesquereux 28 
L. minutum Baily 24 
L. minutum Haugkton 25 
L. mundum Will. 14 
L. omatissimum Bgt. 31, 32, 35, 39, 
40, 43 

L. omatissimum Sternb. 31, 32, 35, 
40, 41, 43 

L. pedroanum Carr. 27 
L. cf. pedroanum Carr. 84 
L, pedroanum Ratkorst 19 
L. primaevum Rogers 3 
L. selaginoides L. et H. 12 
L. spenceri Will. 30, 31 
L. tenerriinum A. et T. 15,17,29, 30 
L. tetragonum Sternb. 40 
L. veltheimianum Heer pp. 10, 19 
L. veltheimianum Sternb. 32, 33, 35, 
38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 46 
L. wiikianum Heer 18 
L. wiikianum Sckmalkausen 19 
L. wyManum Heer 19 
L. species Bgt. 19, 88, 39' 

L. species Lyell 25 

L. species Weiss 22 

Lepidophloios 

L. laricinus Sternb. 46 

L. sigillarioides Lesquereux 6 

Lepidostrobus 

L. bailyanus Sekimper 11, 24 
L. insignis Will. 81 
L. olryi Zeiller 13, 21 
L. zeilleri Ratkorst 18 
L. species Will. 31 
Lycopodiopsis Renault 27 
L. derbyi Renault 27 
Lycopodites 

li. arborescens Lesquereux 7 
L. carbonaceus Feistmantel 13 
L. lycopodioides Feistmantel 13 
L. selaginoides v. Roekl 12 
L. vanuxemi Ridston 3 
Lycopodium 

L. carbonaceum Feistmantel 13 


Megaphyton 

M. allanii Bgt. 45 

M. approximatum L. et H- 42 
M. distans L. et H. 45 
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M. dubium G-oppert 34, 47 
M. liollebeni Unger 47 
M. bumile Dawson 36 
M. knbianum Goppert 47 
M. majus Presl 46 
M. remotissimum Goppert 47 
Mesostrohm Watson 27 
M. scottii Watson 27 


Omphalophoios White 27 
0. anglicns Sternb. 28 
*0. cyclostigma White 28 


FhytolitMis 

P. parmatus Steinh.Bl, 36, 38,40,41,43 
Pinahodendron Weiss 6, 21, 28 
P. macconochiei Kidston 21, 24, 29 
P. mnsivum Weiss 25, 29 
P. ohmanni Weiss 26, 29 
Porodendron Zalessky 17, 29 
P. tenerrimum A. et T. 29 
Protolepidodendron 8 
Pseudosigillaria G.E. 4 
P, dimorpha G.E. 5 
P. lepidodendroides G.E. 5 
P. monostigma G.E. 5 


Bhytidodendron 7, 30 
R. rpinutifolmm B onlay 11, 30 
R. phnctatum Kidston 15 
Botkenbergia Gotta 31 
R. hollebeni Gotta 47 


Sagenaria Goppert pp. 31 
*S. veltheimiana Baily 24 ' 

S. veltheimiana Geinitz 33, 34 
B. veltheimiana Goppert 33 
S. veltheimiana Schimper 33, 34 
S. species Ptoemer 22, 24 
Sigillaria pp. 7 
S. carneggiana Heer 25 
S. camptotaenia (Wood) ant. div. 4 
S. camptotaenia gracilenta G.E. 4, 5 
S. camptotaenia lepidodendroides 
G.E. 4, 5 

S. camptotaenia monostigma G.E,4, 5 
S. dichotoma Haughton 25 
S. discophora Koenig 16, 35, 37, 38, 
39, 40, 42, 43, 45, 47 
S. kidstoni Weiss 10 
S. lepidodendroides Weiss 11, 12 
■S. malmgreni Heer 25 
S. menardi Lesqnereux 38, 40 


S. miniitifolia Weiss 12 
S. minutifolia var. attemiata Weiss 
12, 13 

S. minutifolia var. rotnndata Weiss 
12, 13 

S. monostachya L. et H. 41 
S. monostigma G.E. 4, 5 
S. monostigma Lesquereux 4, 5 
S. parvifolia Weiss 14 
S. punctata Weiss 15 
S. punctiformis Weiss 12, 16 
S. pustulata Weiss 17 
S. rimosa Goldenb. et aut. div. (non 
Sauveur) 4 

S. semicircularis Weiss 12, 16 

S. sigillarioides White 6 

S. sparsifolia Weiss 17 

S. subdiscophora W. et S. 45 

S. sydnensis Dawson 7 

S. taylori Carr. 39. 45 

S. vanuxemi Goppert 3 

S. wiikiana (Kidston pp.) Weiss 19 

S. species Ludwig 20 

Sigillarioides 

S. stellaris Lesqnereux 6 

Sigillariostrohm 

S. Laurencianus Lesqnereux 5 

Spencerites Scott 30 

S. insignis Will. 30 

S. majusculus Scott 31 

S. membranaceus Kubart 31 

Stigmaria 

S. anglica Kidston 28 
S. eveni Lesqnereux 15 
S. exigua Dawson 21 
S. ficoides Roemer 23 
S. ficoides minuta Heer pp. 10 
S. ficoides stellata Lesquereux 6 
S. reticulata Bgt. 28 
S. stellaris Lesquereux 6 
S. species Weiss 14 


Ulodendron Rhode 31 
U. allani Buckland 33, 41 
U. commutatum Schimper 33 
U. conybearii Buckland 15, 34, 42 
U. discophorum Konig 34, 38 
U. ellipticum Presl in Stemb. 32, 
34, 40, 42, 43 

U. elongatum Lesquereux 35 
U. flexuosum Goldenberg 36 
U. hostimense P. et B. 36 
U. humile Dawson 36 
U. huttonia Wood 36 
TJ. lindleyanum Sternb. 15, 16, 36, 
38, 42, 43 

XT. lucasii Buckland 37, 38 
4* 
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XJ. punctatum ScMmper 16 
U. rhodeanuiD Presi 32, S8, 35, 40, 
42, 4:3 

XJ. rhodii Buckland 42 , 44 

XJ. scHegelii Eiclaw. 44 

XJ. scytMcum Rom. 44 

XJ. Stokesii Euckland 44 

XJ. subdiscoplioram W. et S. 46 

XJ. taylori Oarr. 46 

XJ. templeri Clarke 46 

XJ. transversum Carr. 15, 16, 45, 4i. 

XJ. transversum Eichw. 16, 46 

XJ. tumidum Carr. 46 

XJ. tumidum Eickw. 46 

XJ. species Dawson 46 

XJ. species Hofmann et Ryba 15, 47 


XJ. majus L. et H. 32, 34, 36, B7, 39, 40 
U. majus Weiss 33, 38 
XJ. mansfieldi Lesquereus S8 
XJ. minus L. et H. 32, 83, 85, 36, 
38, 69, 42, 43, 46 
XJ. minus ScMmper 35 
D. minus Thompson pp. 39 
XJ. minutum Stemb. 40 

D. montagnei P. Bertr. 41 

E. omatissimum Tate 41 
XJ. ovale Carr. 41 

E. parmatum Carr. 41 
E. pumilum Carr. 39, 42 
E. pumilum Eicbw. 14, 40, 42 
E. punctatum L. et H. 42, 44 
E. punctatum Lesquereux 40, 42, 43 
E. punctatum Presl 39, 43 
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Aphyllum Artis. 

1825 Aphyllma Artis, Antediiluv. Phytology, p. 23, 

Aphyllum aspemm Artis- 

1825 asperum Artis, Antediluv. Phytology, p. 23, t. 23. 

B e m € r k u n g e n : Nach Kidston, Yorkshire cajrbon. flora. 
Trans. Yorksh. Natnr, Union, XIV, 1890, p, 12, wahrsoheinBoh 
Lep, aeuleatum Sternb. M. E. besser als unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Yorkshire: El- 
se-car nine feet coal near Hoyland (= Barnsley Thick Coal). 

Aphyllum cristatum Artis. 

1825 cristatum Artis, Antediluv. Phytology, p. 16, t. 16, 

Bemerkungen: Nach Kidston, 1. o. p. 11, wahrschein- 
lioh ein entrindetes L. aeuleatum Sternb. Jedenfalls unbestimmbar, 
V orkomme n: Karbon: Gross Britannien: Yorkshire: Sand- 
stone quarry at Bank top. 


Aphyllum Unger. 

1856 Aphyllum Unger und Eiohter, Beitr. z. Pal. d. Thiir. Waldes, 
Denkschr. K. Ak. Wiss. Wien, Math. natw. CL, XI, p. 175. 
1860 Aphyllum Goeppert, Silur- und Devonflora. Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 531. 
Bemerkungen : Unger beschreibt diese Pflanze als zu 
Selagines gehorig und vergleicht sie mit Did.ymo'phyllum und Anei- 
strophyllum. 

Aphyllum paradoxum Unger. 

1856 paradoxum Unger, Denkschr. K. Ak. Wiss, Wien, Math. 
Natw. CL, XI, p. 89 (175), t. 11, f. 1—4. 
Bemerkungen : Nach Solms, Abh. K. Preuss. GeoL 
Landesanst., N. E. 23, 1896: RacMopteris Aphyllum Ung. (Solms, 
t. 2, f. 1). 

Vorkommen: Kulm: Deutschland: Saalfeld: Cypridinen- 
s chief er. 


Aspidiaria Presl. 

1838 Aspidiaria Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 180.. 
1850 Aspidiaria Goeppert, Neues Jahrb. f. Mineral., p. 264, 265. 
1902 Aspidiaria Eischer, Zeitschr. D. GeoL Ges., LIV, Sitzungsber., 

1905 Aspidiaria Eischer, in Potoni6, Abb. und Beschr. , III, 43. 




5G Aspidiaria;. Pars 15 

Bemerkungen: Urspriiaglich warden die als Asfidiaria 
besckriebenen Pormen als zu einer besonderen G-attung gehorig 
betracMet. Spater haben G-oeppert, Feistmantel, Star deiitlicb 
gezeigt, dass es sich nur am besondere Erhaltangssfcadien vo-n 
Lepidodendron bandelt, 

Fischer hat eine aasfiihrliche Liste gegeben von alien Ab- 
bildangen and Angaben, welche nach seiner Auffassang das 
„Aspid!iaria'‘ - Stadium zeigen. Spezifischen Wert haben die 
meisten nioht. Der Vollstandigkeit wegen lasse ioh die Liste 
der Abbildungen, welche Fischer erwahnt, hier folgen. 

1838 Aspidiaria confluens Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 182. 
1838 Aspidiaria Mieleckii Presl, 1. c., p. 182. 

1838 Aspidiaria andulata Presl, 1. c., p, 182, t- 68, f. 13. 

1838 Aspidiaria appendiculata Presl, 1. c,, p. 183. 

1838 Aspidiaria cristata Presl, 1. c., p. 183. 
ilS 38 Aspidiaria imbricata Presl, 1. c., p. 183. 

1841 Aspidiaria Steinbeckii G-oeppert, in Wimmex', Foss. Flora 
Schlesiens, p. 202. 

1844 Aspidiaria Charpentieriana Goeppext, 1. c., p. 202. 

1844 Aspidiaria Mieleckiana Goeppert, 1. o., p. 202. 

1844 Aspidiaria Steinbeckiana Goeppert, 1. c., p. 202. 

1820 Lepidodendron undulatum. Sternberg, Versuch, I, 1, p. 21, 
23, t, 10, f. 2. 

1826 L. undulatum Sternberg, Versuch, T, 4, p. XI. 

?1823 L. imbricatum Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31. 

U826 L. imbricatum Sternberg, Versuch, I, 4, p. XII. 

1823 L. confluens Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31. 

1826 L. confluens Sternberg, Versuch, I, 4. p. XL 

1824 L. appendiculatum Sternberg, Versuch, I, 3, p. 35, 38, t. 28. 
1836 L. Mieleckii Goeppexrt, Fossile Famkr., p. 433, 465, t. 44, 

f . 1, 2. 

1836 L. Steinbeckii Goeppert, 1. o., p. 433, 466, t. 41, f. 4, 5. 
1836 L. Charpentieri Goeppert, 1. c., p. 433, 464, t. 4^ f. 1. 

1857 L» Beyrichii Kimball, Apalaohian Coal-Field, p. 27, t. 3, f. 4. 

1858 L. primaevis Eogers, GeoL of Penn’a, p. 828, f. 675. 

1866 L. personatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162, 

t. 9, f. 39 (pars). 

1866 L. radicans Lesouereux, GeoL Survey of Illinois, II, p. 454, 
t, 46, 1 1. 

1873 L. radiatoplicatum Dawson, Low. Garb, and Millstone Grit 
Canada, p. 32, t. 9, f. 76. 

1882 L. dichotomum punctatum Aohepohl, Niederrh. Westf. Steink., 
p. 92, t. 30, f. 6. 

1883 L. elongatum Aohepohl, 1. c., p. 129, t. 39, f. 10. 

1890 L. Beaumontianum Bgt. var. quadrangulatum G. E., Gard, 
p. 234, t. 12, f. 12. 

1904 L. aculeatum Zalessky, Donetz, T, Lyoopodiales, t. 1, f. 12. 
1820 Palmacites curvatus Schlotheim, Petrefactenkunde, t. 16, f. 2. 
1820 tPalmacites incisus Schlotheim, 1. c., t. 15, f. 6. 

1822 Filicites curvatus Martins, De pi. nonn. antedil., p. 129. 
1822 Filicites incisus Martins, 1. c., p. 129. 

1822 Filicites trilobatus Martius, 1. c., p. 129. 

1825 Aphyllum cristatum Artis, Anted. Phyt., t. 16. 

1825 Aphyllum asperum Artis, 1. c., t. 23, f. 1, 2 
1828 Sigillaria appendiculata Bgt , Prodrome, p. 64. 

1845 Caulopteris appendiculata Unger, Synopsis, p. 110. 

1852 Sagenaria confluens Goeppert, IJebergangsgeb., p. 48, t. 39, 

1855 (I860) Sagenaria undulata Eiohwald, Lethaea rossica, I, 
p. 126, t. 8, f. 8; t. 9, L 
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1870 Pinites lepidodendroides Eoemer, Geol. v. Obersclilesien 
t. 27, 1 7; t. 28, 1 3. 

1771 Morand, Die Kunst auf Steinkoblen zu bauen, p. 235, t. 6, 
f . 5. ’ 

1821 Granger, Notion of veget. impressions, in Siiliman’s Am 
Journ., Ill, p. 6, t. 22, f. C 3. 

Samtliche Mer erwahnte Abbildungen werden von mir als 
spezifiscb unbestimmbar betrachtet. Ausgenommen sind nur: 
L. dichotomum punctatum Achepohl = L. aculeaium Stemh. Sagenaria 
confluens Goeppert 1 L. aculeatum Stemb. wabrend X. primaevis 
Bogers, f. 675, mit Aspidiaria wobl nichts zu tun hats 
sondern zu Archaeosigillaria (Frotolepidodendron) primaeva Bogers 
gerechnet werden muss. 

Bei der jetzt folgenden Aufzahlung der Aspidiaria-Ax\/bn wird 
die Synonymik nicht erwahnt, wenn diese bei Lepidodendron be- 
spcrochen wird. 

Aspidiaria acuminata Goeppert. 

1847 acuminata Goeppert, Uebersicht Arbeiten schles. Gesellsch. 
f. Vaterl. Cultur f. 1846, p. 183. 

1847 acuminata Goeppert, in Brorm u. v. Leonh., Neues Jahrb., 
p. 684. 

1848 acuminata Goeppert, in Broun, Index, p. 109. 

Vgl. X. acuminatum Goeppeit. 

Aspidiaria anglica Sternb. 

1838 anglica Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7 — 8, p. 181, t. 68, 
f, 11. 

1848 anglica Goeppert, in Broun, Index, p. 109. 

1828 Stigmaria reticulata Bgt., Prodrome, p. 87. 

Vgl. X. anglicum Sternb. = OmphalopMoios anglicus Sternb. 

Aspidiaria appendiculata Sternb. 

1838 appendiculata Presl, in Sternb., Versuch, II, 7, 8, p. 183. 
1844 appendiculata Goeppert, Uebersicht foss. PL Sohlesiens, 
in: Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 appendiculata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

Vgl. X. appendiculatum Sternb. = unbestimmbares Lepidoden- 
dron, 

Aspidiaria attenuata Goeppert. 

1843 attenuata Goeppert, in Eoemer, Verstein. d. Harzgeb., p. 2, 
t. 1, f. 9. 

1847 attenuata Goeppert, Uebersicht Arbeiten schles. Gesellsch. 
f. Vat. Oultur f. 1846, p. 183. 

1848 attenuata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

Vgl. Xep. attenuatum Goeppert, 

Aspidiaria Brongniarti Presl. ^ 

1838 Brongniarti Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 182. 
1848 Brongniarti Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

1836 Sigillaria densifolia Brongniart, Hist,, I, p. 423, t. 158, f. 3. 

Bomerkungen: Nach Koehne, Sigillarienstamme, p. 40: 
Erhaltungszustand von LS. typv elegantula. 

Vorkommen: Baxbon: Baden: Berghaupten. 
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Aspidiaria Charpentieri Goeppert. 

1846 Charpentieri Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schle- 
siens, ia: Wimmer, Flora v. Schlesien, II, p. 202. 

1848 Charpentieri Goeppert, in Broun, Index, p. 110. 

Vgl X. Charpentieri Goeppert ==^ unbestimmbares Lepidoden- 

dron. 

Aspidiaria confluens Sternb. 

1838 conflnens Presl, in Sternberg, Versucb, II, 7, 8, p. 182. 

1848 confluens Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

Vgl. X. confluens Sternb. = Tinbestinimbares Lepidodendron 
(vielleiolit 1 L. aculeatum Sternb.). 

Aspidiaria cristata Artis. 

1838 cristata Presl, in Sternberg, Versnch, II, 7, 8, p. 183. 

1848 cristata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

Vgl. L, eristatum Aitis == spezifisch unbestimmbar ; kann 
mit X. aculeatum Sternb, verglichen werden. 

Aspidiaria Goeppertiana Stiehler. 

1847 Goeppertiana Stiehler, in Goeppert, Ears ten’s Archiv f. Mi- 
neral. Geogn. usw., XXIII, p. 71. 

1847 Goeppertiana Stiehler, in Goeppert, Neues Jahrb. f. Miner, 
von Leonh. und Bronn, f. 1847, p. 71. 

1852 Goeppertiana Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Ac. Caes. 
Oar. Leop. Nat. Cur., Suppl. XXII, p. 183, t. 24. 

Vgl. X. Goeppertianum (Stiehler) Goeppert = ein unklarer 
Best, der mit L, Goeppertianum Presl wohl niohts zu tun hat. 

Aspidiaria imbricata Sternb. 

1838 imbricata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 183. 

1848 imbricata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

Vgl. X. imbricatum Sternb. = unbestimmbares Lepidodendron. 

Aspidiaria Menardi Bgt. 

1838 Menardi Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 182. 
1848 Menardi Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

1828 Sigillaria Menardi Bgt., Prodrome, p. 66. 

1836 Sigillaria Menardi Bgt., Histoire, I, p, 430> t. 158, f. 5, 6. 
1828 Sigillaria dnbia Bgt., Prodrome, p. 66. 

B e m e r k u n g e n : In diesem Falle handelt es sich um 
8. Menardi Bgt. = 8. BrardiCLgt. 

V orkommen: Karbon: U. S. A.: Wilkesbarre, Penn’a. 

Aspidiaria Mieleckii Goeppert. 

1838 Mielecldi Presl, in Sternberg, Versuch, 11, 7, 8, p. 182. 
1845 Mieleckii Goep';^rt, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, 
in: Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 Mieleckii Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

Vgl. X. Mielecldi Goeppert == unbestimmbarer Best. 

Aspidiaria oculata Geinitz. 

1855 oculata Geinitz, Sachsen, p. 37, t. 35, f. 6. 
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Bemerkniigeii : Es ist moglioh, dafi es sioli nm ein 
gehandelt hat, aber sogar dieses laBt sich nicht mit 
Bestimmtheit sagen. 

Vorkommen: Karboa: Deutschland: Scherbenkohlfloz von 
Oberhohndorf. 

Aspidiaria qiiadrangularis PresL 

1838 quadrangularis Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 183. 
1848 qiiadrangularis Goeppert, in Bronn, Index, p, 110. 

Vgl. L, quadrangulare Presl. 

Aspidiaria Schlotheimiana PresL 

1838 Schlotheimiana Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 181, 
t. 68, f. 10, 

1845 Schlotheimiana Goeppert, XJebersicht der foss. Flora Schle- 
siens, in Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 Schlotheimiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

1820 Palmacites quadrangulatus Schlotheim, Nachtrage zur Pe- 
trefaktenkunde, p. 395, t. 18. 

1820 Palmacites affinis Schlotheim, Nachtrage zur Petrefakten- 
kunde, p. 395, t. 19. 

1823 Lepidodendron tetragonum Sternb., Versuch, I, p. XII. 
1822 Pilicites quadrangulatus Martius, De plantis nonn. antedil., 
Bot. Denkschr., II, p. 128. 

B e m e r k u n g e n : Diese Abbildungen werden zu Sigillaria 
Brardi gerechnet, obgleich sie an sich unbestimmbar sind. Auch 
die xibbildungen von Walch und Petiver, welche bei L. tetragonum 
zitiert werden, werden von Goeppert zu dieser Form gerechnet. 

Vorkommen: Karbon, Deutschland: Opperode, Manebach; 
nach Goeppert auch Albendorf Schl, 

Vgl. weiter L. tetragonum Sternb. 

Aspidiaria Steinbeckii Goeppert. 

1845 Steinbeckii Goeppert, XJebersicht der fossilen Flora Schle- 
siens in Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 Steinbeckii Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

Vgl. L. Steinbeckii Goeppert — unbestimmbares Lepidodendron. 

Aspidiaria Suckowiana Geinitz. 

1855 Suckowiana Geinitz, Sachsen, p. 37, t. 9, f. 4, 5. 

Vgl. L, Suckowianum Greixdtz == unbestimmbarer Best. 

Aspidiaria undulata Sternb. 

1838 undulata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 182, 

't. ■■ 68, 13. .. j'" „ 

1845 undulata Goeppert, XJebersicht der fossilen Flora Schlesiens, 
in Wimmer, Flora v. Schlesien, II, p. 202. 

1848 undulata Goep'pert, in Bronn, Index, p. 110. 

1855 undulata Geinitz, Sachsen, p. 37, t. 3, f. 7. 

1868 undulata Feistmantel, Badnic, Abh. E. Bohm. Ges. d. Wiss., 
(6), 11, p. 17, t. 2, 1 6. 

1868 undulata Feistmantel, Beobachtungen uber einige foss. Pflan- 
zen. Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6), II, t. 2, f. 1 — 6. 
1899 undulata Hofmann und Byba, Leitpflanzen, p. 83, t. 14, f. 7. 
1882 undulata Achepohl, Niederrh. West! Steinkohlengeb., t 24, 
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1882 niidiilata Weiss, Aas d. Flora d. StemkoMej p. 8, f. 36. 

1907 uniiilata Sterzel, Baden, p. 698. 

Vgl. L. mdulatum == entrindete Exemplare von (hanptsach- 
lioli) i. aeuleatum Sternb. Nnr die Angabe bei Weiss, 1882, 
gebort zn L, dbovatum Zeiller. 

Aspidiaria variolata Sternb. 

1838 variolata Presl, in Sternberg, Versucb, II, 7, 8, p. 181, 
t. 68, f. 12. 

1848 variolata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

1820 Palmacites variolatns Scblotheim, Petrefaktenkunde, p. 396, 
t. 16, f. 3. 

1826 Pavalaria variolata Sternberg, Versucb, I, 4, p. XIII. 

1828 Sigillaria hexagona Bgt., Prodrome, p.^ 65. 

Bemerkungen: Nacb Weiss, Sigillarien, I, Abb. z. Geol. 
Spezialk., VII, 3, 1887, p. 54 (280), geboren diese Abbildangen 
m Sigillaria. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland : Essen. 


Aspidiaria species. 

1905 Aspidaria cf. Lep. Veltheimi Zalessky, Pflanzenreste Msta 
Bassin. Verbandl Russiscb. Kais. Mineral. Gesellscb., (2) 
XLII, 2, p.^319, f. 2. 

Berner kung: Es bandelt sicb um einen unbestimmbaren 

Rest. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Msta Bassin, Russland. 

Aspidiaria species Snsta. 

1929 Aspidiaria Susta, Atlas Stratigr. Ostr. Karv., t. 10, f. 3, 6; 
t. 41, f. 1; t. 65, f. 2; t. 56, f. 2, 4, 6, 8, 9; t. 57, 1 1, 4; 
t. 59, f, 2, 8. 

Vorkommen: Karbon: Bobmen: Ostrau-Karwin. 


Aspidiopsis Potonie. 

1892 Aspidiopsis Potonie, Zeitscbr. d. Deutscb. Geol. Ges., XLIV, 
1, p. 164. 

1906 Aspidiopsis Piscber, in Potord6, Abb. und Bescbr,, III, 43, 
4 p., 1 Abb. 

1929 Aspidiopsis Susta, Atlas Stratigr. Ostr. Karv., t. 60, f. 2. 
1836 Lepidodendron Charpentieri Goeppert, Eoss. Earnkrauter, 
p. 433, 463, 464 (pars), t. 42, f. 1. 

1847 Sagenaria sqnanxmosa Goeppert, pars, Xeues Jabrb. d. Miner., 
p. 684, f. 1. 

'?1851 Lepidodendron squammosum Goeppert, Zeitscbr. d. Deutscb. 
G^oL Ges., Ill, p. 196. 

‘?1861 Lepidodendron squammosum Goeppert, pars, Uebergangsgeb., 
Xov. Act. Ao. Oaes. Leop. Car. Xat. Cur., Suppl. XXIL 
p. 172, t. 21, f. 1, 2; t. 22 (7). 

1851 Sagenaria concatenata Goeppert, Zeitscbr. d. Deutscb. Geol. 
Ges., Ill, p. 196. 

1852 Sagenaria concatenata Goeppert, Uebergangsgebirge, Xov. 
Act. Ac. Oaes. Leop. Car. Nat. Our., Suppl. XXII, p. 43, 
188, 268, t. 34, 1 2. 

1853 Lepidodendron fusiforme Tate, in G. Johnston’s Nat. Hist, 
of the Eastern Borders, I, p. 302, t. 13, f. 3. 
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Aspddiopsis — Bergeria. 

1853 Lepidodendron oblongiim Tate, 1. c., p. 302, t. 13, f. 2. 

Alle Mer genanrite Abbildungen siad spezifisch und maacb.- 
mal atLch sonst -anbestimnibar. IcE sebe nicbt eia, welcben Zweck 
man erreicben kann, wenn man solcbe Abbildnngen, wie z. B. 
von L. squammosum, nocb weiter iiberbaupt beriioksicbtigt. M. E. 
ist ancb die Hanptsacbe von dem, was man in anatomiscber 
Hinsicbt iiber solcbe Eeste sagt, mir Eantasie. 

Zalessky bildet, Verbandl. Bass. Kaiserl. Mineral. G-esellscb. 
zu St. Petersburg, XLII, 2, p. 325, f. 11, eine As^idiopsis ab aus 
dem Unterkarbon des Msta-Bassins. 

Potonie, 1892, bat unter Aspidiopsis verstanden Abdriicke 
von Holz-Oberflacben resp. Einden-Innenflaoben. Naberes bringt 
er bei der Besprecbnng von den Eesten, welcbe er A. coniferoides 
n. sp. nennt, in seiner Tbiiringer Flora (Abb. K. Pr. Geol. L. A., 
N. F. 9, 1893, p, 242 — 248, besonders p. 247). Hier gibt er an, 
dass man nber die Systematiscbe Zugeborigkeit nnr Vermntnngen 
anssern kann. Sie konnen sowobl zn G-ymnospermen als ancb zu 
Lepidopbyten geboren. Ancb zeigen sie Aebnbcbkeit mit ge- 
wissen Peoopteris-Spindeln. Bass man also bei solcben Eesten 
iiberbaupt nicbts aus sagen kann, ist deutliob, ancb bat es keinen 
Zweck bier „Arten“ zu unterscbeiden. 

Bie „Art“ A. coniferoides resp. mit var^ minor wurde in meb- 
reren italieniscben Arbeiten erwabnt, so z. B. bei Arcangeli, Perm. 
Garb, della Sardegna, Palaeontogr. Italica, VII, p, 118; Barsanti, 
Oontribuz. alio studio della fl. foss. di Jano. Atti Soc. tosc. 
di scienze natural., XIX, p. 20, 36. Besonders bei Stefani, Flore 
oarb. e perm, della Toscana, 1901, p. 100, t. 14, f. 2. Stefani 
vergleicbt besonders mit Cordaites, 

Erwabnt muss nocb werden, dass Potonid diese Eeste ver- 
gleicbt mit jenem, den Geinitz (Sacbsen, 1855, p. 47, t. 8, f. 4) 
■Sigillaria distans nennt (vgl. aucb S. distans Feistmantel, Bbbmen, 
1876, p. 249, t. 59, f. 3). 

Weiter vergleicbt er mit Sigillaria muralis und 8 . Organum 
bei Eoemer (Nordw. Harz., Palaeontogr., IX, p. 44, t. 8, f. 16 
und p. 44, t. 10, f. 4) und mit XJlodendron transversum EicbwaJlid 
(Letbaea, p. 139; Atlas, t. 6, f. 13; t. 9, f. 8). Endlicb aucb mit 
Tinites abietinus Steininger (Geogn. Bescbr. d. Land. zw. der 
unteren Saar u. d, Ebeine). 

Dieses Exemplar konnte zu Walchia geboren (als ScMzodendron 
elongatum (Bgt) Potoni§ oder Tylodendron speciosum). 


Bergeria PresL 

1838 Bergeria Presl, in Sternberg, Versucb, II, p. 138. 

1845 Bergeria Unger, Synopsis, p. 133. 

1848 Bergeria Goeppert, in Broun, Index, p. 167. 

1850 Bergeria Unger, Genera et species, p. 262. 

1905 Bergeria Fiscber, in Potonie, Abb. und Bescbr., Ill, 42, 12 p., 
■::'"7" Abb.".,' 

Die beste Uebersicbt iiber diese ^ Formen gibt Fiscber. ^ Er 
unterscbeidet keine „Arten*V sondern gibt die unten kopierte Liste 
von Abbildungen, welcbe er als Bergerien betracbtet. 

1838 Bergeria angulata Presl, in Sternberg, Versucb, II, p, 184, 

::'^/:'t.;:68,.,,:f,, 17. 

1838 B. inarginata Presl, in Sternberg, Versucb, II, p. 184, t. 68, 

1838 B. minuta Presl, in Sternberg, Versucb, II, p, 184, t. 49, 
f. 2 ab, 3. 
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1838 B. quadrata Presi, in Sternberg, Versnob, II, p. 181, t. 68, 
f. 19. 

1838 B, rbombica Presl, in Sternberg, Versnch, II, p. 184, t. 68, 
f. 18. 

1818 Phytolithus cancellatiis Steinhaner, Trans. Am. pMl. Soc., 
I, t. 6, 15. 

1820 „Schuppenpflanze‘‘ Ebode, Beitr. zur Pflanzenk. d. Vorwelt, 
t. 4, 1 1. 

1820 Palmacites iiicisas Sclilotbeim, Petrefaktenkimde, p. 395, 
t. 15, 1 6. 

1822 Filicites iiicisus von Martins, De nonn. Plantis, p. 128. 

1826 Favnlaria dubia Sternberg, Yersncb, I, t. 56, 1 1. 

1826 Lycopodiolites cordatus Sternberg, Versncb, I, t. 56, f. 1. 

1828 Lycopodites cordatus Bgt., Prodrome, p. 86. 

1828 Lepidodeiidron cordatum Bgt., Prodrome, p. 86, 173. 

1836 Sigillaria Serlii Bgt., Histoire, I, p. 433, t. 158, 19. 

1838 Lepidodendron Eobert, in Graimard, Voyages en Scandinavie, 
V, t. 19, I B. 

1840 ?„Cactus von Lebach“ Steininger, Geog. Bescbr. des Landes 
zwiscben d. nnteren Saar nnd dem Ebeine, p. 41, f. 7 (viell. 
aucb zn Lepidopbloios). 

1840 Sagenaria tenuistriata Eicbwald, Bull. Acad, des Scienc. de 
St. Petersbonrg, VII, 7. 

1860 Sagenaria tenuistriata Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 133, 
t. 5, 1 19, 20. 

1840 Lepidodendron Olivieri Eicbwald, Bull. Acad, des Scienc. 
de St. Petersbonrg, VII, 7. 

1860 Lepidodendron Olivieri Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 116, 
t. 5, 1 10-~13. 

1840 Lepidodendron Bloedii Eiscber v. AValdbeim, Bull, des Na- 
tural. de Moscou, Vol. II, p. 432. 

1860 'Z Sagenaria Bloedii Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 130, 

, t., 5, ,1 1—4. , .. ■ , ' ■ 

1848 Bergeria dubia Goeppert, Index, p. 167. 

1848 Lycopodites Sternbergii Goeppert, Index, p. 682. 

1848 I-/epidodendron dissitum Sauvenr, Belgique, pars, t. 59, f. 3. 

1848 Lepidodendron gibbosuin Sauveur, Belgique, t. 60, f. 4. 

1860 Lepidodendron Lorieri Bgt., Bull. Soc. geol. de France, (2) 
VII, p. 768. 

1854 Sigillaria notha Unger, Zur Flora des Cypridinenscbiefers. 
Sitzungsber. K. K. Ak. d. Wiss. Wien, XII, p. 8. 

1856 Lepidodendron notlium Unger, in Eicbter und Unger, Bei- 
trage zur Palaeont. des Tbiiringer Waldes. Denkscbr. K. K. 
Akad. d. Wiss. Wien, Math. Natw. Cl., IX, p. 175, t. 10, 
f. 4—8. 

1854 Sagenaria polypliylla Geinitz, Hainicben-Ebersdorf, p. 53, 
t. 7, f. 1, 2. 

1860 Knorria apicalis Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 154, t. 12, 


1860 ? Knorria anceps Eicbwald, pars, Letbaea rossica, I, p. 153, 
t. 12, f. 3. ^ 

1860 ? Lepidodendron fenestratum Eicbwald, Letbaea rossica, 
I, p. 117, t. 5, f. 14, 15. 

1860 ? Sagenaria acuta Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 124, t. 6, 

f. 11, 12. ’ 

1855 Aspidiaria Suckowiana Geinitz, Sachsen, p. 37, t. 9, f. 4a, 5. 

1855 ? Lepidodendron marginatum Goldenberg, Flora saraepontana 
fossilis, p. 17. 

1855 Lepidodendron quadratum Goldenberg, Flora saraepontana 
fossilis, p. 17. 
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1855 ? Lepidodeiidron rhonibicum Goldeaberg, Flora saraepontana 
fossilis, p. 17. 

1859 Lepidodendron gaspianum Dawson, Q. J. G. S,, London, XV, 
p. 483, f. 3. 

1888 Lepidodeiidron gaspianum Dawson, Geol. History of plants, 
p. 66, f. 21 A. 

1860 Sigillaria ciilmiana Eoemer, Nordw. Harz, Palaeontogr., IX, 
1, p. 10, t. 4, f. 9. 

1860 Lepidodendron salebrosniii Wood, Proc. Ac. nat. Sci. PM- 
lad., N. S. XII, p. 520. 

1866 Lepidodendron salebrosum Wood, Trans. Am. Phil. Soc., 
N. S. XIII, p. 345, t. 8, f. 6, 

1860 Lepidodendron dnbiiim Wood, Proc. Ac. nat. Sci. Philad., 
N. S. XII, p. 238. 

1866 Lepidodendron dnbinm Wood, Trans. Am. Phil. Soc., N. S. 
XIII, p. 344, t. 8, f. 4, 4a. 

1866 Lepidodendron obscurum Lesquereiix, pars, Beport fossil 
plants of Illinois, Geol. Survey of Illinois, II, t. 44, f. 1. 

1866 Lepidodendron pictoense Dawson, pars, Q. J. G. S., London, 
XXII, p. 160, t. 9, f. 37b, c, d, f. 

1868 Lepidodendron pictoense Dawson, Acadian Geology, Ed. 2, f. 
169 A. 

1868 Lepidodendron polyphyllum von Boehl, Westfalen, Palae- 
ontogr., XVIII, t, 32, f. 7. 

1868 Lepidodendron Suckowiannm von Boehl, Westfalen, Palae- 
ontogr., XVIII, t. 3, f. 7. 

1871 Lepidodendron posthimiimi Weiss, Foss. Flora j tings t. Steink., 
p. 149, t. 17, f. 3. 

1870 ? Lepidodendron marginatum Schimper, Traite, II, p. 37. 

1870 Lepidodendron quadratum Schimper, Traite, II, p. 37. 

1870 Lepidodendron rhombicum Schimper, Traite, II, p. 37. 

1870 Lepidodendron tenuistriatum Schimper, Traite, II, p. 34. 

1870 Lepidodendron forulatum Lesqnerenx, pars, Beport fossil 
plants of Illinois, Geolog. Survey Illinois, IV, 2, p. 431, 
t. 23, f. 7, 8. 

1879-~80 Lepidodendron forulatum Lesquereux, Coalflora, I, II, 
p. 390, t. 63, f. 9— lOa. 

1871 Leptopiiloeum rhombicum Dawson, Foss. PI. Devon, and Upper 
Silur. form. Canada, p. 36, f. 88, 89. 

1882 Leptophloeum rhombicum Dawson, Foss. PI. Erian and. Upper 
Silur. form. Canada, p, 105. 

1871 Lepidodendron Serlii Geinitz, in Cotta, Altai', p. 170, t. 3, f. 5, 
6 A, B, C. 

1874 Lepidodendron (Bergeria) australe Mc’Coy, Prodi'. of the 
Palaeont. of Victoria, Deo. I, t. 9, f. 1. 

1875 ? Lepidodendron Riishvillense Andrews, Bept. Geol. Survey 
of Ohio, PalaeontoL, II, t. 53, 14. 

1877 Bergeria alternans Schmalhausen, Pflanzenreste aus der Ur- 
sastufe. Bull. Ac, Imp, Sc. St. P^tersbO'Urg, XXII, p. 282, 
t. 2, 1 6. 

1877 Bergeria regularis Schmalhausen, pars, Pflanzenreste aus 
der Ursastufe. Bull. Ac. Imp. Sc. St. Petersbourg, XXII, 
p. 282, t. 2, 1 5. 

1888 — 90 Lepidodendron Beaumontianum Benault, Commentrv, 
p. 502, t. 59, 1 3, 4. “ ^ ^ ^ 

189C Lycopodiopsis Derbyi Benault, Notice sur une Lycopodiacee 
arborescente. Bull. Soc. Hist. nat. Autun, III, p. 109, t. 9 
(Aussenskulptur: Bergeria). 
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1894 ? Lepidodendron karabubense Schraalhauseii. Ueber devoai- 
sclie Pfl. aus dem Donetzbecken. Mem. Com. g§ol., VIII, 
3, p. 33, t. 2, f. 13, 14. 

1898 Lepidodendroa Derby! (Ren.) Zeiller, Sur nn Lep. silicifie 
du Brasil. Compt. Rend. Ac. d. Sc. Paris, GXXVII, p. 245. 
Diese Anfzahlnng entbalt niir einige Angaben nnd darf niclit 
als vollstemdige Liste aller „Bergeria“-Abbildungen betrachtet 
warden. Jedenfalls gibt sie ein gates Bild von der grossen Zabl 
von nnbestimmbaren „Arten“ in der Gattung Lepidodendron. 

Die meisten Mer genannten Abbildungen warden von mir als 
nnbestimmbar betrachtet. 

Lepidodendron spec. Robert 1838 wird von Nathorst mit seinem 
L. Eohertii vereinigt. 

Lepidodendron dissitum Sauvenr wird von mehreren Autoren 
mit der nwoswwz-Gruppe verglichen, von mir besonders mit L. 
Tijoui. Die Mer von Fischer zitierte Abbildnng ist diejenige, 
welohe am wenigsten deutlich ist. 

M. B. steht es noch lange nicht fest, ob L. Gaspianum Daw- 
son wirklich zu Lepidodendron gehort, nnd ist es nicht nnwahr- 
scheinlich, dass es sich tim Pflanzen handelt, welohe mit Thur- 
sopJiyton Oder Arthrostigma verglichen warden konnen. Eine Unter- 
snchnng des Dawson’schen Materials mhsste hier Klarheit schaf- 
fen. Es ist vollstandig nnverstandlich, dass nicht ein amerikani- 
scher oder canadischer Forscher sich die Mhhe gegeben hat, 
das Originalmaterial von Dawson nen zn bearbeiten, nnd vor alien 
Dingen gut abznbilden. 

Ob Lycopodiopsis Derhyi Renanlt etwas mit Lepidodendron zn 
tnn hat, ist nicht festgestellt. Die Exemplare zeigen znm Teil 
Struktnr (vgl. Lepidodendron Derby i). 

In der jetzt folgenden Anfzahlnng der Bergeria- Arten werden 
Synonymik nnd sonstige Bemerknngen nnr dann hinzngefhgt, 
wenn diese bei Lepidodendron nicht erwahnt werden. 

Bergeria acuta Presl. 

1838 acnta Presl, in Sternberg, Yersnch, II, 7, 8, p. 184, t. 48, 
f. 1, a. 

1845 acnta Unger, Synopsis, p. 134. 

1848 acnta Goep'pert, in Bronn, Index, p. 167. 

1850 acnta Unger, Genera et species, p. 262. 

Bemerknngen: Feistmantel, 1875, Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, p, 201, reohnet diese Form zn Sagenaria elegans L. et H. 

PresPs ^Abbildnng wird wohl znr gleiohen Art gehoren wie 
L, Maiding eri Ett., welches deshalb L. acutum Presl genannt wer- 
den mnss. 

Vorkommen: Vgl. L. acutum Emsl. 

Bergeria alternans Schmalhansen. 

1877 alteriians Schmalhansen, Bull. Ac. Imp. des Sc. de St. Pe- 
tersbonrg, XXII, p. 282, t. 2, f. 6. 

Bemerknng: Die Abbildnng ist ein nnbestimmbares Lepi- 
dodendron. 

V orkommen: Earbon: Ost-Sibirien : Ursa-Stnfe. 

Bergeria angulata Presl. 

1838 angulata Presl, in Sternberg, Versnch, II, 7, 8, p. 184, t. 68, 
1845 angulata Unger, Synopsis, p. 134. 
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Bergeria angulata — minuta. 

1848 angulata Goeppert, in Bronn, Index, p. 167. 

1850 angulata Unger, Genera et species, p. 262. 

1868 angulata Geinitz, Steink. Dents chlands, p. 313. 

1915 angulata H5rich, Jahrb. d. K, Pr. Geol. Landesanstalt fiir 
1914, XXXV, II, 2, p. 428, f. 3 (Ken-Abb. d. Originals). 
Be merknn gen: Horicii hat znm Vergleich mit Phialo- 
pMoios das Original von Presl nen abgebildet. Es handelt sich nm 
ein Lepidodendron^ welches jedoch spezifisch nnbestimmbar ist. 
Nach der Originalabbildnng hatte man einige Aehnlichkeit zn 
FMalopMoios vermnten konnen. 

V orkommen: Karbon : Bohmen : Plass. 


Bergeria australis Me’ Coy. 

Vgl. L. australe Mc’Ooy. 

Bergeria dubia Goeppert. 

1848 dnbia Goeppert, in Bronn, Index, p, 167. 

1826 Favnlaria dnbia Sternberg, Versneh, I, 4, p. XIY. 

1821 Ehode, Pflanzenk. der Yorwelt, t. 4, f. 1. 

Bemerknng: Die Abbildnng bei Rhode ist spezifisch nn- 
bestimmbair. 

Yorkommen: Karbon: Dentschland: Waldenbnrg i. Sohl. 

Bergeria marginata Presl. 

1838 marginata Presl, in Sternberg, Yersnch, II, 7, 8, p. 184, 
t. 68, f. 16. 

1845 marginata Unger, Synopsis, p. 134. 

1848 marginata Goeppert, in Bronn, Index, p. 167, 

1850 marginata Unger, C^nera et species, p. 262. 

1865 marginata Geinitz, Steink, Deutschl., p. 313. 

Bemerkungen: Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., 

XXIII, 2, 1875, p. 201, rechnet die Abb. zu seiner Sagemria elegans, 
Sie hat einige Aehnlichkeit zu L. Ophiurus, aber ist ohne Unter- 
suchung des Originals nicht sioher bestimmbar. 

Yorkommen: Karbon: Bohmen: Plass. 

Bergeria minuta Presl 

1838 minnta Presl, in Sternberg, Yersnch, II, 7, 8, p. 184, t. 49, 
f. 2 a, b; 3. 

1845 minnta Unger, Synopsis, p. 134. 

1848 minnta Goeppert, in Bronn, Index, p. 117. 

1850 minnta Unger, Genera et species, p. 262. 

1848 ? minnta Debey, YerhandL naturh. Yer. prenss. RheinL, Y, 

p. 118. 

Bemerkungen : Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., 

XXIII, 2, 1875, p. 198,. rechnet die Form zu B. rhombica Presl 
Bronn, Lethaea geogn,, II, 3, 1851— 52, p. 54, rechnet sie zu 
Gonites insignis (Reich.). Schenk, Beitr. z. Flora d. Yorwelt, 
III, Palaeontogr., XIX, 1, p. 16, steUt die Abbildnng zu Sequoia 
MeichenbaeM Heer. Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., K. F. 39, 
1904, nennt sie Bergeria Oder Lep. ^^l/ycopodioides^\ Was er mit 
diesem B. ^%ycopodioides'' ist nicht recht deutlich. Yiel- 

leicht ein Lepidodendron^ Aehnlichkeit hat zu Lycopodium^ 

Aber in dem Falle hatte er sich deutlicher ausdriicken sollen. 
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Bei'geria miniita — 

M'eirier Meinung naoli hat Schenk Recht, dass die Abbil- 
dnng zn irgend einer Oonifere gehork Auch der Pundort von 
PresPs Exemplaren sprioht gegen Lepidodendron. 

Yorkommen; Ban (Q'uader)-sandstein (Grunsand): Soho- 
na, Sachsen (Presl). 

Bergeria quadraia Presl. 

1838 qnadrata Presl, in Sternberg, Yersuch, II, 7, 8, p. 184, 
t. 68, f. 19. 

1846 quadrata Unger, Synopsis, p. 134. 

1848 qnadrata Goeppert, in Bronn, Index, p. 167. 

1850 qnadrata Unger, Gen. et species, p. 262. 

1865 qnadrata Geinitz, Steink. DentschL, p. 313. 

Bemerknn g en: Peistmantel, 1875, Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, p. 198, rechnet die Abbildung zn B. rhomUca Presl. 
Die Abbildung ist spezifisch unbestimmbar. 

Y 0 r k o m na e n : Karbon : Bohmen ; Plas s . Y gl. L* quadratum 

Presl. 

Bergeria regularis Schmalhausen. 

1877 regnlaris Schmalhausen, Bull, Ac. Imp. Sc. St. Petersbourg, 
XXII, p. 282, t. 2, f. 4, 5. 

Bemerkung: Die Abbildungen sind spezifisch unbe- 
stimmbar. 

Yorkommen: Karbon : Ost-Sibirien : Ursa-Stufe. 


Bergeria rhombica Presl. 

1838 rhombica Presl, in Sternberg, Yersuch, II, 7, 8, p. 184, 
t. 68, f. 18. 

1845 rhombica Unger, Synopsis, p. 134. 

1848 rhombica Goepi^rt, in Broun, Index, p. 167. 

1850 rhombica Unger, Gen, et species, p. 262. 

1865 rhombica Geinitz, Steinkohlen Deutschlands, p. 313. 

1869 rhombica Peistmantel, Archiv fiir naturhist. Durchforschung 
Bohmen. Geol. Sektion, I, p. 79. 

1871 rhombica Peistmantel, Kralup, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., 
(6), Y, p. 32. 

1874 rhombica Peistmantel, Studien im Gebiete des Kohlengeb. 
V, Bohmen, Abh. K. B5hm. Ges. d. Wiss., (6), YII, p. 33. 

1875 rhombica Peistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 
198, t. 12, f. 3, 4. 

1899 rhombica Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 82, t. 15, 

: : f, 'll., . ■; ■ 

Bemerkungen: Peistmantel vereinigt, 1875, mit dieser 
„ArP‘ auch Bergeria quadrata TTesl, B. angulata /FTesl, B. minuta 
Presl, so'wie die hierauf beziiglichen Angaben bei Unger und Gei- 
nitz. Die Abbildungen sind spezifisch unbestimmbar, 

Auch diese Art wird von Fischer, 1904, p. 30, Bergeria oder 
Lep, .^lycopodioides'' genannt. 

Y o r k o m men: Karbon: Bohmen. Ygl. L. rhombicum Presl. 

Bergeria tenerrima Atterb. et Trautschold. 

1865 tenerrima Geinitz, Deutschland’s Steinkohlen, I, p. 402. 
1860 Lepidodendr on tenerrimum Auerbach et Trautschold, Nouv. 
Mem. Soc. imper. des natural, de Moscou, XIII (XIX), 
p. 40, t. 3, f. 1-.3. ^ 
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1860 Sigillaria Samarskii Eichwald. Letliaea 'rossica, I, p. 196, 
t. 16, 1 2—3, 5—6. 

B e m e r k a n g e a : Geinitz, 1865, vereiaigt Sigillaria 8a- 
marsK Eichwald mit ? mit dieser Art. Was diese Abbilduagea 
vorstellea miissea, wage ich aicht zu eatscheidea. 

Vorkommea: Karboa: Busslaad: Mileaino, Ssatiaka, Ma- 
lowka im Gouvera. Tula; Petrowskaja, Gouvera. Charkow (S. 
Samaxskii). Vgl. waiter bei temrrimum A, et T. 

Bergeria undata Aaerb. et Traiitschold. 

1865 undata Geiaitz, Deutschlaad’s Steiakohlea, I, p. 402. 

Vgl. i. mdatum A. et T, 

Bergeria species Nathorst. 

1894 Bergeria species, Nathorst, Zur Eoss. El. der Polarlaader, 
I, 1, Kgl. Sv. Yet, Akad. HaadL, XXVI, 4, p. 14, t. 2, f. 8. 
Vorkommea: Devoa: Spitzbergea: Himers Thai, Liefde 
Bay. ' , 

Bergeria species PotoniA 

1901 Bergeria species Potoaie, Silur- uad Culm-flora. Abh. K. 
Preuss. Geol. Laadesaastalt, N. E. 36, p. 108, f. 64. 
Vorkommea: Karboa : Kulm : Deutschland : laaerstethal, 
Harz. ■ ■ 

Bergeria species Susta. 

1929 Bergeria species Susta-, Atlas Stratigr. Ostr. Karv., t. 54, 
f. 2. 

Vorkommea: Karboa, Bohmea: Grube Eraatiska, Kar- 
viaaa. " 

Diplodendron Eichwald. 

1860 Diplodendron Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 225. 
1864—65 Diplodendron Goeppert, Eoss. Flora d. perm. Formation, 
Palaeoatogr., XII, p. 138. 

B e m e r k u a g : Eichwald erwahnt diese Form bei Oyeadeae^ 
Goeppert bei Lepidodendreae. 

Diplodendron hastatnm Kutorga. 

1860 hastatnm Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 225, t. 17, f. 3, 

■ "4, 4b. .. . 

1864 — 65 hastatnm Goeppert, Eoss, Flora d. perm. Eormatioa, 
Palaeoatogr., XII, p. 138. 

1844 Lepidodendron hastatnm Kutorga, Verh. mineral. Ges. St. 
Petersburg, p. 72, t. 2, f. 5 ab. 

Berne rkuag: Die Abbilduagea siad unbestimmbar. Vgl. 
L. hastatum. 

Vorkommea; Kupfersaadsteia: Busslaad : Gouv. Oren- 
burg: Kloutschewsk unfera Bjelebei, 

Knorria Sternberg. 

1825 Knorria Sternberg, Versuch, T, 4, p. XXXVII. 

1842 — 46 Knorria Goeppert, Gattungea der fossilea Pflanzen, 
Lief. 3, 4, p. 37 (1842); Lief. 5, 6, (1846), p. 85. 
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1843 Knorria Bo'emer, Yerstein. d. Harzgebirges, p. 2. 

1845 Knorria Unger, Synopsis, p. 136. 

1848 Knorria Goeppert, in Bronn, Index, p. 622. 

1850 Knorria Unger, Genera et species, p. 265. 

1852 Knorria Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act., XXII, 
SnppL p. 195. 

1852—54 Knorria Roemer, in Bronn, Lethaea geogn., 3. AutL., ii, 


p. 129. 

1854 Knorria Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 56. 

1855 Knorria Geinitz, Sachsen, p. 38. 

1855 Knorria Goldenberg, Flora. „saraep. fossilis, I, p. IT. 

1860 Knorria Goeppert, Silnr- nnd Bevonflora, Nov. Act., XXYII, 


p. 513. 

1860 Knorria Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 151. 

1862 Knorria Schimper, Terrain trans. des Vosges, p. 331. 

1870 Knorria Schimper, Traite, II, p. 45. 

1870 Knorria Lesqnerenx, Geol. Snrv. Illinois, lY, Palaeont., p, 445. 
1878—80 Knorria Zeiller, Explic. Carte G§ol. de la France, lY, 


p. 118. 

1879 — 80 Knorria Lesquereux, Coalflora, II, p. 407. 

1886 Knorria Kidston, Catalogue, p. 174. 

1888—90 Knorria Renault, Commentry, II, p. 518. 

1892 Knorria Pot onie, Naturwiss. Wochenschrift, YII, 7, p. 60. 
1899 Knorria Potonie, Lehrbuch, p. 224. 

1899 Knorria Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, p. 83. 

1905 Knorria Fischer, in H. Potonie, Abb. und Beschr., Lief. Ill, 


44. 

1910 Knorria Seward, Fossil Plants, II, p. 124. 

1914 Knorria Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 182. 
1920 Knorria Gothan, in H. Potoni6, Lehrbuch, Ed. 2, p. 197. 


Naoh Bureau, 1914, soILen hierzu auoh As'pidiaria Sternb., 
Bergeria Sternb., AncistropJiyllum Unger, Diplotegium Corda, sowie 
Aspidiopsis V otom€ gestellt warden. 

Mit dem Begriff Knorria'' haben diese wohl nichts zu tun. 
Was die ,,Gattung'^ Knoma betrif ft, kommt es wenig darauf an, 
was man an weiteren unbestimmbaren Res ten nooh dazu stellt 
Oder nicht. Uamit kommt man in systematischer Hinsicht doch 
nicht waiter. 

Die folgenden Formen werden von Fischer, 1905, als zu 
Knorria gehorig betrachtet. 

1825 Knorria imbricata Sternberg, Yersuch, I, 4, p. XXXYII. 
1825 Knorria Selloni Sternberg, Yersuch, I, 4, p. XXXYII (Abb. 
Heft 3, p. 45, t. 57). 

1720 Yolkman, Silesia subterr., t. 9, f. 1; t. 3, f. 3. 

1824 Lepidolepis (imbricata) Sternberg, Yersuch, I, 3, p. 39, t. 27. 
1833 7Knorria taxina L. et H., Fossil Flora, II, t. 95. 

1836 '^Karstenia Goeppert, Die foss. Farnkrauter, p. 451. 

1838 Binites Presl (pars), in Sternberg, Yersuch, II, p. 201, t. 49, 

1845 Diplotegium Corda, Beitrage z. Flora d. Yorwelt, p. 112. 
1847 7 Knorria longifolia Goeppert, Ueber die Flora d. Uebergangs- 
gebirge besonders in Sohlesien, Neues Jahrb. f. Mineral., 
p. 684. 

1851 7 Knorria longifolia Goeppert, Zeitschr. D. G. Ges., HI, 
p. 197 (Nut Name). 

1852 7 Sagenaria remota Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act., 
Suppl. zu XXII, p. 43, 187, 268, t. 34, f. 3. 

1852 Knorria princeps, Goeppert, 1, c., p. 198, t. 31, f. 1, 2. 

1852 7 Sagenaria crassifolia Goeppert, 1. c. p. 186, t. 43, f. 2, 3. 
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1860 ?Kaorria anceps Eichwald, pars, Lethaea rossica, I, p. 153, 
t. , 12/, f. 1^, 

1860 Sagenaria excentrica Eiohwald, Letbaea rossica, I, p. 134:, 
t. 6, t 14, 15. 

1860 Sagenaria knorrioidcs Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. 
Act., XXVII, p. 519, 

1860 Sagenaria Sellovii Goeppert, 1. c., p. 519. 

1864 — ^65 ? Sagenaria anceps Goeppert, Foss. FI. d. perm. Forma- 
tion, Palaeontogr., XII, p. 138, 

1879 — 80 ? Lepidodendron anceps Lesquereux, Coalflora, II, p. 366. 
1884 Knorria compacta Lesqueretix, Coalflora, III, p. 839. 

1888 — 90 ? Knorria mirabiiis Benanlt, Commentry, p. 520, t. 60, 
f. 1 (pars). 

Als Hanpttypen erkennt Fischer Knorria imbricata Sternb,, 
K, Selloi Sternb. und K. acicularis Goeppert. Aber abgesehen schon 
von der XJnbestimmbarkeit iiberhaupt, hat man auch von diesen 
Typen mehrere Uebergange gef unden, sogar auf dem gleichen 
Stuck. 

Nicht immer sind diese Knorrien Erhaltungszustande von 
Lepidodendron, diese Stadien sind auch bei Bothrodendron gefunden 
(vgl. Potonie, in Oremer, Ein Ausflug nach Spitzbergen: Pflanzen- 
versteinerungen, 1892, f. 2, 3). Auch Zugehdrigkeit zn Lepido- 
phloios ist nicht ausgeschlossen. (Vgl, weiter die ausfuhrlichen 
Mitteilungen bei Fischer, 1905, p, l — 10.) 

Knorria acicularis Goeppert. 

1847 acicularis Goeppert, Uebersicht Arbeiten Schles. Ges f. 
Vaterl. Cultnr f. 1846, XXIV, p. 183. 

1848 acicularis Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 622. 

1850 acicularis Unger, Gen. et species, p. 266. 

1851 acicularis Goeppert, Jahresber. d. Schles. Ges. f. Vaterl. 
Ciiltur f. 1850, XXVIII, p. 64, 65. 

1851 acicularis Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 197. 

1852 acicularis Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, Suppl. XXII, 
p. 200, t. 30, f. 3. 

1871 acicularis Heer, Flora fossiiis arctica, II, 1, Kgl. Sv. Vet. 
Akad. Hand!., IX, 5, p. 42, t. 10, f. 6, 7; t. 8, f. 2d. 

1872 acicularis var. Bailyana Heer, Q. J. G. S,, London, XXVIII, 
p. 170, t. 4, f. 6 (in TafelerkL nur E, acicularis Goepfpert). 

1897 aff. acicularis Leyh, Zeitschr. D, Geol. Ges., XLIX, p. 547. 

1901 acicularis Potonie, Silur- und Oulmflora, p. 28, f. 12; p. 63, 
f. 28. 

1902 forma acicularis Nathorst, K, Sv. Vet. Ak. Hand!., XXXVI, 
3, p. 38. 

1842 Lycopodites acicularis Goeppert, Quadersandstein, Nova Acta, 
XIX, p. 382, t. 68, f. 1, 2. 

1847 Lycopodites acicularis Goeppert, in Bronn u, v. Leonh., Neues 
Jahrb., p. 683. 

1850 Lycopodites acicularis Unger, Gen. et spec., p. 275. 

1852 Lycopodites acicularis Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova 
Acta, XXII SuppL, p. 169, t. 34, f. 4. 

Bemerkungen: Goeppert, Silur- und DevonfL, Nova 
Acta, XXVII, 1860, p, 520, seiri K. acicularis z-o. Sagenaria 

Veltheimiana. Das gleiche tut Feistmantel, Rotwaltersdorf, Zeitschr. 
D. Geol. Ges., XXV, p. 529, 1873. Heer, FI. foss. arctica, I, 1868, 
p. 131, stellt GoepperUs Ahbildnix^ zxi Lep. Veltheimianum Sternb. 
Spater, 1871, bringt er dagegen einen Teil von seinem. L. VelU 
heimianum, 1868, zu Knorria acicularis. 

FossUiam Catalogus II. 15. 2 



7® Knorria acieulairis Pars 15 

; ' E, Hear; 1871^ wird von Nathorst, K S. V. Ak. 

Hand!., XXVI 4, p, 70, Knorria species genannt: 

. ■ Btueau,- Plore Basse Loire, 1914, p. 184; Sciiimper, Traite, 

II, p. 46 imd Lesquerenx, Ooalflora, II, 1880, p. 407, vereimgen 
E\ abicularis mit E. imhricata. . ^ 

X. acicularis var. Bailyana Heer, 1872, tunfasst anch X, 
Bailyana ScMm-pex, Traite,.. II, p; 48. • » 

■ • . Die.meisten Abbildungen konnen zn OyolostigTm gebort baben. 

Die, welcbe Goeppert als Lycopodites acicularis gibt, sind voll- 
stisbdif wertlo'S. • • • • 

Vonkommen: Silarl: Dentsebland : . Kellerwald ; Ilsenbarg 
(P.otome)i Wpbl Kulml , • ' 

Devon: Irland: Kiltorkan (Heer 1871). 

■ Ktilni:, Dents cbland:- Eittelwitz bei Leobscbiitz (Goeppert); 
Hof a. Saale (Leyb), 

Knlm: B^eninsel (Heer;; Oberdevon nacb Xathorst). 

Knorria acicularis acutifolia Weiss. 

1885 acicnlaris-acutifolia Weiss,- Jabrb. K. Pr. Geol. Landesanstalt 
Berlin f. 1884, p. 162, t. 6, f. 1—3. 

- . B e m e r k n n g e n : Xacb Potonie, Silnr- nnd Cnlmflora, 
1901, p: 32: Xwoma-Stadinm von Oyclostigma hercynium Weiss 
(vgl. ancb Eiscber, 1904, Abb.- K. Pr. Geol. Landesanst., N. P. 
39, p. 30). 

Vorkommen: Knlm ( 7 Devon) : Dents cbland : Harz (Silnr 
nacb Potoni6). 

• Knorria acuminata Ebray. 

1868 acuminata (Sagen. Veltheimiana var. acuminata) Ebray, Ter- 
rain Transition Beanjolais, t. 6, f. 1 et Explication. 
Bemerknng: Ebray vergleiobt mit Sagen. acuminata, bier- 
mit bestebt aber nicbt die geringste Uebereinstimmnng. Voll- 
standig nnbestimmbar. • 

V o r k o m m e n : Karbon : Erankreicb : J onx, V osges. 

Knorria acutifolia Goeppert. 

1847 acutiiolia Goeppert, Uebersicbt Arbeiten Scbles. Ges. f. Va- 
terl. Cultnr f. 1846, p. 183. 

1847 acutifolia Goeppert, in: Bronn n. v. Leonb., N. Jabrbncb, 
p. 684. 

1848 acutifolia Goeppert, in Bronn, Index, p. 622. 

1850 acutifolia Unger, Genera et species, p. 267. 

1852 acutifolia Goeppert, in Koemer,Nordw. Harzgeb., PalaeontO'gr., 
Ill, 2, p. 96, t. 14, f. 4. . ^ 

1852 acutifolia Goeppert, Uebergangsgebirge, Xov. Acta, XXII, 
SnppL, p. 202. 

1871 acutifolia Heer, El. fossilis arctica, II, I, p. 42, t. 10, f. 1, 4. 

Bemerknngen: Es ist mogliob, dass Potonie, Silnr- nnd 
Cnlmflora, 1901, p. 32, Recbt bat, wenn er diese Enorria mit 
Cyclostigma hercynium Weiss in Znsammenbang bringt. Der Beweis 
wird -jedocb scbwer zn liefern sein. 

Goeppert, Silnr- nnd Devonfl., Nov. Act, XXVII, p. 520, nnd 
Eeistmantel, Zeitscbr. D. Geol. Ges., XXV, 1873, p. 529, recbnen 
Goeppert’s Abbildnng zn Sagenaria V eltheimiana, womit die meisten 
Knorrien ancb von anderen Antoren in Znsammenbang gestellt 
warden. Immer obne Beweis. Dass Bnrean, Elore Basse Loire,, 
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}‘914 p. 184 , and ScMmper, Traite, - !!, 1870, p.' 46, K-^euH/oUa 
Goeppert mit iC. imhricata vereinigen, ist nebensacMich/ : 

. 1 ' : V o r k o m m 6 n : Knlm : Deutschland : KitteMtz, ^ Leobschutz 
SchL; ^Hajrz. •. ^ 

Kulm: Bareninsel (Heer; wird von ibm .X mhricata ■ forma 
muti folia genannt). ^ 

KHorria anceps Eichwald. ' 

1860 anceps Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 153, t. . 2-- 3, 

1870 anceps Schim^r,; Txaite, II, p,' 49. 

.1927-.- anceps Zalessky, Flore permienne Angaride, Mdm. Com.' g4ol., 

• N. . 8. 176, p. 48, t.' 32, f, 4 (Exemplar von* Eichwald). * 

: ' • B..emerkung: IJnbestimmbare Beste. Vgl. auch Lepidoden- 
iron anceps. Goeppert. Foss. FL Perm.- Form., Palaeontogr., XII, 
1864 — 65, p. 138, nennt sie Sagenaria anceps. • • 

Vorkommen: Karbon: Bussland, Gouv. Orenburg. 

Knorria apicalis Eichwald. 

1860 apicalis Eichwald, Dethaea rossica, I, p. 154, t. 12, f. 1. 

B 6 m e r k u n g e nV Nach Goeppert, Foss. FI. Perm. Form., 
Palaeontogr,; XII, 1864—65, p, 135, und Nova Acta, XXVII, 
1860, p. 520, zu Sagenaria V eltheimiana. Bureau, Flore de la Basse 
.Loire,., p. 184; Schdmper, Traite, II, p. 46, 48; Geinitz, Mitteil. 
a. d. K. Mineral. GeoL und Praehist. Museum in Dresden, Heft 9, 
1890, p. 5, vereinigen Eichwald’s Abbildung mit K. imlricata, 
Vorkommen: Karbon: Kohlehkalk; Kussland : ■ Petrow- 
Skaja, Gouv. Kharkoff. 

Knorria Bailyana Schimper. 

IBIO Bailyana Schimper, Traitd, 11, p. 48. 

1859 ? Cyclostigma miimta Haughton, Nat. Hist. Bev. Boy. Dublin 
Soc., VII, p, 209. 

1864 Knorria Veltheimiana Baily, Mem. of the Geol. Survey of 
Ireland, p. 22. 

1870 — 73 Sagenaria Veltheimiana Baily, Joum. Boy. Geol. Soc. 
Ireland, New Series, III, p. 49, t. 6, f. 2 ar—m- 

1871 Knorria Bailyana Baily, Figures of characteristic british 
Fossils, t. 28, f. 2. . 

B e m e r k u n g e n: Diese Formen gehoren wohl als Knor- 
rien zu Cyctosiigma KiltorJcense. Heer, FI. foss. arctica, II, 1, 
1871, p. 42, nennt die Form Z, acicularis Goepp. var, Bailyana. 
Vorkommen: Devon: Jrland: Kiltorkan. 

Knorria Benedeniana Geinitz. 

1875 Benedeniana Geinitz, Neues Jahrbuch f. Mineral, etc., p. 687, 
t. 15. 

Bemerkung: Nach Fischer handelt es sich nm einen 
nnklaren Best, vielleicht zu Bothrodendron gehorig. 

V orkommen: Karbon : Belgien. 

Knorria f. calamitoides Fathorst. 

1902 Knorria (forma) calamitoides Nathorst, Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 3, K. Sv. Vet. Ak. Handl., XXXVI, 3, p. 38. 
1894 Knorria Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 1, 
K. Sv. Vet. Akad. Handl., XXVI, 4, t. 15,' f. 2. 
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1871 Calanaites radiatus Heer, Flora fossilis arctica, II, 1, t. 3, 

f. 1. :■ 

B e m e rk u n g: Diese Form ist eine der Enorria-^F or men^ 
welciie Nathorst im Zusammenhang mit Bothrodendron ( CyGlostigma) 
Mltorkense erwahnt, 

V orkommen: Oberdevon: Bareninsel. 

Knorria cancellata Eichwald. 

I860 cancellata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 152, t. 9, f. 5a-— c. 

Bemerkungen: Bureau, Flore de la Basse Loire, p. 184, 
uud Schimper, Tralte, II, p. 46, rechnen diese Abbildungoa zu 
imbricata. Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landesanst., IST. F. 
39, 1904, p. 31, handelt es sich urn eiae JG[wc>rrm, deren Bmde m 
einer Stelle mit Narbeu versehea ist, welche jeaen eiaer Sigil- 
laria ahaeln. 

Die Abbilduag ist auf allea Fallea vollig werblos. 
y o r k o m m e a : Karboa : Eusslaad : Petrowskaja. Gouv. 
Kharkoff. 

Knorria cervicornis Roemer. 

I860 cervicornis Eoemer, Nordw. Harz, Palaeoatogr., IX, 1, p. 165, 
(9), t. 26, f. 4 ab (t. 3, f. 4 ab), 

1885 cervicornis Weiss, Jahrb. K. Pr. Geol. Laadesaast. fiir 1884, 
p. 164. 

B e m e r k 11 a g e a : Nach Potoni6, 1901, Silur- uad Culm- 
flora, p. 31, 32, gehort diese Form zu J£. aoieularis, v^elche von 
ihm mit Cyclostigma hereynium Weiss in Zusammenhaag gebracht 
wird. Die Abbilduag aa sich ist wertlos. 

Goeppert, Perm-Flora, Palaeoatographica, XII, 1864 — 65, 
p, 135, rechaet sie zu Sagenaria Veltheimiana. 

y orkommen: tFaterkarboa (aach Potoaie Devon): 
Deutschland: Harz. 

Knorria compacta Lesquereux. 

1884 compacta Lesquereux, Coalflora, III, p. 839. 

y o r k o m m e a : Karboa : U. S. A. : Thayer, Kansas. 

Knorria confluens. 

1852 confluens Goeppert, XJebergaagsgebirge, Nov. Acta, XXII, 
SuppL, p. 201. 

1852 confluens Goeppert, in Eoemer, Nordw. Harz, Palaeoatogr., 
Ill, 2, p. 96, t. 14, f. 5, 6. 

1862 confluens Schimper, Terrain Trans, d. yosges, t. 14, f. 2. 

1885 confluens Weiss, Jahrb. K. Pr. Geol. L. A. fiir 1884, p. 165, 

t. 5, f. 5. ■ 

Bemerkuagen: Die Abbilduagea bei Weiss and Eoemer 
werden von Potoaie, Silur- and Oulmflora, 1901, p. 32, sowie von 
Fischer, 1904, zu Cyclostigma hereynium Weiss als Xworm-Stadium 
gestellt. 

Die Abbilduag bei Schimper hat hiermit sicher nichts zu 
tun. Sie ist m. E. wertlos. Bureau, 1914, Flore de la Basse 
Loire, p. 184, stellt sie zu X. imbricata^ Goeppert, 1864 — 65, Perm. 
Flora, Palaeoatogr, XII, p. 135, zu Sagenaria Veltheimiana. 

Die Abbilduag bei Eoemer wird voa Goep'pert, 1. c. p. 135, 
Goeppert, Silur- uad Devoa-Flora, 1860, p. 520, uad Feistmaatel, 
Zeitschiift. D. Geol. Ges., XXV, p. 529, 1873, zu Sagenaria Veit- 
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Mmiana und von Schimper, Traii^e, II, 1870, p. 46, zn Enorria 
imbricata gestellt. 

Vorkommen: Knlm ('IDevon): Dents cliland : Harz. 

Knorria cylindrica Roemer. 

1850 cylindrica Roemer, Nordw, Harz, Palaeontogr., Ill, 1, p. 47, 
t. 7, f. 16. 

Berner knngen: Nach Potoni6, Silnr- und Kulmfloxa, 
1901, p. 73, handelt es sich nm eine Bergeria Oder eine Knorria, 
Anf alien Fallen vollig wertlos. 

Vorkommen: Earbon: Knlm: Deutschland; G-rund im 

Harz. 

Knorria fusiformis Roemer. 

1850 fusiformis Roemer Nordw. Harz, Palaeontogr., Ill, 1, p. 47, 
t. 7, f. 8. 

B e m e r k n n g e n : Vgl. : Lepidodendron fusiforme Po-tonie, 
Lehrbucli, 1899, p. 370. Spater Silnr- nnd Culmflora, 1901, 
p. 125, bringt Potonie die Abbildnng zu seinem L. tylodendroides, 
nnter welchem Name er alle nnbestimmbare Beste von Lepidoden- 
dron, welohe wohl mit L. Veltheimii in Zusammenhang gebracht 
worden sind, versammelt hat. 

Audi von mehreren anderen Antoren, Goep'pert, Geinitz, 
Feistmantel, Ettingshansen wird A", fusiformis zu L, (oder dap'e- 
naria) ’Veltheimii gerechnet. 

Fischer nennt die Abhildxixig: L. tylodendroides im Bergeria- 
Ewoma-Znstand. 

Die Abbildnng ist jedenfalls vollig nnbestimmbar. 
Vorkommen: Earbon: Knlm: Deutschland: Clansthal, 

Harz. 

Knorria Goepperti Roemer. 

1843 Goepperti Roemer, Verstein. d. Harzgeb., p. 2. 

1847 Goepperti Goeppert, Uebersicht hber die Arbeiten der Schles. 
Ges. f. Vaterl. Cultnr f. 1846, p. 183. 

1847 Goepperti Goeppert, Nenes Jahrb. f. Mineral., p. 683. 

1848 Goepperti Goeppert, in Bronn., Index, p. 622. 

1850 Goepperti Unger, Genera et species, p. 266, 

1851 Goepperti Goeppert, Jahresber. Schles. Ges. f. vaterl. Cnl- 
tur f. 1850, XXVIII, p. 64, 65. 

1852 Goepperti Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, XXII, 
SuppL, p. 203. 

Be rn er knng e n: Diese Form ist niemals abgebildet. Goep- 
pert, Perm. Flora, Palaeontogr., XII, 1864—65, p. 135, rechnet die 
Pflanze zu Sagenaria Veltheimiana, 

Potonie, Silnr- nnd Oulmfl., 1901, p. 31, 33, 43, rechnet 
das Exemplar zn K, acicularis nnd, wie diese, als Knorria zn 
Cyclostigma hercynium Weiss. 

Vorkommen: Karbon: Enlm: Deutschland; zwischen Nen- 
hof nnd Lanterwerke im Harz. 

Knorria imbricata Sternb. 

1720 Volkmann, Silesia subterranea, t, 4, f. 4; t. 9, f. 1. 

1823 Lepidolepis imbricata Sternberg Versnch, I, 3, p. 39, t. 27. 
1825 imbricata Sternberg, Versnch, I, 4, p. XXX VIL 
1838 imbricata Kntorga, Beitr- z. Kenntn. d. Organ. Ueberreste des 
Kupfersandsteins, p. 29, t. 7, f. 1, 2. 
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• Kaorria imbrioata. 

1841 . imbricata Goeppifert, Gattutgea foss. Pfl., 3, 4, p. 37, t. 1, 

■ 1 1, 2; t. 2, f. 1, 2, 3, 4; Lief. 5, 6, t. 1, :f. 1, 2, p. 85. 

1842 imbricata Reich, Neues Jahrbuoh f. Mineral, usw., p. 90. 

1843 imbricata Gntbier, Gaea von Sachsen, p. 88. 

1845 imbricata Unger, Synapsis, p. 136. 

1845 imbricata Goeppert, Uebersicht der foss. FI, Schlesiens, in 
^ Flora v, Schlesien, II, p. 204. 

1847 imbricata Goeppert, Uebersicht der Arbeiten der Schles. Ges, 
Vat. Onltnr f. 1846, p. 183. 

1848 imbricata Goeppert, in Bronn, Index, p. 622. 

1850 imbricata Unger, Gen. et species, p. 265. 

1851 imbricata Goeppert, Jahresber. der Schles. Ges. f. Vaterl. 
Cnltnr £. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 imbricata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
SnppL, p. 198. 

1852 — 54 imbricata Roemer, in Bronn, Lethaea geogn., 3. AufL, 
II, p. 129, t. 61, f. 3. 

1854 imbricata Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 37, t. 8, f. 3; 
t. 9, f. 1—4. 

1855 iknbricata Goldenberg, Flora saraep. fossilis, p. 18, t. 2, f . 8 
A, B. 

1859 imbricata Sandberger, Neues Jahrb. f. Mineral., p. 131. 

1860 imbricata Goeppert, Silur-Devon-Flora, Nova Acta, XXVII, 

t. 40, f. 3, 4; t. 42, f. 1; t. 43, f. 1. 

1860 imbricata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 151. 

1862 imbricata Schimper, Terrain de Trans, des Vasges, p. 332, 

t. 13, f. a. 

1865 imbricata Gomes, Flora fossil do terreno carbonifero, Comm, 
geol. Portugal, p. 29. 

1869 imbricata Ludwig, Palaeontogr., XVII, 3, p. 124, t. 26, 1 3, 
5, 6; t. 27, f. 8, 8a. 

1871 imbricata Heer, Flora fossilis arctica, II, 1, Kgl. Svenska 
Vet. Ak. Handl., IX, 5, p. 41, t. 9, f. 6; 1. 10, f. 1—5. 

1874 imbricata Schimper, Traits, III, p. 536. 

1876 imbricata Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 37, f. 2. 

1877 imbricata Schmalhausen,, Bull. Ac. Imp. des Sc. de St. Pe- 
tersbourg, XXII, p. 286, t. 2, f. 7, 8; t. 3; t. 4. 

1877 imbricata Grand ’Eury, Loire, p. 139, 412. 

1878— 80 imbricata Zeiller, Expl. Carte Geol. de la France, IV, 
p. 119. 

1878 imbricata Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, p. 81. 

1879 — 80 imbricata Lesquereux, Coalflora, II, p. 407, t. 74, f. 14, 

15. ■ , ■ ■ ■ 

1882 imbricata Renault, Cours, II, t, 12, f. 6 — 8. 

1884 imbricata Lesquereux, 13th Ann. Rept. Indiana Dept, of 
Geology and Nat. Hist., II, p. 86, t. 19, f. 7, 8. 

1887 imbricata Solms Laubaoh, Einleitung, p. 206, f . 20. 

1888 imbricata Toula, Die Steinkohlen, p. 195, t. 3, f. 6 (Kopie 
n. Schimper). 

1888—1890 imbricata Renault, Commentry, II, p. 518, t 59, f. 7. 

1889 imbricata Miller, North American Geology and Pal., p. 120, 
f. 42 (schematisierte Abbild.). 

1890 imbricata Schenk, in Zittel, Handbuch Palaeont.", II, p. 194, 
f. 143. 

1890 imbricata Geinitz, Mitteil. Min. Geol. u. Praeh. Mus. Dres- 
den, 9, p. 5. 

1891 imbricata Schenk, in Zittel, Traite (trad, de Barrois), p. 190, 

1897 imbricata Leyh, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLIX, p. 547. 

1899 imbricata Hofmann et Ryba, Lfeitpflanzen, p. 84, t. 15, f. 10. 
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1899 imbricata Potonie, Lehxbuch, p. 22'6, f. 219. 

1901 imbricata Patonie, Silur- und Gulmflora, p. 103, f. 60; p^ 101, 
105, f. 62; p. 110, f. 66. 

1905 imbricata Zalessky, Pflanzenreste Msta Bassin, Verb. K. Russ. 
Ges. f. Mineral., XLII, p. 321, f. 6. 

1907 imbricata Sterzel, Baden, p. 59k 

1914 imbricata Bureau, Flore de la Basse Lpire, p. 184, t. 24, f. 3; 
t. 50, f. 1—4; t. 51, f. 1—4; t. 52, f. 1. 

1838 Pinites mughiformis Presl, in Sternberg, Versucb, II, p. 201, 
t. 49, f. 5. 

1838 Pinites pulvinaris Presl, in Sternberg, Versucb, II, p. 201, 
t. 49, f. 7. 

1843 Jugleri Roemer, Harzgeb., p. 2, t. 1, f. 10. 

1852 Jugleri Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, XXII SuppL, 
p. 203. 

1843 polyphylla Roemer, Harzgeb., p. 2, t. 1, f. 8. 

1852 polyphylla Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, XXII, 
SuppL, p. 202. 

1854 Sagenaria polyphylla Geinitz, Hainicben-Ebersd., t. 7. 

1847 acutifolia Goeppert, Neues Jabrb. f. Mineral., p. 684. 

1850 acutifolia Unger, Gen. et spec., p. 267. 

1852 acutifolia Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, XXII, 

SuppL, p. 202. 

1852 acutifolia Goeppert, in Roemer, Palaeontogr., Ill, 2, p. 96, 
t. 14, f. 4. 

1852 acioiilaris Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, XXII, 

SuppL, p. 200, t, 30, f, 3. 

1852 longifolia Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta^ XXII, 

SuppL, p. 199, t. 30, f. 1, 2. 

1862 longifolia Scbimper, Terrain de Trans, de Vosges, p. 332, 
t. 14, 15—19. 

1852 Schrammiana Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, XXII, 
SuppL, p. 201, t. 30, f. 4. 

1862 Schrammiana Scbimper, Terrain Trans, des Voiges, p. 334, 
t. 18, f. 6. 

1852 confluens Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, XXII, 
SuppL, p. 201. 

1852 confluens Goeppert in Roemer, Palaeontogr., Ill, 2, p. 96, 
t. 14, f. 5, 6. 

1862 confluens Scbimper, Terrain Trans, des Vosges, t. 14, f. 1. 

1860 cancellata Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 152, t. 19, f. 5. 

1854 Richteri Geinitz, Hainicben-Ebersd., p. 39, t. 4. 

1860 Sagenaria excentrica Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 134, 
t. 6, f. 14, 15; t. 20, f. 6. 

1860 apicalis Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 154, t. 12, f. 1. 

1833 Selloi L. et H., Fossil Flora, II, t. 97. 

1899 Selloi Potonie, Lebxbucb, p. 22k 

1910 mirabilis Seward, Fossil Plants, II, p. 125, f. 156. 

1860 Diploteginm truncatum Lesq., Geol. Surv. of Arkansas, p. 311, 

't. !,• t 1. , 

1854 Lycopodites dilatatus Geinitz, Hainicben-Ebersdorf, p. 46, 
t. 10, f. 1. 

1841 Didymophyllum Schottini Goeppert, Gattungen foss. PfL, 
Lief. 1, 2, p. 35, t. 18. 

1888 Volkmanniana Howse, Catalogue of foss. Plants from tbe 
Hutton Collection, p. 94, 

Bemerkungen: Von den Abbildungen bei Goeppert, 1841, 

gebort t. 2, f. 3 vieUeicbt zu Bothrodendron* Die gleiob© Abbildong 

findet man aucb in Foss. Famkr., t. 43, f. 5 s. n. Fachyphloem 
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tetragonm mxd diese Abbildung wird von Goeppert, 1852, zu 
Knorria imbricata gexeclcmet, 

Goldenberg stellt in seiner t. 2, f. 8 A, B ein Lepidodendron^ 
wabrscbeinlicli ans der Htwo^ttm-Gruppe, zmn Vergleicli neben 

Kmrria-Studk. 

Die Mer naoh verscMedenen Autoren erwalinten Abbildun- 
gen von Goeppert, 1860^ werden von diesem in der Tafelerklarnng 
noch znm Teil Knorria imbricata genannt, aber im Texte wird bei 
Sagenaria Veltheimiana ansfiihrlicb anseinander gesetzt, daB alle 
Knorrien zu dieser Art gehoren. Obgleich die Knorrien an sich 
moistens nnbestimmbax sind, kann diese .Behauptnng nicht auf- 
reckt gehalten werden. Denn die Knorrien kdnnen zu jeder Art 
von Lepidodendron gehoren, nnd es gibt sogar Formen von Bothro- 
dendron, welohe man in diesem Erhaitungs stadium nicht, Oder nur 
des stratigraphischen Vorkommen wegen, von den anderen tren- 
nen kann. 

Ob die Abbildung t. 26, f. 3 bei Ludwig, 1869, uberhaupt 
etwas mit einem Lepidodendron zu tun hat, bezweifle icli sehr, 
5, 6 konnen Knorrien sein, 8, 8a auf t. 27 sind wertlos. Die 
Abbildtmgen bei Schmalhausen, 1877, sind alle Knorrien von den 
verschiedenen Typen. 

Schimper, 1862, vereinigt mit K. imbricata auch E. longi- 
folia, t. 14, 15, 16, 18, 18a, 19; K. Schrammiana, t. 13, f. b; 
Didymophyllum Schottini t- 17. Die Abbildungen sind auf den 
Tafeln noch mit diesen Namen bezeichnet. 

Die Abbildungen bei Heer, 1871, werden sehr oft falsch 
zitiert, was allerdings znm Teil schon aus seinen eigenen Figuren- 
angaben, p. 41, zu erklaren ist. T. 11 ist Cyclostigma kiltorkense 
bei Heer, Der Fehler ist nicht so ernsthaft, da ein Teil der 
Heer’schen Knorrien doch wahrscheinlich zu Bothrodendr on (Cyclo- 
stigma) Kiltorkense gehoren. Nathorst, K. Sv. Vet. Ak. Hand!., 
XXVI, 4, 1894, p- 65, nimmt diese Zugehorigkeit an fiir: t. 10, 
f. 4; Weiss, 1885, p. 166, und Kathorst, 1, c., p. 38, rechnen 
die Abbildungen: t. 10, f. 2, 5 zu K. Sellonii, die librigen rechnet 
Nathorst einfach zu Knorria species. 

Heer unterscheidet in seinem Texte vier Formen: Fornia I, 
t. 10, f, 2, 5; II, K. longifolia, t. 9, f. 6; III, acutif alia, t. 10, 
f. 1, 4; IV, Schrammiana, t. 10, f. 3. 

In den Unterschriften der Tafeln werden sie alle K. imbricata 
genannt. In den Tafelerklarungen : K. imbricata longifolia 
K. imhr. acutifolia Goepp., K. imbr. Schrammiana Goepp. 

Den Abbildungen bei Lesqeureux haben wohl Knorrien zu 
Grunde gelegen, so auch denen von Renault. Die meisten dieser 
Abbildungen sind wertlos. 

Das von Renault abgebildete Exemplar ist wertlos, so auch 
das von Schenk in Zittel. Hofmann und Ryba bilden eine weiter 
unbestimmbare Knorria ab. Von den Abbildungen bei Potonie 
ist bemerkenswert f. 60 auf p. 103, 1901. Was dies fiir ein 
Monstrum sein soil, wird wohl keiner sagen konnen. 

Die Abbildungen bei Bureau sind wohl die besten, welche 
es von diesen Znoma-Formen gibt, und zeigen deutlich, dass es 
sich um Erhaltungsstadien von Lepidodendron handelt. 

Die beiden Abbildungen von Binites bei Presl konnen Knoy^ria 
sein, a'^r auch wohl zu ganz anderen Pflanzen gehbren. 

Die weiteren, hier zitierten Abbildungen von Knorrien wer- 
den unter den betreffenden Namen besprochen. 

Die Abbildungen von Sagenaria excentrica und apicalis bei 
Eichwald konnen nach Exemplaren im Enorrm-Stadium ang-e- 
fertigt sein. 
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Enorria imbricata — Jugkri. 

Sagenaria polypkglla Geinitz zeigt das Zworm- Stadium mehr 
Oder weniger, hat als Abbildung nur sehr geringen Wert. Das 
gleiche gilt fiir die ubrigeu Mer zitierten Abbildungeu y on Diplo- 
tegium^ Lycopodites, Bidymophyllum, 

Weshalb Fischer diese Knorria-Yormen als Lepidodendron 
iylodemlroides Potonie deutet^, verstehe ich nicht. Aehnliche 
Knorria-Y oimen konnen bei alien Lepidodendr on- Alton Yovkommen.. 
Wenn man sie nnterscheiden muss, kann man den Namen Knorria 
verwenden. L. tylodendroides ist irrefiihrend, well hiermit von 
Potonie auch den Begriff des Zusammenhanges mit L. VeUheimii 
ansgedrnckt worden ist, 

Dass eine Anzalil von diesen Enorrien, wohl auf Grand ihrer 
Unbestimmbarkeit, von mehreren Autoren mit i. VeUheimii 
identifiziert worden sind, braucht wohl nicht besondex's betont 
Oder beriicksichtigt zu werden. Zweck hat es allerdings nicht. 

V orkommen: Enorrien vom Typus Z. imhrkata sind von 
den folgenden Funds tellen erwahnt: 

Kaxbon: Deutschland: Magdeburg (Sternb.) ; Leobschiitz ; 
Landshut (Goeppert; Hofmann); Waldenburg (Goeppert); Haani- 
chen-Ebersdorf, Berthelsdorf, Ottendorf (Geinitz) ; Saarbriicken 
(Goldenberg) ; Clausthal und Lautenthal (Potonie) ; Offenbiirg, 
Baden (Sterzel). • 

Gross Britannien: Eetley in Shropshire (Goep'pert), 
Frankreich: Vosges (Schimper); Commentry (Renault); Basse 
Loire (Bureau). 

Spanien: S. Pedro da Cova (Gomes). 

Russland: Orenburg (Sternb.); Ural (Eutorga); Provinz Perm 
bei Wialka und Orenburg (Goeppert). 

Bareninsel (Heer). 

U. S. America: Mercer Co, 111.; Pottsville; Arkansas (Les- 
quereux); 

Sibirien: Ursastufe, Ost-Sibirien (Schmalh.); Msta Basin 
(Zalessky). 

Knorria Jugleri Roemer. 

1843 Jugleri Roemer, Verstein. d. Harzgebirges, p. 2, t. 1, f. 10. 
1847 Jugleri Goeppert, Uebersicht Arbeiten Schles. Ges. f. Va- 

teii. Cultur f. 1846, p. 183. 

1847 Jugleri Goeppert, Neues Jahrb. f. Mineral., p. 684. 

1848 Jugleri Goeppert, in Broun, Index, p. 622. 

1850 Jugleri Unger, Genera et species, p. 267. 

1850 Jugleri Roemer, Nordw. Harz, Palaeontogr., Ill, 1, p. 47, 

t. 7, f, 17. 

1851 Jugleri Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f. Va- 

terl. Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1851 Jugleri Andrae, Botanische Zeitung, IX, p. 207, 212. 

1852 Jugleri Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Acta, XXII, 
Suppl., p. 203. 

1852 Sagenaria Jugleri Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Acta-, 
XXII, Suppl., p. 189. 

1843 polyphylla Romer, Verstein. d. Harzgebirges, t. 1, f. 8. 
?1843 megastigma Romei', Verstein. d. Harzgebirges, p. 3. 

1843 Goeppert! Romer, Verstein. d. Harzgebirges, p. 2. 

1843 Aspidiaria attenuata Roemer, Verstein. d. Harzgebirges, t. 1, 
f. 9. 

Bemerkungen: Die vier Synonymen aus Roemer, 1843, 
werden von Andrae zu K. Jugleri gestellt. 

Goeppert, 1852, betrachtet die Roemer’schen Abbildungen 
aus den Jahren 1843 und 1850 als verschieden, und bringt die 
aus dem Jahre 1850 zu Sagenaria Jugleri Goeppert, wahrend er 
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Knorria Jugleri laBgaatigma. 

die andere weiter jBT. Jugleri neant. Spater, 1860, p. 520 (Nov, 
Acta, XXVII) reohnet er diese K. Jugleri zu Sagenaria VeUJieimiL 
Potoaie bringt die Abbilduag aus 1843 zu Lep. tylodendroides, 
Bischer dagegen die aas 1850, uad erwahat die Abbildimg 1843 
aicbt, 

, Der Unterschied zwischea beidea Abbilduagea ist aicat 
gross. Beide koaaea maagelhaft erhalteae Kaorriea seia. 

Vorkommea: Kulm: Deutschlaad : Grauwacke, Magde- 
burg; Harz: zwischea Neuhof and Leiterberg; OlausthaL 

Knorria longifolia Goeppert. 

1847 longifolia Goeppert, Uebersicht der Arbeitea Sohles. Ge- 
sellsch. f. Vaterl. Guitar f. 1846, p. 183. 

1847 longifolia Goeppert, Neues Jahrbuch f. Mineral., p. 684, 

1848 longifolia Goeppert, ia Broaa, Index, p. 622. 

1850 longifolia Unger, Genera et species, p.. 266- 

1851 longifolia Goeppert, Jahresber. d. Schles. Ges. f. Vaterl, Gui- 
tar 1 1850, XXVIII, p. 64. 

1851 longifolia Goeppert, Zeitschrift D. GeoL Ges., Ill, p. 197. 

1852 longifolia Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Acta, XXII, 

, Suppl., p. 199, t. 30, f. 1, 2. 

1862 longifolia Schimper, Terrain de Trans, des Vosges. M6m. Soc. 
scienc. nat. de Strassbourg, V, 2, 3, p. 333, t. 14, 15, 16, 18, 
18a, 19, 20 (so auf dea Tafela bezeichnet, im Texte offea- 
bar mit K. imbricata vereiaigt). 

1869 longifolia Ludwig, Palaeoatogr., XVII, 3, p. 125, t. 25, f. 13. 
1871 longifolia Heer, FI. foss. arctlea, II, 1, p. 42, t. 9, f. 6. 

1897 aff. longifolia Leyh, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLIX, p. 548. 

B e m e r k u a g e a : Die Abbilduagea bei Goeppert uad 
Schimper werden voa eiaigea Autorea z. B. Bureau, Schimper, 
Lesquereux mit X. imhrieata vereiaigt, von anderen z. B. Goeppert, 
Ettingshausen, zu Sagenaria Veltheimiana gestellt. 

Fischer, 1904, gibt an, dass Goeppert ' diese Knorria nicht 
beschriebea hat. Dies trifft, wie aus obenstehender Synonymik 
hervorgeht, nicht zu. 

V o r k o m m e n : Karboa : Deutschland : Kulm : Harz, Hof 
a. d. Saale. 

Frankreioh: Vosges (Schimper). 

Baren-Iasel (Heer), 

Knorria mammillaris Eichwald. 

1860 mammillaris Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 155, t, 9, f. 4. 

1870 mammillaris Schimper, Traiti, II, p. 49. 

B 6 m e r k u a g e a: Naoh Fischer, 1904, handelt es sich um 
eine Aspidiaria oder Bergeria, Jedeafalls kein XwomA-Stadium, 
weiter vollstandig wertlos. 

Vorkommea: Kohlensaadstein : Bussland, Slobada, Gouv. 

Tula. 

Knorria mariana Michael. 

1895 mariana Michael, Naturw. Wochenschrift, X, 41, p. 491. 
Vgl. Lepidodendron Jutieri == Enorripteris Jutieri Renault. 

Knorria megastigma Roemer. 

1843 megastigma Roemer, Verstein. d. Hargebirges, p. 3. 

J847 megastigma Goeppert, Uebersicht Arbeitea Sohles. Gesellsch. 
, f. Vaterl. Gultur t 1846, p. 183. 
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1847 megastigma Gaeppert, in Nenes Jahrbnch f. Mineral^ p. 684. 

1848 megastigma Goeppert, in -Bronn, Index, p. 622.- 

1850 megastigma Unger,- Genera et species, p. 267. 

1851 megastigma Goeppert, Jahresber. d. Scbles. Gesellscb. f. Ya- 
terl. Gultnr f: 1850, XXYIII, p. 64. 

1852 megastigma Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
Bnppl. p. 204. 

Bemerknngen: Die Form wurde nie abgebildet. Goep- 
pert rechnet sie (1864, Perm. Flora, Palaeontogr., XYI) zu Sagena- 
ria VeWheimiana^ Andra, Botan. Z-eitnng, IX, 1851, p. 207, 212, 
zu K, Jugleri. Potoni6, der wohl das Original gesehen liat, ver- 
gleicht sie mit K. acicularis und deshalb als Xworm mit Cyclo- 
stigma hercynium. 

Vorkommen: Kulm: Deutschland: Harz, zwischen Neu- 
hof und Leiterberg. 

Knorria mirabilis Renault. 

1888 — 90 mirabilis Eenault, Commentry, p. 520, t. 60, f. 1. 

1910 mirabilis Seward, Fossil Plants, II, p. 125, f. 156. 

B e m e r k u n g e n : Das Exemplar von Eenault, das von 
Seward verkleinert kopiert worden ist, zeigt mehrere Entrindungs- 
stadien irgend eines Lepidodendrons. Hierauf wird auch von 
Fischer, 1904, m 32, sowie yon Seward hinge wiesen. Spezifischen 
Wert hat das Exemplar nicht. , Bureau, 1914, rechnet es zu X. 
imbricata. 

Vorkommen: Karboh : Frahkreich : Commentry, Tranchee 
de rOuest. 

Knorria palaeotriasica Frentzen. 

1915 palaeotriasica Frentzen, Buntsandstein Badens. Mitt. Grossh. 
Bad. Geol. L. A., VIII, 1, p. 91, t. 14, f. 2. 
Bemerknngen: Diese wohl schwerlich bestimmbare Ab- 
bildung wird von Frentzen als Knorria gedeutet, kann aber m. E, 
genau so gut zu Gymnospermen gehoren. Frentzen vergleicht 
auch mit seinem Lepidostrohus palaeotriasicus (t. 14, f. 3-— 5). 

Vorkommen: Oberer Buntsandstein : Deutschland : Griin- 
wettersbach (Baden). 

Knorria polyphylla Roemer, 

1843 polyphylla Eoemer, Verstein. d. Harzgeb., p. 2, t. 1, f. 8. 
1847 polyphylla Goeppert, Uebersicht Arbeiten Schles. Ges. f. 
Vaterl. Cultur f. 1846, p. 183. 

1847 polyphylla Goeppert, Neues Jahrb. f. Mineral., p. 684. 

1848 polyphylla Goeppert, in Bronn, Index, p. 622. 

1850 polyphylla Unger, Genera et species, p. 266, 

1851 polyphylla Goeppert. Jahresber. d. Schles. Ges. f. Vaterl 
Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 polyphylla Goeppert, Uebergangsgeb., Nova Acta, XXII, 
SuppL, p- 202. 

Bemerkungen: Dem Texte nach findet man diese Ab- 
bildung t. 1, f. 8, welche Abbildung auch mit der Beschreibung 
iibereinstimmt. In der Tafelerklarung hat Verwechslung statt- 
gefunden zwischen t. 1, f. 8: X. polyphylla, und t. 1, f. 9: A^pi- 
diaria attenuata, Ernste Folgen hat diese Verwechslung wohl nicht, 
da die beiden Abbildungen zusammen noch wertlos sind. ^ Von 
verschiedenen Autoren z. B, Bureau wird X. polyphylla mit X. 
imbricata vereinigt, von anderen z. B. Goeppert mit Sagenaria 
V elthdmiana. 
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Knorria polyphylla — Schrammiana. 

GreiaitZj 1864, rechnet K. polyphylla zu Sagenaria polyphylla 
G^iiaitz. Pischer gibt an, dass die Abbildung Mermit nicht iiber- 
einstimmt, was m, E. Jedooh sehr gut sein kann. Da aber alles, 
was als Sagenaria und Lepid, polyphyllum beschrieben und abge- 
bildet worden ist, m. E. wertlos ist, kann ich auoh diese Prage 
nicht WiicMig finden. Potonie, Silur- und Culmflora, 1901, 
p. 125, rechnet die Abbildung zu Lep, tylodendr aides Pot., Pischer 
zu L. Veltheimii, was er jedoch wohl kaum beweisen kann. 

V or komme n: Kulm: Deutschland: Clausthal, Harz. 


Knorria princeps Goeppert. 

1852 prineeps Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
Supp'L, p. 198, t. 31, f. 1, 2, 

1905 princeps Zalessky, Pflanzenreste Ms ta Bassin, Verh. K. Buss. 
Mineral. Ges., XLII, p. 321, f. 5. 

B e m e r k u n g e n : Goeppert, Silur- und Devonfl., N ova 
Acta, 1860, p. 519, nennt seine Abbildung Sagenaria knorrioides 
Geeppert. Die Abbildung ist unbestimmbar. Sie zeigt eine 
Knorria, zum Teil von einem unbestimmbaren Lepidodendron-fmg- 
ment iiberdeckt. Die Abbildung bei Zalessky ist eine Knorria. 

Yorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Schlesien. 
Bussland: Msta-Bassin. 

Knorria Richteri Geinitz. 

1855 Richteri Geinitz, Sachsen, p. 39, t. 4, f. 2, 3. 

1843 Aiicistrophyllum stigmariaeforme Gutbier, Gaea von Sachsen, 

, p. ■ 88.,. ■ 

Bemerkungen: Schimper, Traite, II, 1870, p. 46, rechnet 
sie zu K. imlricata. M. E. sind die Abbildungen vollstandig 
unbestimmbar. 

Y orkom me n: Karbon: Deutschland: Oberhohndorf, Sach- 
sen. . 

Knorria Schrammlana Goeppert. 

1847 Schrammiana Goeppert, Uebersicht Arbeiten Schles. Ges. f. 
Yaterl. Oultur f. 1846, p. 183. 

1847 Schrammiana Goeppert, Neues Jahrb. f. Min., p. 684. 

1848 Schrammiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 622. 

1850 Schrammiana Unger, Genera et species, p. 266. 

1851 Schrammiana Goeppert, Jahresber. d. Schles. Ges. f. Yaterl. 
Oultur f. 1850, XXYIII, p. 64. 

1861 Schrammiana Goeppert, Zeitschrift D. Geol. Ges., Ill, p. 197. 

1852 Schrammiana Goeppert, Uebergangsgeb., Nova Acta, XXII, 
Suppl., p. 201, t, 30, f. 4. 

1862 Schrammiana Schimper, Terrain de Trans. Yosges, Mem. Soc. 
Scienc. nat. de Strassbourg, Y, 2, 3, p. 334, t. 13, 1 b 
(wird auf der Tafel so bezeichnet, im Texte offenbar mit 
K. irnSneato vereinigt).^ ^^^^^^^^^^ 

Bemerkungen: Bureau, -Schimper, Lesquereux rechnen 
Goeppert’s und Schirnper's Abbildungen zu Z, imbricata. Heer, FL 
fossilis arctica, II, 1, p. 42, t. 10, f. 3, 1871, nennt seine Exem- 
plare K. imbricata Schrammiana. Fischer, 1904, nennt Goeppert’s 
Abbildung eine Knorria vom Typus acicularis. 

Yorkommen: Karbon : Kulm : Deutschland : Kittelwitz, 
Leobschiitz. 

Frankreich : Y osges (Schimper). 
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Knorria Sellonii Sternb. 

1825 Seillonii Sternberg, Versucbj I, 4, p. 45, t. 57; Text, p. 
XXXVII 

1833 Sellonii L. et H., Fossil Flora, II, t. 97. 

1840 Sellonii Steininger, Geogn. Beschr. d. L. zw. d. Saar imd 
dem Rheine, p. 12, f. 14. 

1843 Sellonii Gntbier, in Gaea von Sachsen, p. 88. 

1845 Sellonii Unger, Synopsis, p. 137. 

1848 Sellonii Goepi^rt, in Bronn, Index, p. 622. 

1850 Sellonii Unger, Genera et species, p. 266. 

1852 Sellonii Goeppert, tlbergangsgebirge. Nova Acta, XXII SuppL, 
p. 199, t. 31, f. 3, 4. 

1855 Sellonii Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 17, t. 2, f. 8. 
1855 Sellonii Geinitz, Sachsen, p. 39, t. 4, f. 4. 

1868 Sellonii Weiss, Verhandl. Natnrh. Verein preuss. Rheinl. u. 

Westf., (3), Y, p. 91. 

1870 Sellonii Schimper, Traite, II, p. 47. 

1875 Sellonii Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 212, 
t. 19 (48), f. 4. 

1876 Sellonii Bonlay, Terrain houiller du Nord de la France, p. 38, 
t. 4, f. 3, 3 bis. 

1877 Sellonii Grand ’Fury, Loire, p. 145, 518, 523, 532, 533. 

1878 Sellonii Lebour, Catalogne of the Hutton Collection, p. 81 
(Enumeration of Hutton ^s specimens). 

1885 Sellonii Weiss, Jahrb. Geol. Landesanstalt Berlin f. 1884, 
p. 166, t. 5, f. 4. 

1892 Sellonii ZeiUer, Brive, p. 80. 

1901 Sellonii Potoni6, Silur- und Culmflora, p. 109, f. 65. 

1902 Sellonii Nathorst, K. Sv. Yet. Ak. Hand!., XXXVI, 3 (Zur 
Foss. FI. der Polarlander I, 1), p. 38. 

1908 Sellonii Renier, Methodes paleontologiques, Extrait de la 
Revue Univ. des Mines etc., (4) XXI, XXII, p. 49, f. 25. 
1929 Sellonii Susta, Atlas Stratigr. Ostr. Karv., t. 59, f. 1. 

Berner k ungen: Bureau vereinigt X. Sellonii Potohi6, 
Lehrbuch, p. 225, 1899 (ohne Abbildung), mit X. imhricata, Sonst 
wird diese Form meist von den anderen getrennt gehalten. 

Die Abbildung bei Steininger sieht wie Stigmaria aus. Er 
vergleicht mit Cactus sginosissimus, den er f. 15 abbildet. 

Die Abbildung bei L. et H. ist wertlos. Die Abbildungen 
bei Sternberg, Goeppert, f. 3 (T f. 4), Goldenberg, f. 8 B, weniger 
deutlich Geinitz t. 4, f . 4, Feistmantel, Weiss, Eenier zeigen alle 
den gleichen Typus und konnen als besonderes Stadium sehr gut 
von dem Typus imbricata oder aeicularis getrennt werden. Die 
Abbildung bei Potonie, 1901, f. 65 zeigt fast nichts, und ist 
m. E. wertlos. Es ware interessant zu wissen, ob diese Form 
zu besonderen Lepidodendron-ATten oder zn Lepidophloios gehdrt. 
Die Abbildung 4 A bei Goldenberg deutet in die Richtung: Lepido- 
phloios. Irgend eine Yermutung Tiber die Zusammenhorigkeit kann 
jedoch nicht ausgesproohen werden. 

Weiss hat mit K. Sellonii mioh vereinigt X, imbricata Heer, 
FI. foss. arctica, II, 1, pars, t. 10, f. 2, 5. 

Yorkommen: Karbon: Frankreich: La Chapelle-sous-Dun; 
Commentry; Aveyron; Cai-meaux (Tarn). (Grand’Eury). Puits de 
Larche, Brive (Zeiller) ; Abscon (fosse Saint Marc) (Boulay). 

Belgien: Charb. de TEsperance k Baudour, Tunnels inclines, 
H la (Renier). 

Gross Britannien: Felling (L. et H.; wohi kaum richtig). 
Deutschland : Saarbriicken : Friedrichstollen ; Auerwaldfloz 
(Goldenberg) ; Wettin ; Oberhohndorf (Sachsen) (Geinitz) ; Otten- 
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hausen und Haimtz . im . Saargebiat (^eiss);. Culm: Harz; Hun- 
disbuxg. 

' •Bohmen: Eadiiiz, bei Bras; Hurschan: Pankrazgrube. 
Oberdevon?: Bareninsel (Heer). 

U. S. A.; Bloomington. • in Jowa (Greinit 2 i). 


Knorria Sellonii Sternberg var, distans Weiss. 

1885 Sellonii var. distans Woiss, Jahrb. d. K. Pr. Qeol. Landes- 
anstalt f, 1884, p. 167. 

B-eme r:-ku n g: Nach .Potonie,' Silur- und- Culmflora, zu 
Knorria acicularis == Cyclostigma hercynium. ■ ^ . . 

.Vorkommen: Kulm : Deutschland : Plarz. • ; ' : 


Knorria Sellonii X imbricata Potonie. 

1901 Sellonii X imbricata Potonie, Silur- und Devonflora, Abh. 
' K. Pr. aeol. Landesanstalt, H. P. 36, p. 107,/ 1 63. 

. Vorkommen: Kulm: Deutschland: Magdeburg. 


Knorria ta:s:ina L. et H. 

1833. taxina L. et H., Dossil Piora, II, t. 95. 

1845 taxina Unger, Synopsis, p. 137. 

1848 taxina Goep'pert, in Bronn, Index, p. 622. 

1850 taxina Unger, Genera et species, ‘ 

1854 taxina Mantell, The medals of creation, Ed. II, p. 144, 
1 41, 2. 

1878 taxina Lebour, Catalogue of Hutton Collection, p*. 82, 

Bemerkungen: Pischer, 1904, p, 33, sagt von dieser 
Abbildung: A^^oma-ahnliches Zweigstiick. Kids ton, Notes on the 
Pal. species mentioned in L. et H. Possil Plora, Proc. Boy. Phys. 
Soc. Edinburgh, 1890—91, X, p. 367, gibt auf Grund der Unter- 
suchung des Originals an, dass es sich um einen Stamm von 
handelt. Vgl. Cordaites taxina Howse, A catalogue of the 
Possil Plants from the Hutton Collection, 1888, p. 112, f. 7, 
wo das Original neu al^ebildet ist. 

Ob das Gleiche der Pall ist fur die Exemplare, welche 
Unger von der Stangalpe erwahnt, kann nicht entschieden werdeh. 

Mantell, A Pictorial Atlas, 1850, t. 9, f. 10, ^bt eine Ab- 
bildung, welche er cf. K. taxina h. et H. nennt. Die Abbildung 
hat hiermit sicher nichts gemein, und muss als unbestimmbar 
betrachtet werden. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien : Lower Coal 
Meas,, JarrO'W Colliery, Boof of High Main Seam. 

Oesterreich: Stangalpe (Unger). 


Knorria Veltheimiana Baily. 

1864 Veltheimiana Baily, Mem. of the Geol. Survey of Ireland, 

p. 22. 

Bemerkung: Nach Schimper identisch mit K. Bailyana, 
vgl. Baily, Jo-urn. Boy. Geol. Soc. Ireland, XIII, p. 49, t. 6, 
f. 2 a — m (vgl. Pischer 1904, p. 33), welche wieder identisch 
ist mit Cyelostigrm KiltorJceme. 

Vorkommen: Karbon : Ireland. 
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Knorria ■ ^^eTTucossu- — : species, 

Knorria vertucosa EichwaM. 

1906 verrucosa' Zalessky,.. Pflaazeiireste- "Msta- Eassin, A^'erla, Ki 
■ ;-Rus.s.. 'Mineral Gesellscli., XLII,' p. 322, f. 7>. 

1866 Selagmites verrucosus Eichwald, Lethaea, xossica, p. 111, 

■ t. 5, f. 7. ... ■ ■■ ■' 

Be m e r k n n g e n: Eichwald vergleiclit die Abbildung mit 
Bothrodendron punctatum pt . 

Audi Zalessky's Abbiiduhg, welcibe' sehr gut mit der von 
Eidiwald^ so weit diese beurteiit’ . werden kann,. iibereinstimmt, 
kann zu Bothrodendron gehoren. / , : 

V or k om,men: Kulm: Russland: Msta. Bassin - (Zalessky); 
Petrowskaja, zwischeii.; den Gouv. Kharhoff und. : Jekaterinenburg 
(Eichwald). 

Knoriria Volkmanniana Howse. 

1888 yolkmaiiniaua, Howse, A Catalogue of fossil ■ plants from 
the Hutton-Collection, p. 94. 

1823 Lepidolepis imbricata Sternberg, Versuch, I, 3, p. 39, t. 27. 
1825 imbricata Sternberg^ ^MersuGh^ I, 4, p. dXXXVII. 

1825 .Sellonii Sternberg, Versuch, I, 4, p. 45, t. 57. 

1833 Senonii l; et H.,, Eossil Flora, II; t. 97. 

1876 Sellomi Boulay, 'Terrain houiller du Nprd , de ’ la France, 

' p. 38, t: 4, f: 3, 3 bis. V’ ■ ■ ' 

1877 Lepidodendrou Volkmannianum Stur, Culmflora, II, Abh. K. 
K, Ged. R. a: Wien, VIII;. 2, h 18 (35), f. 4; t. 23 (40), 
f. 2, 4, 5. :^ ■; 

1838 Sageuaria Volkmanniana Presl, in Sternberg, , Versuch, II, 
p. 179, t. 68, f. 8. 

1838 Sagenaria af finis Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 180, 
t, 68, f. 9. : 

1828 Lepidodendron Volkmannianum Bgt., Prodrome, p. 85. 

Als Beblatterung werden zu diesen Stammen’ gereohnet: 
1835 Lepidodendron longifolium . L. et H., Fossil Flora, III, t. 161. 
1820 'I Lepidodendron dichdtomum Sternberg, Versuch, I, 1, t. 3. 
1855 Sagenaria dichotoma Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 1. 

B e m e r k u n g e n : Plowse gibt neue Beschreibungen von den 
Originalexemplaren von Knorria Sellonii vind Lepidodendron longi- 
folium aus L. und H.'s Flora. Er nimmt an, dass die knorrioiden 
Auswiichse in Zusammenhang gebracht werden konnen mit den 
ausragenden, stark hervortretenden Polstern von L, longifolium 
und- diese bringt er wieder in Zusammenhang mit L. Vplkman- 
nianum-, besonders mit Stur’s Abbildung t, 35, f. 4, Diese ' Schluss- 
folgerungen wird man fiir Rechnung von Howse lassen miissen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien und daiin selbst- 
verstandlich weiter wie Lep. Volkmannianum. 

Knorria species Roemer. 

1852 Roemer, Nordw. Harz, Palaeontogr., Ill, 2, p. 69, t'. 14, f. 2. 
Vorkommen: Kulm: Deutschland: Lauterberg im Harz. 

Knorria species Dawson. 

1859 Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 486, f. 5 ab. 

Bemerkung: Nach Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, 
p. 316, zu Selaginiies formosus, womit man nicht viel weiter 
kommt. " 

V orkommen: Devon : Canada : Gasp4. 
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Knorria species Auerb. et Tr. 

1860 Knorria- (Oder Sigillaria-) Rinde Auerbach et Trautsoliold, 
Nouv, Mem. Soc. imper. d. Natur. Moscou, XIII (XIX), 
p. 42, t. 3, f- 9 ab. 

Yorkommen: Karbon: Russland. 

Knorria species Bunbury. 

1861 Knorria ? (Conifer ?) Bunbury, Q. J. G-. S., London, XVII, 
p. 340, t. 12, f. 1. 

Bemerkung: Vielleicht irgend ein Bothrodendron, 
Yorkommen; Karbon: Indien: Nagpxir. 

Knorria species Oarruthers. 

1869 Carruthers. Journal of Botany, YII, p. 153—155, t. 93. 
Yorkommen: Karbon : Gross Britannien : Edinburgh. 

Knorria species Dawson. 

1882 Dawson, Fossil PL Brian (Devon.) and Upper Silur. Form. 
Canada, II, Geolog. Survey of Canada, p. 102, t. 24, f. 20. 
Yorkommen: Upper Devonian : Canada : Scaumenac Bay. 

Knorria species Weiss. 

1882 Weiss, Aus der Steinkohle, p. 8, f. 35. 

Yorkommen: Karbon: Deutschland. 


Knorria species Schmalhausen. 

1887 Schmalhausen, Pfl. Artinsk. u. perm. AbL, Mem. Com. geo- 
logique, II, 4, p- 36, t. 5, f. 2. 

Y 0 r k o m m e n : Perm : Russland : J ugowski-Sawod. 


Knorria species Feistmantel. 

1890 Knorria State of L. Yeltheimianum Feistmantel, Coal and 
Plant bearing beds. Mem, Gteol. Survey N. S. Wales, Palae- 
ontol., No. 3, p. Ii40, t, 10, f. 6, 7. 

1879 Feistmantel, Palae ontol. Beitrage, lY, p. 152, t. 5, f. 2, 3. 

Y orkommen: Karbon : Unterk. : Smith’s Creek, Stroud, 
N. S. Wales. Drummond Range, Queensland. 


Knorria species Nathorst. 

1894 Knorrien (und andere Abdriicke verschiedener mittlerer und 
innerer Rindenflachen) Nathorst, 2ur Foss. Flora der Po- 
larlander, I, 1. KgL Sv. Yet. Ak. Handl., XXYI, 4, p. 38, 
t. 6, f. 1, 2; t. 8, f. 4--8| t. 9, f. 1, 2, 4, 5; t. 10, f. 7, 21, 
22 . 

1871 Knorria imbricata Heer, FL foss. arctica, II, 1, p. 41, t. 9, 
f. 6; t. 10, f. 1—5. 

1871 Knorria acicnlaris Heer, FL foss. arctica, II, 1, p. 42, t. 10, 
f. 6, 7; t. 8, f. 2d. : 

1871 Calamites radiatus Heer, FI. foss, arctica, 11, 1, p, 32, t. 1, 
f 2 3, 4 (?), 5, 7, 8; t. 2, f. 1; t. 3, f. 1-3. 
Yorkommen: Unterkarbon : Spitzbergen und Bareninsel. 
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Knorria species Nathorst. 

1894 Knorria Nathorst 1. c., t. 15, f. 2. 

Bemerknng: Nach Nathorst, 11902, K. Sv. Vet. Akad. 
Handl., XXXVI, 3, p. Knorria (forma) calamitoides Nath. 
Vorkommea: Unterkarbon: Spitzbergen. 

Knorria species Solms. 

1890 Knorria (sive Aspidiaria?) Solms-Latibach, Abh. K. Pr. GeoL 
Landesaiist., N. F. 23, p. 21, t. 1, f. 6. 

Yorkommen: Kiilm: Deutschland: Saalfeld. 

Knorria species Krasser. 

Ii901 Knorria Krasser, Denkschr. Kais. Akad. d. Wiss., Wien, 
Math. natw. Kh, LXX, p. 142, t. 2, f. 1. 

V o r k o m m e n : Karbon : China : Provinz Kansu, Tupe am 
Flusse Tao-he. 

Knorria species Potonie. 

1901 Knorria Potonie, Silur- und CulmfL, Abh. K, Pr. G-eol. Lan- 
desanstalt, N. F. 36, p. 104, 105,. f. 61. 

Vorkommen: Kulm: Deutschland: Hundisberg. 

Knorria species Zalessky. 

1905 Knorria Zalessky, Pflanzenreste Msta Bassin, Verb. K. Buss. 
Mineral. Ges., XLII, p. 322, f. 8; p. 323, f. 9. 
Bemerkung: Diese werden offenbar und wohl mit Becht 

mit Cyelostigma hercynium Weiss verglichen. 

Y o r k o m m e n: Karbon : Kulm: Bussland : Msta Bassin. 

Knorria species Zeiller. 

1906 Zeiller, Blanzy et Creusot, p. 155. 

Bemerkung: Zeiller sagt von diesen: semblables au 
Knorria de Commentry, rapporte, sans poreuve h Pappui, au Lepidod, 
Beaumontianum Bgt. (Commeutry, Atlas, p. 6, t. 59, f. 6), of. K. 
Selloni Sternb. 

Yorkommen: Perm (Autunien): Frankreich: Mines de 

Bert. , 

(Knorria species) Chapman. 

1907 stem-like fragment Chapman, Bull. 27 Geol. Survey W. 

, Austr., p. : 15, t. ,2, ,f. 5. 

Bemerkung: Die Abbildung erinnert an einen knorri- 
o'iden Stamm. 

Yorkommen: Karbon: Australien: Collie Coalfield, W. A. 

Knorria species Sterzel. 

1907 Sterzel, Baden, p. 755, t. 64, f. 3, 

Yorkommen: Karbon : Deutschland : Diersburg bei Of - 
fenburg. 

Knorria species Arber et Croode. 

1915 Arber et Goode, Proceed. Cambridge Philos. Soc., XVIII, 
3, p. 99-~101, Textf. 3. 

Fossilium Catalogus II. 15, ^ 
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V or komme n: Oberdevon: G-ross Britanrden: North Devon, 
Baggy Schichten, Sloly Quarry nnd Marwood Schichten, Plaistow, 
bei Sherwell. 


Knorria species Lundquist. 

1919 Lnndqnist, Gloss opterisflora Brasilien, K. Sv. Vet. Akad. 
Hand!,, LX, 2, p. 9, t. 2, f. 4. 

Vorkoramen: Karbon: Brasilien: Eio Grande do Sul. 

Knorria ? species Susta. 

1929 Susta, Atlas Stratigr. Ostr. Karv., t. 55, f. 3. 

V oir k oham-e n : Karbon: Bohmen: Zeche Prantiska in 
Karwin. 


Lepidocladus Vaffier. 

1901 Vaffier, Ma^onnais, Ann. Universite Lyon, N. S., I, 7, p. 134. 

Lepidocladus Fuisseensis Vaffier. 

1901 Fuisseensis Vaffier, Ma^onnais, Ann. Universite de Lyon, 
N. S. I, 7, p. 134, t. 10, f. 1, la, lb, Ic. 

1914 Fuisseensis Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 50, 
t. 2, f. 7. 

Bemerkungen: Bis weiteres Material oder dentlichere 
Abbildungen vorliegen, muss diese neue „Gattung“ als unbestimm- 
bar gelten. 

V o r k o m m e n : Unterkarbon : Frankreich : Fuisse (Ma9on- 
nais) (Vaffier); La Nouvelle-Orchere, Maine et Loire (Bureau). 


Lepidodendrites Piiche. 

1^10 Fliche, Trias en Lorraine. Bull. Soc. des Scienc. de Nancy, 
(p. 1906), p. 139. 

Lepidodendrites tessellata Schimper et Mougeot. 

1910 tessellata Fliche, 1. c., p. 144. 

1844 Canlopteris tessellata Schimper et Mougeot, Monogr. pi. 
foss. grds big., p. 64, t. 29. 

1849 — 50 Lesangeana sp. (ecorce) Mougeot, Observ. sur le Oau- 
lopteris Lesangeana, Ann. Soc. d’Em. des Vosges, VII, 
p.' 190.- ' 

1869 Cyatheopteris tessellata Schimper, Traite, I, p. 703. 

Bemerkungen: Fliche betrachtet diese Stamme nicht als 
identisch mit Lefidodendron^ sondern diesem doch nahestehend. 
Es ist nicht unmoglich, dass er Becht hat. 

V o r k o m m e n : Trias : Frankreich : V osges :• Ruaus. 


Lepidodendron Sternberg. 

1820 LepMoiendron Sternberg, Versuch, I, 1, p. 19, 23. 

1825 Lepidodendron Sternberg, Versuch, I, 4, p. X. 

1828 Lepidodendron Bgt., Frodrome, p. 84. 

1837—38 Lepidodendron Bgt., Histoire, II, p. 1—61. 

1838 Lepidodendron Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 176. 
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1845 Lepidodendron Unger, Synopsis, p. 128. 

1850 Lepidodendron Unger, Genera et species, p. 253. 

1854 Lepidodendron Geinitz, Hainichen - Ebersdorf, Preissclir. d. 
Furstl. Jablon. Gesellscbaft, V, p. 46. 

1870 Lepidodendron Schimper, Traite, II, p. 14. 

1877 Lepidodendron Stur, Onlmflora, II, Abh. K. K. Geol. K A., 
VIII, 2, p. 214. 

1882 LepModendrion Williamson et Hartog, Ann. des. Scienc. na- 
tnr.,' (6), XIII, p. 337—352. 

1883 Lepidodendron Benanlt, Ann. des Scienc. nat., (6), XV, 
p. 170—196. 

1886—88 Lepidodendron Zeiller, Valenciennes, Atlas, 1886; Texte, 
1888, p. 432. 

1888 — 90 Lepidodendron Kenanlt, Commentry, p. 497. 

1900 Lepidodendron Zeiller, Elements, p. 178. 

1905 Lepidodendron Fischer, in Potonie, Abb. nnd Beschr., Ill, 
41, p. 1—9. 

1910 Lepidodendron Seward, Fossil Plants, 11, p. 93. 

1911 Lepidodendron Kidston, Hainaut, Mem. Mas. Koy. Hist. nat. 
Belgique, IV, p. 134. 

1920 Lepidodendron Gothan, in Potonie, Lehrbuch, Ed. 2, p. 193. 
1920 Lepidodendron Scott, Studies, Ed. Ill, Vol. I, p. 110. 

1927 Lepidodendron Hirmer, Handbuch, I, p. 182. 

1822 Sagenaria Bgt., Classification, Mem. Mus. Hist. nat. Paris,, 
VIII, p. 24. 

1838 Sagenaria Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 183. 
1852 Sagenaria Goeppert, Uebergangsgeb., Nova Acta, XXII, 
Suppl., p. 174. 

1855 Sagenaria Geinitz, Sachsen, p. 34. 

1875 Sa,genaria Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, 
p. 199. 

1825 Knorria Sternberg, Versuch, I, 4, p. 37. 

1842 Knorria Goeppert, Gattungen foss. Pfl., Heft 3, 4, p. 1, 2. 
1852 Knorria Goeppert, Uebergangsgeb., Nova Acta, XXII, Suppl., 

p. 195. 

1905 Knorria Fischer, in H. Potoni6, Abb. und Beschr., Ill, 44, 
1838 Bergeria Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 183. 
1905 Bergeria Fischer, in H. Potonie, Abb. und Beschr., Ill, 42. 
1838 Aspidiaria Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 180. 
1905 Aspidiaria Fischer, in H. Potonie, Abb. und Beschr., 111,43. 

1843 Lyginodendron GO'Urlie, Proc. Phil. Soc. Glasgow, I, 2, p. 180. 
1905 Lyginodendron Fischer, in H. Potonie, Abb. und Beschr., 

Ill, 46. 

1824 Lepidolepis Sternberg, Versuch, I, 3, p. 39. 

1838 Pinites Presl (Pars), in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 201. 

1825 Lycopodiolites Sternberg, Versuch, I, 4, p. VIII. 

1825 Apliylliim Artis, Antedil Phytology, p. 16. 

1845 (67) Diploteginin Oorda, Beitr. Flora der Vorwelt, p. 112. 
1820 Palmacites Schlotheim, Petrefaktenkunde, t. 15. 

1892 Aspidiopsis Potonie, Zeitschr. d. Deutsch. Geol. Ges., XLIV, 
p. 164. 

1905 Aspidiopsis Fischer, in Potonie, Abb. und Beschr., Ill, 45. 


Lepidodendron acerosum L. et H. 

1831 acerosum L. et H., Fossil Floraj I, t. 7, f. 1; t. 8. 

1838 Lycopodites acerosus Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, 
p. 176. 

1848 Lycopodites acerosus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

3* 
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Bemerkuagen : Nach Presl gehort diese Fo-rm, wie auch 
L. graeile, L. oocephalum and L. phmarium von L. et H. zu 
Lycopodites. Zu dieser Gattung wird sie auch von Goeppert, 184:8^ 
gerechnet. Kidston, Proc. Roy. Phys. Society, VoL X, 1891, 
p. 351, bringt diese Art zu Lepidophloios. Die Originale sind nioht 
mehr vorhanden, aber andere Exemplare aus der L. et H/sohen 
Sammlung beweisen, dass es sich um einen Lepidophloios iiandelt, 
welcher von Kidston mit L. carinatus Weiss, Foss. FI. der jiingst, 
Stk. u. d. RotL, p. 155, verglichen wird. 

Man kann die Abbildung bei L. et H, auch vergleichen mit 
der Pflanze, welche Ettingshausen L, crassifolium nennt (Radnitz, 
1854. p. 55, t. 21, f. 4, 5). Der gjleiche Typus wurde von Stern- 
berg, Versuch, I, 3, t. 29, f. 1, 2 (ohne Namen) abgebildet. 

Feistmantel bildet den Typus ab unter seinen diehotomum- 
Varietaten (Bohmen, 1875, t. 32 [3], f. 5). Auch die von Roehl, 
Westfalen, als L. dichotomum, t, 11 f. 2, abgebildete Pflanze .zeigt 
ahnliche Bolster. Wenn jedoch die langen Blatter zu den Pol- 
stern gehoren, kann man v. RoehPs Abbildung nicht mit den 
genannten vergleichen. 

Auch Morris’ Lycopodites longihracteatus (in Prestwich, Trans. 
Geol. Soc., [2] V, 1840, p. 488, t. 38, f. 9— -11) ist den hier ge- 
nannten Abbildungen so ahnlioh, dass man die Pflanze kaum als 
verschieden betrachten kann. Arber bildet das Original von 
Morris neu ab als Lepidostrobus longihracteatus Prestwich (der Au- 
teur is jedoch Morris in Prestwioh) (Linnean Society’s Journal, 
Botany, XLVI, 1922, p. 181, t. 8, f. 18 A, B; 19, A, B). Er 
betrachtet das Exemplar von Morris als den Strobilus von Lepido- 
phloios acerosus^ wie der damit verbundene Stamm (der nicht be- 
blatterte Teil) zeigt. Auch Williamson hat das Original von 
Morris neu abgebildet (Organization, XIX, 1893, t. 8, f. 54, 
daneben bildet er, f. 53, noch ein zweites Exemplar des gleichen 
Typus ab). .Alle diesen Abbildungen gehdren zweifellos zusammen. 

Dass L, (Lepidophloios) acerosus eine eigentiimliche Stellung 
einnehmen soil unter den wirklichen Lepidophloios-ATteti^ ist be- 
kannt. Die Ahhildung r on Lepidophloios acerosus Kidston zeigt, 
statt wie sonst bei dieser Gattung hangende, auf warts gerichtete 
Bolster (Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXVII, t. 1, f. 1), 
welche also das untere Wangenpaar und das Blattmal zeigen, ge- 
nau wie ein gewohnliches Lepidodendron. Weshalb die Pflanze in 
diesem Falle ein Lepidophloios sein soil, ist mir nicht deutlich, 
wenn man wenigs tens nicht Kidston’s Annahme beipfliohtet, dass 
hangende Zweige von Lepidophloios durch Umkehrung der Bolster 
wieder normal gerichtete Polster haben sollen. Bevor diese 
Auffassung angenommen werden kann, muss erst der Beweis ge- 
liefert werden. Bis jetzt hat man, so weit mir bekannt ist, nie- 
mals auch bei kleineren Zweigen in den Verzweigungsstellen eine 
Spur dieser Umkehrung bemerkt, was bei Richtig-sein der An- 
nahme doch wohl der Fall sein miisste. (Gegen die Annahme 
kann Goldenberg’s t. 16, f. 6 angefiihrt werden.) Als Zwischen- 
stufe miisste man dann Polster finden, bei welchen die Blattmale 
auf einer vierseitigen Pyramide stehen, also etwa wie bei L. 
Feistmanteli Zalessky (= L. dichotomum r on Feistmdbntel t. .32 
[3], f. 4, 4a). Aber bei solohen Stucken handelt es sich nicht 
um Verzweigungen,. sondern um gewohnliche, einfaohe Stamme, 
und diese hnben mit Lepidophloios sonst nichts zu tun (vgl. auch 
zu dieser Frage: Hirmer, Handbuch, I, p. 233). Hirmer fiihrt 
auch an, dass bei den friiher Lomatophloios Corda genannten 
Stucken die freie Blattpolsterpartie und die Ligulargrube unter- 
halb der Blattnarbe liegen. Wenn die freie Blattpolsterpartie 
unteriialb der Blattnarbe liegt, und das untei^ Wangenpaar ist, 
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hand-elt es sicli uin Lepidodendron, Aber dann kann unterhalb der 
Blattnarbe keiae Ligulargrube liegen, denn das s die Ligula voia 
der oberen Polsberpartie in die untere mnsiedeln sollte, ist niclit 
anznnehmen. Gorda’s Abbildnng der Blattpolster zeigt von dieser 
Erscbeinung denn aucli nicbts. Bei Lepidophloios ist die siolitbare 
Partie die obere Polsterpartie und zei^ denn anch die Lignlar^ 
grube. Cor da’s Abbildnng der Bolster zeigt keine Lignlargrnbe 
nnd kann also nicht als Beweis angefiihrt werden. Es handelt 
sich in Corda’s Exemplaren jedoch nm richtigen Lepidophloios 
und seine Zeichnnng der Blattpolster anf t. 1 muss umgedrebt 
werden. 

Eur weitere Abbildnngen und Bemerkungen vgl. bei Lepido^ 
phloios acerosus L. et H. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien; Das Original 
von t. 7, f. 1 von L, et H. stammt aus dem Bensbam Colliery, 
das von t. 8 von Low main coal seam, Eelling Colliery, Newcastle 
upon Tyne. 

Fiir die weitere Verbreitung dieser Art vergleiche man bei: 
Lepidophloios acerosus, 

Lepidodendron aculeatum Sternberg. 

1702 Cylindrus lapideus Byerleus compressior Echini facie aceta- 
bulis majoribus oblongisve puteis carbonariis prope Byerley 
in Yorkshire, Petiver, Gazophyll., Dec, II, t. 18, f. 9 (bei 
Sternberg). 

1820 Schuppenpflanze Ehode, Beitr, z. Pflanzenkunde der Vor- 
welt, p. 8, 9, t. 1, f. 5, 6 (bei vielen Autoren, oft jedoch 
nur f. 6; Kidston; Ettingshausen; Zeiller). 

1820 aculeatum Sternberg, Versuch, I, p. 20, 23, t. 6, f. 2; t. 8, 
f. IB a, b (nach alien Autoren). 

1823 aculeatum Sternberg, Versuch, I, 2, p. 25, 31, t. 14, f. 1 — 4 
(werden von einigen Autoren, Unger, Ettingshausen, Roehl, 
Schimper, Zeiller und Kidston in ihren fruheren Arbeiten, 
und bei Arber ausgeschlo'ssen; dagegen von Zeiller und Kid- 
ston in ihren spateren Arbeiten wohl mit dieser Art ver- 
einigt). 

1825 aculeatum Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. X. 

1828 aculeatum Bgt,, Prodrome, p. 86, 174. 

1836 aculeatum Goeppert, Systema filic. foss,, Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Caa:. Nat. Cur., Suppl. zu XVII, p. 432. 

1840 aculeatum Steininger, Geogn. Beschr. d, Landes zw. d, unt. 
Saar und Rhein,, p. 141, f. 6 (Eigux umdrehen!) (nach 
Schimper und Bureau). 

1845 aculeatum Unger, Synopsis, p. 129. 

1845 aculeatum Bunbury, Q. J. G. S., London, TI, p. 86. 

1848 aculeatum Sauveur, Belgique, t. 63, f. 4 (n. Kidston, Bureau, 
Tondera, Zeiller). 

1850 aculeatum Unger, Genera et species, p. 254. 

1852 aculeatum Owen, Report Geol. Survey Wisconsin, Jowa and 
Minnesota etc., p. 99, t. 6, f. 1, 8 (Kidston 1886). 

1854 aculeatum Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geod. Reichs- 
anstalt, Wien, II, Abt. Ill, 3, p. 53. 

1858 aculeatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, II, p. 874 
(Lesquereux; Kidston 1886). ^ 

1863 aculeatum Stur, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, XII, 
p. 141, 142, 143 (Kidston 1886; Bureau). 

1866 aculeatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162. 
18166 aculeatum Wood, Trans, Am. -PhiL Soc., XIII, p. 345. 

1868 aculeatum Dawson, Acadian Geology, p- 488. 
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1868 acaleatum Weiss, Verhandl. Natarh. Ver. preuss. Eheial. uad 
Westf., (3), V, p. 91 (Kidstoa 1886). 

1868 acaleatum voa Eoehl, Westfalea, Palaeoatogr., XVIII, p. 127 
(Kidstoa 1886; Bureau). 

1870 aculeatum Schimper, Traite, II, p. 20, t. 60, f. 1, 2, 6;,t, 59, 
f. 3 (Kopie a. Sauveur) (Kidstoa 1886, spater f. 6 mit 'I) 
(Bureau, Lesquereux; Toadera aur f. 1, 2, 6; Zeiller, 1886, 
aur f, 1, 2). 

1873 aculeatum Dawsoa, Foss. Plaats Lower Garb, aad Millstoae 
G-rit Form. Caaada, G-eol. Surv. of Canada, p. 32, t. 9, 
f. 75, 75 abo, probably also f. 77, 78, 80 (Kidstoa, 1886, 
aur t. 9, f. 75). 

1873 aculeatum Dawsoa, 1. c., p. 24, t. 5, f. 37, 37a. 

1873 aculeatum Breton, Etude geol. terr. bouill. de Do urges, t. 
p. 48, f. 2. 

1877 aculeatum Graad’Eury, Loire, p. 429, 431 (aur Fuadorte). 

1878 aculeatum Lebour, Catalogue of tbe Hutton Collection, p. 73 
(Enumeration of Hutton’s specimens). 

1879 aculeatum Zeiller, V4get. fossiles. Explic. Carte geolog. de 
la France, IV, Texte 1879, p. 109. 

1879 — 80 aculeatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 371, t, 64, f. 1 
(Kidstoa; Bureau, 1914). 

1880 aculeatum Fairchild, Annals of the New York Acad, of Sci- 
ence, I, p. 77 — 91, t. 5 — 9 (Kidstoa jedoch ? t. 6, f. 5, 
not 1 6, ? t. 7, f. 5, 6; 7 t. 8, f. 3—6; Lt. 9, f. 6, not 
f. 1—5, 7; Zeiller jedoch ? t. 9, f. 1—7). 

1882 aculeatum Zeiller, Flore houill. des Asturies, Mem. de la 
Soc. geol. du Nord, I, 3, p. 15 (Kidstoa 1886). 

1882 aculeatum Eenault, Cours, II, p. 12, t. I, f. 7; t. 6, f. 4 
(Kidstoa, Zeiller, Bureau). 

1884 aculeatum Lesquereux, Principles, 13th Ann. Eept. Indiana 
Dept, of Geology and Nat. Hist., II, p. 80, t. 17, f. 6. 

1886 aculeatum Kidstoa, Lanarkshire, Trans. Geol. Soc. Glasgow, 
VIII, p. 62. 

1886 aculeatum Kidstoa, Catalogue, p. 153. 

1886— 88 aculeatum Zeiller, Valenciennes, p. 435, t. 65, f. 1 — 7 
(Kidstoa, Arber, Zalessky, Bureau). 

1887 aculeatum Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Mus., p. 28 (Fuad- 
ort). 

1887 aculeatum Kidston, Eadstock, Trans. Eoy. Soc. Edinburgh, 
XXXIII, p. 394. 

1888 aculeatum Eenault, Les plantes fossiles, p. 269, f. 29, 30. 

1888 aculeatum Kidston, Staffordshire, I, Trans. Eoy. Soc. Edin- 
burgh, XXXV, p. 326. 

1888 aculeatum Kidston, Bavenhead Collection, Trans. Eoy. Soc. 
Edinburgh, XXXV, p. 411. 

1888 aculeatum Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Museum, XI, p. 87. 

1889 aculeatum Toadera, Opis Flory Kopalaej, Pamietnik Wydz. 

Akad. Umiej., XVI, p. 30. 

1890 aculeatum Kidstoa, Yorkshire carbon, flora, Trans. York- 
shire Natur. Union, Ft. XIV, p. 46. 

1890 aculeatum Kidstoa, Staffordshire, II, Trans. Eoy. Soc. Edin- 
burgh, XXXVI, p. 82. 

1891 aculeatum Kidston, Kilmaraooh, Trans. Eoy. Soc. Edinburgh, 
XXXVII, p. 336, mit forma modulatum Lesq. sp., p. 337. 

1892 aculeatum Kidston, South Wales, Trans. Eoy. Soc. Edia-* 
burgh, XXXVII, p. 602. 

1893 aculeatum Kidston, Yorkshire carbon. Flora (2—4 Eeport), 
Trans. Yorkshire Natural. Union, Part. XVIII for 1892, 
p. 76, 91, 111. 
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1896 aculeatum Kidstoa, Yorkshire carbon. Flora (5th Keport), 
Trans. Yorkshire Natural. Union, Part. XIX for 1898, 
p. 138. 

1896 aculeatum Sordelli, Flora fossilis insubrica, p. 18, t. 2, f. 4, 5. 

1896 aculeatum Ealli, Ann. Soc. geol. de Belgique, XXIII, p. 199 
(n. ZeiUer, 1899). 

1899 aculeatum Hofmann et Kyba, Leitpflanzen, p. 79, t. 14, 
f. 8—11 (n. Kidston 1903: f. 8— 10, ? 11). 

1899 aculeatum Zeiller, Heraclee, M6m. Soc. geol. de France, Pa- 
leontologie, XXI, p. 72, t. 6, f. 9. 

1900 aculeatum Zeiller, Elements, p. 180, f . 123. 

1900 aculeatum B. White, 20th Ann. Kept, of the U, S. G-eol. 
Survey, Part II, p. 827. 

1901 aculeatum Kidston, Garb. Lyc. and Sphen., Trans. Nat. Hist. 
Soc. Glasgow, N. S., VI, p. 44, f. 3, 4 (Arber 1903). 

1901 aculeatum Kidston, Flora of the Carbonif. period, Proc. 
Yorkshire Geol. and Polyt. Soo., XIV, p. 345, t, 51, f. 1; 
Text! 1. 

1903 aculeatum Arber, Cumberland, Q. J. G. S., London, LIX, 
p. T, t. 1, f. 4 (Kidston 1903, etc,). 

1903 aculeatum Kidston, Ganonbie, Trans. Boy. Soc. Edinburgh, 
XL, p. 779. 

1904 aculeatum Zalessky, Veg. foss. Donetz, I, Lycopodiales, M6m. 
Com. geol- St. Petersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 3, 81, t. '1, 
f. 1— 6, 12; t. 2, f. 2 (Kidston, 1911, non f. 12). 

1904 aculeatum Arber, North West Devon, Phil. Trans. Boy. Soc. 
London, B. 197, p. 307, t. 19, f. 8. 

1906 aculeatum Seward, Annals of Botany, XX, p. 371 — 381, t. 26 ; 
Textf. 1—3. 

1907 aculeatum Zalessky, Plant, foss. de V. Domherr, Bull. Com. 
geol. St. Petersbourg, XXVI, p. 379, f. 5 im Texte. 

1907 aculeatum, Zalessky, Contrib. Donetz, II, Bull. Com. g6oL 
St. Petersbourg, XXVI, p. 435. 

1907 aculeatum Zalessky, Dombrowa, Mem. du Com. geolog. St. 
Petersbourg, N. S., Livr. 33, p. 22, 56, t. 1, f. 1, 2, ? 4. 

1908 aculeatum Benier, M4thodes paleontologiques (Extrait de 
la Bevue univ. des Mines etc., [4], XXI, XXII), p. 49, f. 24. 

1908 aculeatum White, Flora foss. d. Coal Meas. Bresil, p. 351 
(Fundort) (Permkarb. Argentinien). 

1908 aculeatum Culpin, Proc. Yorkshire Geolog. Society, XVI, 
Tabelle (Fundort). 

1908 aculeatum Oarpentier, Ann. Soc. g6ol. du Nord, XXXVII, 
p. 68, 69 (Fundort). 

1908 aculeatum Horwood, Trans. Leicester lit. and phil. Soc., XII, 
p. 127, 131, 136, 141, 144, 150, 153, 163, 165, t. 4, f. 18 
(verschiedene Fundorte). 

1908 aculeatum Horwood, 55th Bept. and Trans. Nottingham Na- 
turalists’ Society for 1906 — 1907, p. 8 (Fundort). 

1908 aculeatum Douville et Zeiller, 0. B. Acad. Sc. Paris, CXLVI, 
p. 735 (Fundort: Oran). 

1908 aculeatum Mathews, Trans. Boy, Soc. Canada, (3), I, p. 196 
(Fundort: Oberdevonl, Canada). 

1908 aculeatum Schuster, Saarbr. Sohichten, Geognost. Jahreshefte, 
XX, p. 207. 

1909 aculeatum Gothan, Die Natur, VI, p. 44, f. 29a. 

1909 aculeatum Tonge, Trans. Manchester geol. and Mining Soc., 
XXXI, p. 78— 79 (Zusammenhang mit Stigmarm)^ 

1909 aculeatum Arber, Q. J. G. S., London, LXV, p, 24^ 32 (Fund*- 
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1909 aciileatiMii Arber, Possil plants, Taf. p. 8; Text, p. 67. 

1909 acaleatnm Vernon, The (xeological Magazine, N. S., Dec. V, 
Vol VI, p. 296. 

1909 acaleatniE Jongmans, Mededeel. Eyks Opsporing van Delf- 
stoffen. No. 2, p. 1x4. 

1910 acnleatnm Seward, Fossil plants, II, p. 104, f. 146 C, E, 
p. 156, 157, Fig. 174—176. 

1910 acaleatnm Mathien, Ann. Soc. geol. Belgique, XXXVII, p. B 
143 (Charleroi, Fnndort). 

1910 acaleatiiBi Holzapfel, Der Bergban auf der linken Seite des 
Niederrheins, I, p. 69 (Fnndort: Wnrmmnlde). 

1910 acnleatnm Arber, Proc. Yorkshire Geolog. Soc., XVII, 2, 
p. 141 (Fnndort: Derby). 

1910 acnleatnm Renier, Docnments Pal6ont. terrain honiller, t. 4. 

1911 acnleatnm Bodenbender, Bol. Acad, nacion, de Cienc, en Cor- 
doba, XIX, p. 82 (Fnndort). 

1911 acnleatnm Kidston, Hainant, M6ni. Mns. Roy. Hist. nat. Bel- 
giqne, IV, p. 141. 

1911 acnleatnm Zalessky, Etndes paleobotaniqnes, I, p. 8, 9 (Ana- 
tomic). 

1911 acnleatnm Horwood, British Assoc. ' Portsmonth, Section 0, 
p. 3, 5 (Fnndort: Midlands). 

1912 acnleatnm Arber, Forest of Dean, Proceed. Cotteswold Nat. 
Field Clnb, XVII, 3, p. 325, 328, t. 39, f. 16. 

1913 acnleatnm Rydzewski, BnlL Ac. Sci. Cracovie, 01. des Sc. nat. 
■et mat., S6rie B, p. 564 nsw. (Fundorte: Polen). 

1914 acnleatnm Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edin- 

bnrgh, L, p. 134. ' 

1913 acnleatnm Gothan, Entwicklniagsgeschichte der Pflanzen, in: 
Das Leben der Pflanze, III, p. 55, Abb. 46. 

1914 acnleatnm Arber, Q. J. G. S.,. London, LXX, p. 78. 

1914 acnlea»tnm Bnrean, Flore dn bassin de la Basse Loire, p. 105; 
Atlas, 1913, t. 36 bis, f. 2. 

1915 acnleatnm Rydzewski, Essai' Dabrowa, Trav. Soc. des Scien- 
ces de Varsovie, III. Cl. des Sc., 8, p. 60, t. 1, 1 1. 

1917 acnleatnm Kidston, Trans. Roy, Soc. Edinburgh, LI, 27, 
p. 1021, 1032, 1033, 1034, 1080 (FnndorteX 

1919 acnleatnm Rydzewski, Paleontol. ziem. Polskich, No. 2, Flora 
weglowa Polski, I, Lepidodendrony, p. 34, t. 1, f. 1 — 7; 
t. 2, f. 1—6; t. 4, f. 1; t. 5, f. 2. 

1923 acnleatnm Gothan, in Ghrich, Leitfossilien, 3. Lief., p. 126, 
t. 33, f. 7. 

1924 acnleatnm Snsta, Lepidodendron, Rozpr. II. Tridy Oeske Aka- 
demie, XXXIII, 41, t. 1, f. 1 (gleiehe Abbildung: Bulletin 
internat. de PAcad. des Sciences de Boh^me, 1924). 

1925 acidieatnm Crookall, Geological Magazine, LXII, p. 387, 
t. 18, f. 5. 

1926 acnleatnm P. Bertrand, Conferences paleobotaniqnes, p. 28, 
.Abb. 

1926 acnleatnm Pia, Pflanzen als Gesteinsbildner, p. 249, 1 117 
(Kopie n. Zeiller). 

1927 acnleatnm Hirmer, Handbuch, I, p. 203, 222, f, 234— 236 

^ n. Star, 1877, and Renier, 1910). 

1928 acnleatnm Jongmans, Stratigraphie van'het Karboon, Me- 
dedeel, 6, Geolog. Bareaa Nederl. Myngebied, t. 11, f. 2. 

1928 acnleatnm Sasta-, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karvinske 
Kamenoaheln6 Oblasti (erseh. 1929), t. 43, f. 1, 2; t. 54, 
f. 3; t: 56, f. 3; t. 75, f. 16. 

1838 Sagenaria aculeata . Presl, in Sternberg, Versach, II, p. 177, 
t. 68, f. 3 (n. d. Mehrzahl von den Aatoren). 
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1848 Sagenaria aculeata Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 1106. 

1848 Sagenaria cf. aculeata Goeppert, Entstehnng der Steinkohlen- 
lager, Natnnrk. Verli. Holl. My. van Wetenschappen, Haar- 
lem, p. 76, t. 8, f. 19, fig. Aa, B; p. 154. 

1851 Sagenaria aculeata Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellscli. 
f. vaterl. Gnltnr f. 1860, XXVIII, p. 63 (Fnndort: ximerika). 

1860 Sagenaria aculeata Goeppert, Silnr, Devon und Unt. Kohle. 
Nov. Acta Ac. Caes, Leop. Oar. Nat. Cur., XXVII, p. 519, 
t. 39; t. 40, f. 1—3; t. 41, f. 1. 

1869 Sagenaria aculeata Feistmantel, ArcMv f. naturli. Durchf. 
von Bdhmen, Geol. Sektion, I, p. 79, 88. 

1873 Sagenaria aculeata Feistmantel Rotwaltersdorf, Zeitschr. d. 
Deutsch. Geol. Ges., XXV, p. 531, t. 17, f. 33, 33a (n. Zeiller 
und Kidston, 1886). 

1874 Sagenaria aculeata Feistmantel, Steink. und Permabl. Prag, 
Abb. K. Bdhm. Ges. d. Wiss., (6), VI, p. 92. 

1875 Sagenaria aculeata Feistmantel, Bobmen, Palaeontogr., XHII, 
p. 208, t. 40, f. 3, 4; t. 41, f. 1 .(Zeiller; Kidston non t. 40, 
f. 3, 4; Bureau, t. 40, f. 3; t. 41, f. 1). 

1820 Palmacites curvatus Scblotbeim, Die Petrefaktenkunde, p. 395, 
t. 15, f. 2 (entrindet: Bureau, 1914; Kidston, 1886). 

1820 Lepidodendron crenatum Sternberg, Versucb, I, 1, p. 20, 23, 
t. 8, f. 2 Ba, b (Kidston, 1911, 1886). 

1825 Lepidodendron crenatum’ Sternberg, Versucb, I, 4, p. X. 

1828 Lepidodendron crenatum Bgt., Prodrome, p. 86. 

1836 Lepidodendron crenatum Goeppert, Syst. filic. foss., Nov. 
Act. Ac. Caes. Car. Leop. Nat. Cur., Suppl. zu XVII, p. 465, 

1 t. 42, f. 4 — 6 (Kidston; Bureau). 

1845 Lepidodendron crenatum Unger, Synopsis, p. 129. 

1848 Lepidodendron crenatum Sauveur, Belgique, t, 63, f. 2 (Zeil- 
ler; Kidston; Bureau). 

1850 Lepidodendron crenatum Unger, Genera et species, p. 254, 
256. 

1854 Lepidodendron crenatum Ettingsbausen, Radnitz, Abb. K. 
K. Geol. Reicbsanst. Wien, II, 3, 3, p. 53. 

1858 Lepidodendron crenatum Lesquereux, in Rogers, Geolog. ♦ of 
Penn’a, II, p. 874. 

1867 Lepidodendron crenatum Stur, Jabrbuch K. K. Geol. R. A., 
XII, p, 143. 

1868 Lepidodendron crenatum v. Roebl, Westfalen, Palaeontogr., 
XVII, p. 128, t. 8, f. 2 (Kidston). 

1870 Lepidodendron crenatum Scbimper, Traite, II, p. 21. 

1876 Lepidodendron crenatum Heer, Flora foss. Helvetiae, p. 37. 

1876 Lepidodendron crenatum Boulay, Terr, houill. du Nord de la 

France, p. 37. 

1879— 80 Lepidodendron crenatum Lesquereux, Coalflora, I, p. 394. 

1838 Sagenaria crenata Presl, in Sternb., Versucb, 11, 7, 8, p, 178, 
:;;t., 68,:: 1 .5. 

1848 Sagenaria crenata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1855 Sagenaria crenata Geinitz, Sacbsen, p. 35. 

1865 Sagenaria crenata Geinitz, Steink. Deutscblands, p, ■ 313. 

■1869 Sagenaria crenata K. Feistmantel, Arcbiv f. naturb. Durclif. 
von Bobmen, Geol, Sektion, I, p. 79, 88. 

1822 Sagenaria ooelata Bgt., CXassification, p. 24, 89, t. 1, f. 6 
(Kidston, Bureau). 

1838 Sagenaria coelata Presl,, in Sternberg, Versucb, II, 7, 8, 
p. 180 (Zeiller, Kidston, Bureau). 

1825 Lepidodendron coelatum Sternberg, Versucb, I, 4, p. XI (Zeil- 
ler, Kidston, Bureau). • 
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1828 Lepidodendron coelatum Bgt., Prodrome, p. 86. 

1845 Lepidodendroa coelatum Uager, Synopsis, p. 131. 

1848 Lepidodendroa coelatum Sauveur, Belgique, t. 61, f. 5 (ZeiL 
ler, Kidstoa, Bureau). 

1850 Lepidodendroa coelatum Unger, Gen. et species, p. 257, 

1870 Lepidodendroa coelatum Schimper, Traite, II, p. 21. 

1824 Lepidodendroa appeadiculatum Sternberg, Versucb, I, 3, p. 43, 
t. 28 (Zeiller, Kidston, Bureau, Lesq., Schimp.)- 

1825 Lepidodendroa appeadiculatum Sternberg, Versuch, I, 4, p. XI. 

1828 Sigillaria appendiculata Bgt., Prodrome, p. 64. 

1836 Sigillaria appendiculata Bgt., Histoire, I, p. 420, t. 141, 1 2 
(Zeiller, Kidstoa) (Kopie a. Sterab.). 

1838 Aspidiaria appendiculata Presl, in Sternberg, Yersuch, II, 7, 
8, p. 183. 

1825 Lepidodendroa confluens Sternberg, Yersuch, I, 4, p. XI 
Palm. curv. Schl.) (Kidstoa, 1886). 

1828 Lepidodendroa confluens Bgt., Prodrome, p. 86. 

1845 Lepidodendroa confluens Unger, Synopsis, p. 133. 

1848 Lepidodendroa confluens Sauveur, Belgique, t. 62, f. 3 (Zeil'* 
ler, Kidstoa, Bureau; entriadet), 

1850 Lepidodendroa confluens Unger, Gen. et species, p. 259. 

1852 Lepidodendroa confluens Giebel, Beats chi. Petrefactenk., p. 79. 

1838 Aspidiaria confluens Presl, in Sternberg, Yersuch, II, p. 182 
(Kidstoa, 1886; Schimper). 

1848 Aspidiaria confluens Goeppert, in Brona, Index pal., p. 110, 

1852 Sagenaria confluens Goeppert, Uebergaagsgeb., Nov. Act. Ac. 
Oaes. Gar. Leop. Nat. Car., SuppL zu XXII, p. 48, 291, 
t. 39, f. 1 (Schimper). 

1825 Aphyllum cristatum Artis, Anted. PhytoL, t. 16 (Zeiller, 
Kidstoa, Bureau; entriadet). 

1838 Aspidiaria cristata Presl, ia Sternberg, Yersuch, II, p. 183 
(Zeiller, Kidstoa, Bureau). 

1820 Lepidodendroa undulatum Sternberg, Yersuch, I, 1, p. 22, 
t. 10, f, 2 (Bureau, Kidstoa, 1886; Sohimp., Lesq.) 

1828 Lepidodendroa undulatum Bgt., Prodrome, p. 86 (Kidstoa, 
1886; Schimper). 

1845 Lepidodendron undulatum Uager, Synopsis, p, 133. 

1848 Lepidodendron undulatum Sauveur, Belgique, t. 62, f. 4 
(Kidstoa, 1886). 

1850 Lepidodendron undulatum Uager, Genera et species, p. 259. 

1852 Lepidodendron undulatum Giebel, Beutschlaads Petrefacten- 
kunde, p. 79. 

1854 Lepidodendron undulatum Ettiagshausea, Radnitz, Abh. K. 
K. Geol. Reichsanstalt, II, 3, 3, p. 56. 

1867 Lepidodendron undulatum Stur, Jahrb. K. K. Geol. Reichs- 
anstalt, XII, p. 141, 142. 

1868 Lepidodendron undulatum Weiss, Yerh. Naturh. Yer. Fr. 
Rheinl. uad Westph., p. 91. 

1838 Aspidiaria undulata Presl, in Sternberg, Yersuch, II, p. 182, 
t. 68, f. 13 (Bureau, Kidstoa, 1886; Schimp., Lesq.). 

1848 Aspidiaria undulata Goeppert, ia Brona, Index, p. 110. 

1875 Aspidiaria undulata Eeistmaatel, Bohmea, Palaeoatographica, 
XXIII, p 203, t. 40, f. 1^ — 4; t. 41, f. 1, 2 (als, Entwiokluagsi 
stadium you Sagenaria obovata) (Kidstoa t. 40, f. 1 — 4; 
t. 41, f. 1, ?2). 

1860 Sagenaria undulata Eichwald, Lethaea rossica, I, p, 126, 
t. 8, f. 8; t. 9, f. 1 (Kidstoa 1886, 1891). 

1836 Lepidodendron Charpentieri Goeppert, Syst. fil. foss., Nov. 
Act. Ac. Caes. Car. Leop. Nat. Cur., Suppl. zu Bd. XYII, 
p. 463, t. 42, f. 1 (Kidstoa, 1886; Schimper). 
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1838 Sageaaria caadata Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 178, 
t. 68, f. 7 (Kidston, 1886; ScMmp., Lesq., Bureau). 

1845 Lepidodendron caudatum Unger, Synopsis, p. 130. 

1850 Lepidodendron caudatum Unger, G-en. et spec., p. 255. 

1868 Lepidodendron caudatum var. von Boehl, Westphalen, Falae- 
ontogr., XVIII, p. 130, t. 6, f. 7; t. 8, f. 7 (Kidston, 1911 
etc. mit '?). 

1844 Lepidodendron species King, Edinburgh new philos. Jour- 
nal, XXXVI, p. 273, t. 4, f. 2, 4 (Zeiller, Kidston). 

1845 Ehytidopliloyos tenuis Corda, Elora der Vorwelt, p. 30, t. 9, 
f. 20 (Kidston, 1886 mit ?). 

1870 Ehytidophloyos tenuis Schimper, Traite, II, p. 57. 

1848 Lepidodendron imbricatum Sauveur, Belgique, t. 62, f. 2 (Kid- 
ston, 1886). 

1858 Lepidodendron conicum Lesquereux, in Eogers, Geol. ofPen- 
n'a, II, p. 874, t. 15, f. 3 (Kidston mit ?; Fairchild). 

1858 Lepidodendron obtusum Lesquereux, in Bogers, G-eol.of Penn'a, 
II, p. 875, t. 16, f. 6 (Fairchild). 

1858 Lepidodendron distans Lesquereux, in Eogers, G-eol. of Penn’a, 
II, p. 874, t. 16, f. 5 (Fairchild). 

1858 Lepidodendron carinatum Lesquereux, in Eogers, Geol. of 
Penn^a, II, p. 875, t. 15, f. 4 (Fairchild). 

1858 Lepidodendron modulatum Lesquereux, in Eogers, Geol. of 
Penn'a, II, p. 874, t. 15, f. 1 (Kidston, Zeiller, Fairchild). 
1860 Lepidodendron modulatum Lesquereux, 2. Eept. Bot. and 
Pal. of Arkansas, p. 310, t. 3, f. 1, la (Kidston, Zeiller). 
1879 — 80 Lepidodendron modulatum Lesquereux, Ooalflora, II, p. 
385, t. 64 f. 13, 14 (Kidston, Zeiller, Bureau) (Kopien nach 
Lesq. 1860). 

1860 Lepidodendron dikrocheilos Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. 

Philad., XII, p. 239, t. 6, f. 1 (Kidston 1911, 1903 mit i). 
1860 Lepidodendron bordae Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. Philad. 
XII, p. 239, t. 6. f. 3 (Zeiller, Kidston, Bureau; nach Wood, 
1866, zu L, obovatum). 

1860 Lepidodendron Lcsquereuxii Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. 
Philad., XII, p. 240, t. 5, f. 4 (Zeiller, Kidston, Bureau, 

Lesq. ; nach Wood, 1866, zu L. rugomm Sternb.) 

1860 Lepidodendron mekiston Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. Philad., 
XII, p. 239, t. 5, f. 3 (Zeiller, Kidston, Bureau, Wood, 

1866). 

1860 Lepidodendron ingens Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. Philad., 

XII, p. 239, t. 6, f. 4 (Lesq. ; nach Wood, 1866, zu L, 

giganteum Lesq.) 

1862 Lepidodendron Bartlingi Eoemer, Palaeontogr., IX, p. 40, 
t. 10, f. 1 (Kidston, 1886). 

1868 Lepidodendron Bartlingi v. Eoehl, Westfalen, Palaeontogr., 
XVIII, p. 134, t. 32, f. 3- (Kidaton 1886) (Kopie .n. 

Eoemer). 

1862 Lepidodendron Pagenstecheri Eoemer, Palaeontogr., IX, p. 39 
t. 9, f. 4 (Kidston, 1886). 

1868 Lepidodendron Pagenstecheri v. Eoehl, Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, p. 134, t. 27, f. T (Kidston, 1886) (Kopae 
n. Eoemer). 

1866 Lepidodendron obscurum Lesquereux, Creol. Survey of Illi- 
nois, II, t. 44, f. 1 (Fairchild). 

1866 Lepidodendron uraeum Wood, Trans. Amer* Phil. Soo., 

XIII, p. 343, t. 9, f. 5 (Zeiller, Kidston, Lesq. mit 1). 
1875 Sagenaria distans Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 

p. 212, t. 19 (t. 48), f. 3 (Kidston mit?). 
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1870 I^epidodendron mammillatnm Lesquereux, Geol. Survey of 
Illinois, IV, p; 432, t. 26, f. 1 (Fairchild). 

1883 Lepidodendron lamellosum Achepohl, Niederrh. West! Steink., 
p. 134, t. 40, f. 15 (entrindet) (Zeiller, Kidston, Bureau). 
1870 Lepidodendron Sternbergii Schimper (non Bgt.), Trait6, II, 
p. 19 (pars), t. 60, f. 3, 5 (Zeiller, Kidston, Bureau). 

1876 Lepidodendron Sternbergii Eoemer, Leth. gec^n., I, p. 212, 
f. 27; t. 63, f. 3 (Zeiller, Kidston). 

1880 Lepidodendron Sternbergii Schimper, Handbuch d. Palae- 
ontol., II, 2. Lieferung, p. 190, f. 140 (Zeiller, Kidston, Bu- 
reau). 

1888 Lepidodendron Sternbergii Toula, Die Steinkohlen, p. 197, 
t. 3, 1 17 (Kidston, 1903, 1911). 

1891 Lepidodendron Sternbergii Schimper, trad. Barrois, Traits, 
II, p. 185, f. 140 (Bureau) (gleiche Figur wie 1880). 

1881 Lepidodendron dichotomum Weiss (non Sternb.), Aus d. 
Steinkohle, p. 7, t. 4, f. , 27 (Zeiller, Kidston, Buxeau). 

1881 Lepidodendron dichotomum Ajax Achepohl, Niederrh. west! 
Steink., p. 54, t. 15, f. 1, 2 (Kidston, 1903, 1911). 

1881 Lepidodendron dichotomum rhombiforme Achepohl, Niederrh. 
westf. Steink., p. 67, t. 20, f. 3 (Zeiller, Kidston, Bureau). 

1882 Lepidodendron dichotomum transiens Achepohl, Niederrh. 
westf. Steink., p. 92, t. 30, f. 4 (Zeiller, Kidston, Bureau). 

1848 Lepidodendron obovatum Sauveur (non Sternb.), Belgique, 
t. 63, f. 3 (Zeiller, Kidston). 

1852 Lepidodendron obovatum Broun, Lethaea, I, 2, p. 126, t. 6, 
f. 8 (Kidston, 1886). 

1875 Lepidodendron obovatum Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII (pars), p. 202, t. 38, f. 2 (Kidston, 1903, 1911). 
1899 Lepidodendron obovatum Hofmann et Eyba, Leitpflanzen 
(pars), p. 80, t. 14, f. 4, 5 (Kidston, 1903, 1911). 

1904 Lepidodendron obovatum Zalessky, Donetz, M6m. Com. g6ol. 
St. P^tersbourg, N. S., XIII, p. 82, t. 1, f. 14 (Kidston, 
1911). 

1905 Lepidodendron obovatum Fischer, in Potonie, Abb. und 

Beschr. (pars), Lief, III, 48, f. 1, 2, 3, 4, 5 (Kidston, 1911, 
f. 3, 4, 5; Zalessky, 1907). 

1905 Lepidodendron obovatum Fischer, in Potonie, Abb. und 

Beschr. (pars), Lief. Ill, 43, f. 1, 5 (Kidston, 1911). 

B e m e r k u n g e n : Sternberg hat den Namen L. aouleatum 

zum ersten Male verwendet in seinem Yersuch, I, p. 20, wo er 

die Abbildung t. 6, f. 2 aouleatum nennt, und zwar auf Grund 
des Vorkommens von kurzen Stacheln auf der mittleren Naht 
der Schuppe, und des dickeren Wulstes des Randes. Daneben 
pennt er t. 6, f. 1 L. obovatum. Fine Beschreibung dieser Art 
wird hier nicht gegeben. 

Die erste Yerwirrung entsteht dadurch, dass Sternberg bei 
beiden Arten angibt, dass t. 8, f. la, b eine einzelne Schuppe 
besonders abgebildet sei, wahrend der Farbe usw. der Abbil- 
dungen nach t. 8, f. 1 A ab zu i. obovatum, und t. 8 f . 1 B ab 
zu i. aouleatum gehoxen. ■ 

^ ^ ^ ^ Unterschied zwischen den beiden Abbildungen liegt 

besonders^ darin, dass die eine Figur einen positiven, und die 
andere einen negativen Abdruck darstellt. Daneben dann das 
Auftreten von den sogenannten Stacheln. 

Das Original zu Sternberg’s t. 6, f. 1 wird im Prager Na- 
tionalmuseum auf bewahrt. Fine Phot<^raphie von diesem Exem- 
plar wurde von mir an Dr. Kidston geschickt und von ihm mit 
der Bemerkung, dass. es sich sicher um L. aouleatum handelte. 
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zuruckerhalten. L. aculeatum Sternb. und L. obovatum 
Sind, was die ursprunglicheii Abbildungen betrifft, synonym. 

Dass man spater doch die beiden ,,Arten“ unterscbieden 
bat, nnd unter diesen Namen zwei, wenn auch verwandte, docb 
trennbare Arten verstanden hat, liegt darin, dass man iiberseben 
bat, dass der Hauptnnterscbied zwiscben den beiden Sternberg'- 
sclien Arten niclit, wie man es jetzt annimmt, in Form der Polster 
nnd Biattmale zn sncben ist, sondern dass fiir Sternberg das 
Kriterinm bei dem Vorbandensein oder Fehlen von den sogenann- 
ten Stacheln lag. 

Sebr deutlicb gebt dieses bervor aus der Bescbreibung, 
welobe Sternberg, Versuob, I, 2, von t. 14 gibt. Er sagt von 
dem Exemplar: „Es gebort zu der von uns unter dem Namen 
Lepidodeyidron aculeatum bescbriebenen Art, wie man aus dem 
Gegenabdruck des ibn umgebenden Sandsteins, f. 4, abnebmen 
kann.“ 

Dieses Exemplar kommt nun, was Form der Polster nnd 
Male betrifft, am besten uberein mit dem, was bei spateren Au- 
toren, besonders bei Zeiller, fiir X. ohovatum Singegeben wird. Nux 
anf Grand des Vorbandenseins anf dem Gegenabdrnck, f. 4, von 
einigen der sogenannten Stacbeln, bringt Sternberg den Stamm 
zn X. aculeatum. 

Ans diesen Betraebtungen gebt ancb bervor, dass die Sa- 
geyiaria Goeppertiam Fresl, Versucb, II, p. 179, niclit bestebt. 
Diese „Art“ docb ist basiert anf f. 3 von t. 14, wahrend f. 4 
hei L. aculeatum belassen wird. Wo Sternberg ansdriicklicb an- 
gibt, dass die beiden Abbildungen nacb Gegenstiicken angefer- 
tigt wnrden, darf man sie nicbt trennen. Ans PresPs Bescbrei- 
bnngen gebt iibrigens deutlicb bervor, dass die Unterscliiede 
zwiscben den beiden „Arten“ nnr daranf bernben, dass man es 
im einen Faile mit einem positiven, nnd im anderen Falle mit 
einem negativen Abdrnck zn tnn bat. 

Versncb, I, 4, Tentamen, p. X, werden nene Bescbreibnngen 
von X. aculeatum nnd X. ohovatum gegeben. Hier wird ancb nooh 
immer von dem gestacbelten Kiel gesprocben und die weiteren 
Unterscliiede sind nicbt deutlicb nmscbrieben. 

Presl, in Sternberg’s Yersncb, II, p. 177, spricbt nicbt mebr 
von Stacbeln anf dem Mittelkiel, sondern von Querriefen. In der 
Bescbreibung kann man einigermaben den baute gegen X. ohovatum 
angenommenen Unterscbied lesen. Presl recbnet jedocb noch 
Sternberg’s t. 14, f. 4 zn X. aculeatum (wahrend er wie oben ange- 
geben, das Gegenstiick dazu, f. 3, zn einer besonderen Art: 
Sagenaria Goeppertiaua erbebt). 

Bei spateren Autoren findet man dann immer mebr die 
Neigung Exemplare mit etwas gednnsenen, oben nnd nnten wenig 
gescbweiften, Blattpolstern, bei welcben die groBte Breite etwa 
in der Mitte liegt, nnd mit Blattmalen, welcbe dentlicb breiter 
als bocli sind, X. ohovatum zn nennen, wahrend die mit scblanken, 
an den Enden dentlicb gescbweiften Polstern, mit Blattmalen, 
welcbe dentlicb liober als breit, oder bocbstens so bocb wie breit 
sind, nnd bei welcben die grofite Breite oberbalb der Mitte der 
Polster liegt, zn X. aculeatum gerecbnet werden. Von Stacbeln anf 
dem Mittelkiel ist nicbt mebr die Kede. 

Zeiller bat znerst die beiden Formen ziemlicb gnt um- 
scbrieben und, was grdsseren Wert bat, dnrcb gnte Abbildungen 
illnstriert. 

Dass man bei zwei „Arten“, wie X. ohovatum nnd X. aculeatum, 
immer Formen erwarten kann, bei welcben der Unterscbied ver- 
wisciit ist, ist selbstredend. Jedenfalls aber kann man an der 
Hand der Zeiller’scben, und ancb der spateren Rydzewski’scben, 
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Abbildungea zwei Formen trenaen, weaa sie ia gat erbalteaea 
Exemplarea vorliegea. Bass dabei laaaclies Exemplar aabestimmt 
bleibea mass, ist deatlich, Bass alle oder fast alle dekortikate 
Exemplare anbestimmbar siad, aad aar als Vertreter der Grappe, 
welcbe ohovatum and aculeatum amfasst, gelten koanea, ist gleich- 
falls klar. 

Fiir dea Vergleicb der beidea Artea geht maa am bestea 
aaf Zeiller’s Bescbreibaagea aad Abbildaagea zarack. 

Hierbei werdea wir, da raaacber Aator geneigt ist, aaoh. 
diese Art mit dea beidea bis jetzt bespro'cheaea za vereiaigea, 
zagleicherzeit aacli L. dichotomum Sterab. besprecbea. 

Steraberg hat L. dichotomum: Versach, I, t. 1, 2, 3, ab- 
gebildet aad spater: Teatamea, p. IX, Lycopodiolites diehotomus 
gena.aat. Presl dagegea rechaet aar t. 1, 2 za L. dichotomum, mit 
welchem er merkwiirdigerweise aach L. aculeatum Sterab., t. 14, 
f. 1, vereiaigt, allerdiags zitiert er diese Abbildaag als L. dicho^ 
tomum. Presl hat also voa dea Abbildaagea aal Steraberg’s t. 14, 
voa welchea Steraberg aagibt, dass sie voa dem gleichea Exem- 
plar and dessea Gegeadrack stammea, aicht weaiger als drei 
„Artea“ fabriziert. Fiir dea Qaerschaitt des Stammes hat er 
damals offeabar ao>ch keia Aeqaivaleat gefaaden, soast ware 
aoch eiae vierte „Art“ dabei heraasgekommea. Aaf alien Fallen 
hat er sich irrefiihrea lassea darch die eiaigermassea maagel- 
hafte Abbildaag der Stammoberfiache, and vergessea dea daza 
gehorigen Text za lesen. 

Als Typus voa L, dichotomum Sterab. kaaa t. 2 gelten. Ob 
t. 1 za der gleichea Art, oder za L, ophiurus gehort, ist aicht 
sicher za stellea (t. 3 voa Steraberg, daroh die laagea Blatter 
aasgezeichaet, ist L. longi folium 

Zeiller hat aaoh L. dichotomum Sterab. erwahat aad abge- 
bildet. Was er dafiir halt, hat mit dem Original-Material Stern- 
berg’s, welches im Nationalmaseam za Prag aoch vorhaadea 
ist, aichts za tan, soadera gehort za der gleichea Form, welche 
Eeiller L. ohovatum aeaat. 

Zeiller macht, was L. aculeatum betrifft, folgeade Angabea 
(Valenciennes, p. 439): Le Lep. aculeatum est facilemeat recoa- 
aaissable a ses mameloas tres allonges proportioanellemeat h lear 
largeia*, et iaflechis a lears extremites; il se distingae paxr la da 
Lep. ohovatum, doat les mameloas scat generalemeat beaacoap plas 
larges et doat les cicatrices foliaires soat d’ordiaaire plus larges 
qae haates et d’aae forme seasiblement differeate, aiasiqae 
le moatre la comparaisoa de la fig. lA, t. luKY (acuL) a^reo les 
fig. 3 A et 5 A, t. LXYI (ohov.), 

Bie hier voa Zeiller gegebenea Uaterschiede berahea alle 
aaf mehr Oder weaiger. Vergleiclit maa die voa Zeiller gege- 
beaea Betailfigaren der Blattpolster, so wird der Uaterschied 
sofort ersichtlich. L. ohovatum hat eiae aafgeblasene, schiefge- 
zogene, asymmetrische Polsterform, derea grosste Breite in der 
Mitte liegt, aad derea Ober- aad Uatereadea kaam geschweift 
siad. Bas Blattmal ist deatlich breiter al® hoch. 

Aber Zeiller ’s Abbildaagea illastrieren aach, dass es Formea 
gibt, welche maa kaam dieser oder jeaer „Art“ zarechnen kaaa. 
Ein Beispiel fiadet man ia Zeiller ’s Fig. 2 aaf t. 66. Bei geaaaem 
Betrachtea siad jedoch die Merkmale des L. ohovatum iiberheiT- 
.schead, 

Bie Abbildiiagea bei Zeiller: t. 66, f. 4, 7, mussea als 
unbestimmbar betrachtet vrerdea, Es ist moglich, dass sie za 
A. gehort habea, aber sie siad za weit eatriadet, sodass 

sie aar aoch za wenige Merkmale zeigea. 
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Die Abbild'angen : t. 65, f. 3, 4, von L. aculeatum sind auch 
entrindet. Bei f* 4 konnte die Polsterform ausschlaggebend 
sein- Aber verniinftiger ist es, solcbe Stiioke nicht mit Namen 
zn belegen, sondern hochstens als Vertreter der Gruppe zu 
erwahnen, wenn dies ans irgend einem Grunde notwendig ist. 

Ob t. 66, f. 1 bei Zeiller zu L, obovatum Oder L. aculeatum 
gebort, kann ich nicht entscheiden. Was man von Bolster- nnd 
Blattmal-form erblicken kann, dentet auf L, aculeatum. 

Eine Schwierigkeit liegt noch bei den Abbildungen junger 
Exemplare. Was t, 65, 1 6, L. aculeatum, betrifft, so kann dieses 
Stiick zn L. aculeatum gehoren. Die Exemplare von L. obovatum: 
t. 66, f. 3 nnd 8 haben anf den ersten Blick einige Aehnlichkeit 
mit L. dichotomum Sternberg. Es sind denn anch solche Stiicke, 
welohe manchmal zn falschen Bestimmnngen gefhhrt haben. 

Damit wir den Unterschied zwischen diesen Stncken tmd 
L. dichotomum angeben konnen, mhssen wir znnachst diese letztere 
Art et was naher betrachten. 

Die besten Abbildnngen von dem wirklichen L. dichotomum 
Sternb. findet man bei Sternberg, I, nnd Ettingshansen (unter 
dem Namen L. brevi folium). Von den Abbildnngen bei Sternberg 
gilt t. 2 als Typns, die anf t. 1 nnd t. 3 gehoi’en, wie sclion 
gesagt wnrde, zn anderen Arten (L. opMurus, L. longifoUim). Es 
handelt sich nm Lepidodendra mit, im Hanptumriss, qnadratisch- 
rhombischen Polstern, wobei die Oberkanten concav nnd die Gnter- 
kanten convex sind (Schnppenartig). Die Blattnarbe steht so 
hoch, dass von einem oberen Wangenpaar kanm noch etwas 
zn sehen ist. Die Narbe ist selir breit nnd, imr Verhaltnis znr 
Polstergrosse, sehr gross. Die Blatter sind lang, steif, schief- 
anfgerichtet. Die Strobili befinden sich am Ende der noch relativ 
kraftigen Zweige nnd sind relativ klein, fast noch ganz von den 
nntenansitzenden Blattern eingehiillt (man kann die Strobili mit 
dem Typns Lepidostrobus ornatus vergleichen). 

Mit dieser Beschreibnng kann man die Abbildnngen von 
L. obovatum bei Zeiller: t. 66, f. 3, 8, nicht iibereinbringen. Immer 
bleibt die typische Form der Lepidodendronpolster beibehalten, 
wahrend L. dichotomum Sternb., anf den ersten Blick, mehr wie ein 
Lepidophloios anssieht, nnd oft nnr dnrch die ansitzenden Blatter als 
Lepidodendron bestimmt werden kann. Die Seiten-Ecken der Bolster 
in Zeiller’s f. 3 sind zwar viel scharfer als in f. 5, aber der 
Unterschied zwischen der Biegung der Ober- nnd Unterkanten 
der Polster, welcher so typisch ist fur L. dichotomum, fehlt. Anch 
ist die relative Grosse der Blattmale hei L. dichotomum 
tender, nnd endlich ist bei L. didhoionmm vom oberen Wangenp'oar 
nichts zn sehen, 

Resnmierend haben wir also neben einander: 

L. aculeatum Sternb. Polster viel langer als breit, schlank, 
symmetrisch. Oberes Wangenpaar deutlich vorlianden, *jedoch 
viel kleiner als das nntere. Grosste Breite der Polster oberhalb 
der Mitte (Eliegerdrachenform). Mediankiel des oberen Paares 
vorlianden, reicht nicht bis znm Blattmal. Mediankiel des nnteren 
Paares vorhanden, mehr oder weniger dnrch Trans versalriefen 
nnterbrochen. Obere nnd nntere Polsterecken sehr scharf bis 
geschweift, Seitenrander fast convex, Seitenecken flach abge- 
rnndet. Blattmal, dnrch die grosse Lange des nnteren Wangen- 
paares, ziemlich hoch oberhalb der Mitte der Polster stehend, 
Form wechselnd von etwa so hoch wie breit, bis etwa breiter als 
hoch. Male anf dem Blattmal normal Lignlargrnbe vorhanden. 
Transpirationsoffnnngen bei gnter Erhaltnng der Polster ersicht- 
lich. 
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Hierzu: L. actdeaium Stemb.; L. obovatum Sternb. ; L, aculea- 
turn Zeillei Zeiller t. 66, f. 1?). 

L. obovatum Zeiller (non Sternb.) Polster nur wenig langer 
als breit, aufgedunsen, asymmetrisch. Oberes Wangenpaar stark 
redtiziert, aber immer nocb ersichtlich. Grosste Breite der Polster 
etwa in der Mitte (Rautenformig). Mediankiel des oberen Paares 
wenn vorhanden oder ersichtlich, sehr kurz, bleibt weit vom 
Blattmal entfernt. Mediankiel des nnteren Paares deutlich, mehr 
Oder weniger mit Querriefen. Obere und ante re Polsterecken 
ziemlich scharf, wenig geschweift. Seitenrander fast concav. 
Seitenecken weniger abgerundet als bei i. aculeaUim, bis, in 
jungen Exemplaren, fast rechteokig. Die ganze Form, der Blatt- 
polster viel weniger lanoeolat wie bei L. amleatum^ Blattmal sehr 
hoch stehend, viel breiter als hooh. Male auf dem Blattmal, 
Ligulargrube nnd TranspirationsSffnnngen wie bei L. aouleatim. 

Hierzu i. obovatum Zeiller (non Sternb.), t. 66, f. 5, 8, ?3; 
L. dicfeo if owwm Zeiller, t, 67, f. 1; X, Sternberg, I. t. 14. 

Der Hanptunterschied liegit in der Pols terform, welche bei 
X. obovatum xelduivf viel breiter und aufgedunsen ist, die grosste 
Breite in der Mitte der Polster hat, und viel weniger abgerundete 
Seitenecken aufweist. Dazu kommt dann die immer viel breiter als 
hohe Form der Blattmale bei X. obovatum. 

Neben diesen beiden Arten hat man dann noch: 

X. didhotomum Sternb. (non Zeiller). Oberes Wangenpaar 
praktisch fehlend. Obere Polsterrander concav, zusammen fast 
einen Halbkreis bildend, untere convex (Schuppenformig), dadurch 
Oberecke stark abgerundet, Seitenecken scharf (weniger als 90°), 
Unterecke stumpf (mehr als 90®). Blattmal relativ sehr gross, 
mehrfach breiter als hoch, Mediankiel des nnteren Wangenpaares 
vorhanden, aber nicht sehr ausgepragt. Ob eine Ligulargrube 
vorhanden ist, kann nicht mit Sicherheit entschieden warden, 
es scheint aber der Fall zu sein und zwar direct dem Oberrand 
der Blattmale anliegend. 

Hierzu X. dichotomum Btexxsh., t. 2; X. hrevifolium Ett. Mit 
dieser Art hat t. 66, f. $ bei Z/eiilfer einige Uebereinstimmung, 
aber hier sind die Seitenkanten der Polster gerade, und ist von 
der eigenartigen Polsterform des X. dichotomum nichts zu sehen. 
Meiner Meinung nach soli man also a,uch f. 3 hei L. obovatum 
Zeiller belassen. 

Es bleibt nun noch die Frage unbeantwortet, wie man diese 
Arten nennen muss, und zwar betrifft dliese Frtage besondeils 
X. obovatum Sternb. oder Zeiller. 

Nach den Komenklaturregeln muss X. aculeatum Sternb. als 
Synonym zu X. obovatum Sternb. gestellt warden, dadurch wlirde 
also der Name X. aculeatum der Literatur verscliwinden. An 
und fiir sich ware dies kein Nachteil, da der Name auf die An- 
wesenheit der sogenannten Stacheln auf dem Mittelkiel basiert. 
Aber dann muss, was in der Literatur, und zwar besonders bei 
Zeiller, X. obovatum genannt wird, einen neuen Namen erhalten. 
Dadurch wiirde die Yerwirrung noch grosser werden. Und dazu 
kommt dann noch, dass der Name fiir die meisten fruher 

und jetzt als X. aculeatum beschriebenen und abgebildeten Exein- 
plare recht ungeeignet und irrefiihrend ist. 

Die beste Losung ist also von den Nomenklaturregeln im 
Interesse der Uebersiohtlichkeit abzuweichen und als Namen zu 
verwenden: 

X. aculeatum Zeiller (Sternberg pro parte) umfasst: 
X. aculeatum Sternb. pro parte (exkl. t. 14^)^ L, obovatum Sternb., 
X. aculeatum Zeiller. 



Pa.rs 15 LepidodeEdron aouleatum. 101 

L. ohovatim Zeiller (non Sternb.) nmfasst: L. aeuleatwn 
Sternb. pro parte, t. 14; L. Zeiller ; L. dichotomum 

Zeiller. 

L. dichotonium Bteinh, pro pai*te (nur t. 2, non t. 3, 1) 

umfsisst L, dicJiotomum Sternb. t. 2; L, hrevifolium Ettingshausen; 
non i. dichotomum Zeiller. 

Anf diese Namen und Auffassungen beziehen sich dann die 
in diesem Fossilium Catalogns gegebenen Deutungen der verschie- 
denen Abbildnngen. 

An Hand dieser Betracbtungen konnen die verschiedenen 
als L. aculeatum veroffentlichten Abbildnngen beutteilt werden. 

Die Abbildnngen bei Petiver babe icb nicbfc geseben. Von 
denen bei Kbode konnen p. 8, f. 5, nnd p. 9, f. 6, 7 mit 
L. aculeatum verglicben werden. Die beste Abbildung ist f. 6, etwas 
weniger deiitlicb f. 7, wahrend f. 5 wobl immer zweifelbaft blei- 
ben wird. 

Wie gesagt muss L, aculeatum Sternberg, t. 6, f, 2, als Origi- 
nal-Abbildnng der Art betrachtet werden. Bei der weiteren Benr- 
teiliing muss aber beriicksicbtigt werden, dass Sternberg seine Art 
der Hauptsache nacb anf die Anwesenbeit von sog. sSiobeln auf 
dem unteren Kiel basiert bat. Man darf also nicbt, wie Zalessky 
es tut, von einer ^^aculeatum^'-^ ovm. der Blattpolster reden. Offen- 
bar baben wobl einige Autoren die Terme acuminat und aculeat 
verwecbselt. L. aculeatum Sternb. muss der Hauptsacbe naob an 
der Hand der Zeiller’scben Bescbreibung weiter definiert werden. 

X. aculeatum Btemh. t. 14, f. 1-— 4, muss zu L. ohomtmn 
Zeiller gestellt werden. 

PresPs Abbildung unter dein Namen Sagenaria aculeata^ ist 
ricbtig X. aculeatum. 

Steininger’s Abbildung, 1840, wird von Scbimper und Bureau 
zu X. aculeatum gestellt, ist aber nicbt sicber bestimmbar. 

Sauveur’s Abbildung, 1848, ist ricbtig. Sie wird dennaucb 
von Kidston, Bureau, Tondera, Zeiller, zitiert. 

X. aculeatum Owen, 1852, wird von Kidston, Catalogue, 
erwabnt. Beide Abbildnngen geboren wabrscheinlicb zu X. oho- 
vatum. Proc. Acad. nat. Sci. Pbilad., 1860, p. 239, vereinigt 

sie mit seinem X. Oweni, spater, Trans. Am. Pbil. Soc., XIII, 1866, 
werden die beiden wieder getrennt. 

Die Abbildungen vonbSu^ewmu aculeata bei Goeppert, 1860, 
werden in den TaJelerklarungen aucb 8. aculeata genannt, dage- 
gen in den Taf elunterscbriften B. ohovata. T. 39 f, 1 — 4 und t. 40, 
t. 1 sind nacb dem gleichen Exemplar angefertigt. Wabrscbein- 
licb bat es sicb um ein Exemplar des X. aculeutum gebandeit. 
Die Erbaltung ist jedocb dermassen mangelbaft, dass man die 
Abbildungen als unbestimmbar bei Seite legen muss. Taf. 41, 
f. 1 ist vollig unbestimmbar. Kidston, 1886, 1903 recbnet die 
Abbildungen zu X. Velfheimii. 

Scbimper’s Abbildung t. 59, f. 3 ist eine Kopie nacb Sau- 
veur’s X. ohovatum. Die Abbildung zeigt nur wenige Merkmale, 
wenn aucb Schimper’s Abbildung der von Sauveur gegeniiber 
verscbonert ist. Sie bleibt besser unbestimmt. Es ist iiberbaiipt 
ein Nacbteil von Scbimper ’s Tafeln, dass besonders die Kopien 
nacb alteren Autoren viel scboner ,,gezeiobnet“ sind als die 
Originale. Dadurcb erbalt man ein bubscbes Bild, einen ange- 
nebmen Eindruck, aber der Wabrbeit komnit man nicbt naher. 
End wenn dieses schon der Fall ist bei Kopien nacb alteren Ab- 
bildungen, so bat man nocb mebr Grund die Naturgetreubeit von 
den Abbildungen ,,nacb der Natur“ zu bezweifeln, denn bier Ixat 
die Fantasie eines Zeicbners es nocb leiobter. 

Fossilium Catalogus 11. 35. ^ 
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Pie . Abbildungen t. 60, f. 1, 2 , gehoreii zu Z, aculeaium, wie 
es a-uch von Eidston, Zeiller, Lesqnereiix, Tondera, Bureau us w. an- 
geno-mmen. wird. Fig. 6 wird von Zeiller nicht und von Eidston 
mit 1 zitiert. Wabrscheinlich. hat das Exemplar friilier zu 
L. aculedtum gehoxt, als Abbildung dieser Art ist. die Figur wertlos. 

Die Abbildungen bei Dawson sind alle wertlos. Sicber urn- 
fas sen sie mebrere Arten und daneben aucb Abbildungen von 
isolierten .Lepidopbyllen. 

FeistmantePs Abbildungen von Sag. aeuleata, 1873, werden 
von Zeiller mit L. aculeatum vereinigt. Eidston, 1886, 1903, 
recbnet die Abbildungen zu JD. Veltheimii. Meiner Meinung nacb 
ist es mogbcb, dass es sicb um junges L. aculeatum bandelt, jedoob 
werden sie besser als unbestimmbar betracbtet. 

Alle Abbildungen, welcbe Feistmantel, 1875, veroffentllcbte, 
recbnet Zeiller zu L. aculeatum^ Eidston nur t. 41, f. 1, und Bureau 
nur t. 40, f.- 3; t: 41, 1 1 Die Abbildungen t. 40, f. 3, 4 ge- 
boren wobl zu L. ohovatum (was t. 40, f . 4 betrifft, konnte man 
aucb mit- einer der Abbildungen [t. 5, f. 4] von L. pulvinatum 
Tondera bei Kydzewski, 1919, vergleicben). Taf. 41, f, 1 bat 
wohl zu L. aculeatum gebort. 

Die Abbildung bei Breton, 1873, ist wabrscbeinlicb ricbtig. 

Lesquereux’s Abbildung, 1879 — 80, ist eine unbestimmbare, 
zeicbneriscbe Fantasie. 

Fon - den vielen Abbildungen, welcbe Faircbild als Z. 
aculeatum veroffentlicbt bat, werden mebrere von Eidston nur 
mit ? zu der Art gerecbnet (t. 6, f. 5; t. 7, f. 5,6; t. 8, f. 3— 6; 
t. 9, f. 6) wabrend er t. 6, f. 6 und t. 9, f. 1~~5, 7 ausscbliesst. 

Zeiller recbnet die letzgenannten Abbildungen noob unter 
Vorbebalt zu Z. aculeatum. Leider bandelt es sicb nur um scbema- 
tiscbe Zeicbnungen. Icb recbne zu D. aculeatum: t. 5, f. 1—4; 

t. 6, f. 1—5, weiter als wabrscbeinlicb aucb t. 7, f. 1 — 4, t. 8, 

f. 1, 2, diese Abbildungen sind aber so scbematiscb, dass sie fiir 
si'cb aliein unbestimmbar warem 

Vollstandig unbestimmbar sind t. 7, f. 5, 6; t. 8, f. 3 — 6. 

Die Mebrzabl der Abbildungen auf t, 9 wird wobl zu L. obovatum 

gebort baben, aber keine kann wirklicb als Beweis gelten. Die 
Abbildung, t. 6, f. 6 bat wabrscbeinlicb zu Z. serpentigerum geh.6i% 
ist dann aber nicbt ricbtig gezeicbnet; falls ricbtig, das be isst 
obne Polsterverbindungen, gebort sie zu einer vielleicbt mit 
Z. aculeatum vergleicbbaren Form, welcbe icb Z. serpentigerum 
var. disians nenne (vgL bei D. serpentigerum). 

Faircbild vereinigt mit Z. aculeatum eine Anzabl von AbbiE 
dungen bei Itesquemux: Z. modulatum, Z. oMitsum, Z, distans, 
Z. carinatum, Z. conicum^ Z. ohscurum^ Z. fmmmillatum. lu 
Fallen gibt er aucb Eopien nacb den Originalabbildungen (coni- 
cum t. 8, f. 2; modulatum t. 6, f. 4; distans t. 6, f. 6; carmalum 
t. 9, f. 2). Seine Abbildungen sind alle sebr scbematisiert.. 
Z. conicum Lesq., 1858, wird wohl zu Z. aculeatum gehoreUf Z. 
carinatum zu Z. obovatum, Z. distans zu Z. serpentigerum var. distans, 
Z. modulatum zu Z. aculeatum. 

Es ist moglich, dass die Abbildungen bei Eenault als junge 
Z. a^?Wm^^4^7^"Exemplare gedeutet werden miissen. Eidston, Zeil- 
ler und Bureau betracbten sie als zu dieser Art geborig. 

Von der Abbildung bei Lesquereux, 1884, kann nur gesagt. 
werden, dass sie nicbt zu Z. aculeatum gebort. Weiter bleibt sie 
unbestimmbar. 

Sebr wicbtige Abbildungen dieser Art bat Zeiller in seinem. 
Flore de Valenciennes auf t. 65 gegeben, Besonders f. 1, 2, 7 
sind typiscbe, Abbildungen. Das Abbilden von solcben Exem- 
plaren, wie f. 3, 4, bat wenig Z week, da man nie den Beweis. 
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liefern kann, dass es sich ura L. aculeatum kandelt. Mg. 5 ist 
am. wemgsten typisch; die Blattpolster maohen der Eorm- nach 
mehr den Eindruck eines L. ohovatvm nnd zeigen nicht den lang- 
gezogenen geschwanzten Habitus - der Polster des i; aculeatum. 
Icb fiibre deshalb diese Abbildung mit ?«an. Ob Zeiller Keobt 
hat, wenn er f. 6 a.ls j^nges L. aculeatum betrachtet, ist nicht mit 
Sioherheit zu entscheiden. Jedenfalls ist es.der Form der Pols ter 
nach nicht ausgeschlossen. Die Abbildung reicht jedoch nicht 
ganz zu einer kritischen Bestimmung. 

Die Abbildungen bei Eenault, 1888, sind wertlos. Pig* 29 
ist wohl nach einem Exemplar von L. aculeatum angefertigt, gibt 
aber ein ganz falsches Bild, f. 30 ist so entrindet, dass sie kein 
Merkmal mehr zeigt. 

Kidston hat, 1891, eine besondere 'E oxm ^^modulatum'\ unter- 
schieden. 1892, p. 602, reohnet er zu dieser Form die Ab- 
bildungen bei Lesquereux. Was die aus der Coal Flora be- 
trifft, handelt es sich in f. 13 um eine unbestimmbare Zeichnung,. 
Fig. 14 zeigt noch, dass es sich wohl entweder um L. aculeatum 
Oder L. ohovatum gehebudelt hat und sogar noch, dass letztere Au£- 
fassung am wahrscheinlichsten ist. Die Zeichnung ist jedoch so 
sehr , Wahrheit und Dichtung, dass man sie am besten vergisst 
-und hiermit auch die fomna modulatum nicht weiter beriicksichtigt. 

Potoni^’s f. 211, 1899, ist eine wenig gelungene schematische 
Zeichnung eines Bolsters vom Typus L. aculeatum. 

Von Hofmann und Ey ha’s Abbildungen gehoren f. 8, 9, 10, 
zu X. aculeatum. Ob f. 11 auch, ist fraglich, es ist moglich, dass 
es sich um L. obovatum handelt. Die Abbildung ist unzureichend. 
Kidston, 1903, erwahnt sie auch mit 7. 

Sordelli, 1896, bildet, t. 2, f. 4, einen Stamm ab, den er zu 
X> aculeatum rechnet. ,J eder Beweis f iir diese Annahme fehlt. 
Zum . Vergleich gibt er in f. 5 eine fast nioht wieder-zu-kennen 
Kopie einer Abbildung yon Schimper. Als Abbildung ist auch 
diese wertlO'S. Was er friiher, in Taramelli, II canton Ticino 
merid., p. 175, L. Veltheimianum nannte, gehort nicht zu dieser 
Art, sender n wird gleichfalls zu L. aculeatum gerechnet. Zum 
Vergleich bringt er t. 1, f. 2, , eine mangelhafte Kopie einer Ab- 
bildung von L. Veltheimianum nach Kidston. 

Es ist sehr fraglich, oh ZexVkex’s L. aculeatum^ H6raol4e, t, 6, 
f . 9, zu L. aculeatum gehort. Das eigentumliche spindelf ormige 
Poster, die mediane Stellung und die Form des Blattmales sind 
alle mehr oder weniger von dem Typus abweichend und deuten 
mehr in die Eichtung der Gruppe des L. rimosum. 

Zeiller’s Abbildung, 1900, f. 123, ist .ein richtiges L. aculeatum. 

Die Abbildungen Kidston, 1901, f. 3, 4, sind nur schematische 
Zeichnungen, wohl nach Exemplaren ran. L. aculeatum angefer- 
tigt. Textf. 1 in seiner Flora of the Carbon, period ist die gleich© 
Zeichnung wie f. 4 der erstgenannten Arbeit. T. 51, f. 1 ist 
ein sehr wenig typisches Exemplar, welches ich vielmehr mit L. 
obovatum vergleichen mochte. Am besten als unbestimmbar zu 
betrachten. 

Arber’s t. 1, f. 4, 1903, ist wohl L. aculeatum^ jedoch durch 
die grobe Kornelung des Gesteins und die damit verbundene man- 
gelhafte Erhaltung wenig typisch. 

Die Abbildungen bei Zalessky, 1904, gehoren alle zu L. acu~ 
leatum. Hur von t, 1, f. 12, lasst sich, der Erhaltung wegen, nichts 
bestimmtes angeben. 

Arber’s Abbildung, 1904, gehort zu L. obovatum. 

Das Exemplar, bei dem Seward, 1906,* auch die Anatomie hat 
studieren konnen, gehort sicher zu L. obovatum,) wie auch von 
Zalessky, 1909, als wahrscheinlich betrachtet wird. 
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Zalessky, 1907, Textf. 5, ist eia gates Beispiel von L. acu- 
leatim., s^lerdings offeabar eiae Zeichaaag uad keiae PliotograpMe. 

Voa dea Abbilduagea bei Zalessky, Dombrowa,^ 1907, siad 
f. 1 uad 2 richtig L, aculeatum, wahread f. 4 vollstandig imbe- 
stimmbar ist. 

Die Abbilduag bei Reaier, 1908, ist riclitig L. aeuleatu}n, 
das gleiche gilt fur Horwood’s Abbilduag, 1908. Sleiclifalls auoli 
Gothaa, 1909, allerdiags eiae sehr sclieraatisierte Zeicliauag. 

Arber, 1909, liat eiae sehr gate Abbilduag eiaes alterea 
Stammes gegeben. 

Seward, 1910, f. 174 — 176, siad die gleichea Abbilduagea, 
wie 1906, uad aiiissea also auch zu L. obovatim gestellt werdea. 
Voa dea Abbilduagea 146 0, E sieht 0 aach L, aculeatum aus, 
dagegea E raehr aach L. ohovaUm, la beidea Eallea haadelt 
es sich aber um weaig characteristische Zeichnuagea. 

Reaier, 1910, hat eiae sehr gate Abbilduag veroffeatlicht. 
Arber hat, 1912, eiae eigeatiiailiche Form abgebildet, welche je- 
doch wahrscheialich zu der Art gerechaet werdea muss. Die 
Abbilduag bei Bureau, 1914, mochte ich vielmehr mit L. obovatum 
vereiaigea. 

Die Abbilduagea bei Rydzewski, 1915 uad 1919, gehorea alie 
zu X. aculeatum uad gebea eia sehr gates Bild dieser Form. Die 
Zugehorigkeit ist fraglich bei 1919, t. 5, f. 2, das Exemplar ist 
zu weit eatriadet. 

Gothaa, 1913 uad 1923, hat als X. aculeatum eiae Abbilduag 
veroffeatlicht, welche schoa Potoaie, Eiae Laadschaft der Steia- 
kohleazeit, 1899, f. 20, als Lepidodendron species gegebea hatte, 
uad bei Fischer, 1905, Abb. uad Beschreib., Ill, 48, f. 2, als X. 
obovatum zu fiadea ist. Meiaer Meiauag aach haadelt es sich um 
eiae ziemlich faatastische Zeichauag, welche sicher aicht als 
Typus voa X. aculeatum verweadet werdea kaaa. Vorlaufig be- 
trachte ich die Abbilduag als uabestimmbar. 

Die Abbilduag bei Susta, 1924, ist etwas zweifelhaft. Der 
Form der Bolster aach mochte ich sie vielmehr zu X. obovatum 
Zeiller stellea. Susta biidet eiae sehr libersichtliche Reihe voa 
Exemplarea ab, welche die verschiedeaea Eatriaduagsstadiea bei 
Lepidodendron zeigea uad gibt ia seiaer Textfigur eiae schema- 
tische Uebersicht voa dem Zusammeahaag zwischea diesea ver- 
schiedenea Eatriaduagsstadiea. 

Die Abbilduag bei Grookall, 1925, ist richtig X. aculeatum. 
p, Bertraad hat, 1926, eiae schematische Zeichauag veroffeatlicht. 

Die Abbilduagea bei Hirmer, 1927, siad Kopiea aach Star, 
1877 (f. 234 ist X. V eltlmmianum Star, t. 19 [36], f. 5, uad f. 235 
ist X. Velih. t. 19, f, 6; f. 236 ist eiae Kopie aach Reaier, 19:10). 

Joagmaas, 1928, t. 11, f. 2, biidet eiaea altea Stamm voa 
X. aculeatum ab. 

^ (1929) hat eiae Aazahl voa Abbilduagea voa 

X. aculeatum uad X. obovatum veroffeatlicht, aus welchen deutlich 
hervorgeht, wie schwierig es ist, die beidea Artea zu treaaea. 
Voa seinen Abbilduagea siad t. 43, f. 1, 2 gate Beispiele des 
typischea X, aculeatum’, t. 54, f. 3 ist uasicher, das Blattmal 
sieht mehr nach X. obovatum aus, wahread der ganze Habitus des 
Polsters der voa X. ist; t. 56, f. 3 gehort vielleiclit zu 

X. obovatum, wird aber m. E. am bestea aicht spezifisch bestimmt: 
t. 75, f. 16 ist wahrscheialich richtig, jedoch keia sclioaes 
Exemplar. 

Es ist selbstredead, dass X. aculeatum uater sehr vielea 
aaderea Namea abgebildet wordea ist, uad auch, dass viele Ab- 
bilduagea damit vereiaigt siad, welche zu aaderea Formen ge- 
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horen., oder, wie leider so oft in der palaeobotanischen Literatnr 
der Fall ist, unbostimmbaar sind. 

Von den Abbildungen bei Ebode kann f. 6 auf t, 1 wobl 
211 L. aculeatum gerechnet werden; f. 5, welcbe anch von mebreren 
Autoren erwabnt wird, ist m. F. sebr zweifelbaft. Dagegen ist 
es nicbt ausgescblossen, dass aucb f. 7 zu L. aculeatum gebort. 

Palmaeites curmius Scbl. Die Abbildung ist eine scbematiscbe 
Zeicbnung eines entrinde ten Stammes, welcher wobl zu L. acu- 
leatum gebort baben kann, aber jetzt wertlos ist. Kidston, 1886, 
und Bureau, 1914, stellen sie zu L. aculeatum. 

Lepidodendron cremtum Sternb. Sternberg bat unter diesem 
Namen eine Zeicbnung eines Polsters gegeben, welcbes, was Blatt- 
mal betrifft, mebr mit L. ohovatum^ aber sonst aucb wobl mit 
L. aculeatum ubereinstimmt. Bis das Original untersucbt werden 
kann, ist die Abbildung als unbestimmbar zu betracbten. Die 
Abbildungen bei Goeppert, 1836, geboren wabrsclieinlicb zu X. 
ohovatum,^ aber mit Sicberbeit bann man sie nicbt bestimmen. 
Audi Sauveur’s Abbildung ist unbestimmbar, Es bat keinen 
Zweck iiber solcbe Abbildungen zu diskutieren, obgleich Zeiller, 
Kidston und Bureau Sauveur’s Abbildung mit X. aculeatum * ver- 
einigen. Kidston vereinigt mit X. aculeatum aucb die Abbildung 
von X. crenatum bei von Koebl. Das Exemplar war wabrsclieinlicb 
ricbtiges L, aculeatum, die Zeicbnung ist jedocb mangelbaft und 
wertlos. 

Im Zusammenbang mit dem bier gesagten kann man aucb 
die weiteren Angaben von X, crenatum nicbt zu X. aculeatum oder 
zu irgend einer Art bringen. 

Lepidodendron coelatum. Die Abbildung bei Brongniart, welcbe 
von Kidston und Bureau zu X. aculeatum gestellt wird, ist wabr- 
scbeinlicb ricbtig diese Form. Sagenaria coelata Presl wird von 
Zeiller, Kidston und Bureau zu X. aculeatum gerecbnet. Die 
Angabe beziebt sicii auf die Abbildung bei Brongniart. Von meb' 
reren Autoren, Zeiller, Kidston, Bureau, wird aucb Sauveur’s Ab* 
bildung von X. coelatum mit X. aculeatum vereinigt. Meines Er- 
acbtens bandelt es sicb vielmebr xim L, obovatum. 

Lepidodendron appendiculatum Sternb. wird von Zeiller, Kidston, 
Bureau, Lesquereux, Scbimper mit X. aculeatum vereinigt. Die 
Abbildung ist jedocb vollig unbestimmbar. Das gleicbe gilt fur 
Sigillaria appendiculata Bgt., welcbe nur eine Kopie von der Stern- 
berg’scben Abbildung ist. 

Lepidodendron confluens Sternb, Unter diesem Namen vlr- 
stebt Sternberg die als Palmaeites curvatus von Sciilotbeim ver- 
offentlicbte Abbildung, welcbe icb, wie oben gesagt, als unbe- 
stimmbar betrachte. Mit Ausnabme von X. confluens bei Sauveur 
midi Sagenaria confluens bei Goeppert, 1852, bezie ben sicb alle An- 
gaben auf Sternberg. 

X. confluens Sauveur, t. 62, f. 3, wird von Zeiller, Kidston und 
Bureau als entrindetes Exemplar von X. aculeatum betraebtet. 
Es bandelt sicb um ein abnlicbes Erbaltungsstadium wie bei 
Scblotbeim’s Abbildung. Es ist moglicb, dass es sicb je um X. 
aculeatum gebandelt bat, aber den Beweis kann man nicbt liefern. 
Goeppert bat, 1852, einen alten, teilweise entrindeten Stamm 
von X. aculeatum dls Sagenaria confluens dbgehildet. 

Apliyllum cristatum Artis, t. 16, und die bierfiir von Fresl 
gegriindete Aspidiaria cristata, wird von Zeiller, Bureau und Kid- 
ston als entrindetes Exemplar von X. aculeatum betraebtet. Aucb 
bier bandelt es sicb um abnlicbe Stadien, wie bei Lepidodendron 
confluens Palmaeites curvatus Scbl.), und man kann nicbt obne 
Weiteres die Abbildung zu L. aculeatum reohnen, obgleicb das 
Exemplar wabrscbeinlicb dazu gebort bat. 
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Lepidodendron unduMtm Stemb. .Die Origiualabbildutig vo>a 
Sternberg wild voa Bureau, Sohimper, Lesquereux und Kidston, 
1886, m L. aculeatum^ g'Qstellt^ Auch. dieses Exemplar ist so weit 
entrindet, - dass eine: sicliere . Bestimmung ausgescMosseii 1st, 
Das Gleicbe gilt fiir die Sauveur'sche Abbildung, 1848, t. 62, f. 4j 
der Eorm der Polster nach ware hier auch an L. ohovatum zu 
denken. Sicherbeit ist . nicht zu erlangen. Audi Aspidiaria undu- 
lata Presl ist unbestimnibar. 

Kidston, 1886, reohnet Aspidiaria undulata Eeistmantel, 1875, 
t. 40, f. 1 — 4 und t. 41, f. 1, ?2 zu L. (iculeatum.^ Eeistmantel be- 
trachtet diese als AspidiariaAoim von Sagenaria ohovata. Mit L. 
dbomtum liaben t. 40, f. 1, 2 einige Aehnlichkeit, t. 40, f. 3, 4 
sind unbestimmbar, liaben a ber einige Aebnlidikeit zu X. aculeatum, 
t. 41, f. 1, 2 sind beide vollig unbestimmbar. 

Kidston, 1886 und 1891, recbnet Sagenaria undulata Eidiwald, 
t. 8, -1 8; t. 9, f. 1, aucb zu X. aculeatum. Die Exemplare sind 
entrindet, die Zeichnungen mangelhaft, das Ganze ist vollig 
unbestimmbar und wertlos. 

Lepidodendron CJiarpentieri Goeppert, 1836, wird von Kidston, 
1886; und von Schimper mit X. aculeatum Yeminigt, Die Abbil- 
dung ist vollstandig wertlos. 

Sagenaria caudata Presl ist Auelleicht riolitig. Die Zeiclinung 
ist jedocli zu sehr schematisiert. Kidston, 1886, Scliimper, Bureau,' 
Lesquereux recbnen sie zu L, aculeatum. Von den Abbildungen, 
weldie von Eoelil, 1868, L. caudatum var. nennt, und welohe Kid- 
ston, 1911,. mit 1 mit X. aculeatum vereinigt, ist t. 6, f. 7 unbe- 
stimmbar (man konnte mit der Gruppe des X. rimosum vergleicben, 
die Zeiobnung ist jedocb zu fantastisob), t. 8, f. 7 kann nacb 
einem zu X. aculeatum geborenden Exemplar angefertigt seini 
aber aucb in diesem Ealle ist die Zeiobnung fantastiscb. 

Lepidodendron species King, 1844, t. 4, f. 2, 4, wird von Zeil- 
ler und Kidston zu X. aculeatum gerecbnet. Die Abbildungen sind 
etwas scbematiscb, aber geboren wobl zu dieser Art. 

Wiy tidophloy os tenuis t. 20, wird von Kidston, 

1886, mit 1 mit L, aculeatum Y^xeinigi. Es bandelt sicb um eine 
unbestimmbare Abbildung. V 

Lepidodendron imhricatum Sauveur, 1848, t. 62, f. 2, kann 
wobl X. aculeatum gewesen sein, ist aber jetzt unbestimmbar. 

Lepidodendron conicum Lesquereux, 1858, t. 15, f. 3, wird von 
Kidston mit ? zu X. aculeatum gestellt. Lesquereux selber ver- 
einigt die Abbildung spater mit ? mit L. modulatum 'LB&(i. Die 
Abbildung, 1858, wird von Eaircbild, 1880, in seiner t. 8, f. 2 
scbematisiert kopiert. Wabrscbeinlicb gebort sie zu X. aculeatum^ 
die Abbildung bei Lesquereux ist jedocb alles weniger als iiber- 
' .zeugend.' 

Eaircbild, 1880, recbnet aucb X. obtusum Lesq., 1858, X. 
distans Lesq., 1858, (kopiert in seiner Abb. t. 6, f. 6), sowie X. 
carinatum Lesq., 1858 (kopiert in t. 9, f. 2) zu X. aculeatum. X. 
carinatuyn gohoxt wobl zu X. obovatum^ X. distans konnte zu 
X. serpentigerum geboren, aber die. Verbindungen zwiscben den 
Polstern feblen, vielleicbt gebort diese Abbildung zu einer Eorm 
von X. aculeatum, Vorlaufig wird sie am besten mit L, serpentigerum 
var. distans verglicben. X. obtusum bei Lesquereux ist vielleicbt 
nacb einem zu X. ohovatum geborigen Exemplar auf gestellt. Die 
Zeiobnung ist jedocb fur eine Deutung zu fantastiscb. 

Lepidodendron modulaturn IBBSj lSQO, 1879 — 80, wird von 

Kidston und Zeiller zu X. aculeatum gerecbnet. Die Abbildung 
1858, wird von Pairobild, 1880, in seiner t. 6, f. 4 scbematiscb 
kopiert. Dieser scbematiscben Abbildung nacb konnte sie zu X. 
aculeatum gerecbnet werden, die Originalabbildung bei Lesquereux 
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hat mehr Aeimhchkeit mit £. ist aber ziemlich faa- 

tastisch. 

Die Abbildangen bei Lesquereaz, 1879 — 80, siad Kopiea nach 
jenen von 1860. Beide sind offenbax stark schematisiert. F. 14 
kann t/ki L. mv^leatum ^^hjoxt haben, aber hat jedenfalls hie so 
ansgesehen, wie der Zeiohner xins jetzt glauben lassen mochte. 
Was f. 13 betrifft, ist es nicht aasgeschlossen, dass es sioh hm 
ein junges Exemplar Yon L. aculeatum gehandelt hat. 

Lepidodendron dihrocheilos Wood, 1860, t. 6, f. 1, gehort wohl 
ziir Gruppe des L, rimosum. Die Abbildung wird von Kids ton mit 
i zu L, aculeatum gestellt. 

Lepidodendron Bordae Wood, 1860, t. 6, f. 3, wird von Zeiller, 
Kidston, Bureau zu L. aculeatum gestellt. Wood stellt die Ab- 
bildung spater, 1866, zu L. obavatum. Sie gehort m. E. zu L. 
aculeatum. 

Lepidodendron Lesquereuxii Wood, 1860, t. 5, f. 4, wird von 
Zeiller, Kidston, Bureau und Lesquereux zu L. aculeatum gestellt, 
und gehort sehr wahrscheinlich zu dieser , Form. Wood, 1866, 
rechnet sie zu L. rugosum Sternb. 

Lepidodendron Mehiston Wood, 1860, t. 5, f. 3, wird von Zeiller, 
Kidston, Bureau und Wood, 1866, mit L. aculeatum vereinigt, 
mit welcher Ansicht ioh einstimme. 

Lepidodendron ingens Wood, 1860, t. 6, f. 4 (Tafelunterschrift 
L. magnum), wird von Lesquereux zu X. aculeatum und von Wood, 
1866, zu L. giganteum Lesq. gerechnet, welohes von Lesquereux 
mit seinem L. Veltheimianum Yoroimgt wird. L. ingens hat Aehn- 
lichkeit zu L. ohovatum, wird aber besser als unbestimmbar be- 
trachtet. 

Lepidodendron Bartlingi, Koemer, t. 10, f. 1, sowie die Ko- 
pie nach dieser Abbildung bei von Roehl, werden von Kidston, 
1886, zu L. aculeatum gestellt. Die Abbildung ist unbestimmbar 
und O'ffenbar sehr fantastisoh. 

Lepidodendron Fagenstecheri Roemer, t. 9, f. 4, sowie die 
Kopie bei von Roehl, werden gleichfalls von Kidston, 1886, zu 
L. aculeatum gestellt. Es ist sehr wohl moglich, dass dem Zeich- 
ner ein Exemplar von L. aculeatum vorgelegen hat. 

Lepidodendron obscurum Lesq., Geol. Rept. Illinois, II, t. 44, 
f. 1, wird von Fairchild, 1880, zu L. aculeatum gerechnet. Meiner 
Meinung nach ist die Abbildung von Lesquereux wertlos und 
unbestimmbar. 

Lepidodendron uraeum Wood, 1866, t. 9, f, 5, wird von Zeil- 
ler und Kidstoh, sowie mit ? von Lesquereux, mit L. aculeatum 
vereinigt. Die Abbildung gehort wohl zu dieser Art. 

Sagenaria disians Feistmantel, t. 48, f. 3, hat grosse Aehn- 
lichkeit mit L. caudatum mr. bei von Roehl, t. 6, f. 7, welches 
wie gesagt, auch einige Aehnlichkeit zur Gruppe des L. rimosum 
zeigt. Obgleich die Abbildungen keinen grossen Wert haben, 
kann man sie am besten mit L. distans Lesq. Oder L. serpentigerum 
var. distans vergleichen. Kidston rechnet die Abbildung mit ’ 2 
zu L. aculeatum. 

Fairchild, 1880, rechnet auch L. mammillare Lesq., 1870, 
zu L. aculeatum. Die Abbildung ist voUstandig unbestimmbar. 

Lepidodendron lamellosum Achepohl, t. 40, f. 15, wird als ent- 
rindetes Exemplar von Zeiller, Kidston und Bureau, zu L. acu-- 
leatum gerechnet. Die Abbildung ist ein gates Beispiel dieser Art. 

Lepidodendron 8t&rnbergii. Abbildungen unter diesem Namen 
bei Schimper, t. 60, f. 3, 5,, werden von Zeiller, Kidston und 
Bureau, und zwar wohl richtig, mit L. aculeatum vereinigt.. Die 
Abbildung in ZittePs Handbuch und in der franzosischen Ueber- 
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setzung ist eine Kopie na-ch einer der oben erwalinten Scliimper’- 
scben Abbildnngen. 

Aacb Textf. 27 uiid t. 53, f. 3 von i. Sternhergii hQi Roemer, 
Lethaea, werden von Zeiller und Kidston mit L. aculeatum ver- 
einigt. M. E. gebort t. 53, f. 3 vielmehr zu i. obovatum. 

Tonla’s Abbildung, t. 3, f. 17, wird von Kidston 1903, 1911, 
m L. aculeatum gerechnet, wabrsclieinlicli riclitig. 

Lepidodendron dicJiotomum Weiss, Aus d. Steinkolile, t. 4, 
f. 27, wird von Zeiller, Kidston und Bureau zu L. aculeatum ge- 
rechnet. In mancher Hinsicbt zeigt sie Aelinliclikeit mit L, 
aculeatum, in der Form des Blattmales mit L. obovatum. Da es 
sick um eine Zeiciinung bandelt, muss die Beurteilung des Origi- 
nals entscheiden. Eine Kopie dieser Abbildung findet man bei 
Felix, Leitfossilien p. 23, f. 34 (L, dichotomum). 

Von den Formen, welche Achepobl zu L. dichotomum recli- 
net, werden t. 20, f. 3 (rhomhi forme) und t. 30, f. 4 (tramiens) 
von Zeiller, Kidston und Bureau, sowie t. 15, f. 1, 2 (Ajax) von 
Kidston mit L. aculeatum vereinigt. Yon diesen sind t. 20, f. 3 
und t. 30, f. 4 sehr gute Exempla-re von L. aculeatum, wahi'end 
t. 15, f. 2 sicker, und f. 1 hocbstwahrscheinlicb, mit L, obovatum 
vereinigt werden rniissen. 

Von verschiedenen Autoren wei'den Abbildungen, welche als 
L. obovatum veroffentlicht wurden, mit L. aculeatum vereinigt. 

Zeiller und Kidston reclmen zu L. aculeatum Sauveur’s 
t. 63, f. 3. Die Abbildung zeigt Aehnlichkeiten zu beiden Formen, 
aber ist zu einer Bestimmung nicht zureichend. 

Kidston, 1886, erwalmt unter L, aculeatum auch die Abbildung 
in Bronn’s I^tbaea t. 6, f. 8. Es ist mogliich, dass dem Zeicli- 
ner ein Exemplar von L. aculeatum vorgelegen hat. Seine Zeicii- 
nung ist aber vollig fantastisch und unbestimmbar. 

Kidston, 1903 und 1911, rechnet aucii Hofmann und Ryba, 
t. 14, f. 4, 5, zu L. aculeatum. Beide Abbildungen gehoren wolil zu 
dieser Art. Auch bringt Kidston t. 38, f. 2 von Feistmantel, 
1875, zu X. aculeatum, Es ist nicht ausgeschlossen, dass er 
Recht hat, aber die Zeichnung ist meiner Meinung nacli ungie- 
nugend. 

Kidston, 1911, vereini^ L, obovatum Zalessky, 1904, t. 1, 
f. 14, mit L, aculeatum. Meiner Meinung naoh belasst man cliese 
Abbildung besser bei L, obovatum, 

Zalessky, 1907, rechnet eine Anzahl der als L, obovatum 
(inkl L. aculeatum) von Fischer, 1905, veroffentlichten Abbildun- 
gen wieder zu L, aculeatum: Lief. Ill, 48, f. 3, 4, 5; Kidston, 1911, 
ausserdem noch f. 1, 2. Meiner Meinung nach ist f. 2 wertlos 
und rniissen f. 3, 4, 5 zu L. aculeatum gestellt werden, wahrend 
f. 1 als zu L, obovatum gehorig betrachtet werden muss. 

Kidston, 1911, rechnet auch noch zwei Abbildungen bei 
Fischer, Abb. und Beschr., Lief. Ill, 43, f. 1, 5, zu L. aculeatum. 
Es ist moglich, dass f. 1 zu X. aculeatum gehort hat, aber bei 
diesen Zeichnungen mangelhaft erhaltener Exemplare lasst sich 
nichts bestimmtes sagen. Fig. 5 wird von Fischer genannt: 
Aspidiaria im Trilobatus-Erhaltungszustand. Dieser Name ist so 
schbn, dass es doch Schade ware, ihn durch einen anderen zu 
ersetzen. Ausserdem ware der andere Name schwer zu finden. 

Nach meinen Auffassungen konnen also die folgenden Ab- 
bildungen als gute Beispiele des L, aculeatum Sternb. (im Zeiller 
schen Sinne) betrachtet werden: 

1820 L. aculeatum Sternberg, Versuch, I, p. 20, 23, t. 6, f. 2; t. 8, f. IB, 
1838 L. (Sagenaria) aculeatum Fresl, in Sternb., Versuch, II, p. 177, 

t. 68, f. 3. . 
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1886 — 88 L. aculeatum Zeiller, Yalenciennes, p. 435, t. 65, f. 1, 2, 7, 
? 5; ? 6 (junges Exemplar) (f. 3, 4 unbestimmbar). 

1848 L. aculeatum Sauveur, Belgique, t. 63, t 4. 

1870 L. aculeatum Scliimper, Trait6, II, t. 60, f. 1, 2. 

1876 L. aculeatum Breton, Etude glol. Terr, houiller de Dourges, t. 
gegentiber p. 48, t 2. 

1880 L. aculeatum Fairchild, Annals New York Acad. Sci., I, t, 5, f. 
1—4; t. 6, f. 1—5. 

1899 L. aculeatum Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, t. 14, f. 8, 9, 10. 

1904 L. aculeatum Zalessky, Donetz, I, t, 1, t 1— 6; t. 2, f. 2. 

1907 L. aculeatum Zalessky, Domherr, Textf. 5. 

1907 L. aculeatum Zalessky, Dombrowa, t. 1, f. 1, 2. 

1908 L. aculeatum Renier, Mdthodes, f. 24. 

1908 L. aculeatum Horwood, Trans. Leicester lit. and phil. Soc., 
t. 4, f. 18. 

1909 L. aculeatum Arber, Fossil plants, Taf. p. 8. 

1910 L. aculeatum Seward, Fossil plants, II, f. 146 0. 

1910 L. aculeatum Renier, Documents, t. 4. 

1915 L. aculeatum Rydzewski, Essai Dabrowa, t. 1, f. 1. 

1919 L. aculeatum Rydzewski, Palaeont. Polskich, t. 1, f. 1—7; t. 
2, 1 1— 6; t. 4, f. 1 (? t. 5, f. 2). 

1925 L. aculeatum Crookall, Geolog. Magazine, LXII, t. 18, f . 5. 

1926 L. aculeatum Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, t. 6, f. 2. 

1927 L. aculeatum Hirmer, Handbuch I, f. 234 — 236 (Kopien). 

1928 L. aculeatum Jongmans, Stratigraphic, t. 11, f. 2, 

1928 (1929) aculeatum Susta, Atlas, t. 43, f. 1, 2; ? t. 75, fig. 16. 

Als fraglich oder scliematisch koniien nodi beriicksichtigt 
werden : 

1875 L. (Sagen.) aculeatum Feistmantel, Bohmen, t. 41, f. 1. 

1880 L. aculeatum Fairchild, 1. c., t. 7, f. 1 — 4; t. 8, f. 1 — 2. 

1882 L. aculeatum Renault, Cours, II, t. 1, f. 7; t. 6, f. 4 (Junge 
Exemplare). 

1899 L. aculeatum Potoni6, Lehrbuch, f. 211 (schematisch). 

1899 L. aculeatum Zeiller, Hdraclee, t. 6, f. 9 (? zur Gruppe des L. 
rimosum), 

1001 L. aculeatum Kidston, Garb. Lycop., f. 3, 4 (Schemata). 

1903 L. aculeatum Arber, Cumberland, t. 1, f. 4 (fraglich wegen der 
mangelhaften Erhaltung). 

1909 L. aculeatum Gothan, Die Natur, f. 29a (Schema). 

Von den von verschiedenen Autoren zu L. aculeatum gesteli- 
ten Synonymen konnen folgende als me hr oder weniger gate Ab- 
bildnngen dieser Art gelten: 

1852 Sagenaria confluens Goeppert, Uebergangsgeb., t. 39, f. 1 (alter 
teilweise entrindeter Stamm). 

1844 Lepidodendron species King, t. 4, f. 2, 4 (Zeichnimgen zu viel 
schematisiert). 

1860 Lepidod. Bordae Wood, Proe,, XII, t. 6, f. 3. 

1860 Lepidod. Lesquereuxii Wood, Proc., XII, t. 5, f. 4. 

1860 Lepidod. Mekiston Wood, Proc., XII, t. 5, f. 3. 

1866 L. uraeum Wood, Trans., XIII, t. 9, f. 5. 

1883 L.. lamellosum Achepohl, Niederrh, West! Steink,, p. 134, t. 40, 
f.:;15.'' ■' 

1870 L. Sternbergii Schimper, Traitd, II, pars, t. 60, f. 3, 5. 

1880 L. Sternbergii Schimper, Handb. Palaeoph., p. 190, f. 140. 

1888 L. Sternbergii Toula, Die Steinkohlen, t. 3, f. 17 (sehr wahr- 

scheinlich richtig X. acul). 

1881 L. dichotomum rhombiforme Achepohh Niederrh. Westf. Steink,, 
t. 20, f. 3. 

1882 L. dichotomum transiens Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 
30, 14. 
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1899 L. obovatum Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, t. 14, f. 4, 5. 

1905 L, obovatum Fischer, Abb. und Beschr., Lief. Ill, 48, f. 3, 4, 5. 

Hierzu kommen dann noch als wahrscheinlich zu L. aculeahmi 
gehorig: 

1822 Sagenaria coelata Bgt., Classification, t. 1, f. 6. 

1838 Sagenaria caudata Presl, p. 178, t. 68, f. 7 (zu vie! schemati- 

? 1858 L. conicum Lesquereux, in Roger’s Geol. of Penn’a, II, p. 
874, t. 15, f. 3. 

? 1858 L. modulatum Lesquereux, in Roger’s Geol. of Penn’a, II, t. 
15, f. 1. 

? 1879—80 L. modulatum Lesquereux, Coalflora, 11, t. 64, f. 13, 14 
(f. 14 sehr fantastisch; 13 vielleicht junges Exemplar). 

? 1860 L. modulatum Lesquereux, Arkansas, t. 3, f. 1, la (gleiche Ab- 
bildungen wie 1879—80). 

1926 Lepidodendron sp. Gothan, Pflanzenleben der Vorzeit, p. 46, 
Abb. 13. 

Weiter nocli einige Abbildungen, welche nach meiner An.- 
sicht zu L. aculeatum gereclinet werden miissen : 

1832 L. obovatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 19 bis. 

1848 L. obovatum Sauveur, Belgique, t. 63, f. 3. 

1868 L. obovatum Feistmantel, Radnic, t. 2, f. 2. 

1912 L. obovatum Zalessky, Etudes pal^ont., II, t. 3, f. 7. 

1926 L. obovatum Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, t. 6, f. 1. 

Unter den Abbildungen bei Acliepohl gibt es mehrere, welche 
m L. aculeatum gehoren, jedoch von den Autoren meistens nicht 
erwahnt werden: 

Lepidodendron sp. t. 5, f. 8. 

Sagenaria rimosa t. 9, f. 25. 

Lepidodendron dichotomum t, 13, f. 11 (Abb. nicht sehr gut). 
Sagenaria caudata t. 20, f. 2 (Abb. nicht sehr gut). 

Lepidodendron dichotomum rhombiforme t. 20, f. 3 (siehe oben). 
Lepidodendron dichotomum transiens t. 30, f. 4 (siehe oben). 
Lepidodendron dichotomum punctatum t. 30, f. 6 (Abb. nicht schon), 
Lepidodendron Plbtz 78, t. f. 11 (Abb. undeutlich). . 
Lepidodendron lamellosum t. 40, f. 15. 

Auch als L. Veltheimii wurden Bxemplare abgebildet, welche 
meines Erachtens zu L, aculeatum gerechnet werden mussen: 

1904 L. Veltheimii Zalessky, Donetz, t. 4, f. 8. 

1910 L. Veltheimi Seward, Fossil Plants, II, f. 144; f. 185 C. D. 
und vielleicht auch: 

1877 U Veltheimii Stur, Oulmflora, H, t. 19, f. 5. 

Hier Sind aber die Blattmale breiter als gewohnlich bei 
L. der Fall ist, sodass, obgleich die Abbildung sonst in 

nxancher Hinsicht mit letztgenannter Art iibereinstimmt, eine Zu- 
gehorigkeit zu L. ohovatum nicht ganz ausgeschlossen ist. 

Auch fiir Sagenaria Veltheimii Eichwald,. Lethaea rossica, 
1860, t. 7, f. 2, 3, 5 ist eine Zugehorigkeit zu L. mogHch. 

Die Abbildung ist jedoch nicht zureichend zu einer fcritis'chen 
Beurteilimg. 

Eine Frage, welche nooh beantwortet werden muss, ist, 
welche Formen hat man moglicherweise als junge Zweige des 
L. acideaUim anzusehen. Wir batten Gelegenheit bei ©inigen Ab- 
bildungen von Zeiller, Zalessky etc. darauf Mnzuweisen, dass 
diese eventuell als junge Exemplare in Anmerkung kamen. 

Als junge Exemplare von L. aculeatum konnen aufgefasst 
werden: 

1886—88 L. aculeatum Zeiller, Valenciennes, t. 65, f. 6. 

1855 Sagenaria dichotoma Geinitz, Sachsen, t. 3, 1 6, 7. 

1904 ? Lepid. dichotomum Zalessky, Donetz, t. 2, f. 3, 3a; f. 6. 
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Vielleiclit auch:, 

1882 L. aculeatum Eenault, , Cours, II, t. 1,, i 7; t. 6, i 4. 

Man kann mit jungen Exemplaren von L: aculeatum nooh 
vergleichen: 

1879—80 L. modulatuitt Lesquereux, Coalflora, II, t. 64, f. 13. 

Wenn man nun auch unter anderen Formen nachschaut, so 
findet man unter den als L, Tijoui bezeichneten Exemplaren viele, 
welche in mancher Hinsicht ubereinstimmen mit L. .aculeatum, 
und zwar besonders was betrifft die schlanke, geschwanzte Form 
der Polster, die rhombische Form der Blattmale, die hohe Stellung 
der Blattmale, die Langenverteilung zwischen oberen und unteren 
Teilen der Bolster, die Zeichnung des Kieles auf dem unteren 
Wangenp^r, sowie den kurzen Kiel im oberen Teil, welehe indie 
eigentiimliche dreieckige Ligulargrube endet. 

Es gibt jedoch eine Schwierigkeit. Die Bander zwischen den 
Polstern bei X. aculeatum werden, und wohl manchmal mit Eecht, 
aufgefasst als verursacht durch sekundares Wachstum. Wenn dies 
immer zutrafe, so konnte man bei jungen Exemplaren keine, und 
bei alteren oft oder immer, Bander erwarten. Es gibt jedoch eine 
Anzahl von gleich grossen, also wohl auch nahezu gleichalterigen 
Polstern, von welchen ein Teil mehr oder weniger deutliohe und 
breite Bander zeigt, und der andere Teil keine oder hoohstens 
Andeutungen. Zu diesen, welche keine Bander zeigen, konnen 
die gebanderten Bolster des Typus L. Tyoui niemals als junge 
Bolster gehoren. Anderseits ist kaum zu vers tehen, weshalb ein 
Stamm des L, aculeatum im einen Fall zu Banderbildung gekommen 
ist, und im anderen Fall keine Spur davon zeigt. Ware es nun 
nicht denkbar, dass es unter X. aculeatum noch zwei Formen gibt, 
eine welche immer, und eine, welche niemals Banderbildung zeigt, 
und dass zu der banderlosen Form die erwahnten Exemplare von 
Zeiller und‘ Zalessky und vielleicht auch von Gfeinitz als jungei 
Zweige gehoren, wahrend die bebanderte Form von X. Ttjoui^ als 
junge Exemplare, zu den bebanderten X. ^scwZe<z^wm-Exemplaren als 
Mitt elty pus, und vielleicht sogar zu einem X. serpentigenim Ivonig 
ahnlichen Habitus als extremen Typus gehort? Denn auch letzt- 
genannter Typus, den man immer mit dev G-ruppe des X. rimosum 
verglichen hat, zeigt manche der oben erwahnten Merkmale des 
X. aculeatum, und nimmt eigentlich eine sehr sonderbare Stellung 
ein in der nwomw-Gruppe, bei der man langliche, spindelformige 
Bolster, mit der gross ten Breite in der Mitte, und ungefahr zen- 
tral liegende, mehr breitgestreckte Blattmale, sowie kiellose Ober- 
partien der Bolster, zwar mit Ligula, aber ohne Ligulargrube wie 
X. aculeatum sie hat, findet. X. serpentigerum in typischen Exem- 
plaren kann jedoch auch nicht gut zur Gruppe des X. aculeatum 
gehoren, auf Grund der gedunsenen, breiten Bolsterform. Fiir 
X. aculeatum ist die Bolsterform vie! zu kurz und zu breit. Ausser- 
dem ist X. serpentigerum- (typicxim) wahrscheinlioh eine richtige 
besondere Art, zu der auch Jugendstadien gehoren, welche genau 
fait den alteren Stammen in Banderbildung iibereinstimmen, aber 
bei welchen die Bolster relativ viel kleiner sind. Eigentiimlioh 
ist, dass diese Bolster dann schon relativ grosse Blattmale 
zeigen, Diese JugendstSbdien des Jj. serpentigerum machen einen 
hochst eigentiimlichen Eindruck. Wie die Mteren Stamme, ge- 
horen auch die Jugendstadien zu den Seltenheiten. 

Zusammenfassend kann als Synonymik des m. E. richtigen 
X. aculeatum folgende Liste aufgestellt werden: 

1820 L. aculeatum Sternberg, Versuch, I, p. 20, 23, t. 6, f. 2; t. 8, 

f. 1 B. 

1838 Sagenaria aculeata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 177, 

t. 68, f. 3. ' 
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1848 L, aculeatum Saaveur, Belgique, t. 63, 14. 

1870 L. aculeatum Schimper, Traite, II, t. 60, 1 1, 2. 

1875 Sagenaria aculeata Feistmantel, Bohmen, t. 41, f . 1. 

1876 L. aculeatum Breton, Etude g^ol. terr. houiller de Dourges, t. 
gegeniiber p. 48, f. 2. 

1580 L. aculeatum Fairchild, Annals New York Acad. Sci., I, t. 5, f. 
1__4; t. 6, f, 1—5 (t. 7, f. 1—4; t. 8, t 1, 2 sind zu sehr schema- 
tisiert und deshalb fraglich). 

1882 L. aculeatum Renault, Cours, II, t. 1, f. 7 (t. 6, t 4 vielleicht 
junges Exemplar). 

1886—88 L. aculeatum Zeiller, Valenciennes, p. 435, t. 65, f. 1, 2, 7, 
? 5; f. 6 junges Exemplar (f. 3 4 unbestimmbar). 

1899 L. aculeatum Potonie, Lehrbuch, f. 211 (schematisch). 

1899 L. aculeatum Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, t. 14, f. 8, 9, 10. 

1899? L. aculeatum Zeiller, Heraclee, t. 6, f. 9 (vielleicht Jedoch zur 
Gruppe des L. rimosum gehorig). 

1901 L. aculeatum Kidston, Carbon. Lycop., f. 3, 4 (schematisch). 

1903? L. aculeatum Arber, Cumberland, t. 1, f. 4 (fraglich wegen der 
mangelhaften Erhaltung). 

1904 L. aculeatum Zalessky, Donetz, I, t. 1, f. 1— 6; t. 2, f. 2. 

1907 L. aculeatum Zalessky, Domherr, Textfig. 5. 

1907 L. aculeatum Zalessky, Dombrowa, t. 1, f, 1, 2. 

1908 L. aculeatum Renier, Methodes, f. 24. 

1908 L. aculeatum Horwood, Trans. Leicester lit. and phil. Soc., 
t. 4, f. 18. 

1909 L. aculeatum Arber, Fossil plants, Taf. p. 8. 

1909 L. aculeatum Gothan, Die Natur, f. 29 a (Schema). 

1910 L. aculeatum Seward, Fossil Plants, II, f. 146 C. 

1910 L. aculeatum Renier, Documents, t. 4. 

1915 L. aculeatum Rydzewski, Essai Dabrowa, t. 1, f. 1. 

1919 L. aculeatum Rydzewski, Palaeont. Polskich, t. 1, f. 1 — 7; t. 2, 
f. 1—6; t. 4, f. 1 (? t, 5, f. 2). 

1925 L. aculeatum Crookall, Geolog. Magazine, LXII, t. 18, f. 5. 

1926 L. aculeatum Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, t. 6, f. 2. 

1927 L. aculeatum Hirmer, Handbuch, I, 1 234 — 236 (Kopien). 

1928 L. aculeatum Jongmans, Stratigraphic, t. 11, f. 2. 

1928 (1929) L. aculeatum Susta, Atlas, Stratigrafie Ostrav. Karvinske, 
t. 43, f. 1, 2; t. 75, f. 16. 

1822 Sagenaria coelata Bgt., Classification, t. 1, f. 6 (wahrscheinlich). 

1832 L, obovatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 19 bis. 

1848 L. obovatum Sauveur, Belgique, t. 63, f. 3. 

1868 L. obovatum Feistmantel, Radnic, t. 2, f. 2. 

1899 L. obovatum Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, t. 14, 1 4, 5. 

1905 L. obovatum Fischer, Abb. und Beschr., Lief. HI, 48, f. 3, 4, 5. 

1912 L. obovatum Zalessky, Etudes paleont., II, t. 3, f. 7. 

1926 L. obovatum Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, t. 6, f. 1. 

1838 Sagenaria caudata Presl, in Sternberg, Versuch, 11, p. 178, t. 68, 
f. 7 (zu viel schematisiert). 

1881 Sagenaria caudata Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 20, f . 2 
(Abb. nicht sehr gut). 

1844 Lepidodendron species King, Edinburgh New Philos. Journal, 
XXXVI, t. 4, f. 2, 4 (Zeichnungen, zu viel schematisiert). 

1852 Sagenaria confluens Goeppert, IJebergangsgeb., t. 39, f. 1 (alter, 
teilweise entrindeter Stamm). 

1855 Sagenaria dichotoma Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 6, 7 (junge Exem- 
plare). 

1904? L. dichotomum Zalessky, Donetz, t. 2, 1 3, 3a; f. 6 (als junge 
Exemplare). 

1881 L. dichotomum Achepohl, Niederrh. West! Steink., t. 13, f. 11 
(Abb. nicht sehr gut). 
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1881 L. dichotomum rhombiforme Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., 
t. 20, f. 8. 

1882 L. dichotomum transiens Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., 
t. 80, f. 4, 

1882 L. dichotomum punctatum Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., 
t. 80, f. 6 (Abb. nicht sohon). 

1858? L. couicum Lesquereux, in Eogers, Geol. of Penn’a, II, p. 874, 
t. 15, f. 8 (wahrscheiniich). 

1858? L. modulatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, II, t. 15, 
f. 1 (wahrscheiniich). 

1860? L. modulatum Lesquereux, Arkansas, t. 8, f. 1, la. 

1879-— 80? L. modulatum Lesquereux, Ooalflora, II, t. 64, f. 18, 14 
(sehr fantastisch; f. 18 vielleicht junges Exemplar; gleiche Ab- 
bildungen wie 1860). 

1860 L. Bordae Wood, Proceed., XII, t. 6, f. 8. 

1860 L. Lesquereuxii Wood, Proceed, XII, t. 5, f. 4 (wahrscheiniich). 
1860 L. Mekiston Wood, Proceed., XII, t. 5, f. B. 

1866 L. uraeum Wood, Trans., XIII, t. 9, f. 5. 

1870 L. Sternhergii Schimper, Traite, II, pars, t. 60, f. 3, 5. 

1880 L. Sternhergii Schimper, Handbuch, p. 190, 1 140. 

1888 L. Sternhergii Toula, Die Steinkohlen, t. 8, f. 17. 

1860 ? Sagenaria Veltheimii Eichwald, Lethaea rossica, t. 7, f. 2, 8, 5 
(moglich zu X. aculeatum gehorig). 

1877? L. Veltheimii Stur, Culmflora, II, t. 19, f. 5 (fraglich). 

1904 L. Veltheimii Zalessky, Donetz, t. 4, f. 8. 

1910 L. Veltheimii Seward, Fossil Plants, II, f. 144, f. 185 0. D. 

1881 Lepidodendron species Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 

5, f. 8. 

1881 Sagenaria rimosa Achepohl, 1. c., t. 9, f. 25. 

1882 Lepidodendron species Achepohl, 1. c., t. 83, f. 11 (Abb. un- 
deutlich). 

1883 L. lamellosum Achepohl, 1. c., t. 40, f. 15. 

1926 Lepidodendron species Gothan, Pflanzenleben der Vorzeit, p. 
46, Abb. 13. 

V o r k om m e n: Die Pflanze ist im Oberkarbon uberall ver- 
breitet und besonders haufig im Westfalischen, selten in den 
unteren Schicliten des Namurischen und wird gleichfalls immer 
seltener, nachdem man hoher ins Stefanische kommt. Sie ist aus 
alien Kolilengebieten Europas und Amerikas angegeben. 

U. vS. O'f America: Wiilkesbarre (Bgt).; Garb, sands tonies',* 
Muscatine Quarry, Iowa (Owen) ; Summit-Lehigh, Carbondale, 
Penn’a (Lesq.); Rhode Island (Lesq.); Mazon Creek (Lesq.); Ala- 
bama (Lesq.); Pottsville Formation (D. White); Bloomington 
(Goeppert). 

Canada: Lower Carboniferous, Horton; Millstone Grit (Daw- 
son). Dawson erwahntauch Middle Devonian, Sydney. 

Gross Britannien: In alien Kohlengebieten besonders in den 
Middle Coal Measures (Kidston, Arber, etc.). 

Frankreich, Belgien, Holl. Limburg : In alien Kohlengebieten 
angegeben. Besonders in den Nordfranz., belgischen und nieder- 
landischen Becken (Zeiller, Renier, Kidston, 1911, Jongmans etc.) ; 
Basse Loire (Bureau). 

Spanien: Belmez, Andalusien und Santo Firmo, Asturien 
(Grand’Eury) ; Bassin Central, Mieres (Zeiller). 

Portugal: S. Pedro da Cova (Gomes). 

Deutschland: In alien Kohlengebieten; besonders im West- 
falischen. weniger in den hoheren und tieferen Stufen, 

Bohmen: Im Pilsner Becken; Mittelbohm. Kohlenbecken; 
Radnitz (Sternberg); Ostrau-Karwiner Gebiet. 

Oesterreich: Im alpinen Karbon, nicht haufig. 
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Schweiz und Pranz. Alpen: Im Gebiete -am Chamonix and im 
Martigny-Tal, anch an anderen Stellen, nicht hanfig. 

Polen; Im Westfalischen der Becken von Babrowa und Era- 
kau, hanfig (Rydzewski). 

Eussland: Donetz Becken; Dombrowa (Zalessky). 

Klein Asien: Heraclee (Zeiller). 

• Argentinien: Permkarbon, Amanao (Bodenbender). 

Lepidodendron aculeatum Sternb. 

Strukturzeigende Exemplare. 

1906 aculeatum Seward, Annals of Botany, XX, p. S'!!— 881, t. 26; 
Text! 1—8. 

1908 aculeatum Arber et Thomas, Phil. Trans. Roy. Soc. London B, 

. Vol. 200, p. 158 (Vergl. mit Sigillaria scutellata), 

1908 aculeatum Scott, Studies, Ed. 2, I, p. 185, 155. . 

1909 cf, aculeatum Zalessky, Mem. of the Imp. Russian Mineralogical 
Society, XLYI, 5, p. 275, 276, p. 288—805, Pig. 1—8, Taf. 4—7. 

1910 aculeatum Seward, Fossil Plants, II, p. 156, 157, f. 174 — 176. 

1910 aculeatum Chodat, Bull. Soc. hot. Geneve, (2), III, p. 8 (Vergl. 
mit .Lepidostrohus Brownii). 

1911 aculeatum Zalessky, Etudes paleobotaniques, I, p. 8, 9 (Vergl. 
mit L. obovatum), 

1927 aculeatum Hirmer, Handbuch, I, p. 222. 

1928 aculeatum Koopmans, Flora of the Coalballs, Flora en fauna 
van het Nederlandsche Karboon, I, p. 12, f. 51 — 54, 56—60. 
Bemerkungen: Seward hat zum ersten Mai ein Struktur 

zeigendes Lepidodendron sis L, aculeatum he&timmt und zwar auf 
Grund der auBeren OberfLache, wo die Bolster ersichtlich waxen. 
So weit man aber diese Oberflache beurteilen kann, zeigt sie> nur 
Eigensohaften von L. obovatum (vgl. Zalessky, 1909, 1911). 

Ob die von Zalessky, 1909, behandelten Exemplare zu L. acu- 
deatmn geKoreix, laBt sich nicht an der Hand von Eigenschaften 
der Oberflache bestimmen. Das eine Exemplar zeigt zwar etwas 
von den Blattpolstern, aber nicht viel. Was man sieht, dentet 
mehr auf L. obovatum, aber es kann auch eine ganz andere Art 
gewesen sein. 

Each Koopmans, 1928, gibt es auch anatomische Unterschiede 
zwischen den beiden Exemplaren von Zalessky. Zalessky’s Exem- 
plar von Textf. 1 (Specimen I) kommt nach seiner Meinung nicht 
mit X. aculeatum iiberein, sondern kann zu L. Jaracisewski Zeiller 
gehoren. Zalessky’s Specimen II ist in jeder Hinsicht identisch 
mit dem von Koopmans X, genannten Material. 

V ork omm e n: Karbon: Gross Britannien und Niederl. Lim- 
burg, in beiden Fallen in Ooalballs aus Finefrau-IsFebenbank (Un- 
teres Westfalisches). 

Lepidodendron acuminatum Goepp. 

1850 acuminatum Unger, Gen. et spec., p. 261. 

1877 acuminatum Stur, Gulmflora, n, Abh. K. K. Geol. R. A., Wien, 
VIII, 2, p. 291 (397), t. 22, f. 4. 

1885 acuminatum Perry, Amer. Journ. Soi, (8), XXIX, p. 157, 158. 

1887 acuminatum Lesquereux, Proc. U. S. Kat. Mus., X, p. 28. 

1888 acuminatum Toula, Die Steinkohlen, p. 196, t. 8, f. 11 (Kopie 
n. Stur). 

1896 acuminatum Ralli, Ann. Soe. g6ol. de Belgique, XXIII, p, 197, 

1899 acuminatum Zeiller, Heraclee, Mem. Soc. g^ol. de France, Pa- 
l^ontologie, XXI, p. 70, t. 6, f, 12— -16. 
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1901 aciimiiiatiim Vaffier, Ann. Univ, de Lyon, N. S. I, 7, p. 133, t. 8. 
I 2, 2a; t. 9, f. 1, la, lb, Ic, le, 3; t. 12, f. 2, 3. 

1901 aciimmatum Potoni6, Silur- und Oulmflora, p. 163, f. 107. 

1911 acuminatiim E. Bureau, Elore d6von. Basse Loire, Bull. Soc. d. 
Sc. natur. de POuest de la France, (3), I, p. 5, t. 1, f. 1 (Kopie 
nacb Vaffier). 

1914 acuminatum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 8, 
43, t. 1 bis, f. 1 (Kopie n. Vaffier). 

1918 acuminatum Gotban, in Giiricb, Leitfossilien, III, p. 129, f. 111. 
1914 acuminatum Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 
; 44, t. 14, f. 3. ; 

1923 acuminatum E. Potoni^, Oulmflora Merzdorf, Jabrb. Preuss. 
Geol. Landesanst. f. 1922, XLIII, p. 424. 

1924 acuminatum Carpentier, Bull. Soc. geol. de France, (4), XXIV, 
p. 127, t. 4, f. 4, 5, 6. 

1924 acuminatum Gotban und Scblosser,. Neue Funde von Pflanzen 
der altesten Steinkoblenzeit auf dem Kossberge, p. 10, t. 5, f. 2, 
2a, 2b, 2c. 

1847 Aspidiaria acuminata Goeppert, Uebersicbt Arbeiten Scbles. Ges. 
f. Vaterl. Cultur f. 1846, p. 183. 

1847 Aspidiaria acuminata Goeppert, in Bronn u. v. Leonb., K Jabrb.,. 
- p. 684. 

1848 Aspidiaria acuminata Goeppert, in Bronn, Index, p. 33. 

1847 Sagenaria acuminata Goeppert, Keues Jabrb. p. 684. 

1851 Sagenaria acuminata Goeppert, Zeitscbr. d, Deutscb. Geol. Ges., 
Ill, p. 196. 

1851 Sagenaria acuminata Goeppert, Jabresber. Scbles. Ges. f. VaterL 
Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 Sagenaria acuminata Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Acad. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppI, p. 185, t. 23, f. 4; 
t. 43, f. 8—10. 

I860 Sagenaria acuminata Goeppert, Silur- u. Devonfl., Nov. Acta, 
XXXVII, p. 524. 

1862 Sagenaria acuminata Scbimper, Vosges, p. 338, t. 26, f. 1 — 5 
(6,7). 

1866 Sagenaria acuminata Ettingsbausen, Denkscbr. K. K. Akad. d. 

Wiss., Wien, Matb. Natw. CL, XXV, p. 107. 

1869 Sagenaria acuminata Ludwig, Palaeontogr., XVII, p. 123, t. 
26, f. 2, 2a. 

1873 Sagenaria acuminata Feistmantel, Zeitscbr. D. Geol, Ges., XXV, 
p. 533. 

1868 Sagenaria Veltheimiana Ebray, pars, V6get. foss. d. terr. de 
transition du Beaujolais, p. 19, t. 7, 8, 

1880 Lepidodendron Veltheimianum Zeiller, V6g6t. foss., p. 110, t. 
172, f. 3, 4. 

1882 Lepidodendron Veltheimianum Eenault, Gours, 11, t. 5, f. 2 
(Kopie n. Zeiller). 

1894 Lepidodendron Veltheimianum var. acuminatum Natborst, Zur 
Foss. Flora d. Polarlander, I, 1, Zur Palaeoz. Flora d. arkt. 
Zone, p. 31, t. 12, f. 12 — 15. 

1877 Lepidodendron volkmannianum Stur (non Sternb.), Culmflora, 
II, p. 397, t. 23, f. 5. 

1852 cf. Sagenaria elliptica Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. 
Acad. Caes. Leop. Car. Nat. Cur,, XXH, SuppL, p. 184, t. 43, 
f. 7. 

1902 Lepidodendron species Natborst, Zur foss. Flora der Polar- 
lander, I, 3, p. 41, t. 14, f. 3 (Kgl. Svenska Vet. A. Hand!., 
XXXVI, 3). 

1904 Lepidodendron culmianum Fiscber, Abb. K. Pr. Geol. L. A., 
N. F., 39, p. 25, 40. 
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19€6 Lepidodendron culmianum Fischer, in Potonie, Abb. u. Beschr., 

71, p. 1 — 4, f. 1, S, 4 (? 2). 

B e m e r k u n g e n : Die ersten Abbildungen dieser Art ver- 
dffentlichte Goeppert, 1852. Voa diesen Abbildungen kommen 
eigentlich nur t. 23, f. 4 und t. 43, f. 8 in Betracht, denn t. 43, 
f. 9, 10 sind Aeste, die zu jeder Art gehoren konnen. Im allge- 
meinen werden t. 43, f. 9, 10 und manclimal auch 8 niclxt 'zii der 
Art gerechnet (vgl. Zeiller, Stur, Potonie, Nathorst, Fischer [Abli. 
K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 34]). Meiner Meiming 
nacli liegt kein Grimd ror Unterscliied zu machen zwisohen t. 43, 
f. 8 und t. 23, f. 4. Das Original von t. 23, f. 4 wird in Breslau 
aufbewahrt. Goeppert's Exemplar zeigt glatte Blattpolster. 

Zeiller erwahnt auch t. 43, f. 7. Diese Abbildung wird von 
Goeppert Sagenaria ellipUca genannt. Es ist selir gut moglicli, 
dass dieses Exemplar, von dem das Original nicht aufzufinden 
war, aucli zu L. aeuminatum gehort (Kidston hat auch in seinen 
Manuskript-Notizen 8. elliptica mit L. acuminatum vereinigt). 

Die Abbildung von Sag. aeummata bei Schimper, 1852, zeigt 
keine glatte Pols ter, sondern gerunzelte, wie L. Roberta Nath. 

Ludwig’s Abbildung von Sag. acuminata, 1869, zeigt glatte 
Bolster und stimmt in dieser Hinsicht mit Goeppert’s Abbildung 
uberein. Die Abbildung hat jedoch nur geringen Wert. 

Die Abbildung bei vStur zeigt gerunzelte Bolster, ist aber 
sonst abweichend (1877, t. 22, f. 4). Fischer (Abbild. und Be- 
schreib., 71, 1906, p. 2) sagt von dieser Abbildung, dass sie 
eine Abnormitat zeigt, insofern, als neben der typisohen Lepi- 
dodendron-Polsterung auch die Rhytidolepis-Skulptur der Sigil- 
larien auftritt. Diese Erscheinung ist jedoch in dieser Gruppe 
von Lepidodendron nicht so selten, zeigen jedoch L. Volkmannianum 
und be senders L. Wortheni sie sehr oft. 

Kidston, 1886, rechnet die Abbildungen bei Goeppert, Schim- 
per, Ludwig und Stur alle zu L. Veltheirnii. Die Abbildung bei 
Goeppert wird auch von mehreren alteren Autoren als zu L. 
Veltheirnii gehorig betrachtet (Schimper, 1870, Heer, Lesquereux). 
Man betrachtet sie dann als junges Exemplar. Der Beweis fiir 
diese Auffassung ist aber noch nicht geliefert, obgleich an sich 
die Zugehorigkeit von Goeppert’s Type zu L. Veltheirnii als junge 
Zweige nicht vollstandig ausgeschlossen ist. Was die Exem- 
plare mit gerunzelten Bolstern bei den Abbildungen von Schimper, 
1852, und Stur betrifft, ist diese Zugehorigkeit ausgeschlo'ssen. 

Die Beschreibung bei Perry, 1885, ist unzureichend. 

Bei Lesquereux, 1887, wird kein Fundort erwahnt. 

Die Abbildungen bei Zeiller, 1899, sind sehr gut. Sie zeigen 
aber in mancher Hinsicht Aehnlichkeit mit L. Volkmannianum 
und welchen durch ihre Rugositat sehr von L. acuminatum von 
Goeppert ab. Zeiller weist auch auf eine Abbildung von Stur 
von L. Volkmannianum (Culmflora, 11, t. 23, f. 5), und vereinigt 
diese, aber wohl mit Unrecht, mit L. acuminatum (Auch Kidston 
tut dieses in seinen Manuskript-Notizen). 

Vaffier hat von dieser Art eine Anzahl guter Abbildungen 
veroffentlicht, welche auch die starke Rugositat zeigen. Bureau, 
1914, zitiert auch Vaffier, t. 10, f. 1, la, lb, Ic. Diese Abbildung 
nennt Vaffier jedoch Lepidocladus fuisseensis. Er weist darauf hin, 
dass Aehnlichkeit mit Lepidodendron acuminatum vorliandeii ist 
(besonders mit Schimper ’s Abbildungen). 

Die Abbildung bei Potonie, 1901, ist mange lhaft. Wenn 
ihm wirklich so schone Stiicke vorgelegen ha.be n, wie er in seinenx 
Text angibt, ist es zu bedauern, dass er diese nicht veroffentlicht 
■■■■ hat.',', ■ ■ 



Pars 15 Lepidodendron acuminatum. IIT 

Bureau’s Abbildung, 1914, ist eine Kopie nacb Vaffier. Sein 
Exemplar auf p. 8 stammt von Ancenis. Ir vergleicbt mit einem 
von Nathorst, obne N amen, angegebenen Lepidodendron aus dern 
Oberdevon von Bareninsel (KgL Svenska Vet. Akad. Hand!., 
XXXVI, 3, p. 41, t. 14, f. 3), Es handelt sich bier um ein teil- 
weise entrindetes Exemplar; es ware nach Zeiller’s und Xatborst’s 
Meiriung nicbt ausgesohlossen, dass es sich um L. muminatum 
'bandelt. ■ 

Die Exemplare, welcbe B. Potonie, 1923, bescbrei^^^^ sind 
offenbar gerunzelt und mils sen deswegen zu L, Eobertii Katborst 
gereclinet werden. 

Die Abbildung bei Oarpentier, 1924, ist richUg L. (mtmimtum. 

Die Abbildungen bei Gotban und Scblosser, 1924, zeigen 
gerunzelte Polster, und geboren also zu B, Eobertii. 

FisGher 1904, Abb. K. Pr, GeoL L. A., X. F., 39, p. 34, 40, 
\ind 1906, Abbild. und Bescbr., 71, bat den Hamen der Art ge- 
andert in L. eulmianum und zwar auf Grund eines L, acuminatum 
Post, De filicum ectypis, 1839, p. 13. Boat hat aber keine Ab- 
bildung und nur eine einzeilige Diagnose beigegeben. Es kann 
sicli kaum um die gleiche Art bandeln, dean Post’s Exemplar 
stammt aus Wettin-Lobejun, wabrend Goeppert’s Pflanze im 
Unterkarbon vorkommt. Xatborst, 1914, ist der Meinung, dass 
der von Post benutzte Name als Nomen nudum angeseben werden 
muss, und man ibn also nicbt zu berucksicbtigen verpflicbtet ist. 
Der von Goeppert gegebene Artname muss nacb Natborst beibe- 
balten bleiben. 

Die Abbildungen y on L. eulmianum YiboIobt baben keinen 
grossen Wert und bringen ganz sicber unsere Kenntnisse der Art 
nicbt weiter. Seine Fig, 1 bat offenbar glatte, f. 2 gerunzelte 
Polster, f. 3, 4 sind vollstandig unbestimmbar. Gotban, 1910, 
f. Ill, gibt eine Kopie nacb Fischer’s f. 1. Offenbar bandelt es 
sicli um eine nacb der ursprunglicben Abbildung Goeppert’s ge- 
maebten scbematiscben Zeiebnung. 

Fischer teilt bei X. eulmianum, 1906, p. 2, nocb mit, dass 
an versebiedenen ibm vorliegenden Stiicken an einigen Stellen 
das Verwiseben der Abgrenzungslinien zwiseben dem naebst 
oberen und dem unteren Bolster beobaebtet werden kann, sodass 
eine gewisse Aehnlicbkeit mit Lepidodendron yolkmannianum ent- 
stebt. Nacb seiner Meinung ist es nicbt umnoglicb, dass L. cuh 
mianum nur jungere Zweigstiicke von Lepidodendron VolTcmannianum 
darstelle, wofiir aucb ibr Zusammenvorkommen spreeben wiirde. 

Natborst bat, 1894, den groBten Teil der als L. acuminatum 
Oder Sagenaria acuminata veroffentlichten Abbildungen mit^ einer 
Anzabl von Abbildungen bei Heer als L. Veltheimii var. acuminatum 
besebrieben. 

Natborst, 1914 und 1920, bat fiir sein L, Veltheimianum var. 
acimiinatum neben i. acuminatum eine neue Art aufgestellt: L. 
Eobertii. Ein Teil von den als L, acuminatum bestimmten Exem- 
plaren (z. B. von Vaffier) wird zu letztgenannter Art gereebnet. 
L. acuminatum Zeiller, Heraclee,' wird von ibm als eine besondere 
Art betraebtet. 

Natborst reserviert den Namen L. acuminatum nur fiir solobe 
Exemplare, die mit den glattpolsterigen Abbildungen von ^ep- 
pert (ITebergangsgebirge) ubereinstimmen, was meiner Meinung 
nacb sebr riebtig ist. 

Es ist meiner Meinung nacb riebtig, wenn die ^ Formen 
von X. acuminatum bei Goeppert und Natborst mit lang- 
gestreckten, spindelformigen, glatten oder fast glatten Polstern 
einerseits und andrerseits die Exemplare mit gerunzelten Polstern 
und mebr oder weniger unregelmassiger Form, welcbe Zeiller 

Fossilium Catalogus II, 15. ^ ^ ^ ^ ^ 
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(HeracMe), Vaffier and Stur abbilden zu zwei verscliiedenen Arten 
gestellt werden, von wolcben erstere den Namen L. mlmianwm 
(Aqx L, acuminatum Goepp. tragen muss, und letztere mit X. 
’Roberta Natborst identisch ist. 

Natborst gibt, 1894 p. 33, und 1914, p. 43, folgende x4bbil- 
dungen als zu seinem, L, Veltheimianum Sternberg wr. 

acuminatum genannten, L. Roberta gehorig: 

Schimper, Vosges, p. 338, t. 26, f. 1 — 5 (diese werden 
auch von Vaffier und Bureau erwahnt). 

Feistmantel, Eothwaltersdorf, Zeitschrift Deutscb. GeoL 
Ges., XXy, 1873, p, 529, t. 17, f. 31, 32 {8. Veltheima 
and^. 

Vaffier, 1901. 
und moglicherweise: 

Lycopodites T subtilis Eoemer, 1850, Palaeontogr., Ill, p'. 46, 
t. 7, f, 12, 

Lepidodendron Losseni Weiss (= L. gracile Boemer), Aelteste 
Sohiohten des Harzes, Jahrb. K. Pr. Geol. L. A. 1 
1884, p. 169, t. 6, f. 6, 7. 

L. rimosnm Feistm., Palaeontogr., Suppl. Ill, 3, 2, p. 77, 
t. 5, f. 2 (eine der Formen des vielgestaltigen "L, 
Veltheimianum), 

Auch die weiteren, als L. Veltheimianum bestimmten Exemplare von 
Spitzbergen zeigen Aehnliohkeit mit L. Roberta : 

Lepidodendron Eobert, in Gaimard, Voyages en Scandinavia 
etc. Texte, V, p. 91, Atlas, t. 19, f. 13. 

Lepidodendron Veltheimianum Heer, Beitr. z. Steinkohlenflora 
der arktischen Zone, p. 4, t. 4, f. 1— 6; t. 5, f. 3. 
Lepidodendron Sternbergii Heer (non Bgt.), Beitr. z. Stein- 
kohlenflora der arktischen Zone, p. 11, t. 3, f. 1, 2^ 
5—18, 20; t. 4, f. 3 — 4; t. 5, f. 2b, 5c. 

Lepidodendron selaginoides Heer (non Sternb.), Ibidem, p. 14, 
t., 3, f. 21. 

Lycopoditcs filiformis Heer, Ibidem, p. 11, t. 3, f. 23 — 25. 
Walchia filiformis Heer (non Goeppert), Ibidem, p. 23, t. 2,. 
1 28. 

'?Sphenophyllum subtile Heer, Ibidem, p. 16, t. 2, f. 25 — 26. 
Typisches X. Veltheimianum wurde, wie Nathorst angibt, anfangs 
nicht auf Spitzbergen gefunden, 1914 erwahnt er jedoch Exemplare 
dieser Art. 

Nach Exemplaren aus Kidston’s Sammlung soil X. Eo&ertn 
auch im Oalciferous Sandstone Series bei Edinburgh vorkommen. 

Im Zusammenhang mit der Frage, ob diese Formen von X. 
Roberta zu X. Volhmannianum gehoxen^ muss erwahnt werden, dass 
Nathorst, 1914, auch eine Anzahl von Exemplaren als diese Art 
bestimmt und abgebildet hat. 

Nathorst weist noch darauf hin, dass sein X. Roberta Aebn- 
lichkeit zeigt mit X. elUptieum Qoe'p'pext Sagenaria elUptica 
Goeppert, Uebergangsgeb., t. 43, f. 7).^^^ ^ Goeppert selber von 
dieser Abbildung sagt, dass sie der Wirklichkeit nicht gut ent- 
spricht, und das Originalexemplar nicht aufzutreili^n ist, kann. 
auf diese Frage nicht naher eingegangen werden. 

Kidston bringt in seinen Manuskript-Notizen noch einige 
weitere Abbildungen zu X. acuminatum: 

1868 Sagenaria Vcltheimiana Ebray. Diese Abbildungen sind nicht 
uberzeugend und unbestimmbar. 

1880 IjopidodeudroE Veltheimianum Zeiller, t. 172, f. 3, 4 (Thann,. 
Elsas, bei Bitschweiler) (Eopie bei Eenault, Cours, II, 
t. 5, f. 2) (nach Zeiller, Valenciennes, zu X. eUiyticwm,. 
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Diese Abbildungen konnen sehr gut zu Natbo'rst’s L. Mo- 

bertii geboren), 

Natborst weist, 1914, p, 43, darauf bin, dass a,uch L. Losseni 
Weiss mit seinem i, MdbertU identiscb sein konnte. Jedocb die 
Abbildung ist zweifelbaft und ausserdem geben Potonie (Silux- 
u. Culmflora, 1901) und Piscber (Abbild. u. Bescbr., 72) an, 
dass L. Losseni Weiss mit L. Jaschei Roemer identiscb sei. Die- 
ser Meinung kann Natborst sieb niobt anscbliessen, umso weniger 
da er in Kidston’s Sammlungen ausgezeicbnete Exemplare von 
L. Jaschei geseben bat, die von seinem L. Bobertii vollstandig 
verscbieden sind. Wenn also L. Losseni Weiss mit L. Jaschei 
identiscb ware, wiirde die Abbildung von X. Losseni auob wobl 
Aebnlicbkeit mit den Kidston’scben Exemplaren baben, und dies 
ist nacb Natborst nicbt der Fall, Da das Original von X. Losseni 
scblecbt erbalten ist, wird die Erage wobl nie entscbieden werden, 
und wird es aucb keinen Zweck baben zu besprecben, ob niobt 
X. Natborst eventuell X. Losseni Weiss genannt werden 

miisste. 

Man kann also bis auf weiteres zwei „Arten^‘ untersobeiden: 

X. acuminatum Goeppert (== X. culmianum Piscber). 

X, MoherUi Natborst. 

Von diesen beiden Arten konnte man X. Natborst 

eventuell betracbten als junge Zweige von X. Vollcmannianum, von 
welcben dann Scbimpers Abbildungen, Terrain de Transition, t. 26, 
f. 1—5, ein gutes Beispiel waren. Die Exemplare von X. acumi- 
natum konnen der Form der Blattpolster und besonders der Blatt- 
male wegen kaum, wie es mancbmal angedeutet worden ist, mit 
X. Veltlieimii zusammengetan werden, abgeseben nocb von der 
Tatsacbe, dass X. Veltheimii an sicb scbon sebr zweifelbafter Natur 
ist. 

Es bleiben fiir X, acuminatum Goeppert also nur iibrig die 
Angaben v. Goeppert 1847 und 1851 und die Abbildungen von 
Sa^en, acuminata Goeppert 1852; X. culmianum Fischer, f. 1; Nat- 
borst ’s X. 1914; Oarpentier-s X. acuminatum 1924, und 

7 Natborst’s Lepidodendron species, 1914, t. 14, f. 3, vielleicbt 
aucb Ludwigs Abbildung 1869, t. 26, f. 2, 2a. Alle iibrigen 
Angaben, soweit bestimmbar, geboren zu X Bobertii, und zeigen 
gerunzelte Bolster, 

Vo r k om m e n : Unterkarbon (Kulm). 

Deutschland: Scblesien, Altwasser (linger, Goeppert); Rot- 
waltersdorf (Feistm.) ; Steinbrucb bei Landesbut (Stur) ; Harz 
(Potonid); Elbingeroder Grauwacke; Fldzleerer Sandstein von 
V5bl und Tbalitter (Ludwig); Alt Reicbenau am Fusse des Har- 
tenberges (Fischer, f. 2); Culm, Merzdorf (R. Potonid). 

Frankreicb: Ma9onnais, Fuissd (Vaffier); Basse Loire, pres 
de la Barriere (Loire inf.), pres de Montjean (Maine-et-Loirel) ; 
Bourg de Montrelais (Maine-et-Loire) (Bureau 1914) ; Nieder- 
Burbacb und Bitscbweiler bei Tbann (Elsas, Scbimper; Zeiller, 
1880). Poilld et Puits de la Sanguinidre (Oarpentier). 

Gross Britannien: Calciferous Sandstone Series: Scotland 
(Kidston, bei Natborst). 

Spitzbergen: Nordseite und Siidseite des Mittelbuks des Bel- 
sundes (Natborst 1894, 1914); Robertstbal; Gipsbuk im Eisfjorde 
(Natborst 1894). 

Klein- Asien: Hdraclde: Couches Riza a Teflenli (Zeiller); 
Tcbatal-Ddrd, prds de Coslou (Ralli). 

Nord-Amerika; Coalmine of Worcester Mass, in Mica Schist 
(Perry). 

Devon: Frankreicb: Ancenis (Bureau 1911, 1914). Bareninsel 
(Natborst 1902, falls ricbtig?). 


5 * 
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Von diesen Angaben gelxdrt ein grosser Teil zu Natho-rst's 
L, Eobertii. Zu dem riobtigen L. acuminatum gehoren nur folgende 
Angaben; 

Unterkarbon (Kulm): 

Deutschland: Sohlesien, Altwasser (Goeppert) ; vielleioht auch 
Flozleerer Sandstein von Vohl und Thalitter (Ludwig). 

Frankreich: Poille et Puits de la Sanguiniere (Carpentier). 
Spitzbergen: Mittelhuk des Belsundes (Nathorstj 1914:). 

Lepidodendron acutum Presl. 

1911 acutum Kidston, Hainaut, Mem. Mus. Roy. Hist. Nat. Belgique, 
IV, p. 146. 

1914 acutum Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edin- 
burgh, L, p. 135. 

1888 Bergeria acuta Presl, in Sternb., Versuch, II, 7— 8, p. 184, t. 
48, f. la, lb. 

1860 Sagenaria acuta Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 124, t. 6, f. 
11 — 12 . 

1854 Haidingeri Ett., Radnitz, Abh. K. K. Geol. Reichsanst. Wien, 11, 
Abt. m, a, p. 55, t. 22, 23. 

1886 Haidingeri Zeiller, Valenciennes, p. 461, t. 69, f. 1. 

1875 Sagenaria elegans Feistmantel (non Sternb.), Verst, d. bohm. 

Steink, Ablag., II, p. 29, t. 8, 1 8, 3a. 

1899 elegans Hofmann et Ryba (non Sternb.), (pars), Leitpflanzen, p. 

80, t. 14, f. 2, 3 (non t. 14, f. 1; t. 15, f. 9). 

1914 Veltheiraianum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, t. 
80 bis (wahrscheinlich). 

B e m e r k u n g e n: Kidston hat, zum ersten Male in seiner 
Beschreibung der Karbonflora aus dem Hainaut-Becken, ange- 
geben, dass Bergeria acuta Presl die gleiche Pflanze sein muss 
wie Lep, Haidingeri Ett. Der PresPschen Abbildung naoh hat 

Kidston Recht, und muss die Art also L. acutum Presl genannt 

werden. Kidston belasst auch L. Haidingeri von Zeiller bei dieser 
Art. Meiner Meinung nach ist es nicht gut moglich zu ent- 
scheiden, ob die Zeiller’sche Abbildung hierzu gehort odey nicht. 

Auch werden einige Abbildungen von Sagenaria resp. L, elegans 
bei Feistmantel oder Hofmann und Ryba als Synonym zu L. acutum 
gestellt. Die xibbildung bei Feistmantel hat jedoch, soweit man 
sie beurteilen kann, mehr Aehnlichkeit mit L. Ophiurus, und ich 

mochte diese nicht zu L. Haidingeri Btt. stellen. Was die Ab- 

bildungen bei Hofmann und Ryba betrifft, kann ich mich mit 
Kidston’s Auffassung vereinigen und rechne mit ihm t. 14, f. 2, 3 
zu L. Haidingeri = L. acutum. Die von Kidston ausgeschlossene 
Abbildung t. 14, f. 1 gehort wahrscheinlich zu L. Ophiurus und 
die auf t. 15, f. 9 zu L. Wortheni, 

Fischer rechnet B, acuta zu L. obovatum. Mit dieser Art hat 
sie nichts gemein. 

Wahrscheinlich muss B>uoh L. Veltheimiamim Bme 1914, 
1. 30 bis, zu dieser Art gerechnet werden. 

Eichwald’s Abbildung ist vollstandig unbestimmbar. 
Vorkommen: Karbon : Westphalisches : 

Bohmen: Plass (Presl); Radnitz (Ett.). 

Belgien: Charbonnage de Forchies No. 8, 10, Veine vieille 
(Kidston). 

Gross Britannien: Roof of Fireclay Coal, Doulton’s Clay Pit, 
Netherton, near Dudley. 

Niederlande: Sud-Limburg. 

Russland: Petrowskaja, Gouv. Kharkoff. 

Vergl. weiter bei L. Haidingeri Mt, 
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Lepidodendron affine — alveolatum. 

Lepidodendron affine Presl. 

1845 affine Unger, Synopsis, p. ISl. 

1850 affine Unger, Genera et species, p. 257. 

1870 affine Schimper, Traits, II, p. 23. 

1838 Sagenaria affinis Presl, in Sternb., Versuch, II, p. 180, t. 68, 

19 . 

1845 Sagenaria affinis Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora ScMe- 
siens, in Wimmer’s Flora Ton Schlesien, II, p. 202. 

1848 Sagenaria affinis Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Bemerkungen: Das Original dieser Art wird im Prager 
Nationalmnsenm anfbewahrt nnd zeigt alle Merkmale von L, 
Volkmamianum, zu dieser Art wird die Abbildnng denn anch von 
Potonie, Silnr- u. Onlmflora, 1901, p. 113, nnd Fisclier, Abb. 
IL Pr. GeoL L. A., N. F., 39, 1904, p. 34, (mit Synon. Sagenaria 
affinis Presl) gerechnet. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon : Dentscliland : "Waldenbnrg, Scble- 

sien. 

Lepidodendron alabamense D. White. 

1900 alabamense D. White, Pottsville, 20th Ann. Rept. of the U. S. 

GeoL Surv., Part II, p. 778, 791, 792, 793, 811, 815, 867, 901. 
1904 alabamense Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., N. F., 39, 1904, 
p. 34. 

Bemerkungen: White hat keine Abbildung und auch 
keine Beschreibung veroffentlicht. Es handelt sich um Exemplare, 
welche Lesquereux (Coal Flora, II, p. 366) zu L. Sternbergii rech- 
net. Bis auf weiteres kann man also nichts anderes tun, als 
diese Angaben vollstandig vernachlassigen, da unter L. Sternbergii 
alles mogliche verstanden sein kann. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A: Clark and Quinnimont 
formations (Lykens coal No. 4), Virginia Section, and from 
the vicinity of the Warrior coal, Alabama section. 

Lepidodendron albanense Schwarz. 

1906 albanense Schwarz, South African Palaeozoic fossils, Records 
Albany Museum, I, 6, p. 353, t. 6, f. 1. , 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildung zeigt Aehnlichkeit mit 
solchen Exemplaren, welche man als L. bezeichnet. An 

sich ist sie unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Kapkolonie: Witteberg beds. 

Lepidodendron alternans Sanveur. 

1848 alternans Sauveur, Belgique, t. 60, f. 5. 

Bemerkungen: Nach Fischer, 1904, Abh. K. Pr. GeoL 
L. A., N. F., 39, p. 34, ein unklarer Rest, der vielleicht zu 
Sigillaria gehort hat. Jedenf alls ist die Abbildung unbestimmbar. 
Vorkommen: Karbon : Belgien. 

Lepidodendron alveolatum Sternb. 

1820 alveolatum Sternb., Vers,, I, p. 21, t. 9, f. la, b. 

1820 alveolate Sternb., Vers., I, p. 23, t. 9, f. la, b. 

Bemerkungen: Sternberg, Vers., I, 4, 1826, p. XIII, hat 
diese Art Famlaria obovata genannt- 
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Lepidodendroix alveolatum — aaglicum. 

Die Abbildaag (Sternberg’s Abbildung is t umgekebrt) wird 
von Bgt., Prodrome, 1828, p. 65; Hist., I, p* *14:3, Sigillaria alveo^ 
laris genmnt (ygl. auoli Goeppert, in Bronn, Index, p. 630), 
Martins, De plantis nonnnllis antedil., Denkscbr. d. k. botan. 
Ges. in Eegensbnrg, 1822, p. 139, rechnet diese Form zu seiner 
Gattung Cactites (vgl. Sternb., Versnch, I, 2, 1823, p. 24). 

Nack Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 34, 
handelt es sich um eine rhytidolepe Sigillaria. 

Koehne, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 43, 1904, p. 53, 
rechnet die Abbildnng von Sternberg zn Sigillaria tessellata. Es 
ist moglich, dass er recht hat, jedooh grossen Wert hat die Ab- 
bildnng nicht. 

Vorkommen: Karbon: Bohmen: Sternberg, I, 1, p. 21, 
gibt an: Horzowitzer Steinkohlengrnben, im Berauner Kreise; I, 
4, p. XIII: Zebrack in Bohmen (so anch Brongniart). 

Lepidodendron anceps (Eichw.) Lesq. 

1880 anceps Lesquereux, Ooalflora, I, p. 366. 

1904 anceps Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L, A., N. F., 39, p. 34. 

1860 Knorria anceps Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 153, t. 12, f. 
2, 3 (Atlas 1859). 

1864 — 65 Sagenaria anceps Goeppert, Perm. Form., Palaeontogr., XU, 
p, 138. 

Berne rknngen: Lesqnereux erwahnt die Art nnr als Bei- 
spiel permischer Arten von Lepidodendron. Es handelt sich nm 
teilweise entrindete Stamme von Lepidodendron, welche spezifisoh 
nnbestimmbar sind. Fischer, 1904, gibt an, es sei eine Knorria^ 
womit anch nicht mehr ges%t wird, als dass es sich nm einen 
unbestimmbaren Stamm handelt. 

V 0 r k o m m e n : Perm : Eussland : Knpfersandstein des Gon- 
vernements Orenbnrg. 

Lepidodendron Andrewsii Lesq. 

1879— 80 Andrewsii Lesquereux, Ooalflora, II, p. 389 (1880); Atlas 
(1879), t. 64, f. 6. 

1904 Andrewsii Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 34. 

B e m e rk n n g e n: Nach Fischer soil es sich nm jnnge Bol- 
ster vom Typns L, V olkmannianum handeln, anch Lesqnereux ver- 
gleicht mit diesem Typns. Es ist jedooh sehr nnwahrscheinlich, 
dass der Unterkarbone Typns V olkmannianum in Mazon Creek 
gefnnden worden ist. Die Abbildnng ist meines Erachtens vollig 
wertlos nnd kann nicht weiter berhcksichtigt werden. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, 111. 

Lepidodendron anglicum Sternb. 

1824 anglicum Sternb., Versuch, I, 3, p. 35, 38, t. 29, f. 3. 

1825 anglicum Sternb., Versuch, I, 4, p. XI. 

1843 anglicum Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 89. 

1888 anglicum Howse, Hutton Collection, Hat. Hist. Trans. Northum- 
berland etc., X, p. 82. 

1838 Aspidiaria anglica Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, p. 181, 
t. 68, f. 11. 

1848 Aspidiaria anglica Goeppert, in Bronn, Index, p. 109. 

1828 Stigmaria reticulata Bgt., Prodrome, p. 87 

Bemerkungen: B^., Prodrome, 1828, p, 87, rechnet die 
Abbildnng zu Stigmaria reticulata Bgt. Presl, in Sternb., Versuch, 
II, p. 181, t. 68, f. 11, und Goeppert, in Bronn, Index, p. 630, 
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1848, nennen die Art Aspidiaria anglica, Kidstaa, 1888, p. 401, 
t. 28, f. 9, 10, neniit sie Stigmaria angliea, uad Trans. Nat. Hist. 
Soc. Glasgow, N. S., VI, 1, 1900, p. 139: OmphalopMoios anglieus 
Sternb., nnter welchem Namen die Pflanze jetzt allgemein. bekaaat 
ist (vgl. auch Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., N. F., 39, 1904, 
p. 35; Eenier, Anaales Soc. G6ol. de Belgique, Mem., in 4^, 1912, 

p. 68-^80). 

Feistmantel und Goeppert rechnen die Angabe von jC. anglicum 
bei Gntbier zn L. dichotomim. Griinde fur diese Auffassung werden 
nicht gegeben. Selbstverstandlich ist es nicht moglich, etwas be- 
stimmtes uber eine solche Angabe auszusagen. 

Stigmaria reticulata Bgt. wird von Goeppert, 1848, als Sy- 
nonym zn Aspidiaria anglica gestellt- 

Yorkommen: Karbon: Gross Britannien: Bas Original- 
exemplar Sternberg’s stammt von: Paulton in Somerset. 

Lepidodendron angulatum PresL 

1888 angulatum Toula, Die Steinkohlen, p. 196, t. 3, f. 9. 

B e m e r k u n g : Namensanderung fiir Bcrgeria angulata Presl 
und Kopie eines Teiles der Originalabbildung. Bcr^em-Zustand. 
Yorkommen: Karbon: Bbhmen: Plass. 

Lepidodendron appendiculatum Sternb. 

1824 appendiculatum Sternb., Yersuch, I, 3, p. 35, 38, t. 28. 

1825 appendiculatum Sternb., Yersuch, I, 4, p. XL 

1836 appendiculatum Mammatt, Geol. facts Ashby Coalfield, t. 73, 
f. 4. 

1838 Aspidiaria appendiculata Presl, in Sternb., Yersuch, II, 7, 8, 
p. 183. 

1844 Aspidiaria appendiculata Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora 
Schlesiens, in Wimmer’s Flora von Schlesien, H, p. 202. 

1848 Aspidiaria appendiculata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 
1828 Sigillaria appendiculata Bgt., Prodrome, p. 64. 

1836 Sigillaria appendiculata Bgt., Histoire, I, p. 420, t. 141, f. 2. 

1845 Caulopteris appendiculata Unger, Synopsis, p. 110. 

1825 Aphyllum cristatum Artis, Antedil. PhytoL, t. 16. 

Bemerkungen: Sternberg vergleicht diese Form, welche 
an sich unbestimmbar ist, mit seinem L, undulatum, t. 10, f. 2, 
und mit Eh ode, Beitr. zur Pflanzenkunde der Yorwelt, t. 4, f. 4, 
5, 6. Eliode’s Abbildungen sind unbestimmbar. Das Gleiolie 
gilt fiir die Abbildung bei Mammatt. 

Bgt., Prodrome, p. 64, und Hist., I, p. 420, t. 141, f. 2, nennt 
die Form Sigillaria appendiculata, Bgt’s Abbildung ist eine Kopie 
nach Sternberg. 

Artis, Antedil. Phytology, 1825, p. 16, bildet ein Aphyllum 
cristatum ab von Banktop in Yorkshire und vergleicht dieses mit 
der Abbildung von Sternberg. Es handelt sich urn einen ahn- 
lichen Erhaltungszustand eines Lepidodendrons. 

Bgt., Prodrome, p. 64, betraohtet beide als Synonym. 
Presl, in Sternb., Yersuch, II, 1838, p. 183, halt die beiden 
Abbildungen als Aspidiaria appendiculata und cristata getrennt. 

Unger, Synopsis, 1845, p. 110, betrachtet die Abbildungen 
beide als Farnstamme und nennt sie Caulopteris appendiculata (auch 
Gen. et spec., 1850, p. 197). . 

Schimper, Traite, II, p. 20, 21, Zeiller, Kidston, Bureau, Les- 
quereux rechnen Sternberg’s Abb. zu Lepidod, aculeatum als ent- 
rindeten Stamm. 
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Nach Pisclier, Abli. K. Pr. GeoL L. A., N. P., 39, 1904, p. 1^, 
35, bandelt es sioh in beiden POen um einen besonderen Aspi- 
dmna-Zustand von Lepidodendron. AehxilichQ Znstande werden be- 
L. Veltheimii zugerecbnet (vgl. Potonie, Silnr- and Calm- 
ilora, Abb, K. Preuss. Geol. L. A., N. P., 36, 1901; Zeiller, Valen- 
ciennes, 1888, t, 67, fi 2). 

Jedocb sind solcbe Pormen auch bei anderen Arten haufig, 
and darf man keineswegs an Verwandtscbaft nar mit L. VeWmmii 
denken. 

Solcbe Abbildangen baben meines Praobtens keinen systema- 
tiscben Wert and diirfen fiir stratigrapbiscbe Betracbtangen nicbt 
■verwendet werden. 

Vorkommen: Der Pandort von Sternberg’s Exemplar, das 
aas den Sammlangen des Grossberzogs von Hessen, in Darmstadt, 
stammt, ist nicbt bekannt. 

Presl and Goeppert erwabnen Waldenbarg and Cbarlotten- 
brann in Soblesien, 

Lepidodendron aquense Kbnig. 

1825 aquense K<3nig, leones Fossilium sectiles, t. 14, f. 164. 

B e m e r k a n g e n : Kidston, Catalogae, 1886, p. 181, nennt 
die Art Sigillaria aquensis. Das Originalexemplar liegt im Briti- 
seben Maseam. Koebne, Sigillarienstamme, Abb. d. K. Preass, 
Geol. Landesanst., N. P., 43, 1904, p. 63, erwabnt die Abbildang 
anter 8. Brardi Bgt. Der Abbildang nacb kann die Aaffassang 
von Koebne riebtig sein. 

Vorkommen: Karbon: Bobmen. 

Lepidodendron asperum Artis. 

1827 asperiim (Anonym.) Flora, Regensburg, p. 138, 338. 

1825 Aphyllum asperum Artis, Antedil. Pbytology, p. 23, t. 23. 

1850 Lepidodendron species Mantell, A Pictorial Atlas, t. 26 (Kopie 
n. Artis). 

B e m e r k a n g e n : Es bandelt sicb am einen anderen Namen 
fiir Aphyllum asperum Artis, Antedilav. PbytO'l., 1825, p. 23. 

Nacb Piseber, Abb. K. Pr. Geol. L. A., N. P., 39, 1904, 
p. 35, stellen beide Abbildangen bei Artis A 5 p^dMna-Zastande vor. 

Wabrscheinlicb bandelt es sicb am ein entrindetes Lepi- 
dodendron aculeatum, aber bei solcben Stammen kann man nicbt 
geniigend Einzelbeiten beobaebten. Eine spezifisebe Bestimmang 
ist nar dann moglicb, wenn an einem Teil des Exemplars nocb 
gat erbaltene Bolster ersicbtlicb sind, was bei diesem Exemplar 
nicbt der Pall ist. 

V orkommen: Karbon : Gross-Britannien : El-se-car nine 
feet coal, near Hoyland, Yorkshire. 

Lepidodendron aspidiarioides Gr. Eury. 

1877 aspidiarioides Grand’Eury, Loire, p. 527 (Nomen nudum). 
Vorkommen: Karbon: Prankreicb: Abun, Crease. 

Lepidodendron attenuatum Goepp. 

1847 attenuatum Goeppert, Neues Jabrb. f. Mineral., 1847, p. 684. 
1850 attenuatum Unger, Gen. et spec., p. 261. 

1904 attenuatum Fischer, Abb. K. Pr. Geol. L. A., N. P., 39, p. 35. 
1847 Aspidiaria attenuata Goeppert, Uebersiebt Arbeiten Scbles. Ge- 
sellsch. Vat. Cultur f. 1846, p. 183. 
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1848 Aspidiaria atteoiiata Goepp. in Bronn, Index, p. 32. 

1852 Sagenaria atfeniiata Goepp., Uebergangsgeb., Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII, Suppl., p. 188. 

B e merknng: Potonie, Silur- u. Culmflora, Abli. K Pr. 
GeoL L. A., N. P. 36, 1901, p. 125, reohnet die Abb. mit 1 zu 
seinem Lepidodendron tylodendroides, and dieses wird, wieder mit 
als zu L. VeUheimii gehorig betrachtet. Pischer, Abb. K. Pr. 
Geol. L. A., N. P., 39, 1904, p. 35, scblieBt sicii dieser Meinung 
an. Es liandelt sich aber jedenfalls, wie anoh bei X. fylodendroides 
Pot. iiberiiaupt, nm niclit spezifiscb bestimmbare Erlialtnngszu- 
stunde you Lepidodendron-Uesten. Andra, Bot. Zeitung, IX, 1851, 
p. 207, 212, rechnet Goeppert’s Abbildung zn Knorria Jugleri. 

Y orkommen: Unterkarbon : Deutschland : Harz, Olausthal. 

Lepidodendron (Bergeria) australe Me’ Coy. 

1874 (Bergeria) australe Mc’Coy, Prodr. of the Palaeontology of Vic- 
toria, Decade I, p. 37, 39, t. 9, f. 1. 

1878 australe Etheridge, Catal. Australian Foss., p. 31. 

1878 australe Feistmantel, Palaeont. Beitrage, III, Palaeontogr., Suppl. 
Ill, p. 76, t. 13, f. 3, 4 (Kopien n. Mc’Coy). 

1879 australe Feistmantel, Palaeont. Beitrage, IV, Palaeontogr., Suppl. 
Ill, p. 150. 

1883 australe Tennison-Woods, Fossil Flora Coaldeposits Australia, 
Proceed. Linn. Soc. N. S. Wales, VIII, 1, p. 98, 134. 

1886 australe Kidston^ Catalogue, p. 231, 

1886 australe Johnston, General remarks Tasmania, Papers and Proc. 
R. Soc, Tasmania f. 1885, p. 383. 

1890 australe Feistmantel, Coal and Plant bearing beds, Mem. Geol. 
Survey N. S. Wales, Palaeontol., No. 3, p. 136, 137, t. 1, f. 5, 6 
(Kopien nach Mc’Coy). 

1891 australe Etheridge, L. australe, its Synonyms and Range in 
Eastern Australia, Records Geol. Survey of N. S. Wales, 11, 3, 
p. 119—134. 

1893 australe David and Pittman, Records of the Geol. Survey of 
New South Wales, III, 4, p. 198 — 200, t. 17. 

1904 australe Chapman, Upper pal. and mes. fossils from W. Austra- 
lia and Queensland, Proc. Roy, Soc. Victoria, XVi, (N, S.), 2, 
p. 309, t. 27, f. 1— 5. 

1907 australe Seward, Geological Magazine, Dee. V, Vol. IV, p. 484, 
t. 21, f. 6—8. 

1908 australe D. White, in J. C. White, Relatorio final, p. 351. 

1910 australe Seward, Fossil Plants, II, p. 178, f. 187 A — C, 

1911 australe Bodenbender, Bol. Acad, nacion. de Cienc. en Cordoba, 
XIX, p. 86. 

1914 australe Chapman, Note on the precise locality of the type 
spec, of L. austr. Mem. nat. Museum, Melbourne, 1914, 5, p. 
53 — ^54^ nait Karte. 

1872 nothum Carruthers, Q. J. G. S., London, XXVIII, t. 26. 

1878 nothum Etheridge, Catal. Australian Foss., p. 31. 

1894 cf. australe Pittman and David, Occurrence of Lepidodendron 
in upper Devonian Rocks, Proc. Linn. Soc. New South Wales, 
(2) VIII (1893), p. 121—125. 

Bemerk ungen: Kidston, 1886, vereinigt mit dieser Art 
auch L. nothum Carr. Jedenfalls handelt es sioh bei alien diesen 
Exemplar en um solche, welche hochstens als Beweis gelten kon- 
nen, dass in den betreffenden Ablagerungen Lepidodendraceae vor- 
kommen. Es ist bei X. amtredo kaum moglich, zu entscheiden, 
o-b es sich wirklich um Lepidodendron handelt. eine Kritik der 
spezifischen Bestimmung ist also* eigentlioh iiberflussig. Nur 
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weil die Exemplare so mangelbaft erhalten waren, dass sie mit 
keiner beschriebenen Art identifiziert werden konneri, und weil 
es an sich wicbtig war, zu wissen, dass in diesen Scliichten solcbe 
Formen gefnnden werden, bat man diese Exemplare mit oinem 
Namen verselien, statt sie einfaoh Lepidodendron species zu benen- 
nen. Der Vorteil ist, dass man damit einen etwas enger umscbrie- 
benen Typus e inigermassen festlegen und verf olgen kann. 

Wenn Eiscber, Abb. K. Pr. Geob L. A., N. E. 39, 1901, p. 35, 
diese Abbildungen Bergeria nennt, kann man sicb mit dieser Auf- 
fassung vereinigen. Weiter kommt man jedocb biermit nicbt. 

Eines der wenigen Exemplare, welcbe etwas vom Bau des 
Blattpolsters zeigen, ist das von Seward. Hier ist aber aucb die 
Aebnliobkeit zu Lepidodendron am geringsten. 

Nacb der Originalabbildung Mc’Coy’s zu urteilen, ist es nicbt 
sicber, ob es sicb bei diesen Pflanzen iiberbaupt um ein wirklicbes 
Lepidodendron bandelt. 

Etberidge, 1891, vereinigt L, australe mit E- nothum Oarr., 
wie es aucb von Kidston ,1886, getan wurde. In dem Ealle iniisste 
die Art X. nothum genannt werden. Bis man gut erbaltene Exem- 
plaa'e findet, welcbe geniigend Merkmale zeigen, bat es keinen 
Zweck wegen des Namens zu streiten. Vorlaufig baben solcbe 
Exemplare, wie man sie bis jetzt meistens gefunden bat, nur 
"Wert als Beweis des Vorkommens Lepidodendron-^hiCilioher Stiicke. 
Die besten Abbildungen sind vielleicbt nocb die bei Chapman, 
1904. Diesie baben aber wieder wenig Aebnlicbkeit mit 
Lepidodendron, sondern vielmebr mit einer Cyclostigma - artigen 
Form. Seine Abbildungen f. 2 (portion of leaf) und f. 3 (Sporo- 
phyll?) sind wertlos. 

Walton, Mem. and Proc. Mancbester Lit. and Pbil. Soc., 
LXX, 1926, 10, p. 114—118, bescbreibt Exemplare aus Queensland 
unter dem Namen Leptophloeum australe Mc^Ooy (Vgl. aucb Hirmer, 
Eandbucb, I, p. 317, f. 368, 369, 1927). 

Y o r k o m m e n : lUnterkarbon : 

Victoria: Koblensandstein am Avonflusse, Gippsland, 5 Mei- 
len liber Busby-Park (Feistmantel; Mc’Cc-y). 

North Queensland (?Devon): Sandy Creek, Star River (Kid- 
ston). 

New South Wales (Upper Devonian?): Mount Lambie (David 
and Pittman) near Rydal (zusammen mit. marinen Fossilien aus 
dem Devon). 

Afrika: Kapkolonie: Lower Karroo (? Lower Carbon.): Bore 
at Elandsdraai, near Orange River Station, at a depth of 344 
feet (Seward). 

Argentinien : Permkarbon: Bei Retamito in Carpinteria (D. 
White). 


Lepidodendron barbatum Roemer. 

1860 barbatum Roemer, Palaeontogr., IX, 1, p. 40, t. 8, f . 12 (1862— 
1864, p. 196, t. 31, f. 12). 

1868 barbatum von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 135, 
t. .32, f. 13. 

B e m e r k u n g e n: Nacb Scbimper, Traite, II, 1870, p. 25, 
ist die Abbildung unbestimmbar. 

Fischer, Abb. K. Pr. Ceoi L. A,, N. F. 39, 1904, p. 35, 
recbnet sie zu Sigillaria (Asolanus) camptotaenia W^ood. 

Die Abbildung bei von Roebl ist eine Kopie nacb Roemer. 
Jedenfalls ist die Abbildung sebr mangelbaft. 
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Nacii Horich, Jahrb. d. Preass. G-eal. Landesanst. 1. 1919, 
XL, I, 3, 1920, p. 455, ist L. harbatum Eoemer uazweifellaaft 
ein Asolamis mid wird zu A, camptotaenia einbezogen, 

V ork omme n: Earbon: Deutscbland: Piesberg, EL Mittel 


Lepidodendron Bartlingi Roemer. 

1860 Bartlingi Roemer, Beitr. z. Kenntn. d. nw. Harzgeb., Palaeon- 
togr., IX, 1, p. 40, t. 10, f. 1 (1862—64, p. 196, t. 33, 1 1). 

1868 Bartlingi von RoeM, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 134, 
t. 32, f. 3, 

1870 Bartlingi Scbimper, Traite, II, p. 25. 

1904 Bartlingi Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A,, X. F., 39, p. 36. 

Bemerkungen; Die Abbildung bei von Roehi ist eine 
Kopie naoh Roemer. Fischer gibt an: Polster vom oSomifww-Typas, 
aber Narbchen, Ligulargrube und Transpirations-Oeffnungen auf 
der Zeiohnnng nicht vorhanden. 

Kidston, 1886, spater nicht mehr, rechnet die Abbildung zn 
L. aculeatum. 

Meines Erachtens ist die Abbildung wertlos und fantastisch. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Piesberg bei Osna- 
briick. 

Lepidodendron Baylei Renault. 

1893 Baylei Renault, Autun et Epinao, 11, Atlas, t. 34, f. 2; Text, 
1896, p. 175. 

1904 Baylei Fischer, Abh. K. Pr. Geol, L. A., X. F., 39, p. 36. 

Bemerkung: Es handelt sich um ein Struktur zeigendes 
Fragment eines Lepidodendron-Zweiges vom Typus L. Harcourti 
(Cylindre ligneux accompagne d’un nombre de cordons foliaires), 
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Esnost. 


Lepidodendron Beaumontianum Bgt. 

1888 Beaumontianum Bgt., in Renault, Commentry, Atlas, t. 59, 1 
3, 4; Text (1890), p. 502. 

1890 Beaumontianum Grand’Eury, Gard, p. 234. 

1904 Beaumontianum Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., X. F., 39, 
1904, p. 36. 

Bemerkungen: Es handelt sich um einen Manuskript- 
namen von Brongniart. Schon im Jahre 1877 hat Grand’Eury, 
Loire, p. 141, den Namen erwahnt bei einem Exemplar aus Mouil- 
lon. 

In der Tafelerklarung bei Renault wird fig. 4 L, ohovatum, 
und f. 3, 5, 6, L. Beaumo^itianum gensimit. Fischer gibt an, dass 
f. A zvi L. Beaumontianum gehoren, und dass es sich ixm ein 
Lepidodendron in Rer^ena-Zustand handelt. In seinem Texte er- 
wahnt Renault f. 3, 4 unter L. Beaumontiayium. Fig. 6 von Renault 
wird in seinem Texte nicht erwahnt, auch nicht fci einer anderen 
Art. Jedenfalls handelt es sich auch hier um ein spezifisch unbe- 
stimmbares Stiick. 

Vorkommen: Das Exemplar von Brongniart stammt von: 
„Valdenberg“, Musee d'Hist. nat. Paris, No. 1215. 

Renault erwahnt: Commentry: Pmts For6t; Tranohee de 
POuest.':' 

Grand'Eury (Gard) gibt an: Champclauson, Gagnieres, Mo- 
li^res und (Loire) Mouillon. 


I? 

I 
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Lepidodendron Beaumontianum Bgt. 
var. quadrangulatum G. E. 

1890 Beaumontianum quadrangulatum Grand’Eury, Gard, p. 234, t. 

; 12 , 112 . 

1890 quadrangulatum Grand’Eury, Gard, TafelerklUrung. 

1904 Beaumontianum quadrangulatum Fischer, Abb. K. Pr. Geol. L. 
A., Neue Folge, 39, p. 36. 

B e m e r k u n g e n: Nach Fischer handelt es sicli um eine 
AspitZmna mit Kohlebedeckung. 

Die Abbildnng bei Gi'and’Enry ist unbestimmbar. Sie hat 
noch am meisten Aenlichkeit mit der daneben abgebildeten 
Sigillaria qmdrangula, welche aber fiir sich auch wieder unbestimm- 
bar ist. 

V O' r k 0 m m e n: Karbon: Frankreich: Grand’Combe. 

Lepidodendron belgicum Kidston. 

1911 belgicum Kidston, Hainaut, Mdm. Mus. Roy. Hist. nat. Belgiqtie, 
IV, p. 138, t. 17, f. 1—3. 

B e merkiinge n: Es handelt sich um grosse, ulodendroide 
Stamme mit grossen, ovalen Astnarben. Die Blattpolster zeigen nur 
wenige Einzelheiten und vom Blattmal ist keine Spur zu sehen. Am 
meisten stimmen die Polster iiberein mit dem Typus L. Ophiurus 
(inkl. lycopodioides), 

V orkommen: Karbon: Belgien: Charbonnage de Houssu, a 
Haine-Saint-Paul (No'. 3126). 1st auch im hollandischen Karbon 
gefunden. 

(Lepidodendron) Beustianum Goeppert. 

1848 Sagenaria Beustiana Goeppert, Entstehung der Steinkohlenlager, 
Natuurk. Verhandl. Holl. My. van Wetenschappen, Haarlem, p. 
154. 

1848 Sagenaria Beustiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich um einen aufrechtstehen- 
den Stamm. Fine Abbildnng wurde nie veroffentlicht. 

Yorkommen: Karbon: Polen: Edwin Grube bei Myslowitz, 
Ob. Schles. 

Lepidodendron Beyrichi Kimball. 

1857 Beyrichi Kimball, Flora of the Apalachian Coalfield, Disserta- 
tion Gottingen, p. 27, t. 3, f. 4. 

1858 Beyrichi Kimball, Neues Jahrb. f. Mineral., p. 402. 

1904 Beyrichi Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., JST. F., 39, p. 36. 

B e m e r\k u n g e n : Kimball vergleicht seine „neue Art^* mit 
Lepidodendron SteinhecJcianum Gopp. und L. (Aspidiaria) undulatum 
Sternb., beide A^pidJian'a-Zustande yoxl Lepidodendron. 
plar ist spezifisch genau so wenig bestimmbar, wie die beiden an- 
deren, und seine Abbildung ist meines Erachtens wertlos. 

Auch Fischer gibt an, dass es sich um eine „Aspidiaria'' 
handelt. 

Vorkommen: Karbon : XJ. S* A. : Pennsylvania. 

Lepidodendron binerve Bunb. 

1847 binerve Bunhury, Q. J. G. S., London, III, p. 431, t. 24, f. 2 abc. 
1863 binerve Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 20. 
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1866 Mnerve Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161. 

1870 binerve ScMmper, Traits, II, p. 36. 

1888 binerve Dawson, Geological history of plants, p. Ill, f. 32c. 

1904 binerve Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 36. 

1895 binerve Seward, Bunbnry Collection, Proc. Cambridge Philos. 
Soc., Vin, p. 193. 

B e m e r k n n g e n: Nach Fischer handelt es sich jin Banbu- 
ry’s Abbildnng am Imrz beblatterte, jnnge Lepidodendron-Zweig- 
stiicke mit Zapfen. Fig. 2c ist ein zweiadriges Blatt. 

Die Abbildnng bei Dawson ist vollstandig wertlos. Nach Se- 
ward’s Mitteilung ist das Original-Exemplar von t. 24, f. 2 in 
der Bunbury-Sammlang vorhanden, and kann es nur als zweifel- 
haftes Lepidophyllum bestimmt warden. 

Vorkommen: Karbon: Canada: Cape Breton (Banbury). 
Middle Coalf., Sydney, Nova Scotia (Dawson). 

Lepidodendron Bischofii Goeppert. 

1866 Bischoffi Roemer, Die Verstein. d. Harzgeb. nach der Form. 

geordnet, Palaeontogr., XIII, 5, p. 233. 

1852 Sagenaria Bischofii Goeppert, in Roemer, Beitr. z. Kenntn. des 
nordw, Harzgeb., Palaeontogr., Ill, 2, p, 96, t. 14, f. 7. 

1852 Sagenaria Bischofii 'Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Acta, 
XXII, Suppl., p. 187. 

1860 Sagenaria Bischofii Goeppert, Silur- und Devonfl, Nov. Acta, 
XXVII, p. 526. 

B e In e r k a n g : Es handelt sich am FUuromeia Sternhergii 
Corda, vgl. Potonie, Silur- and Culmflora, p. 153, 1901. 

V orkommen: IJntere Trias: Buntsandstein : Deutschland: 
Bernburg. 

Lepidodendron Bloedei Fischer de Waldheim. 

1840 Bloedei Fischer de Waldheim, Bull, des Natur. de Moscou, 
XIII, II, 1840, p. 237. 

1845 Bloedei Unger, Synopsis, p. 133. 

1848 Bloedei Goeppert, in Bronn, Index, p. 630. 

1850 Bloedei Unger, Gen. et spec., p. 261. 

1870 Bloedei Schimper, Trait6, II, p. 35. 

1860 Sagenaria Bloedei Eichwald, Leth. rossica, I, p. 130, t. 6, f. 
1—4. ■ 

1860 Sagenaria Bloedei Goeppert, Silur- and Devonfl., Nova Acta, 
XXVII, p. 523. 

1873 Sagenaria Bloedei Feistmantel, Zeitschr. D. Geol. Ges., XXV, 
p. 532. 

1852 Sagenaria elliptica Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Acad. 

Gaes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII, Suppl., p. 184, t. 43, f. 7. 

1852 Sagenaria crassifolia Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Acad. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXH, Suppl., p. 186, t. 43, 1 2, 3. 

Be m e r k u n g e n: Fischer de Waldheim gibt keine Abbil- 
dung and auch keine eigentliche Diagnose. Offenbar handelt es 
sich bei Eichwald urn das Fischer’sche Exemplar. Eichwald’s Ab- 
bildung ist nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, 
p. 71, eine Bergeria, wohl von L. acuminatum. Meiner Meinung nach 
hat linger Recht, wenn er die „Art‘' als „speoies dubia“ anfiihrb. 
Schimper hat als Synonym zu dieser Art noch zwei gleichfalls 
unbestimmbare Abbildungen von Goeppert gestellt (besonders die 
Abbildnng von 8, crassifolia ist vollstandig wertlos). 

Fischer de Waldheim vergleicht sein Material mit L. Volk- 
manniaiium. 
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V 0 r k o m m e a : Galcaire caxbonif . : Eassland : Petrowskaja, 
bei Isjoame, Gonv. Khaxkoff. Die Ixemplare von Goeppert stam- 
men von Herborn in Nassau (PosidonomyenscMefery und von 
Wenkebaob. Letzteres ist vollstandig unbestimmbax, Peistmantel 
erwalint die Form von Botbwaltersdorf. 

Lepidodendron Bordae Wood. 

1860 Bordae Wood, Proc. Acad. nat. sci. Philad., XII, p. 240, t. 6, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Nacb Wo'od, Trans. Am. Phil. Soc., XIII, 
1866, p. 345, ist diese Art synonym mit X. Sternb. Dieser 

Meinung schliesst sich auch Fischer, Abb. K. Pr. Geol. L. A., 
N. F., 39, 1904, p. 36, an. Zeiller, Kidstoin und Bureau recbnen 
die Abbildung zu L, aculeatum Sternb. Diese Auffassung ist meines 
Eracbtens ricbtig. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Top slates of Black Vein, 
South side of Mine Hill, in the Black Heath Colliery. 

Lepidodendron brevifolium Ettingsh. 

1854 brevifolium Ettingshausen, Kadnitz, Abb. K. K. Geol. Reichs- 
anst., Wien, II, Abt. Ill, 3, p. 53, t. 24, 5; t. 25; t. 26, f. 3. 

1870 brevifolium Schimper, Trait6, II, p. 22. 

1876 brevifolium Boulay, Terr, houiller du Nord de la France, p. 74. 

1877 brevifolium Grand’Eury, Loire, p. 416, 419, 429, 430, 431, 

1904 brevifolium Fischer, Abb. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 37. 

Bemerkungen: Kidston, Catalogue, 1886, p. 172, recb- 
net Ettingsbausen’s Art zu Lepidofloios carinatus Weiss. Diese Am 
nabme berubt auf seine eigenartige Auffassung der PolstersteL 
lung bei LepidopMoios acerosus L. et H. 

Von anderen Autoren wird die Art zu Lepidodendron dichoto- 
mum gereobnet. 

Meiner Meinung nacb ist X. hrevi folium Ett. identisob mit 
t, 2 von X. dichotomum bei Sternberg und nicbt mit den Abbildun- 
gen auf t. 1 und t. 3 von Sternberg, von welcben t. 1 vielleiobt 
zur Gruppe des X. OpMurm gebort, aber besser als unbestimmbar 
betracbtet wird, wabrend t. 3 zu X. longifolium Bgt. gebort. 

Boulay und Grand’Eury erwabnen die Art von Ettingshausen 
obne nabere Angaben bieriiber zu macben. Im Zusammenbang 
mit der grossen Verwirrung, welcbe um X. dichotomum bestebt, 
kann man solcbe Angaben nur bei Seite legen, bis eine nabere 
Untersucbung der Exemplare moglicb ist. 

V orkommen: Karbon: Bobmen : Swina (nacb Kidston 
aucb liralup). 

Frankreicb: Bassin du Nord (Boulay). 

Frankreicb: De la Haie-Longue (G. E., p. 416); Epagne, 
Vendee G. E., p. 419. 

Spanien: Belmez, Andalusien (G. E., p. 429, 430); Langreo-, 
Asturien (p. 431). 

Lepidodendron brevifolium Will. 

1872 (brevifolium) Williamson, Notice on further researches, Proceed. 

Roy, Soc. London, XX, p. 95—96. 

1872 (brevifolium) Williamson, Organization, III, Proceed. Roy. Soc. 
London, XX, p. 199 — 203. 

1893 brevifolium Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit. 
and Phil. Soc., (4), VII, p. 100. 

1895 brevifolium Williamson, Mem. and Proc. Manchester Lit. and 
Phil. Soc., (4), IX, (Vol. XXXIX), p. 41— 43, 61. 
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1893 brevifolium Williamson, On the Organization, Pt. XIX, Phil. 

Trans. Roy. Soc. London, CLXIX, 1893, B, p. 26, t. 8, f. 51, 52. 
1904 brevifolium Fischer, Abh. K; Pr. Geol. L. A., X. F. 39, p. 37. 
1907 brevifoiiuin Steinmann, Einftihrung Palaeontologie, 2. Anfl., p. 
49, f. 49 A. 

1913 brevifolium Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of Botany, XXVII, 
f 22 

1920 brevifolium Scott, Studies, Ed. 3, I, f. 61 (gleiche Abb. auch 
in Ed. I und II). 

1872 Lepidophloios brevifolium Williamson, On the Organization, Pt. Ill, 
Phil. Trans. Roy. Soc. London, CLXII, 1872, p. 283—310 (Name 
p. 310), t. 41— 45 (t. 45, f. 33—35 from Oldham, young lepido- 
dendroid twigs; f. 36, 37 Diagrams). 

1891 brevifolium Burntisland Form Williamson, Index, I, Mem. and 
Proc. Manchester Lit. and Phil. Soc., (4), IV, p. 6. 

1872 Lepidodendroid-twigs Williamson, On the Organization, III, Phil. 
Trans. Roy. Soc. London, CLXII, t. 41, 1 1—8; t. 45, f. 31, 32 
(leaves). 

1872 Lepidodendroid twig Williamson, On the Organization, III, Phil. 
Trans. Roy. Soc. London, CLXII, p. 286, 287, 305, t. 42, 1 9, 10; 
p. 291, t. 43, f. 19; p. 298, t. 45, f. 33, 34, 35. 

B e m e r k u n g e n : Diese Struktur zeigenden Reste werden 
allgemein zu L. Veltkeimii gerechnet (Dawson, 1872, letter to 
WilEamson ; Seward, Fossil plants, II, 1910, p. 175, 177 ; Kidston, 
Garb. Ly cop. and Sphenophy 11s, Trans. Nat. Hist. Soc. G-lasgow, 
VI, 1, p. 60; Scott, Studies, 1900, p. 170, f. 67, 68; Ed. Ill, VoL 
I, p. 120, 163—167). 

Die meisten der Williamson’schen Abbildungen beziehen 
sicli auf junge Stamme und Aeste, nur t. 44 und t. 45, f. 26 auf 
Lepidostrdbus, 

Nach Fischer sind f. 31, 32 auf t. 45 Reryem-Zustande, 
es liandelt sich um die Oberflache junger Aeste. 

Wie bei der Besprechung von L. Veltheimii auseinandergesetzt 
werden wird, fehlt jedoch jeder Beweis fur die Annahme, dass 
diese mit Struktur erhaltenen Stamme mit D. Velfhehnii identisch 
sind. Es muss also der Name X. brevifolium h&ihehslten bleiben, 
und die als L, Veltheimii beschriebenen Stiicke, welche die Ana- 
tomic zeigen, mussen als L. brevifolium bezeichnet werden. 

Zu X. hrevifolium mussen deshalb auch die folgenden unter 
dem Namen X. Veltheimii veroffentlichten Abbildungen gerechnet 
werden : 

1910 Seward, Fossil plants, II, f. 186A, B; 191 J. 

1923 Gothan, in Gtirich, Leitfossilien, III, f. 107. 

1926 Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, Textf. 26. 

1927 Hirmer, Handbuch, I, 1 257 — 258. 

V o r k o m m e n : Karbon ; Unterkarbon Gross Britannien : 
Petty cur; Burntisland. 


Lepidodendron Brittsii Lesq. 

1879 Brittsii Lesquereux, Coal Flora, Atlas, p. 11, t. 63, f. 1, 2; Text, 
II (1880), p. 368. 

1884 Brittsii Lesquereux, Principles, 13th Kept. Geol. Surv. Indiana, 
2, p. 80, t. 17, f. 4, 4b. 

1889 Brittsii Lesley, Diet. Foss. Pennsylvania, I, p. 313, 2 Textf. 

1899 Brittsii D. White, Missouri, U. S. G. S. Monographs, XXSVII, 
p. 188, t. 52, f. 1, 2; t. 53, f. 1; t. 64, f. 1, 2. 

1900 Brittsii D. White, 20th Ann. Kept. U. S. G. S., Part n, p. 82o, 
826. 
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B a m e r k u n g e n : Nacli Fischer, Abh. K. Pr. G-eol. L. A., 
N. F., 39, p. 37 == ? Lepidodendron VoTkmannianum, Auch Lesq^iiereux 
vergleicht seine neue Art mit X. Volkmajinianum aber atich mit 
L. Worihmi, Beide Arten nehmen innerlialb der Gattung Xepi- 
dodendron^me Sonderstellung ein dnrch ihren eigenartigen sigilla- 
rioiden Habitus. Kidston and Eydzewski rechnen X. BrittsU zu 
L. WortJiem and nach meiner Aaffassang konnen diese beiden 
nicht getrennt werden. 

V o r k o m m e n : U. S. A. : Pitcher’s mine ; Deepwater mine ; 
Hobb’s mine (White); Clinton Goal 110 (Lesq.); Pottsville form, 
(White). 

Lepidodendron Bucklandii Bgt. 

1828 Bucklandii Bgt., Prodrome, p, 85, 173 (Nar Name, keine Abb., 
keine Beschr.). 

1848 Bucklandii Goeppert, in Bronn, Index, p. 630, 

y o r k o m m e n : Karbon : Gross Britannien ; Colebrookdale. 

Lepidodendron Brownii Schimper. 

1911 Brownii Chodat, L’axe du Lepidod. Brownii, Bull. So c. hot, Ge- 
neve, (2), III, p. 8—13; 7 Fig. 

1911 Brownii Chodat, id. in: Universite de Geneve, Institut de Bo- 
tanique, (8), Fasc. 6, p. 8 — 13, 7 Fig. 

Bemerkungen: Chcdat beschreibt iiier die Anatomie der 
sehr wahrscheinlich za Lepidostrohus Brownii gehorigen Achse als 
Lepidodendron. 

y o r k o m m e n: Ifnterkarbon: Gross Brittannien: East Kil- 
bride, Lanarkshire ; Oalderwood Beds; (and nicht, wie in der 
Arbeit angegeben, von einem anbekannten franzosiscben Fund- 
ort, wie Lomax an Chodat mitgeteilt hat. Die yerbesserung der 
Angabe stammt aas einem Brief von Kidston an Chodat). 

Lepidodendron burnotense Gilkinet. 

1875 burnotense Gilkinet, Bull. Acad. roy. de Belgique, (2), XL, 8, 
Aout 1875, p. 141, fig. 2-^. 

1868 Filicites lepidorachis Coemans, in Dewalque, Prodrome d’une 
description g^olog. de la Belgique, p, 315. 

Bemerkungen: Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 
39, p. 36, schreibt X. and rechnet die Abbildangen za 

Rhodea condriisorum. ■ • . 

y orkom raen: Belgien : L"nter-Devon : Schistes ouivreiix 
de Eouvroy. 

Lepidodendron calamitoides Nathorst, v 

1920 calamitoides Nathorst, Zur Loss. Flora der Polarlander, II, 1, 
Zar Kalmflora Spitzbergens, p. 27, t. 5, f, 1 — ^8, 9 (?). 
Bemerkungen: Diese Art wird von Nathorst als zar 
Qm-ppe Suhlepidodendro7t gehong aafgefasst. Einige Reste, besonders 
f. 7, 8, zeigen nacli ihm eine recht grosse Aehnlichkeit mit einem 
von Johnson (Scient. Proc. Roy. Dublin Society, XIII, 1913, p. 514, 
t. 35, f. 1) beschriebenen Exemplar von Cyclostigma kiltorlcense, 
dessen Narben, nacli der Abbildang za arteilen, von den Ot/clo- 
sh^ma-Narben betrachtlich abweichen. Das Exemplar f. 9 ist 
fraglich, well undeatlich erhalten. 

y o r k o m m e n : UnterkarboU : Spitzbergen. 
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LepidodendroE earactibetise Schmalhausen. 

Vide : L. Karakubense. 


Lepidodendron carbonacenm Crepin. 

1881 carbonaceum Crepin, in Mourlon, G6ol. de la Belgique, II, p. 62. 
1875 Lycopodites carbonaceus Feistmantel, Bohmen, II, Palaeontogr., 
XXIII, p. 181, t. 1, 1 1, 2 (Tafelerkl. L. Ipeopodioides). 

B e merkunge n: Fischer, Abh. K. Pr. Geal. L. A‘., N. F., 
39, p. 37, gibt an, dass es sich bei dieser Abbildung um fein 
beblatterte Lycopodiales-Zweige liandelt. Die Abbildung l^i Feist- 
mantel geliort zu Boihrodendron minutifolium, 

V o r k O' m m e n : Karbon : Belgien (Crepin). 

Das Exemplar von Feistmantel stammt von Schatzlar. 


Lepidodendron carinatum Bgt. 

1828 carinatum Bgt., Prodrome, p. 86, 173 (nur XEinen). 

1848 carinatum Goeppert, in Broun, Index, p. 630. 

1877 carinatum Grand’Eury, Loire, p. 416. 

B e m e r k u n g e n : Eine Abbildung oder Beschreibung wurde 
nie veroffentlicht. * 

V o r k o m m e n : Frankreich : Grand’Eury erwahnt : Saint 
Georges Giiatelaison, Montrelais und Basse Loire. 


Lepidodendron carinatum Lesq. 

1854 carinatum Lesquereux, Boston Journ. S. K H., VI, 4, p. 429. 
1858 carinatum Lesquereux, in Roger’s Geol. of Pennsylv., p. 875, t. 
15, f. 4. 

1870 carinatum Schimper, Traits, II, p. 27. 

1880 carinatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 386. 

Berne rkungen; Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 
39, p. 37, rechnet die Form zu Lepidodendron ohovatum. Fairchild, 
Annals New York Acad. Sci., I, 1880, gibt in seiner Figur t. 9, 
f. 2 unter dem Namen L. aouleatum eine Kopie von Lesquereux’s 
Abbildung. Die Zeichnung ist sehr schematisch. Soweit man sie 
beurteilen kann, gehort sie zum Typus des L. ohovatum Zeiller. 
Grossen Wert hat die Abbildung jedenfalls nicht, da sie viel zu 
viel schematisiert ist. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Garbondale, Penn’a, 
low coal. 


Lepidodendron Carneggianum Heer. 

1871 Carneggianum Heer, Flora fossilis arctica, II, 1, Kgl. Svenska 
Vet. Ak. Hand!., IX, 5, p. 40, t. 7, f. 3~-7; t. 8, f. 8a; t. 9, f. 
2 d, e. 

1874 Carneggianum Schimper, Traite, III, p. 534. 

Bemerkungen: Nach Nathorst, Kgl. Svenska Vet. Ak. 
Hand!., XXVI, 4, p. 68, muss dm Art Bofhrodendron Carneggianum 
genannt werden, das Gleiche gibt an: Fischer, Abh. K. Pr. Geol. 
L. A., N. F., 39, p. 37. 

Vorkommen: Karbon: Bareninsel. 

Fossilium Catalogus II. 15. * ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ \ 
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Lepidodendron catidatum Presl. 

1845 caiidatum Unger, Synopsis, p. 130. 

1850 caudatum Unger, Gen. et spec., p. 255. 

1866 caudatum Eoemer, BeitrUge zur geol. Kenntn. des nordw. Harz- 
geb., IV, Palaeontogr,, XllI, 5, p. 233. 

1869 caudatum K. Feistmantel, Radnie, Archiv f. naturw. Landes- 
durcbforschung von Bohmen, Abt. 11, Geolog. Unters., I, 5, p. 79. 
1877 caudatum Grand’Eury, Loire, p. 430. 

1838 Sagenaria caudata Presl, in Sternberg, Versnch, II, p. 178, t. 
68,17. 

1848 Sagenaria caudata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1854 Sagenaria caudata Geinitz, Hainicben-Ebersdorf, p. 53, t. 6, 
1 4. 

1860 Sagenaria caudata Eoemer, Beitr. zur geol. Kenntnis des nordw, 
Harzgeb., Palaeontogr., IX, 1, p. 9, t. 3, 1 5. 

1881 Sagenaria caudata Achepobl, Niederrh. Westl SteinkoMenge- 
birge, t. 20, 1 2. 

B e m e r k u n g e n : Fischer, Abb. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, 
p, 37, betracbtet PresFs Abbildung als ein gross- und flacbpolsteriges 
Lepidodendron mit scblecbt erbaltenen Narben. Es ist moglicb, dass 
es sicb um L. aculeatum bandelt, aber die Abbildung ist fiir eine Be- 
stimmung zu sehr schematisiert. 

Die Abbildung bei Geinitz wird von Rotbpletz, SterzeL Kidston 
1886, 1903, und Stur mit L. ’Veltheimii vereinigt. Es ist moglicb, dass 
es sicb um L. aculeatum gebandelt bat, es ist aber besser die Abbil- 
dung als unbestimmbar bei Seite zu legen. Aucb Roemer’s Abbildung 
wird von Kidston 1886, 1903, zu L. V^theimii gerecbnet. Es ist nicht 
ausgescblossen, dass das Exemplar wirklicb dazu gebOrt bat. Scbim- 
per recbnet es mit Fragezeicben zu L. fusiforme Corda, womit es 
gewiss nicbts zu tun bat. AcbepoM’s Abbildung gehort vielleicbt zu 
L. aculeatum, 

V 0 r k p m m e n : Karbon: 

Deutschland: Waldenburg und Cbarlotteiibrunn (Scbles.) ; West- 
falen (Achepobl)' Pochtal im Harz (Eoemer). 

Spanien: Belmez, Andalusien (Grand’Eury). 

Bobmen: Eadnic. 

Lepidodendron caudatum Sternb. var. \ 

1868 caudatum Sternb. var. von Eoebl, Westfalen, Palaeontogr.. 
XVIII, p. 130, t. 6, 1 7; t. 8, f. 7, 

Bemerkun gen: Fiscber, Abb. K. Pr. Geol. L. A., X. F. 39, 
p. 38, recbnet diese Form zu Lepidodendron rimosum mit breiten, 
langsgerunzelten Bandern, aucb Kidston, 1886, recbnet die Abbil- 
diingen mit ? zu dieser Art. Diese Deutung kann fiir t. 6, f. 7 
zutreffen, obgleicb bierfiir aucb eine Deutung als mangelhaft gezeicb- 
netes L. serpentigerum in Frage kame, afe kaum ftir t. 8, f. 7. 
Kidston, 1911, recbnet t. 8, f. 7 mit ? zu L. aculeatum, Diese Deu- 
tung kann zutreffen, aber obne Untersuchung des Originalexemplars 
ist die Abbildung nicbt bestimmbar, da die Zeichnungen zu fan- 
tastiscb sind. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Westfalen: Zecbe Graf- 
schaft Mark (Freiberg und Augustens Hoffnung) bei Applerbeck; 
Zecbe Nacbtigall Tiefbau bei Witten; Hangendes Flotz Clemens, 
Zecbe Vollmond bei Bochum; Zecbe Hibernia bei Gelsenkirchen. 

Lepidodendron Charpentieri Groepp. 

1836 Charpentieri Goeppert, Systema filicum fossilium, Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. zu Bd. XVII, p. 433, t. 42, f. 1. 
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1845 Charpeiitieri Unger, Synopsis, p. 132. 

1848 Charpentieri Goeppert, in Bronn, Index, p. 630. 

1850 Qiarpentieri Unger, Gen. et species, p. 258. 

1845 Aspidiaria Cliarpentieri Goeppert, UebersicM der fossilen Flora 

Sclilesiens, in: Wimmer, Flora v. ScMesien, II, p, 202. 

1848 Aspidiaria Cliarpentieri Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

B e m e r k n n g e n : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 
39, p. 38, handelt es sich urn eine Aspidiaria nnd Aspidiopsis, also um 
spezifisch unbestimmbare Erhaltungszustande; Kidston, 1886, und 
Schimper rechnen die Abbildung zu L. aculeatum, Meiner Meinnng 
nach ist sie wertlos. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Waldenburg und Char- 
lottenbrunn (SchL). 

Lepidodendron chemungense Hall. 

1852 chemungense Hall, Geol. Kept, of New York State, p. 275, f. 127. 
1862 chemungense Dawson, Q. J. G. S., London, XYIII, p. 313. 

1871 chemungense Dawson, Foss. PI. Devon, and Upper Silur. Form 
Canada, Geoiog. Survey of Canada, p. 34, t. 8, f. 84a. 

1880 chemungense Lesquereux, Coalflora, II, p. 396. 

1851 Sagenaria chemungensis Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, 
p. 196. 

1851 Sagenaria chemungensis Goeppert, Jahresber. d. Schles. Ges. f. 
vaterl. Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 Sagenaria chemungensis Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova 
Acta, XXII, SuppL, p. 188. 

B e m e r k u n g e n : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 
39, p. 38, stellt Hall’s Abbildung einen jungen Zweig im subepider- 
malen Zustand vor. Die Abbildung macht den Eindruck eines knor- 
rioiden Stammes. Dawson’s Abbildung ist meines Erachtens voll- 
standig wertlos. 

Nach Lesquereux soil auch eine Abbildung in Boger, Geol. of 
Penn’a, 1858, p. 829, f. 677, wahrscheinlich zu dieser ,,Art” gehoren 
Schimper stellt die ,,Art” mit ? zu L. Veltheimii^ womit man, 
da es friiher Sitte war, hier alle unbestimmbare Lepidodendron-'RQBtQ 
unterzubringen, auch nicht viel weiter kommt. 

Vorkommen: Devon: U. 8. A.: Chemung Group, New York 
State: Elmira. New York (Upper Devonian). 

Lepidodendron c!ii!aIloeiim Wood. 

1860 chiialloeum Wood, Proc. Acad. nat. Sci. Philad., XII, p. 520. 
1866 chiialloeum Wood, Trans. Am. Phil. Soc., XIII, p. 346, t. 9, 1 4 
(in explic. of plate cheilalaeum). 

B e m e r k u n g e n : Offenbar ist es Wood nicht deutlich gewe- 
sen, wie der Name eigentlich geschrieben werden muss. 

Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, p. 38, ist dlese 
FoTm„sehr dem Lepidod, serpentigerum Konig ahnlich, nur Sind bei 
ihr die 5 cm breiten Bander glatt und die Narben sebr gross”. Jedoch 
die Bander messen kaum 0,5 cm und die Narben sind fiir Lepidoden- 
dron nicht besonders gross, sondern gehOren sogar zu den kleineren. 
Die Verwandtschaft mit L. serpentigerum kann jedoch stimmen. 
Nur sind die Verbindungen zwischen den einzelnen Polstern nicht 
ersichtlich. Man kann die Abbildung am besten vergleichen mit 
Formen wie Fairchild’s t. 6, f. 6, welche von diesem als extremer 
Typus zur Gruppe des L. aculeatum gerechnet wird. Vorlaufig be- 
trachte ich solche Formen als mangelhaft erhaltene Oder wenigstens 
nicht vollstandig richtig gezeichnete Exemplare von L. serpentigerum 
var, distans. 

V orkommen: Karbon: U. S. A. 
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Lepidodendron choctavense White. 

1899 choctavense D. White, Mc Alester Coalfield, 19th Ann. Rept. 
U. S. Geol. Survey, Part III, p. 528, t. 68, f. 14, 14a, 
Bemerkung: Die Abbildung ist vollstandig wertlos. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: One-half mile south of 
South Me. Alester, Indian Territory, about 2000 feet above the Mo. 
Alester Coal. 


Lepidodendron Cistii Bgt. 

1828 Cistii Bgt., Prodrome, p. 86, 174. 

Bemerkung: Nur Nomen nudum. 

Vorkommen: Karbon: U. S, A.: Wilkesbarre. 

Lepidodendron Clarkei Walkom. 

1928 Clarkei Walkom. Proceed. Linn. Soc. N. S. W., LIII, 3, p. 313, 
t. 24, f. 3. 

Bemerkungen: Walkom vergleicht diese Abbildung an 
erster Stelle mit L. australe, Weiter mit Omphalophloios cyclostigma 
White, 1899, p. 218, t. 65— 68, mit OmpK anglicus bei Kidston und 
mit PMalophloios Hbrich. Es ist mbglich, dass eine ahnliche Form 
vorliegt, die Abbildung reicht Jedoch nicht aus zu einer kritischen 
Beurteilung. Es ware sehr erwiinscht, wenn Walkom iiber diese und 
weitere Lepidodendron-Fovmm, welche er beschreibt, mehrere Ein- 
zelheiten, mit guten Abbildungen versehen, mitteilen konnte, schon 
aus dem Grunde, dass diese Formen aus alten Schichten, sogar aus 
dem Devon, stammen sollen. 

Vorkommen : Devon: Yalwal, N. S. W. 

Lepidodendron clathratum Sauveur. 

1.848 clathratum Sauveur, Vdg. foss. Belgique, t. 61, f. 4. 

Bemerkungen: Nach Fischer ist die Abbildung unklar (was 
ganz sicher zustimmt), und kann es sich um einen negativen Ab- 
druek von Lepidodendron rimosum handeln (Abh. K. Pr. Geol. L. A., 
F. F. 39, p. 38). Zalessky, 1904, reehnet die Abbildung zu L. dicho- 
tomum. Meiner Meinung nach kann man sie nur als unbestimmbar 
betrachten. 

Vorkommen : Karbon: Belgien. 

Lepidodendron cliftonense Dawson. 

1888 cliftonense Dawson, Geological history of plants, p. 164. 

1891 cliftonense Dawson, Carbon, fossils ISTewfoundland, Bull. Geol 
Soc. America, II, p. 5B3, t. 21, 22, f. 4 — 8. 

Bemerkungen: Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N .F. 39, 
p. 38, 1904, gibt an, dass die Diagnose ungeniigend ist. Dawson hat 
Jedoch spater, 1891, Abbildungen verbffentlicht. In seiner Arbeit: On 
the Genus Lepidophloios, Trans. Roy. Soc. Canada, (2), III, 1897, p. 
64, reehnet er die Art zu Lepidophloios und gibt auf t. 9 und 10 
Abbildungen (vgl. auch Dawson, Bull. Geol. Soc. America, IX, 1898, 
p 416). leh bezweifle, ob die Originalabbiidungen wohl zu einer und 
derselben Pflanze gehSren. Fig. 4 sieht wie Lepidofloyos 
gegen f. 5, 6 mehr wie ein und zwar Fig. 

7 zeigt ein Exemplar, vielleleht mit Strobilus. Fig. 8 ist eine Rekon- 
struktion. 

Vorkomme n : Karbon: Canada: Middle Coal form., Clifton, 
New Brunswick. 
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LepModendron clypeatum Lesq. 

1854 clypeatuiii Lesquereux, Journ. Boston Soc. Nat. Hist., VI, 4, p. 
429. 

1858 clypeatum Lesquereux, in Rogers, Geol. Pennsylv., II, 2, p. 875, 
t. 15, 1 5; t. 16, t 7. 

1866 clypeatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162. 

1868 ? clypeatum Dawson, Acad. Geology, 2nd Ed., p. 488. 

1870 clypeatum ScMmper, TraM, II, p. 27. 

1866 clypeatum Lesquereux, Geol. Rept. of 111., II, p. 455. 

1879 clypeatum Lesquereux, Ooalflora, Atlas, t. 64, f. 16, 16a, 16b (17, 
18?) (Explan, of plates without?); Text, II, p. 380, 1880. 

1887 clypeatum Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Mus,, X, p. 28. 

1889 clypeatum Lesley, Diet. Foss. Pennsylv., I, p. 315, Textfig. 

1895 clypeatum Dana, Manual Geology, 4th ed., p. 668, f. 1084 (2nd 
ed., no date, p. 334, f . 565). 

1899 clypeatum White, Missouri, U. S. G. S. Monogr., XXXVII, p. 201. 

1900 clypeatum White, 20th Ann. Rept. of the U. S. Geol. Surv., Part 
II, p. 778, 796, 809, 810, 811, 867, 902. 

1908 clypeatum ? Sellards, Kansas Palaeozoic, Univ. Geol. Survey 
of Kansas, IX, p. 423, t. 51, f. 5. 

1860 Lepidophloios irregularis Lesquereux, Second Geol. Rept. of Ar 
kansas, II, p. 311, t. 4, f. 3. 

1875 Lepidophloios Lesquereuxii Andrews, Geol. Rept. of Ohio, Pa- 
laeont., 11, p. 423, t. 53, f. 3. 

Bern e rk u n g e n : Ueber die Abbildungen aus dem Jahre 
1858 gibt Fischer, Abh. K. P. Geol. L. A., N. F. 89, 1904, p. 38, 
an, dass die Lesquereux’sehen Angaben wohl zu L. ohovatum gerech- 
net werden miissen, und dass L. clypeatum corU, t. 16, f. 7, eine 
Bergeria init knorrioidem Wulst darstellt. Von den beiden Original- 
abbildungen zeigt t. 15, f. 5 einige Aehnlichkeit mit L. serpentigerum 
distans, T. 16, f. 7 ist unbestimmbar und fantastisch. 

White, 1899, rechnet die Abbildungen aus dem Jahre 1858 zu 
der Art und von denen aus dena Jahre 1879 nur f. 16, 16a, 16b, also 
nicht f. 17, 18. Lesquereux hat selber auch schoii ein Fragezeichen 
hingestellt. Meines Erachtens mit Recht und es wM,re besser gewesen, 
wenn er uberhaupt seine ganze Art als so fraglich betrachtet hatte, 
dass er sie der Vergessenheit preisgegeben hatte und nicht veroffent- 
licht. 

Es hat doch absolut keinen Zweek dariiber zu streiten, ob eine 
vollstandig wertlose Abbildung, wie die meisten amerikanischen Ab- 
bildungen es Sind, nun entfernte Aehnlichkeit zu irgend einer Art 
von Lepidodendron hat oder nicht, es kann sich auch genau so gut 
um eine Lepidophloios gehandelt haben. 

Lesquereux, 1879—80, rechnet auch noch Lepidophloios irregu- 
laris L, Lesquereuxii Andrews zu L. clypeatum. Von diesen 
zeigt L. irregularis jedenfalls einige Aehnlichkeit mit L. ohovatum, 
Aber ohne Originalexemplare zu sehen mochte ich nicht gerne be- 
haupten, dass Lepidophloios irregularis mii, Lepidodendron clypea- 
turn iclentisch ist. 

L, Lesquereuxii Andrews ist sehr fraglich. Es ist sogar nicht 
sicher, dass es sich um Lepidodendron handelt. 

Dawson und White geben von ihren Exemplaren iiberhaupt 
keine Abbildungen. 

Kidston, Trans. Roy. Soc, Edinb., XXXVII, 2, 1893, p. 336 
(Kilmarnoch etc.), gibt an, dass er Exemplare von L, clypeatum von 
Lacoe, wahrscheinlich aus Pittston, erhalten hat, und dass er diese 
mit L, ohovatum vereinigt. D. White kann sich kaum mit dieser 
Auffassimg vereinigen und behauptet, dass seine Exemplare von der 
gleichen Stelle vielraehr ubereinstimmen mit dem, was man in 
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Amerika (Upper Part Potts ville Series) L. Veltheimi nmn% und 
sie L. EAoeieaTZwm Star EhEeln. 

Sellards hat, 1908, aooh eine Abbildung veroffentlicht, welehe 
er mit L, clypeatum Yergleicht. Auch diese Abbildung ist meiaes 
Erachtens anbestimaibar. 

Alles zusammengenommen, gibt es unter den als L. clypeatum 
veroffentiichten Abbildungen oder unter denen, welehe mit dieser 
„Art” vereinigt sind, nicht eine einzige bestimmbare. Soiange ^ das 
amerikanische Material nicht kritisch bearbeitet und gut abgebildet 
wild, kann man iiber solche Arten nicht urteilen. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

U. S. A.: Pennsylvania: Carbondale; Boston Mine, near Pittston, 
from the subconglomerate Coal of Helena, Ala, to the Cannelton 
Coal; Illinois, common (Lesq.); Liberty Spring, Ark. (Lesq. 1887); 
Henry County, Mo. (id.); Warrior Creek, Jefferson County, Ala, (id.); 
Cherokee Shales at Lansing (Kansas) (Sellards); Pottsville forma- 
tion. Southern Anthracite Field (White 1900); Clinton, Missouri, 60 
feet above the Jordan Coal (White 1899). 

Canada: Middle Coal meas.: Sydney (Dawson); Upper Coal 
meas.: Joggins (id.). 

Lepidodendron ' coelatwm ' 

1825 coelatum Sternb., Versuch, I, 4, Tentamen, p. XL 
1825 coelatuin Koenig, leones fossiles seethes, t. 16, f. 196. 

1828 coelatuin Bgt., Prodrome, p. 86, 173. 

1845 coelatum Unger, Synopsis, p. 131. 

1848 coelatum Sauveur, Belgique, t. 61, f. 5. 

1850 coelatum Unger, Cen. et spec., p. 257. 

1860 coelatum Wood, Proe. Acad. Nat. Sci. Philad., XII, p. 441. 

1870 coelatum Schimper, Trait6, II, p. 21. 

1876 coelatum Boulay, Terrain houiller Nord de la France, p. 37. 

1822 Sagenaria coelata Bgt., Classific., p. 24, t. 1, 1 6. 

1838 Sagenaria coelata Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 180. 

1818 Phytolithus cancellatus Steinh., Trans. Amer. Phil. Soc., N. S., 
I, t. 6, f, 2 (not Martin, not Phyt. imbricatus Martin) (not can- 
celL et imbric. Parkinson) (? cancell. Sowerby et Volkmann). 

B e m e r k u n g e n : Der Name wird verschieden gesebrieben, 
entweder coelatum (Schimper, Boulay) oder caelatum. 

Die Abbildiing von Sauveur wird nur von Schimper zitiert, 
jedenfalls bat sie wenig Aehniichkeit zu der Abbildung von Brongni- 
art welehe von Fischer, Abh. K. Pr. Greol. L. A., N. P. 39, p. 37, 
mit Lepidodendron in seinem Sinne vereinigt wiri 

BrongniarPs Abbildung wird von Kidston und Bureau mit X. 
aculeatum vereinigt, wahrscheinlicb mit Recht. Sauveur’s Abbildung 
wird von Zeiller, Kidston und Bureau zu L. gerechnet, 

gehOrt jedoch vielmebr zu ohovatam Zeiller. 

Phytolithus cancellatus Steinh. wird nur von Wood zitiert. Die 
Abbildung zeigt einige Aehniichkeit mit L: aculeatum. 

Die Abbildung bei KOnig ist unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: 

Frankreich: Anzin, Carvin, Deforest, Gayant (Boulay). 

Gross Britannien: Yorkshire (Brongniart). 

Belgien (Sauveur). 

Lepidodendron commutatum Schimp. (bei Heer). 

1871 commutatum Heer, FI. foss. arctiea, II, 1, Kgl. Svenska Vet. Ak. 
Handl., IX, 5, p. 39, t. 7, f. 8, 9, 10. 

1870 Ulodendron commutatum Schimp.^ Traits, II, p. 40, t. 63. 
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Pars 15 Lepidodendron commutatiim — cottcinnnni. 

1862 Sagenaria Velthelmiana Schimp., Yosges (pars), p. 336, t. 21; t. 

" 22, ,f. 1. 

1854 Sagenaria Vetifeeimiana Geinitz, Hain.-Ebersd. (pars), t. 5, 1 1, 
2, 3. 

Lepidodeeiroii comnrntatiim Schimp* (bei Schenk). 

1888 commiitatam Schenk, Die loss. Pflanzeiireste, Haadbuch der Bo- 
taiiik, Eiizyki. d. Naturwiss., IV, p. 62. 

1870 Ulodendroii commutatum Schimp. 1. c., (cum Synou. ezcL Heerj. 

B e m e r k u n g e n : L* commutatum JELeex und Ulodendron com- 
mutatum Schimper (weiches von Schenk, Die Foss. Pflanzenreste, 
Handb. der Bot., Enzykl. d. Naturwiss., IV, 1888, p. 62, Lepidod. com- 
mutatum genaniit wird) mtlssen wohl getrennt gehalten werden. C/* 
commutatum Schimp. wird zu Lepldodendron Veltheimii gereehnet. 

L. commutatum Heer wird von Nathorst, K, Svenska Vet, Ak. 
HandL, XXVI, 4, 1894, p. 60, zu L. cf, Pedroanum Carr, gereehnet 
luid neuabgebildet. Spater, Nathorst, K. Svenska Vet, Ak. HandL. 
XXXVI, 3, 1902, p. 39, zu c/. Bothrodendron WyManum Heer. 

Die Abbiidungen von S. V eltheimiana, welche Heer nach Schim- 
per zitiert, haben nach Nathorst also auch nichts mit L. commutatum 
Heer zu tun. 

Die Abbiidungen bei Geinitz sind unbestimmbare, grosse Le- 
pidodendronstamme mit grossen Malen. Die Blattpolster zeigen keine 
Einzeiheiten. A priori wEre eine Zugehorigkeit zu L. Veltheimii 
nicht ausgeschlossen, obgleich man der Polsterform wegen auch mit 
L. belgicum Kidst. ver^eiehen kann. Von Schimp er’s Abbiidungen 
kbnnen t. 21, f. 3 und t. 22, f. 1 unter Vorbehalt mit L. Veltheimii 
verglichen werden. 

V 0 r k 0 m men: Karbon: Unterkarbon: Bareninsel (Heer), 

Fiir Ulodendron commutatum, Schimp. siehe bei dieser Art. 

Lepidodendron (Sagen.) concatenatum Goeppert. 

1851 Sagenaria concatenata Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, 
p. 196. 

1851 Sagenaria concatenata Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesell- 
schaft f. vateri. Cultur f: 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 Sagenaria concatenata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova 
Acta, XXII, SuppL, p. 188, t. 34, f. 2. 

1860 Sagenaria concatenata Goeppert, Silur- und DevonfL, Nova 
Acta, XXVII, p. 526. 

Bemerkungen : Nach Schimper, Trait6, II, 1870, p. 34, soil 
diese Abblldung wahrscheinlich zu L, Veltheimii gehOren. Fischer, 
1904, p. 71, gibt an, sie sei ein Asipidiopsis. Die Abbildung ist voIL 
standig wertlos. . 

V 0 r k 0 m in e n : Karbon: Deutschland: Grauwacke bei Lands- 
hut in Schl. 

Lepidodendron concinnum Roemer. 

1866 concinnum Roemer, Beitr. z. Kenntn. des nw. Harzgeb., Palae- 
ontogr., XIII, 5, p. 233. 

I860 Sagenaria concinna Roemer, Beitr., z. Kenntn. des nw. Harz- 
geb., Palaeontogr., IX, I, p. 10, t. 4, f. 8. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F. 39, 1904, p. 71, muss S, concinna , Roemer zu Lepidodendron Volk- 
mannianum gereehnet werden. Obgleich die Abbildung nicht gerade 
bewundernswert ist, ist diese Deutung wahrscheinlich wohl richtig. 
Vorkommen: Karbon: Unterkarbon: Deutschland: Harz. 


I 
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Leplidodeiidro'n confluens — conicum, 

Lepidodendron confltiens Sternb. 

1823 confliieHs Sternb., Versucb, I, 2, p. 31. 

1825 confliiens Sternb., Versucb, I, 4, Tentamen, p. XI. 

1828 confliiens Bgt., Prodrome, p. 86, 174. 

1836 confliiens Goeppert, Foss. Farrnkr., Nov. Act. Ac. Caes. Leop. 

Nat. Gnr,, p. 38, 482. 

1845 confliiens Unger, Synopsis, p. 133. 

1848 confliiens Sanveur, Belgique, t. 62, f. 3. 

1850 confliiens Unger, Gen. et spec., p. 259. 

1855 conflwens Schmidt, Petrefactenbuch, t. 1, f. 1. 

1838 Aspidiaria confliiens Presl, in Sternb., Versuch, II, p. 182. 

1848 Aspidiaria confluens Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

1850 Sagenarla confluens Goeppert, Neues Jahrb. f. Mineral., p. 264, 
265,13,12. 

1852 Sagenaria confluens Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Ac, 
Caes. Leop. Nat. Cur., XXII, Suppl., p. 48, t. 39, f. 1. 

1860 Sagenaria confluens Eiehwald, Lethaea rossica, I, p. 121, t. 7, 
f. 1. 

1820—23 Palmacites curvatus Schloth., Petrefactenkunde, p. 395, t. 
15, f. 2. 

Bemerkungen: Goeppert, Foss. Farnkr., 1836, p. 38, ver- 
gleicht mit L. confluens auch eine Abbildung bei Morand, Die Kunst 
auf Steinkohlen zu bauen, 1771, t. 8, f. 5. Diese Abbildung ist Jedoch 
vollstandig wertlos. 

Die Abbildung bei Goeppert, 1852, zeigt einen alien, entrindeten 
Stamm, der wahrscheinlich zu L, aculeatum gehort hat. Das gleiche 
gilt auch fiir Schlotheim’s Abbildung, auf welche Sternberg, ohne 
das Exemplar gesehen zu haben, seine neue Art L* confluens griindet. 
Eigentlich sollte die Art, da Schlotheim’s Abbildung ffier ist, den 
Artnamen curvatum tragen. 

Schmidt’s Abbildung ist wahrscheinlich auch L. aculeatum gleich- 
zustellen. 

Sauveur’s Abbildung wird von Zeiller, Kidston, Bureau als ent 
rindetes L. betrachtet, aber besser als unbestimmbar. 

Sternberg vergleicht die Art mit seinem welches 

gleichfalls wohl ein entrindetes L. darstellt. 

Die meisten Autoren geben an, dass Schlotheim’s Abbildung in 
den Nachtragen steht. Dies trifft nicht zu, die Abb. steht in dem 
Hauptwerke. 

Eichwald’s Abbildung wird von Kidston, 1886, 1903, zu L. Veit- 
heirnii gerechnet. Sie gehbrt jedoch entweder zu L, ohovatum Oder 
zu L. aculeatum^ aber nicht gentigend Eigenschaften zu einer 
Bestimmung. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Deutschland: Eschweiler bei Aachen; Waldenburg. 

Belgien. 

Russland. 


Lepidodendron conicum Lesq. 

1854 conicum Lesquereux, Boston Journal Nat. Hist., VI, 4, p. 428. 
1858 conicum Lesquereux, in Roger’s Geol. of Pennsylv., IL ’p. 874, 
t. 15, 1 3. ^ . F 

1870 conicum Schimper, Traitd, II, p. 26. 

Bemerkungen: Lesquereux, Coalflora, II, 1880, p. 385, 386, 
vereinigt die Art mit ? mit seinem L. modulatum Lesq. Sie zeigt, 
wie auch diese Art, einige Aehnlichkeit zu L. aculeatum, ist aber 
sehr fantastisch gezeichnet. 
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Fischer, Abh, K. Pr. Geol. L. A., N, F. 39, 1904, p. 39, sagt, 
dass es sicli urn eiii L. obovatum (in seinem Sinne) mit breiten 
Bimderii handeit Fairchild, Annals New York Acad. Sci., I, 18^, t. 
8, f. 2, gibt eine schematisierte Kopie nach der Abbildung bei Les- 
quereux iind vereinigt diese mit L. aculeatum. Die Zeiclxnungen sind 
zn einer kritischen Bemteilung nicht zareicliend, aber es ist wohl 
wahrscheinlich, dass es sick um A* aculeatum handeit, zn welcher 
Art Ividston die Abbildung mit Fragezeichen stellt. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Carbondale in Pennsyl- 
vanien. 

Lepidodendron cordatum Sternb. 

1828 cordatum Bgt., Prodrome, p. 86, 173. 

1826 Lyeopodiolites cordatns Sternb,, Versiich, I, 4, p. 45, IX, t. 56, 
f. 3 (auf t. 56 sind die Zahlen 1 nnd 3 umgewechselt). 

B e m e r k u n g e n : Sternberg’s Abbildung ist nicht bestimm- 
bar, es handeit sich um ein Lepidodendron im Berperia-Zustand (vgl. 
Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 89, p. 39). 

0 r k 0 in m e n : Karbon: Gross Britannien: Durham. 

Lepidodendron corrngatum Dawson. 

1859 corrugatum Dawson, Q. J. G. Soc., London, XV, p, 68, f. 2a, b. 

1862 corrugatum Dawson, Q. J. tj. Soc., London, XVIII, p. 313, t. 12, 
f. 10. 

1863 corrugatum Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 18. 
1866 corrugatum Dawson, Q. J. G. Soc., London, XXII, p. 160, t. 11, 

f. 53 a — ^s. ■ 

1868 corrugatum Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 252, 253, f. 
74; p. 486, 1 168 (p. 451). 

1870 corrugatum Schimper, Traitd, II, p. 32. 

1871 corrugatum Dawson, Foss. PI. Dev. and Upper Silur. Form. Ca- 
nada, Geolog. Survey of Canada, p. 34. 

1871 corrugatum Ly ell, Elements of geology, Ed. 7, p. 399, f. 446. 
1873 corrugatum Dawson, Foss. PI. Lower Garb, and Millstone Grit 
Form. Canada, Geolog. Survey of Canada, p. 19, t. 2, 3; t. 4, f. 
32; t. 5, f. 33— 36, 38. 

1879 — 80 corrugatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 377. 

1887 corrugatum Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Mus., X, p. 28. 

1888 corrugatum Dawson, Geological history of plants, p. 120, fig. 43 
A— 0; p. 168, 164. 

1906 corrugatum Benier, Flore du terrain houiller sans houille, Ann. 

Soc. gdol. de Belgique, XXXIII, p. 157 (nur Fundort). 

1925 ? corrugatum Carpentier, Bull Soc. geol. de France, (4), XXV. 

p. 367, t. 12, 15; p. 366, t. 13, 1 6, 7, 8, ? 9. 

1858 Stlgmaria minuta Lesq., in Eoger’s Geol of Penn’a, p. 871, t. 16, 
1 ' 1 ,.., 2 , ■' ■■ . * ■ 

1875 LepModendron scobiniforme Meek, Bull Phil Soc. Wash., p. 13, 

, t.'i, f. i., : ■ 

L. corrugatum var. verticillatum Dawson. 

1868 corrugatum var. verticillatum Dawson, Synopsis, Canadian Na- 
turalist, VIII, p. 19. 

1887 corrugatum var. Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Mus., X, p. 28. 

Berner kunge n : Die wlchtigsten Abbildungen stammen alle 
von Dawson. Die frtiheren Abbildungen, 1859, 1862, z. B. sind ziemlich 
wertlos. Es ware sehr erwiinscht, wenn Dawson’s spatere Abbildungen 
neu veroffentlicht wtirden. Dawson betrachtet seine Art als inter- 
mediar zwischen den europaischen L. GUncanum und L. Veltheimi 
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Lepddodendron corrugatum — costatum. Pars 15 

Ae eiiiem Exemplar Iiat Dawson auch die Structur beobachten 
konnen, welche mit der von L. Harcourtii iibereinstimmt. Er betracb- 
tet es als wahrscheinlicb, dass L. obscurum Lesq. und L. yeltheimi 
Lesq., beide aus dem Unterkarbon von Illinois, zu der gleichen Art 
gebSren, Soweit man die Abbildungen benrteilen kann, werden sie 
wohl meist zur rmo5W??2-Gruppe gestellt werden rniisseii. 

Lesquereux, Coalflora, II, p. 377, vereinigt auch Stigmaria mi- 
nuta Lesq. und tepid, scobiniforme Meek mit dieser Art. 

Dawson hat,. 1866, p. 160, auch eine Varietat: verticillatum ab- 
getrennt. 

Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., N. F. 39, 1904, p. 39, deutet 
diese Art als: Kleinpolsterige Lepidodewdro/i-Reste vom Typus Lep. 
culmianum in Polster-, Bergeria- usw\ Zustand, und die var. verticil- 
latum als eine, bei welcher die Polster mehr Quirlstellimg zeigen 
sollen. 

Die meisten Abbildungen bei Dawson werden wohl, so weit sie 
iiberhaupt bestimmbar sind, wie gesagt, zu L. rimosum gehbren, 
Oder wenigstens zu dieser Gruppe im allgemeinen Sinne. Es sind 
namlich auch welche darunter, welche mit L. Tijoui Oder mit L, 
serpenUgertim und sogar mit L, acuminatum oder Roberta und L. 
spetsbergense tibereinstimmen kbnnen. Ohne Neu-Untersuchun'g des 
zweifellos interessanten Dawson’schen Materials ist eine Entschei- 
dung, besonders in einer so schwierigen Gruppe, ausgeschlossen, und 
miissen die DawsoiPschen Abbildungen als fraglich betrachtet wer- 
den. 

Die Abbildungen, w^elche Carpentier, 1925, als ? oder cf. cor- 
rugatum Dawson bringt, konnen zum Teii mit jungem L. Veltheimi 
verglichen werden. Alle sind jedoch zu mangelhaft fiir eine Be- 
stimmung. 

Ob L. scobiniforme auch zu der Gruppe L. rimosum gQ- 

hbrt, kann ich nicht entscheiden. 

V 0 r k 0 m m e n : Lower Carboniferous: 

Canada: Nova Scotia and New Brunswick: Horton Bluff, Sneid’s 
Mills near Windsor, Noel and Five Mile River, Noxton Creek; An- 
tigonosch. 

U. S. A.: Upper or Middle Devonian, Chemung- or Hamilton- 
group, Akron, Ohio (Dawson, 1871); Florida (Lesq. 1887)- Lewis 
Tunnel W, Va (Lesq. 1887); Red shale, at the base of the Carboni- 
ferous of Penn’a (Lesq.). 

Frankreich: Unt. Earbon: Bois Gamats pres Laval (Carp.). 

Belgien: Baudour (Renier). 

Lepidodendron costae! Sauveur. 

1848 costae! Sauveur, Yeg, foss. Belgique, t. 61, f. 1. 

1870 costael Bchimper, Traite, II, p. 24. 

B e m e r k u n g e n : Meines Erachtens ist die Abbildung wert- 
los. Fischer, Abh, K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, 1904, vergleicht die 
Abbildungen mit L. Volkmannia7iumy wa.B gmz gemm nicht richtig 
ist. Es ist vielmehr ein verunglucktes L. obovatum oder aculeatum. 

Zaiessky, 1904, rechnet die Abbildung zu L. obovatum. 

York 0 mme n : Karbon: Belgien. . 

Lepidodendron costatum Lesq. 

1866 costatum Lesquereux, Geol. Rept. Illinois, II, p. 453, t. 44, f. 7. 
1880 costatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 381, t. 64, f. 4. 

Bemerkungen: Es handelt sich um Sigiilaria (vgl. 
auch Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, 1904, p. 39). Es ist 
eigentilmlich, dass Lesquereux in den Reports of Arkansas und Illi- 
nois so giite Abbildungen gegeben hat, ungefahr die besten, welche 
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in frtihereii Jahreii in Amerika verSffentlicht warden, and dass von 
alien Abbildungen aas seiner grossen Goalflora fast keine einzige 
wirkiicben Wert bat. Obgieich die Abb. aus 1880 eine Kopie ist von 
der aas 1866, ist sie bestimmt minderwertig, 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cbester groap, sabcarbo- 
niferoas of Illinois. 

Lepidodendron crassifolium Ettingsh. 

1854 crassifolium Ettingsbaasen, Radnitz, Abb. K. K. GeoL Rexchs-- 

anst. Wien, 11, Abt. Ill, 2, p. 55, t. 21, f. 4, 5. 

1824 Sternberg, Versacb, I, 8, p. 35, t. 29, f. 1, 2. 

B e m e r k a n g 6 n : Die von Sternberg abgebildeten Exemplare, 
welcbe er ixicbt niit einem Namen belegt bat, geboren wohl za der 
Ettingsbaasen’scben Art. Ettingsbaasen weist scbon daraaf bin, dass 
die Staniinchen grosse Aebniicbkeit zeigen za Beimm L. brevifoliwn^ 
dass Jedoch die Form der in beiden Fallen nocb den Stammen anbaf- 
tenden Blotter grandverscbieden ist. 

Fiscber, Abb. K. Pr. GeoL L. A., IST. F. 39, 1904, p. 39, sagt, dass 
es sicb urn scblecbte, kleine Stiicke bandelt, deren Bolster zerquetscbt 
and andeatlicb sind. 

Meines Eracbtens sollten die Ettingsbaasen’schen Lepidoden- 
dfon- Artm an der Hand der Originalexemplare Oder von neaen Aaf- 
sammlangen revidiert werden. Es bat alien Scbein, dass es sicb tat- 
silcblicb am besondere Arten bandelt. 

Den gleicben Typas der Abbildungen bei Ettingsbaasen zeigen 
aacb L. acerosum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 1; t. 8, and Lepi- 
dophloios acerosus bei Kidston (Trans. Roy. Soc. Edinbargb, 
XXX Vn. t. 1. f. 1). Vergl. fiir diese Abbildungen anter Lepidodendron 
acerosum L. et H. 

Der Typas warde aacb von Sternberg, t. 29, f. 1, 2, abgebildet. 
Feistmantei bildet ibn ab anter seinen Varietaten von L. dickotomim 
(Bobmen, 1875, t. 32 [3], f. 5). Aacb die von v. Roebl als L. dicho- 
tommn, t. 11, f. 2, abgebildete Pflanze zeigt abnlicbe Bolster. Jedoch, 
wabrend die bis jetzt besprocbenen Abbildungen Blatter zeigen vom 
Typas Lepidophyllum lanceolatum, bringt von Roebl mit seiner 
Pflanze sehr lange Blatter in Zusammenbang, welcbe ihrer L^nge 
nacb nur mit Sigillarienblattern Oder aacb mit L. longifoUum Bgt. 
(L. Sternbergii Ett.) verglicben werden kbnnen. Wenn also diese 
Blatter za dem von von Roebl abgebildeten Stamm geboren solleUj 
was ich nocb nicht glaube, hatte man es bier mit einer von L. crassi- 
folium vollstandig verschiedenen Pflanze za tan. 

Aacb Morris, in Prestwich, Trans. Geol. Soc. London, (2) V, 1840, p. 
488, t. 38, f. 9 — 11, hat als Lycopodites longibracteatus einen, den bier 
genannten Abbildungen ahnlichen, Stamm abgebildet, welcher zurn 
Teil auch in einen Strobilus iibergebt. Man kann aacb diese Form 
kaam als von den anderen verschieden betracbten. Arber bildet das 
Original von Morris neu ab als Lepidostrobus longibracteatus PresL 
wicb (der Aator ist jedoch Morris, in Prestwich) (Linnean Society's 
Journal, Botany, XLVI, 1922, p. 181, t. 8, f. 18 A, B; 19 A, B). Er 
betracbtet das von Morris beschriebene Exemplar als den Strobilus 
von Lepidophloios acerosus, wie der damit verbundene Stamm (der 
nicht beblatterte Teil) zeigen soil. 

Aacb Williamson hat das Original von Morris neu abgebildet 
(Organization, XIX, 1893, t. 8, f. 54). Daneben bildet er in f. 53 nocb 
ein zweites Exemplar des gleicben Typus ab. 

Alle diese Abbildungen gehdren (nur mit Vorbebalt, was die 
bei von Roebl betrifft) zweifellos zusammen. 
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Lepddodendron crassifolium — crenatum. Pars 15 

In wie weit nun Lepidophloios acerosus L. et H. wirklicli zu 
Lepidophloios gerechnet werden darf, oder nicht, wurde bei Lepido- 
dendron acerosum ausfuhrlicb auseinandergesetzt. 

Goeppert hat als Sagenaria crassifoUa eine von diesem Typus 
vollstandig verschiedene Pflanze abgebildet. Ob diese zu Lepidoden- 
dron, Oder zu welcher Gruppe sonst, gehbrt, wird kein Mensch ent- 
scheiden konnen (Uebergangsgebirge, Nov. Act., XXII, Suppl., 1852, 
p. 186, t. 43, f. 2, 3). Sandberger (Versteinerungen des rheinischen 
Schichtensystems in Nassau, p. 431, t. 39, f. 8) gibt eine Xopie der 
Abbiidung von Goeppert. 

Nebenbei kann noch bemerkt werden, dass Feistmantel L. 
crassifolium^ wie auch seine eigene hiermit ubereinstimmende Abbii- 
dung, zu L, dichotomum rechnet. Bis auf weiteres darf man jedoch 
diese beiden Arten: Lepidodendron (oder Lepidophloios) acerosum 
und L. dichotomum moht vereinigen. 

Y 0 r k 0 m m e n : Karbon: Bohmen: Swina bei Radnitz. 

Lepidodendron crenatum Sternb. 

1820 crenatum Sternberg, Yersuch, I, 1, p. 21, 23, t. 8, f. 2. 

1825 crenatum Sternberg, Yersuch, I, 4, Tentamen, p. X. 

1828 crenatum Bgt., Prodrome, p. 8^ 174. 

1836 crenatum Goeppert, Syst. filic. foss., Nov. Act. Acad. Caes. 

Leop. Car. Cur. Nat., XYII, Suppl., p. 465, t. 42, f. 4, 5, 6. 

1845 crenatum Unger, Synopsis, p. 129. 

1848 crenatum Sauveur, Belgique, t. 68, f. 2. 

1850 crenatum Unger, Gen. et spec., p. 254. 

1854 crenatum Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. R. A., Wien, 
II, Abt. Ill, 8, p. 53. 

1855 crenatum Scipion Gras, Bull. Soc. g6ol. de France, (2) XII, 
p. 278. 

1855 crenatum Philllips, Manual of Geology, p. 235, f. 114. 

1858 crenatum Lesquereux, in Rogers, Geology of Penn’a, p. 874. 

1868 crenatum Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XYIII, p. 128, t. 8, 

'■ 2, ' , , ' , ' 

1869 crenatum K. Feistmantel, Radnic, Archiv f. naturhist. Landesf. 
V. Bohmen, Abt. II, I, 5, p. 79. 

1870 crenatum Schimper, Traite, II, p. 21. 

1872 crenatum Balfour, Introduction to the study of palaeont. botany. 

p. 49, f. 41. ’ 

1876 crenatum Heer, Flora foss. Helvetiae, I, p. 37. 

1876 crenatum Boulay, Terrain houiller Nord de la France, p. 37. 

1877 crenatum Grand’Eury, Loire, p. 480, 481. 

1880 crenatum Lesquereux, Coalflora, IL p. 394. 

1838 Sagenaria crenata Presl, in Sternb., Yersuch, II, p. 178, t. 68, 
i. ;5.'; 

1838 Sagenaria goeppertiana Presl, in Sternb., Yersuch, II, p. 179. 
1848 Sagenaria goeppertiana Goeppert, in Broun, Index, p. 630. 

1848 Sagenaria crenata Goeppert, in Broun, Index, p. 680. 


Lepidodendron crenatum Goepp. 

1836 crenatum Goeppert, Syst. filic. foss., Nov. Acta Acad. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XYII, Suppl, p. 465, t. 42, f. 4, 5, 6. 

1845 crenatum Unger, Synopsis, p. 180. 

1850 crenatum Unger, Gen. et spec., p. 256. 

1888 Sagenaria goeppertiana Presl, in Sternb., Yersuch, II, p. 179. 
1845 Sagenaria crenata Goeppert, Uebersicht der foss. Flora Schle- 
siens. in Wimmer’s Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 Sagenaria goeppertiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 630. 
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1851 Sagenaria ereaata Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellscii. 

1 vaterl Cuitur 1 1850, XXVIIP p. 63. 

1823 Lepidodendron aculeatam Sternberg, Yersuch, I, 2, t. 14, f. 3 

(nacli Goeppert). 

B e m e r k u n g e n : Die erste Abbildung von L. cremtum fin- 
det man bei Sternberg, Yersuch, I, t. 8, f. 2. Diese Abbildung zeigt 
Polster eines Lepidodendrons vom Typus L. obovatum. Goeppert 
bat, 1836, gleicbfaiis eine Abbildung unter dem Xamen L. cremtum 
Sternb. verOffentlicbt, welche vielleicht etwas mehr zu L. aculeatum 
neigt, mit welcber Art sie von Kidston und Bureau vereinigt wird. 
PresI hat deswegen (Sternb., Yersuch, II, 1838) die beiden Abbil- 
dungen nicht zu einer Art gerechnet, sondern L, cremtum Sternb. 
Sagemria crenata und L. crenatum Goepp. Sagemria goeppertiana 
genannt. Yon erstgenannter Art gibt er auch noch eine neue Ab- 
bildung, welche alle Eigenschaften von L. obovatum zeigt. Unger hat, 
1845 und 1850, beide Arten getrennt gehalten und fiihrt 1845, p. 130; 
1850, p. 256, ein L. crenatum Goepp., bei welchem er Sag. Goep- 
pertiana als Synonym erwEhnt, und 1845, p. 129; 1850, p. 254, ein 
L. crenatum Sternb. 

Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p. 1106, hat S, crenata Sternb. 
und 8. Goeppertiana Presl, bei welcher er neben seiner Abbildung 
von L. crenatum auch L. aculeatum Sternb. t. 14, f. 3, als Zitat er- 
wlihnt. Sternberg’s f. 3 hat als Gegenabdruck f. 4 der gleichen Tafel. 
Allein ware f. 3 unbestimmban f. 4 zeigt, dass es sich um eine Form 
aus der o6o'yajf«^m-acwZoajJwm-Gruppe handelt, bei welcher eine Ent- 
scheidung nicht leicht ist. Jedenfalls hat Goeppert den Unterschied 
gespiirt zwischen dem richtigen, charakteristischen L. aculeatum, wie 
dieses Sternberg t. 8, f. 1 und Presl, in Sternb., II, t. 68, f. 3, ab- 
bilden, und Formen wie Sternberg’s t. 14, f. 3 und Goeppert’s eigener 
Abbildung. 

Es ist besser, Goeppert’s Abbildung, bis eine Untersuchung des 
Originalexemplars, falls vorhanden, stattgefunden hat, als zweifelhaft 
zu betrachten und von dem sonstigen L. crenatum Sternb. zu trennen. 
Dieses L. crenatum Sternb. bezieht sich dann nur auf die Abbildun- 
gen von Sternberg und Presl. Ich kann also nicht Fischer’s Meinung 
(Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, p. 40) beipflichten, wenn er 
Goeppert’s Abbildung als sicher zu L. obovatum gehorig betrachtet, 
wahrend er von Sternberg’s Abbildung sagt: wohl zu L. obovatum. 

Lepidod. crenatum Sauveur ist zweifelhaft. Zeiller, Yaleneiennes, 
1888, p. 435, Kidston und Bureau rechnen die Abbildung von Sau- 
veur (? Sternberg) zu L. Phillips’ Abbildung gehort wahr- 

scheinlich zu L. obovatum. Die Abb. bei v. Koehl gehort vielleicht 
zum Typus aculeatum^ zu welcher Art Kidston sie rechnet, besser 
imbestimmbar. . 

Die Abbildung bei Balfour ist offenbar eine mangelhafte Kopie 
einer Abbildung eines zu L, obovatum gehorigen Exemplars. 

Schimper, Heer und Lesquereux betrachten die Abbildungen 
bei Sternberg und Goeppert als zu der gleichen Art gehOrig. 

Lesquereux gibt von seinen Exemplaren aus Illinois an, dass sie 
grosse Aehnlichkeit zeigen zu L. V eltheimianum^ besonders zu den 
Exemplaren, welche er in Amerika zu dieser Art rechnet, und die 
er ihrerseits wieder vergleicht mit der Abbildung von L. Veltheimi- 
anum bei Stur, Culmflora, t. 19, f, 5. 

Diese Abbildung hat aber meines Erachtens nichts mit L. Veit- 
heimianum zu tun, und zeigt grosse Aehnlichkeit zu L. aculeatum, 
sodass das Exemplar, wenn Stur es nicht in seinem „Culm” gefunden 
hatte, wohl kaum anders genannt worden ware. Deswegen kann ich 
Fischer nur beistimmen, wenn er (Abbild. und Beschreib., 50, 1905, 
p. 6) die Abbildungen bei Stur: t. 19, f. 5, 6 und t. 20, f. 6 nicht zu 
L. V eltheimianum rechnet. Hieraus wiirde also auch hervorgehen, dass 
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vieles, was Lesquereux in Amerika L. V eltheimimium nannte, ^enan 
so wenig zu dieser Art gehort. Weiter hierauf einzugehen, kat, 
wegen des Fehlens gnter amerikanisclier Abbildungen, keinen Zweck. 
Fiseker recbnet die genannten Stur’schen Abbildungen zu seinem L. 
o&oa;a^wm typus dculeatum, meiner Meinung nach eine ricbtige Auf- 
fassung, 

Wenn man nun, wie Fischer, Abbild. u. Beschreib., 48, es tut, 
L, obovatum und L, aculeatum nicht von eiiiander trennt, sondern 
nur als extreme Formen einer und derselben Art betrachtet, fallt der 
ganze Unterscliied zwischen L. crenatum Sternb. und Goeppert weg. 

Vorkommen: Karbon: 

Deutschland: Westfalen, an vielen Stellen: Zeche Tremonia, 
Zeche Ver. Dortfeld bei Dortmund; Zeche General und Erbstollen, 
Zeche Engelsburg bei Bochum; Zeche Himmelsfurster Erbstollen, 
Hangendes von fl. Grosse Vaertsbank; Zeche Altendorf bei Alten- 
dorf (Hattingen); Zeche Hibernia bei ^^Gelsenkirchen; Hangendes vom 
Funffuss-Fl5z auf Zeche Salzer und hTeuack bei Essen; Zeche Gewalt 
bei Steele; Zeche Kuperwiese bei Werden (von Roehl); Eschweiler 
(Bgt.); Rothenbach (Presl); Charlottenbrunn, Waldenburg, Liebau, 
Albendorf in Schl.; Oberhohndorf (Goepp.). 

Belgien (Sauveur). 

Frankreich: Chardonnet; Puy Saint Pierre; Dauphine (Scipion 
Gras, det. Bgt.); Vieux Conde, Vicoigne, fosses des environs de 
Douay (Boulay). 

Schweiz: Combarine, Puy Riccarcl (Heer). 

Bohmen: Radniz. 

Spaniel! : Belmez, Andal.; Langres, Astur. (Grand’Eury). 

U. S. A.: Zanesville (Bgt.); Port Byron, 111. (Lesq.); Blooming- 
ton in Iowa (Goepp.); Carbondale (Lesq.). 

Lepidodendron cristatum Artis. 

1827 cristatum (Anonym.) Flora, Regensburg, p. 138. 

1825 Aphyllum cristatum Artis, Antedil. PhytoL, p. u. t. 16. 

1838 Aspidiaria cristata Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 183. 

1848 Aspidiaria cristata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

1850 Aspidiaria cristata Mantell, A Pictorial Atlas, t. 24 (Kopie n, 

Artis). 

Bemerkungen: Presl, in Sternb., Versuch, II, p. 183, nennt 
diese Form Aspidiaria cristata, Goeppert, in Bronn, Index, p, 630, schliesst 
sich dieser Auf fassung an. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., K F. 39, 
p. 40, gibt an, dass es sich um einen besonderen ^spfdfana-Erhal- 
tungs-Znstand handelt (vgl. auch L. appendiculatum). Jedenfalls ist 
Artis’ Abbildung spezifisch >unbestimmbar. 

Zeiller, Bureau und Kidston betrachten die Abbildung als ein 
entrindetes Lepid. aculeatum, Der Beweis dieser Auffassung fehlt 
jedoch und kann m. E. nicht geliefert werden. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Banktop in York- 
shire. 


Lepidodendron cruciatum Lesq. 


1870 cruciatum Lesquereux, Geol. Surv. Illinois, IV, 2, p. 432, t. 
f. 2. , ■ 


1877 cruciatum Grand’Eury, Loire, p. 416. 

Bemerkungen: Schimper, Traite, IIL 1874, p. 535, gibt an: 
trop d6fectueux; nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, 1904, 
p. 40, ist die Abbildung unbestimmbar. Grand’Eury erw^hnt nur 
den Namen. Die ganze „Art” ist also wohl unsicher. HOrich, Jahrb. 
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d. Preuss. Geolog, Landesanstalt f. 1919, XL, I, 3, 1920, p. 455, recli- 
II et die Abbiidung zn Asolmius. 

V o r k 0 m m e 11 : Karbon: 

U. S. A,: Morris 111. 

, I^raiikreicb: Basse Loire. 

LepModendron cucullattim Eoemer. 

I860 CKCulIatum Roemer, Beitr. z, Kenntn. des aordw. Harzgeb., Pa- 
laeontogr., IX, 1, p. 39 (195), t. 9 (32), f. 3. 

1870 CHCiilIatiim Scbimper, Traitd, II, p. 24. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abb. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F. 39, p. 40, ist die Abbiidung mangelhaft. Sie ahnelt Lep, volk- 
mamdanumy was doch wegen des Fundortes wohl ausgeschlossen ist. 
Das Exemplar stammt namlieh vom Piesberg bei Osnabruck. 

Von Roelil, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 129, rechnet die 
Art zu L, obovaUm Sternb. 

Die Abbiidung muss als unbestimmbar betrachtet werden. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Piesberg bei Osnabriick. 

Lepldodendron culmianiim Fischer. 

1904 cuimianum Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, p. 25, 40. 
1906 cuimianum Fischer, Abbild. und Beschr., IV, 71, p. 1—4, 4 Fig. 

1847 Aspidiaria acuminata Goeppert, Xeues Jahrb. f. Mineral, p. 684. 

1848 Aspidiaria acuminata Goeppert, in Bronn, Index pal, p. 109. 

1850 Lepidodendron acuminatum Unger, Gen. et spec., p, 26 (non 

Rost). 

1924 acuminatum Carpentier, Bull Soc. gdol. de France, (4), XXIV, t. 
4, f. 4, 5, 6. 

1852 Sagenaria acuminata Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl, p. 185, t. 23, f. 4; t. 43, 
f. 8; ? t. 43, f, 9, 10; t. 19, f. 3 (beblatterte Zweige). 

1869 ? Sagenaria acuminata Ludwig, Palaeontogr., XVII. p. 123, t. 26, 

, t 2, 2a. 

1877 Lepidodendron acuminatum Stur. Gulmflora, II, Abh. K. K. 
Geol R. A., Wien, VIII, 2, p. 291 (397), t. 22, f. 4 {=.L. Robertii). 

1901 Lepidodendron acuminatum Potonie, Silur- u. Culmflora, Abh. K. 
Pr. Geol L. A., N. F. 36, p. 163, f. 107 (unbestimmbar). 

1914 Lepidodendron acuminatum Nathorst, Fossile Flora der Polar- 
Hinder, I, 4, p. 44, t. 14, f. 3. 

1918 Lepidodendron acuminatum Gothan, in Giirich, Leitfossilieny 
III, f. 111. 

1902 Lepidodendron species Nathorst, Fossile Flora der Polaliander^ 
I, 3, p. 41, t. 14, 1 3. 

B emerkungen : Da Rost, De filicum ectypis, 1839, p. IS, 
schon ein Lepidodendron acuminatum aufgestellt hat, welches, aus 
der Wettin-Ldbejuner Gegend stammend, nlchts mit dem Ldacumi- 
?zatum ms dem Unterkarbon, zu tun hat, meint Fischer, dass 

es notwendig ist, den Namen des L. acuminatum Goeppert umzu- 
andern in L. cuimianum Fischer. 

Nathorst heht jedoch hervor, dass hierzu kein Grund vorhanden 
ist, und dass. weil Rost keine Abbiidung und nur eine einzeilige 
Diagnose veroffentlicht hat, man diesen Namen als ,, Nomen nudum’’ 
betrachten kann. und ihn nicht weiter zu beriicksichtigen ' hat. 

Fischer weist darauf hin, dass sein L. cuimianum in mancher 
Hinsicht mit L. Jaschei Rdmer iibereinstimmt, und dass es sogar 
nicht ausgeschlossen ist, dass beide ,„Arten” zusammengehdren. 
Wenn dies zutrifft, so ware die Angabe bei Nathorst, dass sein L. 
Robertii und L. Jaschei grundverschieden sind, mit Vorsicht zu be- 
trachten. In dem Falle wlirde man auch L. Jaschei in den Kreis 
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YOU L, acuminatum, L, culmianum, L, Losseni, L, Roberta einhQzm- 
hen miissen. 

Meiner Meinung nach hat jedoch Nathorst Recht und hat L. 
Jaschei mit den vier anderen Axten nichts zu tun und muss man 
L. Jaschei als besondere Art betrachten. 

Da die ganzen Unterschiede bei den vier anderen Arten haupt- 
sachlich in der Polsterskulptur liegen und immer nur mehr Oder 
weniger gut ausgepragt sind, und solche Merkmale eng mit Erhal- 
tungszustanden im Zusammenhang stehen, ware es nicht ausgeschlos- 
sen, dass alle diese sogenannt verschiedenen „Arten” zu einer ein- 
zigen Art gehdren, welche dann am besten L, acuminatum Goeppert 
genannt wiirde. 

Fiir weitere Angaben tiber diese komplizierte Gruppe vergleiche 
man unter L. acuminatum Goeppert. 

Solange man jedoch L. Roberta und L. acuminatum (culmia- 
num) trennt, muss man die Exemplare mit rugosen Polstern zu L. 
Roberta und die mit glatten Polstern zu L. acuminatum (culmianum) 
rechnen. Fig. 1 von Fischer, 1906, gehdrt also wirklich zu L. acumi- 
natum (culmianum), f. 2 mit gerunzelten Polstern und 

einigermassen sigillarioidem Habitus zu L. Roberta gehdrt. Fig. 3, 
4 bei Fischer sind vollstandig unbestimmbar wie auch die Angabe 
bei Potonie in seiner Silur- und Culmflora, f. 107. 

L. acuminatum bei Stur, 1877, hat gerunzelte Polster, und ge- 
hdrt wohl zu L. Roberta. 

Zu L. acuminatum Goepp. (L. culmianum Fischer) mussen auf 
Grund der glatten Polster und der Polsterform die (der Fischer’schen 
Synonymik beigefiigten) Angaben gerechnet werden von: Nathorst, 
1914, ^ag. acuminata Ludwig, 1869, allerdings mit Fragezeichen, 
sowie Lepidodendron species Nathorst, 1902. 

V 0 r k 0 m m e n (nach Fischer): Kulm (Unter karbon) (die An- 
gaben von Potonid sind alle sehr fraglich): 

Deutschland: Altwasser Schl. (Goepp.); Landeshut; Rotwalters- 
dorf (Potoni6); Am Fusse des Hartenberges bei Alt Reichenau (Blatt 
Freiburg in Schl.) (Fischer f. 2; wohl L. Roberta); VOhl und Thalit- 
ter (Ludwig); Harz: Elbingeroder Grauwacke (Potoni6). 

Frankreich: Poilld; Puits de la Sanguini^re (Sarthe). 

Spitzbergen (Nathorst). 


Lepidodendron cuneatum Sauveur. 

1848 cuneatum Sauveur, V^g. f OSS. Belgique, t. 60, f. 2. 

Bemerkungen : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F. 39, 1904, p. 41, soil diese Abbildung wohl zu L. obovatum gehoxen. 
Meines Erachtens ist sie vollstandig wertlos. 

Vorkommen: Karbon: Belgien. 


Lepidodendron cuspidatum Lesq. 

1879 — 80 cuspidatum Lesquereux, Coalflora, Atlas, t. 64, f. 7; Text, II, 
p. 388. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F. 39, 1904, p. 41, handelt es sich vielleicht um ein sohlechtes L. obo- 
vatum, und zwar um einige Felder im ^^^Mmna-Zustand. Ich be- 
trachte die Abbildung als wertlos. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Plymouth E- vein, Pittston, 
Penn’a. 
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Lepidodendroii cyelostigma Goeppert. 

1852 Sagenarla cyclostigma Goeppert, Uebergangsgeb., Nov, Act. Ac. 

Caes. Leop. Car. Nat. Car., ' XXII Suppl, p. 269, t. S4, f. 6. 

1860 Sageiiarla cyclostigma Goeppert, - Silur- und Devonfl., Nova 
Acta, XXVii, p. 527, 

1864 Sagenarla cyciostigma Kichter, Zeitscbr. D. GeoL Ges,, XVI, p. 
165, i 5, f. 4. 

B e ill e r k ii ii g e n : Heer, FL loss, arct., II, 1, Kgl. Svenska 
Vet. Ak. Handl., IX, 5, 1871, p. 44, gibt an, Lepidodendron cy- 
cLostUjma Goeppert wohl zu Oyclostiyma kUtorkense geh&rt Ge~ 
nieiiit ist wohl Sagenaria cyciostigma Goeppert, weiche wirklich 
Aehiilichkeit niit Cyciostigma Mltorhense zeigt. Auch die Abbildnng 
bei Ilichter zeigt Aeliniichkeit mit Bothrodendwn Oder Cyciostigma, 
Richter vergieicht seine Abbildungen mit Lycopodites pimstroides 
Unger. Fischer, 1904, p. 72, betrachtet diese Form als einen Botkro- 
dendraceae-lliist. 

V 0 r k o m m e n : Karbon: Deutschland: Grauwacke bei Landes- 
hut; Kuhn. Thxiringen (Richter); Wilhelmsdorf. 

Lepidodendron cyciostigma Lesquereux. 

1879 cyciostigma Lesquereux, Coaiflora, Atlas, t. 62, f. 5; Text, II, 
1880, p. B94. 

B e m e r k u n g e n : White, Bull. Geol. Soc. America, IX, 1898, 
p. 329, nennt die Art Omphalophloios cyciostigma; Kidston, Trans. 
Nat. Hist. Soc. Glasgow, N. S. YI, 1900, I, p. 139; Fischer, Abh. IC. 
Pr. Geol. L. A., N. F. 39, p. 41, rechnen diese Art zu Omphalophloios 
anglicus Sternb. Es ist moglich, dass dies wirklich der Fall ist, aber 
wenn die Abbildimg bei Lesquereux unverOffentlicht geblieben ware, 
ware auch noch nichts veribren gew^esen. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Clinton coal, Penn’a. 

Lepidodendron decurtatum Dawson. 

1863 decurtatum Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 20. 
1866 decurtatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161, t. 91, f. 
40, 40a. 

1868 decurtatum Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 487, f. 170 A 
(p. 455). 

1870 decurtatum Schimper, Traite, II, p, 29. 

Bemerkungen: Meines Erachtens wertlos; Fischer, Abh. K. 
Pr. Geol. L. A., N. F. 39, p. 41, deutet die Abbildung als: wohl 
Lepidophloios, 

Vorkommen: Karbon: Canada: Middle Coalf., Pictou, Nova 
Scotia. 

Lepidodendron depressnm Goepp. 

1870 depressum Schimper, Traite, II, p. 31. 

1851 Sagenaria depressa Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 195. 

1851 Sagenaria depressa Goeppert, Jahresber. der Schles, Gesellsch. 
f. vaterl. Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 Sagenaria depressa Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 179, t. 43, f. 5. 

1856 Sagenaria depressa Sandberger, Versteinerungen des rheini- 
schen Schichtensystems in Nassau, p. 431, t. 38, f. 8, 8a (Figur 
umdrehen). 

1860 Sagenaria depressa Goeppert, Foss. Flora d. silur., devon. und 
unt. Kohlenform., Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur,, 
XXVII, p. 520. 

Fossilium Catalisgus 11. 15. 
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1869 Sageiiaria depressa Ludwig, Palaeontogr., XVII, 3, p. 123, t. 26, 
t 4. ■■ , . 

B e m e r k u n g e u : Goeppert gibt schon an, dass die „Art” an 
Sagenaria rhodeana erinnert. Fischer, Abh. K. Fr. Geol. L. A., N. F. 
39, p. 41, rechnet sie zu Lepidodendron rhodeanum Sternb. Ob die 
amerikanischen Exemplare, welche Schimper erwa.hnt, auch zu L. 
rhodeanum gehdren, ist, seiner Beschreibung nach, fraglich. Meiner 
Meinung nach sind die Abbildimgen bei Ludwig wertlos. Goeppert’s 
und Sandberger’s Abbildungen haben einige Aehnlichkeit niit L. 
Volkmannianum. 

Vorkommen: Unterkarbon: 

Deutschland: Posidonomyenschiefer bei Uckersdorf (Nassau) 
(Goeppert); Flbzleerer Sandstein, Kombach bei Biedenkopf (Ludwig). 
U. S. A.: Mauk Chunk (Schimper). 


LepModendroii Derby i Renault. 

1898 Derbyi Zeiller, Lepidod. silicifid, Compt. Rend. Ac. d. Sc. Paris, 
CXXVII, p. 245-^247. 

1905 Derbyi Arber, The Glossopteris Flora, p. 159. 

1890 Lycopodiopsis Derbyi Renault, Compt. Rend. Ac. d. Sc. Paris, 
CX, p. 809—811. 

1890 Lycopodiopsis Derbyi Renault, Bull. Soc. hist. nat. Autun, III, 
p. 109, t. 9. 

1908 Lycopodiopsis Derbyi D. White, Relatorio final, Rio de Janeiro 
p. 437, t. 5, f. 11, 11a. 

B e m e r k u n g e n : Renault hat auch die Struktur dieser Reste 
beschrieben. D. White betrachtet Lycopodiopsis Derbyi als: the ge- 
neric type of the genus Lycopodiopsis Renault (not Sternb.). Fischer, 
Abh. K, Pr. Geoi. L. A., N. F. 39, p. 41, beschaftigt sich nur mit der 
Aussenseite und sagt, dass diese Bcrycria-Habitus zeigt. White da- 
gegen betrachtet Lycopodiopsis als nicht zu Lepidodendron gehbrig, 
auch auf Grund der Blattpolster. Er weist auch auf die Aehnlich- 
keit mit Bothrodendron Lesiii Seward von Vereeniging in Transvaal 
(Ann, S. Afr. Mus., IV, 1, 1903, p. 87, t. 11, f. 1, 4, 5, 6). Arber ver- 
gleicht die Transvaal-Exemplare wieder mit einigen Fragmenten von 
Rhipidopsis bei Feistmantel (Flora Gondwana System, III, 2, p. 124, 
t. 47 A, f. 5 — 7), Endlich weist White auf RAipidopsis ginkgoides 
Schmalhausen, Beitr. z. Jura-Flora d. Petschora-Landes, 1879, t. 8, 
f. 12. 

Vorkommen: Karbon: Brasilien: Piracicaba, Sao Paulo 
(Derby, Renault); Bofote, Sao Paulo, + 155 m iiber Iraty blackshale 
(White). — 


Lepidodendron dichotomum Sternb. 

1820 dichotomum Sternberg, Versuch, I, p. 19, 23, t. 1, 2, 3, (n. Unger, 
Goeppert, Roemer, Roehl, Feistmantel, Zeiller, Kidston, Zalessky, 
Arber, alle nur t. 1, 2; Bureau schliesst alle Abbildungen aus, 
und spricht von L. dicAo^omwM Zeiller). 

1836 dichotomum Mammatt, Geol. facts Ashby Coalfield, t. 22, 1 144; 
t. 59, f. 370; t. A 3. 

1838 (dichotomum) Bgt., Histoire, II, Livr. 15, t. 16 (Kopien n. Stern- 
berg und L. et H.) (Zeiller, Feistm., Zalessky). 

1838 dichotomum Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, p. 177, t. 68, f. 

1 (Unger, Goepp., Roemer, Feistm., Lesq., Zeiller; Arber mit ?). 
1845 dichotomum Unger, Synopsis, p. 128. 

1848 dichotomum Goeppert, in Broun, Index pal., p. 630. 

1850 dichotomum Unger, Gen. et species, p. 253. 
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1852 — 54 dicliotoiiiem Eoemer, in Bronn, Lethaea geogn., 3. Anfl, 11, 
p. 126; Atlas, t. 8, f. 2. 

1854 cilcliotoinum Ettingshausen, Abh. K, K. Geol. R. A., Wien, 11, 

, 3, p. ,52. 

IBS'? dfciiotoiiiiim Kimball, Flora Apalachian Coalfields, p. 25, t. 3, 

f. 2. 

1866 dicliotomiitti Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161. 

1868 dichotomnm Weiss, Yerbandl. naturh. , Ver. Preuss. RbeinL xi. 

Westf.V (3), V, p. 90: , . 

1868 dicliotoinum K. Feistniantel, Radnic, Abb. K. Bobm. Ges. d, 
Wiss., .(6), II, p. 20, t. 2, f. 8. 

1868 dichotoBiHin von Roebl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 125, 
t. 8, f. 6; t. 11, f, 2 (Zalessky). 

1868 dichotomnm Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 487. 

1869 dicliotomiim K. Feistniantel, Radnic, Arcbiv f. naturw. Landes- 
.diircbf. Bobniens, Abt. II. Geol. Unters., I, 5,. p. 78. 

1871 dichotomnm FeistmanteL Kralup, Abb. K. Bobm,. Ges. d. Wiss., 
(6), V, p. 26. ' , 

1874 dichotoMiim Feistmantel, Steink. u. Perm Umg. Prag, Abb. K. 
BlSbin. Ges. d. Wiss., (6) VI, p. 89. 

1875 ? dichotomnm Clarke, Sedim. Form. N. S. Wales, Mines and 
Min. Stat. etc., p. 161, 162 (Feistm. 1879). 

1875 dichotomnm Feistmantel, Bobnaen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 186, 
t. 3, f. 1 — 5 (Zeiller f. 1, 8, 5, an 2, 4; Zalessky id.). 

1876 dichotomnm Roemer, Letbaea palaeozoica, Atlas, t. 53, f. 4 ab. 

1877 dichotomnm Stur, Cnlmflora, II, Abb. E. K. Geolog. Reicbsanst., 
VIII, 2, p. 229, t. 19 (36), f. 4. 

1877 dichotomnm Grand’Eiiry, Loire, p. 588. 

1878 dichotomnm Zeiller, Vdg6t. fossiles, Expl. carte g(^ol. de la 
France, IV, Atlas, 1878, t. 172, f. 1; Texte, 1879, p. 107 (Zeiller, 
Zalessky, Bureau). 

1879 ? dichotomnm Feistmantel, Palaeontol. BeitrUge, IV, Palaeon- 
togr., Suppl. Ill, p. 151, t. 6 (24), f. 5. 

1879 — 80 dichotomnm Lesquereux, Coalflora, II, p. 384, t. 64, f. 3. 

1881 dichotomnm Sterzel, Palaeont. Cbarakter, VII. Ber. d. Naturw. 
Ges. zu Chemnitz, p. 240. 

1882 dichotomnm Weiss, Aus der SteinkoMe, t. 4, f. 27. 

1885 dichotomnm Quenstedt, Handbuch der Petrefaktenkunde, 8. Aufl., 
p. 1119, t. 94, f. 12 (Kopie n. Sternb., t. 2). 

1886—88 dichotomnm Zeiller, Valenciennes, p. 446, t. 67, f, 1 (Arber, 
Zalessky, Bureau). 

1887 dichotomnm Haas, Leitfossilien, p. 297, f. 537. 

1887 dichotomnm Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Mus., X, p. 28. 

1888 dichotomum Toula, Die Steinkohlen, p. 195, t. 3, f. 1 (Kopie n. 
Sternberg, t. 1). 

1890 ? dichotomum Feistmantel, Coal and Plant bearing beds, Mem. 
Geol. Surv. N. S. Wales, Palaeontol., No. 3, p. 139, t. 6, f. 4 (same 
fig. "as 1879).' 

1890 dkhotomnm Kidston, Yorkshire Carbon. Flora, Trans, of the 
Yorkshire Natur. Union, Pt, 14, p. 44. 

1899 dichotomnm Zeiller, Hdraclde, M^m. Soc. gdol. de France, Pal6- 
ontologie, XXL p. 73. 

1900 dichotomnm D. White, 20th Ann. Kept, of the U. S. Geol, Sur- 
vey, Part II, p. 834. 

1903 dichotomnm Fritel, Paldobotanique, p. 41, t. 7, f. 2 (Kopie n. 
ZeillerL 

1903 dichotomnm Potonie, in Tornau, Jabrb. Kgl. Pr. Geol. L. A. f. 
1902, XXIIL 3. p. 400. 

1903 dichotomnm Arber, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., XLVIII, 2, p. 20, 21, t. 1, f. 1, 2 (Arber 1912). 


7 * 
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1904 dichotomum Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. Com. geol. 
St. Petersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 9, 88, Textf. 2; t. 2, f. 3, 
5, 6; t. 8, 5, 7, 8— 12; t. 4, f. 11 (zahlreiche Formen) (Arber 1912). 

1905 dichotomtiiH Fischer, in Potoni^ Abb. und Beschr., Lief. Ill, 49, 
5 p., 2 Abb. (Zalessky pars, non f. 1, 2). 

1905 cf. dlciiotomiim Vinassa de Regny, Boll. Soc. Geol. ItaL, XXIV, 

p. 501. 

1906 dichotoiiiiim Felix, Leitfossilien, p. 28, f. 84 (Kopie n. Weiss). 

1907 dichotomuni Zalessky, Contrib. Donetz, II, Bull. Com. geol. St. 
Petersbourg, XXVI, p. 486. 

1907 dichotomum Zalessky, Dombrowa, Mem. Com. geol. St. Peters- 
bourg, N. S., Livr. 88, p. 27, 60, Textf. 5. 

1907 dichotomum Steinmann, Einflihrung Palaeontologie, 2. Aufl, p. 
47, f. 48 D. 

1907 cf. dichotomum Zalessky, Plantes foss. de V. Domherr, Bull. 
Comite gMog. St. Petersbourg, XXVI, p. 879. 

1908 dichotomum Schuster, Saarbr. Schichten, Geognost. Jalireshefte, 
XX, p. 208, 

1912 dichotomum Arber, Forest of Dean, Phil. Trans. Roy. Soc. Lon- 
don, B. 202, p. 251, t. 11, f. 6. 

1918 dichotomum Rydzewski, Bull. Ac. Sc. Cracovie, CL des Sc. mat, 
et nat., Serie B, p. 564 usw. 

1918 dichotomum Kukuk, Unsre Kohlen, Aus Natur und Geisteswelt, 
No. 896, p. 87, Abb. 16. 

1914 dichotomum Arber, Q. J. G. S., London, LXX, p. 56, 64, 67, 68, 
78. 

1914 dichotomum Arber, Wyre Forest, Phil. Trans. Roy. Soc. London, 
B 204, p. 888, 402, t. 29, f. 86. 

1914 dichotomum (Zeiller, non Sternb.) Bureau, Flore du Bassin de la 
Basse Loire, p. 108, Atlas, 1918, t. 88, 1 8, 8 A (Expl. de PI. 
L. ohovatwn)\ nach Expl. de PL, t. 40, f. 2, 2A. 

1915 dichotomum Rydzewski, Essai Dabrowa, Trav. Soc. des Sciences 
de Varsovie, III. CL des Sc., 8, p. 62. 

1917 dichotomum (? Sternb.; Zeiller) Kidston, Trans. Roy. Soc. Edin- 
burgh, LI, 27, p. 1082, 1088, 1084, 1088, 1079. 

1919 dichotomum Rydzewski, Flora weglowa Polski, I, Lepidoden- 
drony, p. 87, t. 4, f. 2, 8, 

1924 dichotomum Felix, Leitfossilien, f. 82 (gleiches Klischee wie 
Haas, 1887). 

1925 dichotomum Walther, Bau und Bildung der Erde, t. 7, f. 14. 

1926 dichotomum Wegner, Geologic Westfalens, p. 128, f. 70. 

1926 dichotomum Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, t. B, f. 8. 

1927 dichotomum Hirmer, Handbuch, 1, p, 188, f. 205 (Kopie n. L. 
Sternhergi Ettingsh.). 

1928 dichotomum Gothan, in Gothan und Schriel, Die Grillenberger 
Schichten des Unterharzes, Jahrb. der Preuss. Geol. Landesanst. 
f. 1927, XLVIIL p. 871, t, 14, f. 4, 4a. 

1929 dichotomum Gothan und Franke, Der Westf. Rhein. Steinkohlen- 
wald, p. 78, t. 81, f. 8. 

1716 Museum Besslerianum, t. 1, f. 2; t. 5, f. 4 (Zapfen. cf.) (Sternb.). 
1720 Volkmann, Sil. subterr., t. 15, f. 4; t. 22, f. 4 (Zapfen cf.); App., 
t. 4, f. 4, 5, 6 (Sternb.). ■ ^ f , 

1702 Schistus byerleus quadrangularites impressus. Petiver, Gazophyll,. 
Dec. II, t. 21, f. 2 (Sternb.). ' . p . . 

1822 Lychnophorites dichotomus Martius, in Bot. Denkschr., 11, p. 144 
(Goeppert). ■ 

1825 Lycopodiolites dichotomus Sternb., Versuch, I, 4, Tentamen, p. 

IX (Unger, Goepp., Zeiller, Zalessky; Bureau non). 

1828 Lycopodiolites dichotomus Bisohoff, Kryptog. Gewachse, p. 117, 
181, t. 18, 1 5 (Zeiller). ^ 
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1855 Sagenaria dichotoma Geinitz, Saclisen, p. 34, t. 2, 1 6 — 8; t. 3. 
f. 1—12. 

(Feistm, t. 2, f. 6 — 8; Lesq. t. 3, f. 2, 3, 5 [type 1]; 6—12 [type 2]; 
Zeiller t. 3, f, 1 — 12; Bureau alle; Zalessky, t. 3, f. 1 — 12). 

1865 Sagenaria dichotoma Geinitz, Steink. Deutschlands, p. 313 (Feist- 
mantel), 

1838 Sagenaria goeppertiana Presl, in Sternberg, Versucb, II, p. 179 
(Goepp.; Roehl; Feistm.). 

1848 Sagenaria goeppertiana Goeppert. in Bronn, Index pal., p. 1106. 
1852 Lepidodendron goeppertianum Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. 
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Sup'pl. zu XXII, p. 48, t. 37, 
f. 1 (als Sagenaria), 

1854 Lepidodendron goeppertianum Ettingshausen, Abh. K. K. Geol. 

Reichsanst. Wien, II, 3, 3, p. 54 (Feistm.). 

1854 Lepidodendron brevifolium Ettingshausen, Abh. K. K. Geol. 
Reiclisanstalt, Wien, II, 3, 3, p. 52, 53, t. 24, f. 5; t. 25; t. 26, f. 
3 (Roehl; Feistm.; Zalessky). 

1870 Lepidodendron brevifolium Schimper, Trait6, 11. p. 22 (Feistm.). 
1825 Lepidodendron aculeatiim Sternb., Versuch, I, 4, p. X, t. 14, f. 
1 — -4 (Feistm.; Goepp.). 

1843 Lepidodendron aciileatum Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 89. 
1828 Lepidodendron Sternbergii Bgt., Prodrome, p. 85 (bei alien Auto- 
ren mit Ausnahme von Bureau). 

1858 Lepidodendron Sternbergii Biickland, Geol. and Miner., II, p. 
105. t. 55 (Zeiller), 

1831 Lepidodendron Sternbergii L. et H., Fossil Flora, I, t. 4 (Feistm.; 
Goepp.: Zeiller). 

1837 Lepidodendron Sternbergii L’. et H.. Ill, t. 203 (Feistm,). 

1838 Lepidodendron (Sternbergii) Bgt., Histoire, II, t. 16 (Roehl). 

1854 Lepidodendron Sternbergii Ettingshausen, Abh. K. K. Geol. 

Reichsans., Wien, 11, 3, 3, p. 54, t. 26, f. 1, 2; t. 27, 28 (Feistm.; 
Zalessky). 

1869 Lepidodendron Sternbergii K. Feistmantel, Archiv fur naturhist. 
Durehf. v. Bohmen., Abt. II, Geolog. Sektion, I, 5, p. 78, 88. 

1870 Lepidodendron Sternbergii Schimper, Traite, 11, p. 19 (Feistm.; 
Lesq.). 

1831 Lepidodendron acerosum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 1; t. 
8 (Feistm.; Goepp.). 

1843 Lepidodendron anglicum Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 89 
(Feistm.; Goepp.). 

1848 Lepidodendron miontum Sauveur, Belgique, t. 61, 1 3 (Zalessky). 
1848 Lepidodendron clathratum Sauveur, Belgique, t. 61, f. 4 (Za- 
lessky). 

1854 Lepidodendron crassifolium Ettingshausen, Abh. K. K. Geol 
Reichsanstalt, Wien, III, 3, 3, p. 55, t. 21, f. 4, 5 (Feistm.) 

1885 Lepidodendron Peachii Kidston. Ann. and Mag. Nat. History, (5) 
XV. p. 363. t. 11. f. 6 (Arber 1903 mit ?). . 

1885 Lepidodendron Peachii Kidston, Proc. Roy. Phys. Soc. Ediii- 
burgh. VIII, p. 421, t. 21, 1 6 (Arber 1903 mit ?). 

1903 Lepidodendron subdichotomum Sterzel (pars), Mitteil. a. d. na- 
turw. Sammlung der Stadt Chemnitz, p. 10 (Zalessky). 

1903 Lepidodendron Glincanum Eichw. var. tesselata Kidston, Trans. 
Roy. Soc. Edinburgh, XL, 4, p. 762, t. 2, f. 20, 21; t. 4, f. 37 — 40 
(Zalessky). 

Ausserdem bei Lesquereux, Coalflora, II, p. 384, als sein Type 
2 (bolsters obovate): 

1820 Lepidodendron obovatum Sternberg, Versuch, I, t. 6, f. 1; t. 8, 
f. i A. 

1832 Lepidodendron obovatum L. et H., Fossil Flora, I, t, 19 bis. 
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1838 LepModendron obovatum Presl, in Sternb., Versucli, II, t. 68, 

f. 6. 

1858 Lepidodendron obovatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of 
Penn’a, p. 874. 

1866 Lepidodendroii obovatum Lesquereux, Geol. Rept, of Illinois, 11, 

P..455. 

1884 Lepidodendron elegans L. et H., Fossil Flora, II, t. 118. 

1887 Lepidodendron elegans L. et H., Fossil Flora, III, t. 199. 

1887 Lepidodendron elegans Bgt., Histoire, II, t. 14. 

1837 Lepidodendron gracile Bgt., Histoire, II, t. 15. 

1838 Lepidodendron mannebachense Presl, in Sternberg, Versuch, II, 
t. 68, f. 2. 

1838 Lepidodendron rugosum Presl, in Sternberg, Versuch, II, t. 68, 
f. 4. 

Eiidlich haben Goeppert, 1855, und Feistinantel, 1875, noch die 
folgenden Angaben von Blattern und Fruktifikationen zu der Art ge- 
rechnet: 

1881 Lepidophyllum lanceolatum L. et H,, Fossil Flora, I, t. 7, f . 3, 4, 
1848 Lepidophyllum lanceolatum Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 90. 
1848 Lepidophyllum lanceolatum Goeppert, in Broun, Index pal, p. 
632. 

1850 Lepidophyllum lanceolatum Unger, Gen. et spec., p. 268. 

1835 Lepidostrobus ornatus var. didymus L. et H., Fossil Flora, II, t. 
163. 

1886 ? Lepidophyllum crenatum Goeppert, Systema filic. foss., Nov. 
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. zii XVII, p. 432, t. 
42, 1 4, 5, 6 (Goeppert als Lepidodendron). 

1837 Lepidostrobus Bgt,, Histoire, II, t. 28, f. 6; t. 24, f. 6. 

1843 Lepidostrobus lepidophyllaceus Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 
90. 

1848 Lepidostrobus lepidophyllaceus Goeppert, in Broun, Index pal., 

p. 682. 

1848 Lepidostrobus Brongniarti Berger, De fructibus et seminibus ex 
form. lith.. t. 3. f. 89, 40. 

1850 Lepidqstrobus Brongniarti Unger, Gen. et spec., p. 270. 

1850 Lepidodendron ornatum Unger, Gen. et spec., p. 256. 

Bel Achepohl findet man folgende Varietaten von L. dicho- 
tomum: 

L. dichotomum Ajax, p. 54, t. 15, 1 1, 2. 

L. dichotomum rhombiforme p. 67, t. 20, f. 3, 5, 8, 9, 10. 

L. dichotomum mamillare p. 90, t. 29, i 1, 2; t. 80, f. 1. 

L. dichotomum crucifer p. 91, t. 29, f. 4. 

L. dichotomum transiens p. 92, t. 80, f. 4. 

L. dichotomum punctatum p. 92, t. 30, f. 6. 

L. dichotomum pinilorme p. 117, t. 85, f. 9; t, 36, f. 1, 8. 

B e m e r k u n g e n : Wie in der Einleitung zu L. aculeaUtm aus- 
einandergesetzt wurde, herrscht eine grosse Verwirrung in Bezug auf 
diese Art. Sternberg hat von dieser Art 8 Tafeln verOffentlicht, auf 
welchen er sehr heterogene Formen vereinigt hat. Seine Taf. 8 wird 
allgemein von L. dichotommi getveunt bIb L. loiigifolium^ Yon den 
beiden anderen Tafeln ist t, 1 ein Habitusbild eines grossen ver- 
zweigten Lepidodendrons, dessen Blattpolster eigentlich nur wenige 
Einzelheiten zeigen. Auf alien Fallen zeigt die Abbildung so viel, 
dass man sie nicht ohne weiteres zu den Abbildungen von t. 2, von 
welchen das Original im Prager Nationalmuseum liegt und von mir 
untersucht und photografiert wurde, stellen darf. Der Beschreibung 
nach darf man nur t. 2 als Original und Typus von L. dichotomwn 
betrachten. Brongniart hat eingesehen, dass auf den Abbildungen bei 
Sternberg mehrere Arten zusammengebracht waren und hat t. 1, 2 
unter den Namen L. Sternbergii zusammengefasst und danehen ein 
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L. longifolium im: t. B veroffentlicht. Durch dieses Zusammenbeiialteii 
von t. 1 imd 2 sind die meisten spMeren Verwirrungen gekommen. 
Lindley and Hutton und mit ihnen viele andere Forscher haben als 
L. Stemhergii waiter nur solche Abbildungen geliefert, weicbe mit t. 1 
von Sternberg ubereinstimmen und also zu einein grossen Tell zu L. 
ofhiums gehbren. 

Presi liat, 1838, den Hamen dichotomum beibehalten und gibt in 
t. 68, 1 1 eine Abbildung, weicbe wabrscbeinlich zu der Art gebort, 
aber einigermassen scbematisiert ist und dadurcb veranlasst bat, dass 
kieinpolsterige o^o'^a^wm-Formen von spateren Autoren gieicbfalls 
zu L. dichotomum gerecbnet worden sind. 

Die grosste Verwirrung in Bezug auf L. dichotomum stammt 
von Geinitz. Dieser bat eine Synonymik gegeben, weicbe mebrere 
Arten von Lepidodendron und aucb Lepidophloios umfasst. Ausser- 
dem hat er obne geniigenden Grand zu haben, aucb Lepidopbyilen 
und Lepidostrobi damit vereinigt. 

Bis zu Zeiller’s Zeiten hat man dann den Nainen L. dichoto- 
mum fast nicht verwendet. Ettingshausen hat Abbildungen gegeben 
als L, ujrevifolmm, weicbe ganz gewiss mit dem Typus von Stern * 
berg ubereinstimmen. Daneben hitlt er ein L. dichotomum Sternb. 
aufrecht, rechnet aber die Abbildungen auf t. 2 bei Sternberg nicbt 
dazu, sondern nur t. 1; t. 14, f. 1 (== obovatum) und Presi, t. 68, 
f. 1, sowie L. Stemhergii 1,. et H. Offenbar bat er also die Abbildung 
t. 2 als verschieden betrachtet, ohne jedocb sein brevifolium mit 
ihr zu identifizieren. 

Zeiller hat als L. dichotomum Sternberg eine Abbildung gegeben, 
weicbe mit Sternberg’s Typus nicbts zu tun bat, sondern zu L, obo- 
vatum gehort. Nacb Zeiller’s Beispiel baben dann mebrere andere 
Verfasser wie Zalessky, Kidston, Arber, Rydzewski als dichotomum 
Sternb. oder mehr nocb als dichotomum Zeiller (non Sternb.) abnliche 
Exemplare veroffentlicht. In dieser Weise war eigen tlicb das rich- 
tige dichotomum Sternb. verscbwunden. 

In dieseni Catalogus wird unter L, dichotomum eine Pflanze 
verstanden, weicbe mit t. 2 von Sternberg oder besser nocb mit L. 
brevifolium von Ettingshausen ubereinstimmt (Sternberg bat die 
Oberkanten der Bolster viel zu spitz gezeicbnet. Auf der Pbotographie' 
des Originals sind die Oberkanten balbkreisfOrmig), wabrend L. dicho- 
tomum Zeiller usw. m L, obovatum Zeiller gerecbnet wird. 

Von den Abbildungen bei Mammatt, 1836, zeigt t. 59, f, 370, 
einigermassen den Typus dm obovatum Zeiller, die weiteren Ab- 
bildungen sind unbestlmmbar. 

Von den Brongniart’scben Abbildungen, weicbe eigentlicb nach 
dem Prodromus L. Stemhergii Bgt. genannt werden sollen, geboren f. 
2, 3 zu L. dichotomum Sternb., diese sind Kopien nach t. 2 von 
Sternberg, Die Pig. 1 ist eine Kopie des grossen verzweigten Stammes 
auf t. 1 bei Sternberg, und f. 4 eine Kopie einer L. und H.’schen 
Rekonstruktion. Die Brongniart’scbe Tafel wird als Lepidodendron 
oder L. Stemhergii oder L. dichotomum bei Goeppert, von Roebl, 
Feistmantel, Zeiller und Zalessky zitiert, darf aber nie zu einer und 
derselben Pflanze gerecbnet werden. 

Presl’s Abbildung ist mangelbaft gezeicbnet, Jedocb icb glaube, 
dass sie nach Material, wie auf Sternberg’s t. 2, angefertigt wurde. 
Nicbt richtig ist, dass er den grossen Stamm auf Sternberg’s t. 14, 
welcben Sternberg L. aculeatum nennt, zu L. dichotomum rechnet. Er 
hat sicb irreftihren lassen durcb die mangelbaft und scbematisch ge- 
zeicbnete Ob erflacbenskulptur des Stammes. Aus Sternberg’s Mit- 
teiliingen geht Jedocb deutlicb beryor, dass die Detailzeicbnungen und 
die des Stammes von einem und demselben Exemplar stammen und 
deswegen nicbt getrennt werden dtirfen. 
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Die Abbildung bei Boemer kann zu L, dichotomum BtQTixlo. 
recbnet werden. Die Zeicbnung ist jedoch nicM ideal. 

Wie scbon in der Einleitung gesagt wurde, hat Ettingsbansen, 
1854, neben seinem L. hrevifolium noch ein L. dichotomum 
erwUhnt, ohne jedoch zu dieser Art die t. 2 von Sternberg zu stellen. 
Er hat also hierunter nur die anderen Abbildungen verstanden. Streng 
nomenklatorisch hat er Becht, da Sternberg auf t, 1 als L. dichoto- 
mum eim Pfianze abbildet, welche mit t. 2 nichts zu tun hat. Der 
Name R dichotomum sollte also eigentlich fiir die „Art” von t. 1 
reserviert foleiben und t. 2 mtisste dann einen neuen Namen haben, 
als welcher dann L. hremfoliwn Ett. in Anmerkung kame. Aber die 
Geschichte wird nun wieder kompliziert Oder vereinfacht, wie man 
es will, dadurch, dass es nicht moglich ist, zu entscheiden, was der 
grosse Stamm auf t. 1 eigentlich ist, und ob dieser den spateren 
Typus lycofodioides (Sternb.) Zeiller oder ophiurus Bgt. vertritt. 
Dann ware also L- dichotomum Sternb. unbestimmbar und kann man 
entweder den Namen verwenden fiir die Pfianze auf t. 2 oder den 
ganzen Namen nicht mehr weiter erwahnen, was vielleicht noch am 
ailervernunftigsten wto. 

Boemer’s Abbildung, 1852—1854, ist eine mangelliafte Zeich- 
nung nach einem richtigen Exemplar des L, dichotomum. 

Geinitz hat, 1855, unter dem Namen Sagenaria dichotoma eine 
ausfuhrliche Synonymik gegeben. Von den Sternberg’schen AbbiP 
dungen erwahnt er t. 1, 2, sowie die Abbildung von Presl. Weiter 
L. Sternbergii Bgt,, und L. et H., t. 4; L. acerosum L. et H.; L. acu- 
leatum Sternb. t. l4, also sehr heterogene Abbildungen, welche un- 
mSglich zusaramen gehoren konnen. Ausserdem rechnet er noch eine 
Anzahl von Lepidophyllen und Lepidostrobi zu der Art, deren Zu- 
gehorigkeit durch nichts bewiesen werden kann. 

Von seinen Abbildungen gehOrt wohl keiiie zum richtigen R 
dichotomum Sternb., auch nicht zur Gruppe R ophiurus, und aiich 
nicht zu R ohomtum ZqUIq-t (zu dem R muleatum t. 14 von Stern- 
berg gerechnet werden muss). Die meisten Originale zu Geinitz’s 
Taf. B sind im Zwinger Museum zu Dresden aufbewahrt und zeigen 
eine interessante Serie von Stticken von meist jungen Lepidodendron-- 
Sttomen und Aesten. 

Fig. 2, 8, 4, 5, 9 besitzen einen eigenartigen mehr oder weniger 
Sigillarioiden Habitus in Bezug auf die Stellung der Blattpolster, 
Das Blattmal ist ziemlich gross und befindet sich auf der oberen 
Halfte des Polsters. Das Bolster war offenbar ziemlich hervorragend 
imd abgerundet-gedunsen. Der untere Teil des Polsters ist ziemlich 
gewolbt und glatt und zeigt nur eine Andeutung eines Mittelkieles. 
ill der Wirklichkeit treten besonders bei den Exemplaren der Fig. 
2. 4 5 die Blattmale noch mehr in den Vordergrund als auf den 
Abbildungen der Fall ist. Die Blattmale sind breiter als hoch, oben 
abgerundet, unten mit stumpfem Winkel. Die Bolster sind oben ab- 
gerundet, der untere Teil wird von zwei einander unter spitzem 
Winkel beriihrenden Kanten begrenzt oder die beiden Kanten be- 
rtihren einander nicht. und die Unterkante wird dann, wie bei 
Wortheni und L. Volhmunnianum -sfoix der Oberkante des naclist 
folgenden Polsters gebildet. Dadurch wird dann der sigillarioide 
Habitus noch erhoht. 

Gewissermassen bilden diese Stucke eine Mittelstellung zwischen 
L. dichotomum Sternb. und X. ohovatum Zeiller. Arber hat, Journal 
Linn. Soc. London, Botany, NLVI, 1922, t. 13, f. 27— 32. ahnliche 
Stucke abgebildet und diese X. loricatum Arber genannt. Allerdings 
bat er damit in f. 83 — 37 andere Stucke zusammengetan. welche 
sicher verschieden sind und zum Teil (f. 33, 34) vielleicht zu X. oho- 
vatum Zeiller gehoren, oder bis auf weiteres als unbestimmbar be- 
trachtet werden miissen. Er hat zu dieser Art eine Synonymik gege 
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ben, welclie mebrere der neneren als L* dichotomum veroffentiichten 
Abbildungen umfasst, imd welche fast alle zu der Pflanze, welche 
Zeiiier L. dichotomum nannte, gekoren, und diese ist das L. obova- 
tmn Zeiller, Nur die foigenden konnen zu seinem L. loricatum f. 27” - 
52 gerechnet werden: 

Arber 1908, t. 1, f. 1, 2 (gleicbe Abb. wie 1922, 1 30). 

Zalessky 1904, t. 8, f. 5 f/. Geinitzi) und f. 11 (f. sigiUarioides). 

Arber 1914, t. 29, 1 80 (gleiche Abb. wie 1922, f. 27, 28). 

Die tibrigen Abbildungen, welche Geinitz S, dtchotoma nennt, 
konnen wie folgt gedeutet werden: 

T, 8. f. 1 Blattmale Oder Polster nicht ersichtlich, unbestimm- 
bar. ■ . 

f. 6, 7 Junge Exemplare von L. aculeatum. 

f. 8 Unbestimmbar, 

f. 11 Wahrscbeinlich zur n^wosww^-Gruppe (Kidston, 1886, re cb- 
net diese Abbildung auch zu L. rimosum), 

f. 10 Der Abbildung nach konnte man gleichfalls an L. rlniosum 
denken. Das Exemplar, welches im Zwinger Museum als Original 
bezeicbnet ist, hat in mancber Hinsicht wenig Aehnlichkeit mit der 
Abbildung. Es handelt sicb um regelmassige Tbombische Polster, 
welche sehr flach sind. Kiele hbcbstens angedeiitet. Blattmal gross, 
etw^as oberhalb der Mitte, freistebend auf der Polsterflacbe, obne 
jegliclie Verbindung mit den Seitenkanten. Die Seitenkanten sehr 
diinn, linienformig, daber praktisch keine Trennung zwiscben den 
einzelnen Polstern. Die Polster baben spitze Ober- unci Unterecken, 
welche einander beriihren. Die Seitenkanten der einzelnen Polster 
gehen direkt in einander liber, sodass das ganze Exemplar einen 
gitterahnlichen Eindruck macbt. 

Es ist nicht ausgescblossen, dass es sich urn eine besondere 
Form von Lepidodendron handelt. 

Die Abbildungen auf t. 2 von Geinitz konnen nicht zu L, dicho- 
tornum gerechnet werden, es handelt sich um Lepidophyllum und 
Lepidostrobus, deren Zugehorigkeit zu L. dichotomum nicht bewiesen 
werden kann. 

Kimball’s Abbildung, 1857, ist unbestimmbar und hat mit dem 
riclitigen L. dichotomum Sternb. nichts zu tun. 

Die Abbildung, w^elche K. Feistmantel, 1868, als L. dichotomum, 
veroffentlicht hat, zeigt ein Polster eines Lepidodendrons, welches 
wohl zur Gruppe des L. obovatum Zeiller gehbrt, sowie einige Le- 
pidophyllen, welche an der Basis einen Eindruck zeigen, welche 
einigermassen zu der Form des Bolsters passt. Der Beweis der 
Zusammengehbrigkeit wird nicht geliefert. Mit L, dichotomum Sternb, 
haben die Polster nichts zu tun. 

Eine eigentumliche Abbildung wurde von von Roehl veroffent- 
licht, 1868, t. 8, f. 6. Diese Abbildung zeigt Bolster vom Lepido- 
dendroJi (oder Lepidopkloios) (zceros^^m-Charakter. Man kann auch 
einigermassen mit dem riehtigen L. dichotomum vergleichen. Den 
Polstern angeblich ansitzend bildet er ziemlich lange Blatter ab. Den 
Bllttern nach konnte man mit L. Sternbergii Ettingsh.. 1854 = L. 
longifolhim Bgt. vergleichen. Hier sind jedoch die Blatter noch 
viel langer. Im Gebiete von Karwin erreichen sie Langen bis zu 1 
Meter xind mehr, und sind dadiirch, besonders bei ihrer geringen 
Breite. sehr auffallig. 

Nun sind die Abbildungen von L, Sternbergii bei Ettingshausen 
sehr merkwiirdig wegen der Form der Blattpolster. Diese sind an 
den oheren Teilen der Stamme L. dichotomum Sternb. ahnlich. Nach 
unten zu werden sie viel langer als breit und haben dann Aehnlich- 
keit zu bestimmten Formen des L. obovatum^ nur dass der Oberrand 
der Polster bei L. Sternbergii Ett. immer halbkreisformig ist, wahrend 
die ohere Ecke bei L. obovatum immer zugespitzt ist. 
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Man konnte nun, wie gesagt, das L. longifoUum imi L* Mchoto- 
mwm Sternb. vergleichen wegen der Form der Blattpolster in den 
oberen Teilen der Stamme, wo diese fast ganz identisch ist mit der 
bei Hiergegen spricht jedoch, dass auf den Abbil- 

dungen Ton Sternberg und Ettingsbausen die Blatter von L, dicJioto- 
mum immer kurz, die von L, longifoUum immer lang sind. Ohiie 
weitere Aiifklarimg muss man also diese beiden Arten getrennt Iial- 
ten. Es liesse sick jedoch denken, dass sie dock zusammen gehoren 
und, dass man dann bei dieser Art Triebe katte mit kurzen Blattern, 
welcke auck die Friiktifikationen tragen, und dass diese den Stam- 
men mit den langen Blattern ansassen. Der Beweis fiir diese Auf- 
fassung kann bis heute nicht geliefert werden. 

Das Exemplar von von Eoekl konnte man, abgeseken von den 
BlEttern, also am besten mit L. acerosum und den dort erwahnten 
Abbildungen von Feistmantel, Morris, Arber und Williamson ver- 
gleicken, und ioh stelle es vorlaufig zu dieser Art. 

Wenn Jedoch das Original nock irgendwo vorkanden ist, musste 
dock festgestellt werden, ob die Blatter wirklich dem Stamme ansitzen 
Oder nicht. Bei der Ungenauigkeit der meisten Eoekl’scken Zeicknun- 
gen ware es sekr gut moglick, dass Stamm und Blotter nicht zusam- 
men gehoren und dass es sick um ein mangelkaft gezeicknetes Exem- 
plar von r/cerosww kandelt, unter welckem Blattbiiscket von irgend 
einer Sigillaria liegen. 

Taf. 8, f. 6 von von Roekl gekort zu Lepidophloios, 

Feistmantel, 1875, hat L. dichotomum eine ganze Tafel gewid- 
met. Er vereinigt L. dichotomum Sternb., L. brevifolium Ett., L. 
Steriihergii Ett., L, crassifolium Ett. Wie oben auseinandergesetzt ist, 
ist es moglick und denkbar, dass diese Vereinigung ziim Teil zu 
Recht gemackt wird. Aber wenigstens in der vorliegenden Literatur, 
feklt der Beweis der Existenz einer solchen Variation in Blattpol- 
sterform und Blattldnge, 

L. crassifolium Ett. hat jedenfalls mit den beiden anderen nichts 
zu tun. Es kandelt sick kier um Exemplare, wie auck Sternberg sie 
abgebildet hat (ohne Name), und welcke Kidston Le^^(7o^/^?o^os ace- 
Tosus nennt. 

Bis der Beweis geliefert werden kann, v/ird man nock gezwungen 
sein. L. und L. zu trennen. 

Von Feismantel’s Abbildungen konnen dann f. 1, 8 zu L. dicho- 
tomum Sternb. gestellt bleiben. Fig, 2 ist t. 14, f. 8 bei Sternberg 
ahnlich und da diese an sick unbestimmbare Abbildung durck den 
Gegenabdnick zu L. obovatum gehbrt, wird dies vielleicht fiir Feist- 
mantel’s f. 2 auck der Fall sein. 

Fig. 5 bei Feistmantel ist L, acerosum L. et H. (vgl. bei dieser 
Art). Schwieriger ist die Frage, was 14 vorstellen muss. Zalessky, 
1904, hat fiir die Abbildungen 2 und 4 eine besondere Art aufgestelit, 
welcke er L. Feistmanteli nennt. Nun kaben, wie gesagt, und wie 
auck auf den ersten Blick ersichtlich ist, die beiden Feistmantersckeii 
Figuren nichts miteinander zu tun und muss 1 2 an sick als imbe- 
stimmbar gelten, Wenn jedoch Feistmantel’s Zeichnung ricktig ist, 
iiegt in f. 4 eine kockst sonderbare Form vor mit einem kleinen 
Bolster, oben mit einem auf einer stark kervorspringenden, vierecki- 
gen Pyramide stekenden Blattmal. Etwas, was man kiermit vergleicken 
konnte, ist mir nicht bekannt, und vorlaufig kann man also den von 
Zalessky yorgeschlagenen Namen beibekalten. Allerdings kaben Za- 
lessky’s eigene Abbildungen aus dem Donetzgebiet nichts kiermit 
zu tun, und miissen beide als vollstandig unbestimmbar betracktet 
werden. Zalessky vergleickt mit L. ichthyolepis Wood. Durck die 
Form der Blattpolster bei dieser Art ist aber jeder Vergleick aus- 
geschlossen. 

L. dichotomum Roemer, Letk. pal., 1876, t. 53, 1 4, ist ricktig 
Das Exemplar stammt von Bwina. 
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Die Abbii clang bei Stur, Culmflora, stainmt nicbt aiis clem 
Culm, sondern von Bras bei Radnitz, und gehort zu L. obovatum. 

L. dichotomum Zeiller, 1878, muss zu obomtum Zeiller ge- 
rechnet werdeii. Audi dieses Exemplar hat sehr flache Roister und 
erinnert dadiirch, sowie durch die fast linieiiartigen Tremiungen 
zwischen den einzelnen Polstern, an die Abb. f. 10 auf t. 3 be! 
Geinitz. Allerdings sind bei Zeiller’s Abbildung die Roister viel 
grosser und befindet sidi das Blattmal oben im Roister imd nidit 
wie bei Geinitz^s Figur etwa isoliert mitten auf dem Roister. 

Die Abbildung bei Feistmantel, 1879, ist vollstandig wertlos, man 
kaim mit Lepidodendron Oder Lepidophloios hdclistens vergieicheii. 

Die Abbildung bei Lesquereux, 1879 — 80, welche von Kidston 
und Zeiller zu L. obovatum gerechnet wircl, ist fantastisch und kann 
kaum der Wirkiichkeit entsprechen. Wahrscheinlich hat irgend ein 
Exemplar von L. obovatum dieser Abbildung zu Grunde gelegen. 
Wichtig ist, dass Lesquereux es offenbar empfunden hat, dass man 
bei den von den bisherigen Autoren zu L. dichotomum gerechneten 
Formen zwei Typen unterscheiden kann, einen Typus mit rhomboi- 
dischen und eirien Typus mit obovaten Polstern. Zuni ersten Typus 
rechnet er L. dichotomum Sternb. und Presl (allerdings nicht richtig 
zitiert), sowie einige der von mir hier mit L. loricatum verglichenen 
Abbildungen bei Geinitz (f. 2, 3, 5). Er gibt auch an, dass es ihm 
nicht mdglich gewesen ist, auf einem und dem gleichen Exemplar 
Roister der beiden Typen veremigt zu finden. 

Die Abbildung bei Weiss, 1882, kopiert bei Felix, 1906, gelid rt 
vielleicht zu L. aculeatum, mit welcher Art sie von Zeiller, Kidston 
und Bureau vereinigt wird. 

Quenstedt’s Abbildung, 1885, ist eine Kopie nach Sternberg’s 
t. 2, und also richtiges L. dichotomum. 

Die Abbildung bei Zeiller, 1886—88, wurde schon wiederholt 
besprochen. Zeiller’s Auseinandersetzungen haben veranlasst, dass 
bei manchem der spateren Autoren nicht von L. dichotomum Sternb. 
gesprochen wird, sondern von L, dichotomum Zeiller. Wo sich jedoch 
nicht nachweisen l^sst, dass eine der Abbildungen, welche Sternberg 
urspriinglieh L. dichotomum nannte, zu dem gleichen Typus wie 
Zeiller’s Abbildung gehort, ist diese Auffassung nicht zulkssig. Da 
weiter Zeiller’s L. dichotomum zu dem gleichen Typus gehdrt ,wie 
sein L. obovatum^ und dieser Name bei Sternberg als Synonym zu 
L. aculeatum gestellt werden kann, ist es viel besser von L. aculeatmn 
Sternb. und Zeiller und von L. obovatum zu reden, urn dadurch 

zu behindern, dass noch wieder weitere an sich zwecklose neue 
Namen eingefiihrt werden und dadurch die doch schon herrschende 
Verwirrung noch grSsser wird. Zugegeben muss jedoch werden, dass 
auch diese Handlungsweise nomenklatorisch nicht ganz richtig ist. 
Nach den Nomenklaturgesetzen musste man irgend einen vergessenen 
alten Namen aufgraben und hiermit den von Zeiller gut umschrie- 
benen Typus L. beglucken. 

Wie schon oben bemerkt wurde, gehoren die Abbildungen bei 
Arber, 1903, dem spater von ihm aufgestellten Typus L. loricatum.. 
Arber spricht hier von L. dichotomum Zeiller (? Sternb.). Er vereinigt 
mit seinem L. dichotomum auchs mit ?, L. Peachii Kidston, 1885, t. 
21, f. 6 (oder t, 11, f. 6). Die Abbildung bei Kidston hat sicher sehr 
grosse Aehnlichkeit auch mit mehreren der spMer von Arber als 
L, loricatum veroffentlichten Abbildungen. 

Bei seiner spateren ausfuhrlichen Beschreibung seiner neuen 
Art erwahnt er die Kidston’sche Abbildung nicht mehr. Der wichtig- 
ste Unterschied liegt wohl darin, dass bei L. Peachii der Kiel etwas 
deutlicher ist als auf den gedunsenen Polstern von L. loricatum. 

Die Abbildungen bei "Zalessky, 1904, wurden zum grossten Teil 
schon besprochen. Er nennt seine Art L. dichotomum (Sternb.) 
Zeiller und unterscheidet eine grosse Anzahl von Formen. Die meisten 
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Abbildungen bei Zalessky kann man weder mit L. dichotomum 
Sternb., nocb mit L. Zeiller identifizieren. 

Taf. 2, f. 3y 3a 1st wohl ein jnnges L. aculeatum, 

Taf. 2, t 5 1st mangelhaft erbalten, es gebbrt vielleicht znr 
Gmppe des L. rimosum; besser unbestimmbar. 

Taf. 2, f. 6 Vielleicht junges L. aculeatum. 

Taf. 3, f. 3 Fraglich. 

Taf. 3, f. 4 Vielleicht L. rimosum-Qm-p^e. 

Taf. 3, f. 5 Wohl L. loricatum Arber. 

Taf. 3, t 7 Vielleicht Schlecht erhalten und verdriickt 

(wird von Fischer mit L, rimosum verglichen, aiich Zalessky 
vergleichk p. 86, mit dieser Art). 

Taf. 3, f. 8 Wahrscheinlich L, obovatum Zeiller. ' 

Taf. 3, f. 9 Wohl L. rimosum (Fischer vergleicht diese Abbildiing 
aiich mit L. rimosum). 

Taf. 3, t L. obovatmji Zeiller. 

Tal 3, f. 11 L. loricatum Arber. 

Taf. 3, 1 12 Wohl L. nmoswm. 

Taf. 4, I, 11 Unbestimmbar. 

Textfig. 2. p. 11 Wohl L. obovatum 

Die meisten Abbildungen bei Zalessky sind aber zu einer kri- 
tischen Bestimmiing migeeignet, da viele Exemplare offenbar weniger 
gilt erhalten Oder die abgebildeten Stiicke zu klein sind. 

Was die von Zalessky gegebene Synonymik betrifft, mtissen 
die folgenden Bemerkiingen gemacht werden. Er vereinigt L. dicho- 
tomimi Sternb. t. 1, 2; Presl, t. 68, f. 1; L. brevifoUum Ettingsh.; 
L* Sternbergii Ett.; Sag. dichotoma Geinitz, t. 3, f. 1 — 12. Obgleich 
er also eine ziemlich heterogene Sammlung von Abbildungen ziisam- 
menwirft, hat er doch nicht gesehen, dass L. dichotomum Zeiller nicht 
von dem L, obovatum Autors getrennt werden kann, und 

ausserdem, sogar, wenn man L, Sternbergii Ett. und L. brevifoUum 
Ett. als lang- und kurzblatterige Formen der gleichen Art: L. dicho- 
tomim Sternb. zusammenrechnet, mit dieser letzten Art nichts 
zu tun hat. Die oben abgerundeten. schuppenformigen Bolster des 
L. dichotomum Sternb. (und auch des L. Sternbergii Ett.) kbnnen 
niemals in die zugespitzte Form des L. obovatum Zeiller (L. dicho- 
tommi Zeiller) libergehen. 

Als Synonym ftihrt er weiter an: L. clathratum Sauveur und 
L. minutimi Sauveur. Was L. clathratum war, weiss ich nicht, aber 
mit L, dichotomum Sternb. hat es doch vollkommen sicher absolut 
nichts zu tun und kein Mensch wird behaupten konnen, dass es zu 
L. dichotomum Zeiller == B. obovatum Zeiller gehort. Es hat keinen 
Zweck, solche Abbildungen wieder auszugraben. Das gleiche gilt 
mehr oder weniger ftir L. Wenn man diese Abbildung ab- 

solut bestimmen muss, kann sie mit L, loricatum Arber verglichen 
werden. 

Schliesslich ftihrt Zalessky als Synonym an: L. Glincanum Wid.- 
ston. 1903. t. 2, f. 20, 21; t. 4, f. 37— 40. Diese Abbildungen werden 
am besten mit der Gruppe des L, rimosum vjid zwar besonders mit L. 
Tijoui verglichen (ntiheres siehe bei L, rimosum ). 

Von den beiden Abbildungen bei Fischer, 1905. ist f. 1' ein 
typisclies Exemplar des B. obovatum. Die zweite Abbildung ist eine 
Kopie nach Zeiller’s B. oculus felis. Dieses hat mit B. obovatum nichts 
m tun. Am besten lasst man B. oculus felis als besonclere Art fort- 
bestehen. Sie hat am meisten Uebereinstimmung mit B. pulvinatum 
Tondera, wie dieses bei Rydzewski t. 4, f. 4, 5, abgebildet ist. 

Weiter ftihrt Fischer mit ? ^an B. latifolium Lesq., 1879—80, t. 
dS, f. 7, 8. Die Haupt- und Detailfigur bei Lesquereux stimmen nur 
massig tiberein. Mit solchen Abbildungen kann man nicht viel an- 
fangeh. 
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L, Uneatum Achepolil, welches gleichfails von Fischer mit ? zu 
L. (fzc/iotomwOT gestellt wird, ist L. 

Fischer legt, seinem Texte nach, den Hauptwert auf das Fehieii 
der sogen. Transpirationsoffn ungen bei dem, was er L . ' dickotomtm?. 
nennt. Dieser Auffassung wird man wohl nicht beipflichten konnen. 

Die Abbiklung bei Steinmann, 1907, ist vollstandig imbestimm- 
bar imd. wertlos. 

Zalessky’s Abbiidimg, 1907, ist unbestiininbar. Aiis dem Text© 
p. 57 — 60 geiit hervor, wie sehr man in der spateren Literatur von 
der urspriinglichen Auffassung der „Arten” obovatum und dichoto- 
mmn abgewichen ist, dass man als obovatum nur obovatum Zeiller 
amiehmen kann, und dass man, -wslb dichotomum^ hetriftt, vollstan- 
dig falsche Auffassung dieser Art hat. Audi Zalessky hat als ent- 
sdieidendes Merkmal das Vorhandensein Oder Fehlen der sogeii. 
Atembffnungen angenoniinen und rechnet, well er meint, Spuren 
dieser Male auf einigen Polstern beobaehten zii konnen, seine f. 5, 6 
auf t. 1 zu L. obovatum, also zu der gleichen Art wie seine f. 3. L. 
obovatum hat niemals die Polsterform, welche er in f. 5, 6 abbildet, 
der obere Rand ist vollstandig halbkreisfrmig, ein Merkmal, das 
man nur bei L. dichotomum^ L. Sternbergii Ett. und L. loricatum 
antrifft. Auf Grund der Stellung der Blattnarben muss man die 
beiden Abbildungen bei Zalessky zu L, dichotomum Sternb. rechnen, 
wahrend wie gesagt f. 3 sicher zu L. obovatum gehort. Textfig. 5 in 
dieser Arbeit ist unbestimmbar. 

Arber’s Abbildung, 1912, gehbrt wohl zu X, obovatum Zeiller. 
Mit X. dichotomum ]i2A sie wohl keine Eigenschaft gemein. 

Es ist Jedoch kein typisches Exemplar. 

Die Abbildung bei Kukuk zeigt die Blattmale und ihre Form 
nicht gentlgend. Jedenfalls gehbrt sie nicht zu X. dichotomum Sternb. 

Dass die Abbildung von Arber, 1914, zu seinem X, loricatum 
gehbrt, wurde schon oben erwahnt. Man sieht deutlich die halb- 
kreisfbrmige Oberkante und auch die weitere Form der Polster 
stimmt ftir diese Zugehorigkeit. Allerdings ist oberhalb des Blattmals 
nichts vom Blattpolster zu sehen und in dieser Hinsicht stimmt das 
Exemplar mit X. dichotomum tiberein, Der Winkel zwischen den 
beiden Unterkanten ist jedoch wieder sehr scharf, soweit die beiden 
Kanten sich beriihren, und in diesem Merkmal weicht das Exemplar 
wieder von den der Grosse nach mit ihm tibereinstimmenden Exem- 
plaren von X. dichotomum sh. 

Bureau’s Abbildung t. 38, f. 3, 3 A (welche in der Figuren- 
erklarung X^ obovatum genannt wird) stellt eine durch die Polster- 
anordnung etwas abweichende Form dar. Ich bin jedoch der Mei- 
nung, dass man sie zu X. obovatum rechnen muss. Seine Abbildung 
t. 40, f. 2, 2 A ist wohl unbestimmbar. Am meisten hat sie noch 
Aehnlichkeit mit X. 

Der Beschreibung nach gehbren die Exemplar©, welche Ryd- 
zewsky, 1915, erwS-hnt, zu L, obovatum 

Von den Abbildungen, welche Rydzewski, 1919, als X. dichoto- 
mum. gibt, muss f. 2 zu X. obovatum gerechnet werden, f. 3 ist eine 
zweifelhafte Figur. Wegner, 1926, ist wohl X. obovatum, 

Hirmer’s Abbildung, 1927, f, 205, ist eine Kopie von X. Stern- 
bergii bei Ettingshausen und muss, wie diese, mit X. longifolium 
Bgt. vereinigt werden. Die Abbildung bei Trapl kann richtig sein, ist 
aber zu undeutlich und deshalb als unbestimmbar zu betrachten. 
Walther’s X. dichotomum, 1925, ist eine Kopie nach Fischer, Abb., 
f. 1, und gehort also zu X. obovatum, 

Gothan’s Abbildung, 1928, hat mit L, dichotomum Sternb. nichts 
zu tun, und gehort wahrscheinlich zu X. obovatum^ Die Abbildung 
bei Gothan und Franke, 1929, gehbrt sicher zu X. obovatum. 
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Von den Abbildungen, welche von den verscMedenen Antoren 
m. L. dichotomum gerecbnet werden, wurde eine Anzahl scbon be- 
sprocben. 

Lepidodendron Goeppertianum Goeppert, 1852, gebort der Form 
der Polster nach zu L. obovatum; das Gleiche gilt, wie schon mehr- 
facb erwahnt, auch fur L. aculeatum Sternb., t. 14. 

L. Sternbergii Bgt. ist nur ein andrer Name fiir t. 1, 2 von 
Steriiberg und gebdrt also zum Teil, soweit t. 2 betrifft, als Syno- 
nym zu L. dichotomunu Ebenso L, Sternbergii Bgt., 1838, soweit es 
seine f. 2, 3, Kopien nacb Sternberg’s t. 2, betrifft. Das Gleiche 
gilt fill die Abbildung bei Buckland. 

Dagegen muss L. Sternbergii L. et H., t. 4, mit L. opMiirus 
vereinigt werden und hat mit L. dichotomum niehts zu tun. 

L* Sternbergii Ettingshausen ist eine Pflanze, welche durch ihre 
langen Blatter, durch die eigentiimlichen Blattpolster, welche oben 
halbkreisfbrmig sind, sehr auffallt. Nach der Zeichnung bei Ettings- 
hausen nM,hern sich die Polster auf dem oberen Teil des Stammes der 
Form von L. dichotomum und es ist nicht ausgeschlossen, das s die 
beiden zusammengehoren. Bis der Beweis dieser Auffassung geliefert 
werden kann, muss man L. Sternbergii Ett. als besondere Form be- 
trachten. Sie hat grosse Aehnlichkeit mit L. longifolium Bgt. (= 
L. dichotofmm Sternb., t. 3), aber wenn die Detailzeichnung bei 
Sternberg richtig ist, konnen die beiden der Polsterform nach un- 
mbglich zusammengehoren. In dem Falle wild man Ettingshausen’s 
Abbildungen mit einem neuen Namen belegen mtissen. 

Lepidodendron acerosum L. et H. wird von Feistmantel und 
Goeppert zu L. dichotomum gerechnet. Kidston in seiner Bearbei- 
tung der L. und H.’schen AbMldungen und Originale gibt an, dass 
die Originale nicht vorhanden sind, dass jedoch andere Exemplare 
aus der Sammlung deutlich beweisen sollen, dass es sich um Lepl- 
dophloios handelt. Ygl. weiter bei dieser Art, auch fiir den Vergleich 
mit anderen Abbildungen. 

Mit Lepidodendron anglicum Gutbier, welches von Feistmantel 
und Goeppert als Synonym von L. dichotomum erwahnt wird, ist 
wahrscheinlich Omphalophloios anglicus gemeint. 

L. minutum und clathratum Sauveur wurden im Zusammenhang 
mit Zalessky’s Angaben, 1904, besprochen. 

Feistmantel rechnet auch L. crassifolium Ettingsh, zu L. dicho- 
tomum, Fischer, 1905, hat gewissermassen Recht, wenn er diese 
Abbildungen, wie auch Sternberg, I, t. 29, f. 1, 2, zu den zweifel- 
haften Formen stellt. Die Blatter haben Aehnlichkeit mit Lepido- 
phyllum lanceolatum^ Vgl. weiter bei L. acerosum. 

Dass Arber L. PeacM Kidston anfangs mit L. dichotomum ver- 
gleicht, und zwar mit solchen Formen, fur welche er spater seine 
neue Art L. loricatum aufgestellt hat, wurde auch schon oben ange- 
geben, Ebenfalls wurde L, Glincanum 'KXd^ion im Zusammenhang mit 
Zalessky’s Synonymik, 1904, besprochen. 

Lesquereux hat, wie oben angegeben, zwei Typen unterschie- 
den, von welchen Type 2 obovate Polster besitzt. Zu dieser Form 
rechnet er dann eine Anzahl von Abbildungen, welche als L, obova- 
tum beschrieben wurden, und von welchen mehrere zu L. aculeatum 
gehoren. Jedenfalls hat keine der angegebenen Abbildungen, auch 
nicht solche, welche unter anderen Namen veroffentlicht wurden, 
etwas mit L. dichotomum Sternb. zu tun, mit Ausnahme vielleicht 
nur von L. mannebachense Presl, welches moglicherweise zu L, di- 
chotomum gehoren kann. 

Fischer, 1905, rechnet auch noch L. Grigoriewi Zalessky und 
L. F eistma7iteli Zalessky zu L, dichotomum, Diese Gleichstellung 
wird von Zalessky, 1907, bestritten. Ich kann in diesem Falle nur 
Zalessky beipflichten, allerdings aus anderen Grtinden. Aehnlich- 
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keit von L. Ongonewi mit L. Volkmannianum, wie Zalessky annimmt, 
kaiin ich iiicht finden. Wenn die Oberkante der Polster abgerandet 
ware, statt spitz, konnte ein Vergleich mit L. loricatim Arber ge- 
maciit werden. Bis anf weiteres, die Zalessky’ scbe Art liegt nnr in 
eiiiem, offenbar nur maiigelbaft erhaltenen Sttick vor, muss die Frage 
iiiit welcher anderen Art man sie vergleichen muss, unentscMeden 
bleibeii. Am walirscbeinlichsten ist, dass es sich dock nocii urn ein 
Jiinges L. ohovatum handelt. 

Die Abbildungen, welche Zalessky als L, Feistmanteli ver- 
offeiitlicM, siiid als unbestimmbar zu betracbten, bis aucb bier ein 
leiclieres Material vorliegt. 

Achepohl, Niederrb. Westf. Steink., hat eine grosse Anzahl 
von Abbildungen unter den Namen L. dichotomuin^ Sagemria dichO’- 
toma, sowie mehrere Yarietaten und Formen dieser „Art”, verof- 
fentliclit, welche man, wie folgt, deuten kann: 


t. 2, f. 12 Lepidod. dichotommn 
t. 3, f, 1, 2, S Sagemria dichotoma 


t.3,,f.5 

t. 5, f, 4 ■; 

16 , 13 :,' 

16.15 ■■■ '■ v; . ' ' 

17,15,6,7 „ „ 

18,119 „ 

1 10 . 1 5 „ ,, 

1 10, f. 6 

1 11. 13 , Lepidod, dichotomum 

1 12. 1 3 Sagenaria dichotoma 

112. 14 ' ' ■ ' . ' „ ■ 

1. 12^ f . 16 Lepidodendr dichotomum. 
t. 13, 1 11 ?? 

114,117 „ 

1 15, 1 1, 2 L. dichotomum Ajax 


1 20, 1 3 L. „ rhombiforme 


1 20,1 5 ■'■ ■■ ■ 

120,18,9 L. „ „ 

120,110 1. „ ,, 

1 29, f. 1, 2 L. „ mamillare 

129,14 L- „ crucifer 

t. 30, 1 1 L, „ mamillare 

1 30, 1 4 L. transiens 

t. 30, f. 6 L- „ punctatum 

1 35, f. 9 L. piniforme 

t. 36, f. 1 L. „ piniforme ? 

t. 36, f. 8 L. „ piniforme 

Erg. Blatt III, f. 34a Blatter 
von L. dich. rhombiforme 


wahrscheinlich Sphenopteris Hoe- 

rdnghausi (Lygin,) 

imbestinimbar; f. 2 beblatterte 

Zweige vielleicht der ophiurus- 

Gruppe, 

unbestimmbar. 

unbestimmbar. 

wahrscheinlich - Gruppe, 

besser als unbestimmbar. 

unbestimmbar. 

unbestimmbar. 

unbestimmbar. 

unbestimmbar. 

Lepid» ohovatum H dichoto- 

mum; nicht zu entscheiden. 

Lepid. aculeatum. 
unbestimmbar. 

v/ahrscheinlich rimosum - Gruppe. 
Lepid, ohovatum Zeiller. 

? Lepid, aculeatum. 

Lepid, ohovatum Zeiller. 

Fig. 1 wahrscheinlich, Fig. 2 sicher 
L. ohovatum^ beide werden von 
Kidston 1903, 1911, zu L. aculeatum 
gerechnel 

L. aculeatum (zu dem Bureau, Kid- 
ston, Zeiller diese Abbildung rech- 
nen). 

unbestimmbar. 

unbestimmbar; wahrscheinlich 
op torws- Grupp e. 
wahrsch. L. Wortheni, 
Bothrodendron. 
wohl L. ohovatum? 

Bothrodendron, 

L, aculeatum^ wie es auch Zeiller, 
Bureau und Kidston angeben. 

L, aculeatum (nicht sehr gut erhal- 
ten). 

L, ophiurus, 

Lepidophloios laricinus, 

L, ophiurus, 

Vielleicht L, ophiurus, besser un- 
bestimmbar. 
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Zu dem Typus des wirklicheE L. dichotomum konnte 

hochstens t. 10, f. 6 gehoren, aber auch hier ist die Bestimmung sebr 
uasicker, da die Abbildung nicht so viele Merkmale zeigt, dass man 
zwischen L. ohovatum vjSl dichotomum eiitscheiden kann. 

Von alien in diesem Abschnitt besprochenen und erwalinten Ab 
bilduiigen konnen mir die folgenden zn L. dichotomm Steriib. gerech- 
net werden: . 

1820 L, dichotomum Sternberg, Yersuch, I, 1, t. 2, und die Kopien 
nach dieser Abbildung. 

?18S8 L. dichotomum Presl, in Sternb., Yersuch, II, t. 68, f. 1. 

1838 L. (Steriibergii) Bgt., Histoire, II, 15, t. 16, f. 2, 3 (Kopien nach 
Sternberg). 

1857 L. Sternbergii Miller, The Testimony of the Rocks, p. 32, f. 
23— >25 (Kopien n. Sternberg). 

1851 L. Sternbergii d’Orbigny, Cours de paleont., p. 364, f. 387 (nur 
so welt die Abb. eine Kopie nach t. 2 von Sternberg ist). 

1836, 1858 L. Sternbergii Buckland, Geology and Mineralogy, II, p. 

105, t. 55 (nur so weit Kopien nach t. 2 von Sternberg). 

1867 L. Sternbergii E. Bureau, Revue des Cours scientifiques, lY, 
p. 116, f. 92, 93, 94 (Kopien n. Sternberg). 

1872 L. Sternbergii Nicholson and Lydekker, Manual of Paleontology, 
p. 490, f. 387 (nur so weit Kopie nach t. 2 von Sternberg). 
V1852—54 L. dichotomum Roemer. in Broun, Lethaea, 3. AufL, II, p 
126, t. 8, f. 2. 

1875 L. dicIiotoBiiini Feistmantel, Bohmen, Paleont., XXIII, t. 3, f. 1, 3. 

1876 L. dichotomum Roemer, Lethaea paleozoica, Atlas, t. 53, f. 4 ab. 
?1907 L. obovatum Zalessky, Dombrowa, Mem. Com. G6ol., N. S,, 

Livr. 33, t. 1, f. 5, 6 (vergl. Bemerkiingen p. 161). 

Weiter noch: 

1835 — 37 L. Sternbergii Bronn, Lethaea geognostica, I, p. 34, t. 8, f, 2 
(ahnliches, wenn nicht gleiches Exemplar, das sp^ter, 1876, von 
Roemer, L. dichotomum genannt wird). 

Ber Yollstandigkeit wegen sei hier noch erw^hnt, dass Arber die 
t. 1, 2 voti Sternberg’s L. dichotomum^ sowie die unter dem Namen 
L. Sternhergii h^i Brongniart und Buckland verdffentlichten Kopien, 
zu L. lycopodioides Bass er fiir t. 1 von Sternberg zu dieser 

Auffassung kommt, ist vielleicht mOglich, aber wie er dazu kommen 
kann, t. 2 von Sternberg mit L. lycopodioides zu vereinigen, ist mir 
ratselhaft. 

Zalessky, Anatomic du Lepidod. dichotomum Stemh., Etudes pa~ 
16obot., Lettre scientifique, No. 1, 1912, 2 p., gibt an, dass die Ana- 
tomic von L, Sternb. den Typus des L. vasculare Bin- 

ney zeigt. Ba jedoch Zalessky hier mit L. dichotomum sicher nicht 
den richtigen Sternbergschen (Bohmischen) Typus gemeint hat, hat 
diese Angabe fiir das wirkTiche X. dichotomum keinen Zweck. 

Vorkommen: Bie wirklich zu L. dichotomum gehorenden 
Exemplare stammen fast alle aus den bdhmischen Kohlenbecken und 
zwar von Swina und Bras; weiter Kralup und Chomle bei Radnitz. 

Zalessky’s Exemplare, welche wahrscheinlich hierzu gehoren, 
stammen aus dem Bonetzgebiet. 

Exemplare unter dem Namen L, dichotomum warden aus alien 
eurpaeischen Kohlengebieten beschrieben Oder angegeben. Ba diese 
zum Teil zu L. aeuleatum, zum grSsseren Teil zu L. obovatum ge- 
horen, und weiter noch zu mehreren anderen Arten, hat es wenig 
Zweck hier eine Uebersicht des Yorkommens von „L. dichotomum 
aut.” zu geben. 

Erwahnt sei nur, dass solche Pflanzen auch aus Canada (Baw- 
son), U. S. A. (Lesquereux, White), New South Wales (Feistm.) und 
HeracMe (Zeiller) angegeben worden sind. 
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Lepidodendron dickrocheilus Wood. 

1860 dickrocheilus Wood, Proc. Acad. Nat. Science, Philadelphia, 
XII, p. 239, t. 6, f. 1. 

1866 dicrocheilum Wood, Trans. Am. Phil. Soc., XIII, p. 346, t. 9, f. 6. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol, L. A., N. F., 
39, 1904, p. 42, zu Lepidodendron rimosum Sternb. 

Besonders bei der Abbildung aus dem Jahre 1866 wtirde man, 
wenn Verbindungen zwischen den einzelnen Polstern vorhanden wa- 
ren, an L. Tijoui denken kdnnen. Die Abbildung zeigt sie jedoch 
nicht, sodass man vorlHufig nichts anderes tun kann, als sie zur 
Gruppe des L. rimosum im allgemeinen Sinne zu rechnen, wie es 
auch von Zeiller, Zalessky, Rydzewski, Kidston, Fischer und Bureau 
getan wird. 

Kidston, 1886, rechnet die Abb. 1860 mit ? zu L. aculeatum, mit 
weicher Art sie wohl nichts zu tun hat. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Broad Top CoaV Region, 
Roof of Cook’s (Upper) Seam. 

Lepidodendron dilatatnm Grand’Eury. 

1890 dilatatum Grand’Eury, Gard, p. 233, t. 9, f. 3. 

. Bemerkungen: Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 
39, 1904, p. 42, betrachtet die Diagnose als ungeniigend. Nach der Ab- 
bildung kOnnen die breiten Zwischenraume zwischen den langs ver- 
laufenden noch mit Polstern versehenen Zonen durch Zerrungen ent- 
standen sein. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Lalle, Gagni^res; Sainte 
Barbe, Besseges, Veyraries; nach Grand’Eury, Loire, 1877, auch Bras- 
sac inferieur. 

Lepidodendron dilatatum L. et H. 

1831 dilatatum L. et H., Fossil Flora, I, p. 27, t. 7, f. 2. 

1848 dilatatum Sauveur, Belgique, t. 60, f. 3. 

1852 dilatatum Owen, Report Geol. Surv. of Wisconsin, Iowa and 
Minnesota and inc. of a portion of Nebraska Terr., p. 99, t. 6, 
f. 5. 

1866 dilatatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161. 

1868 dilatatum von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 134, t. 
8, f. 4; t. To, f. 9a. 

1868 dilatatum Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed,, p. 488. 

1848 Lycopodites dilatatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

Bemerkungen: Kidston, Notes on the Paleozoic species 
mentioned in Lindley and Hutton’s Fossil Flora, Proceed. Roy. Phys. 
Soc. Edinburgh, 1890—91, X, p. 352, gibt an, dass es sich urn einen 
^Iteren Stamm von Lepidodendron opMurus handelt, wie es auch 
von Zeiller und den meisten sonstigen Autoren angenommen wird. 
Fischer, Abh, K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 42, schliesst sich 
mit ? dieser Meinung an. Die Abbildungen bei v. Roehl kbnnen vieHeicht 
auch zu dieser Art gehoren, haben aber nur sehr geringen Wert. Die 
Abbildung bei Owen ist sehr mangelhaft, aber Zugehorigkeit zu L. 
OpMurus auch hier nicht ausgeschlossen. Die Abbildung bei Sau- 
veur wird gleichfalls wohl zu einem alten Stamm des L. opMurus 
gehoren. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: 

Gross Brit annien: Low. Coal Meas.: Felling Coll, near Newcastle' 
on-Tyne, Roof of the Low Main Coal (L. et H.). 

Deutschland: Zeche Curl bei Camen; Westphalia bei Dortmund; 
Heinrich Gustav bei Bochum (von Roehl). 

FossUiuin Oatalogus II. 15. 
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Belgien (Sauveur). 

Canada: M. Coal meas., Joggins (Dawson). 

U. S. A.: Iowa Muscatine Quarries (Owen). 

Lepidodendron diplotegioides Lesq. 

1860 diplotegioides Lesquereux in Owen, Second Eept. Geol. Reconn. 
Arkansas, II, p. 311, t. 4, f. 2. 

1866 diplotegioides Lesquereux, Geol. Rept. Illinois, II, p. 452, t. 29, 

f. 2. 

1870 diplotegioides Schimper, Traitd, II, p. 28, t. 60, f. 7. 

1879 diplotegioides Lesquereux, Coalflora, Atlas, t, 64, f. 2; Text, 
1880, n, p. 390. 

1884 diplotegioides Lesquereux, Principles, 13th Ann. Rept, Indiana 
Dept, of Geology and Nat. Hist., II, p. 81, t. 17, f. 5. 

1907 diplotegioides Steinmann, Einfiihrung Palaeontologie, 2. AufL, 
p. 47, f. 48E. 

Bemerkungen: Die Abbildung bei Schimper ist eine Kopie 
nach der von Lesquereux, 1860, t. 4, f. 2. 

Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, p. 42, sagt, dass 
die Abbildung grosstenteils eine Ber^eria-Obertlache zeigt, und einige 
Bolster vom o^o-ya^wm-Typus, durch glatte Bander getrennt. 

Heines Erachtens hat die Art mit L. obovatum nichts zu tun. 
Die Abbildungen erlauben keine sichere Bestimmung, sie zeigen 
auch Eigenschaften der Gruppe des L. rimosum, Alles zusammen ge- 
nommen, ist die ganze „Art” wertlos. 

Was Steinmann unter diesem Namen abbildet, ist vollstMdig 
unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: IT. S. A.: Subconglomerate Coal, Ar- 
kansas; Colchester 111., first coal above the conglomerate; shales of 
Frog-bayou coal bank, Ark. 

Lepidodendron discophorum Konig. 

1825 discophorum Eonig, leones foss. sect., t. 16, f, 194. 

1848 discophorum Goeppert, in Bronn, Index, p. 630. 

Bemerkungen: Kidston, Ann. Mag. Nat. Hist., (5), XVI, 
1885, p. 251; Catalogue, 1886, p. 174; Kilmarnock, Trans. Roy. Soc. 
Edinburgh, XXXVII, 1891, p. 345; us w. nennt diese Form SigUlaria 
discophora. 

Zeiller, Bull. Soc. gM. de France, (3), XIV, 1886, p. 175, nennt 
sie TJlodendron discophorum und Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N, F., 
39, p. 42 (1904), rechnet sie zu TJlodendron majus L. et H. 

Vorkommen: Das Vorkommen von KOnig^s Originalexemplar 
ist nicht bekannt (vgl. Kidston, Catalogue, p. 179). 

Lepidodendron dispans Dawson. 

1873 dispans Dawson, Fossil plants Lower Carb. and Millstone Grit 
Canada, p, 45. 

Bemerkungen : Eine Abbildung wurde nie veroffentlicht. 
Aus der Beschreibung kann man sich kein Bild dieser Art maehen, 
vgl. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 43 (1904). Die 
, , Art” ist vollstandig wertlos. 

Vorkommen : Canada: Middle Coal formation, Cape Breton. 

Lepidodendron dissitum Sauvenr. 

1848 dissitum Sauveur, Y^gU. foss. Belgique, t. 59, 1 3; t. 61, f. 6, 
Bemerkungen : Die Abbildung t. 59, f. 3 ist wertlos, viel- 
leicht ein Bergrem-Zustand (vgl. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
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F., 89, p. 48). Die zweite Abbildung wird von Fischer nnd Eydzewski 
zu L. Twiosiim gerechnet. Anch Kidston sagt in seinen Mannskript- 
notizen, dass die Abbildung L. rimosum sehr ahnelt, wenn sie nicht 
sogar damit identisch ist. 

Er vergleicht die Abbildung mit: 

1910 L. glincanum Lillie, Geol. Magaz., N. S., Dec. V, VoL VII, p. 63, 
t. 7, f. l™-8; Teztf. 4—5. 

1860 L, dikrocheilus Wood, Proc. Acad. Nat. ScL Philad., XII, p. 289, 
t. 6, f. 1. 

1904 L. nmosww Zalessky, M6m. Com. g^ol. St. P^tersbourg, N. S. 13, 
p. 91, t. 8, 1 6. 

Die Abbildungen zeigen Aehnlichkeit zu der Gruppe des L. 
rimosum^ besonders zu L. TijouL 

Vorkommen: Karbon: Belgien. 

Lepidodendron distans Bgt. 

1828 distans Bgt,, Prodrome, p. 86, 174. 

1848 ? distans Goeppert, in Bronn, Index, p. 680. 

BemerkungrEs handelt sich um ein: Nomen nudum. 
Vorkommen: Karbon: Frankreich: St. Etienne. 

Lepidodendron distans Lesq. 

1854 distans Lesquereux, Boston Journ. N. H., VI, p. 429. 

1858 distans Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 874, t. 16, f. 5. 
1870 distans Schimper, Traits, II, p. 27. 

1879 distans Lesquereux, Coalflora, Atlas, t. 64, f. 10; Text, II, 1880, 
p. 887. 

1884 distans Lesquereux, Principles, 18th Ann. Kept. Indiana Dept, of 
Geology and Nat. Hist., II, p. 80, t. 17, f. 7. 

1889 distans Miller, North American Geol, and Pal, p. 121, f. 43 
(Kopie n. Lesq.), 

1914 cf. distans Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edinb., 
L, p. 135. 

1925 distans Crookall, Bristoll and Somerset, Geolog. Magazine, LXII, 
p. 170, t. 9, f. 4. 

1858 oculatum Lesquereux, in Rogers, Geol of Penn’a, p. 874, t. 16, 
14 

1866 cheilaleum Wood, Trans. Amer. Phil Soc., XIII, p. 846, t. 9, 
1 4. 

1825 serpentigerum Konig, leones foss. sectiles, t. 16, f. 195. 

Berne rkungen: Diese Art konnte wohl zu L. serpentigerum 
Konig (vgl auch Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 89, p. 48; 
1904) gehbren, aber die charakteristischen Verbindungen zwischen 
den Polstern fehlen. Mbglich ist die Zeichnung ungenau. Fehlen sie 
x\irklich, so kann man mit bestimmten Formen mit Polstern wie von 
L, aculeatum vergleichen, bei welchen sehr breite Bander auftreten. 
Fairchild, Ann. New York, Acad. Sci., I, 1880, hat auf t. 6, 1 6 eine 
Kopie gegeben nach der Abbildung von Lesquereux. Die Abbildung 
bei Lesquereux 1879—80 ist eine Kopie nach der vom Jahre 1858. 
Fairchild vereinigt dde Yoxm mit L, aculeatum. Wo die Bolster sehr 
viele Eigenschaften des L. aculeatum zeigen, ware es a priori nicht 
aoisgeschlossen, dass solche breitgebMderte Formen, ohne Verbindun- 
gen zwischen den Polstern, als extreme Form mit L. aculeatum ver- 
gleichbar sind, und eine Art Parallelform zu L. serpentigerum bilden. 
Vorlaufig bleibt diese Art am besten als zweifelhaft bestehen, welche 
Form ich provisorisch als L -ya?', dittos bezeichne. 

Die Abbildung bei Crookall dagegen zeigt die charakteristischen 
Verbindungen und kommt in jeder Minsicht mit L, serpentigerum 
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liberein. Crookall stellt diesen Namen als Synonym zu L. distans 
Lesq., weil offiziell Kdnig’s Abbildung nie verof f entlicbt worden ist. 
tledoch ist es verniinftiger, den Namen beizubehalten und muss die 
Art als verschieden von der Lesquereux’scben betrachtet werden. 

Vorkommen: Karbon: 

U. S. A.: Carbondale. 

Gross Britannien: Middle Coal Meas. near Dudley (B. Smith, 
Geol. Mag., May 1905, p. 209, fig. Lepidodendron species nacii Kid- 
ston); Broad Oak Colliery, Pensford. 

Lepidodendron (Sagen.) distans Feistmantel 

1875 Sagenaria distans Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, p. 

212, t. 48 (19), f. 3. 

Bemerkungen: Diese Abbildung zeigt sehr grosse Aebii- 
licbkeit mit L. caudatum var, bei von Roehl auf t. 6, f. 7. Man kdnnte 
an L. rimosum denken. Waren Verbindungen zwischen den Polstern 
vorhanden, so ■wS;re auch L. serpentigerum nicbt ausgeschlossen. Kid- 
ston rechnet, 1886, die Abbildung mit ? zu L. aculeatum, Sie kommt 
mit einigen zu dieser Art gerechneten Abbildungen bei Fairchild 
tiberein. Es ist merkwtirdig, dass Lesquereux und Feistmantel unab- 
hangig voneinander den gleichen Namen dem gleichen Typus ge* 
geben haben. 

Wie bei L. serpentigerum. auseinander gesetzt werden wird, 
kann man die Abbildungen bei Feistmantel, Fairchild, von Roehl vor- 
laufig am besten als var. distans zu L. serpentigerum stellen. 

Vorkommen: Karbon: Westfalisches: Bohmen: Gasschiefer 
bei Niirschan. 


Lepidodendron drepanaspis Wood. 

1860 drepanaspis Wood, Proc. Acad. nat. sci. Philad., XII, p. 240, 
t. 6, f. 2. 

1866 drepanaspis Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 344, t. 9, 
f. 8. 

Bemerkungen: Die Abbildung muss wohl als unbestimm- 
bar betrachtet werden (vgl. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 
39, 1904, p. 43). 

Vorkommen: Karbon: U. S. A. 

Lepidodendron dubium Bgt. 

1928 dnbium Bgt., Prodrome, p. 86, 173 (Nomen nudum). 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Newcastle. 


Lepidodendron dubium Wood. 

1860 dubium Wood, Proc. Acad. nat. sci. Philad., XII, p. 238. 

1866 dubium Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 344, t. 8, 14. 

Bemerkungen: Die Abbildung ist wertlos. Fischer, Abh. K. 
Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 43, deutet sie als Bergeria, Kidston, 
1886, und Lesquereux rechnen sie zu L. rimosum. Die Polster sind 
mangelhaft erhalten und zeigen einige Aehnlichkeit mit L. fusiforme. 
Besser ist es die Abbildung als unbestimmbar zu betrachten. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A. 

Lepidodendron duckeri y. Roehl. 

1868 duckeri v. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 133. 

Bemerkung : Es handelt sich um ein Versehen v. RoehFs. 
Offenbar hatte er sein L. MarcMi zuerst so nennen wollen. In der glei- 
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chen Arbeit findet man den Namen duckeri nochmtxls nnter Noegge- 
rathia* Es ist moglicb, dass L. MarcMi zu L. obovatum geihoxt hat. Bes- 
ser imbestimmbar. 

Vorkommen: Wie Lepidodendron MarcMi v. Roehl. 

Lepidodendron elegans Sternb. 

1828 elegans Bgt., Prodrome, p. 85, 17S. 

1834 elegans L. et H., Fossil Flora, II, t. 118. 

1837 elegans Bgt., Histoire, II, Livr. 13, p. 35, t. 14. 

1837 elegans L. et H., Fossil Flora, III, t. 199. 

1848 elegans Sauveur, Vdg. foss. Belgique, t. 59, f. 4. 

1848 elegans Hooker, Mem. Geol. Survey United Kingdom, Vol. II, 2, 
p. 449, t. 8, f. 12; t. 9, f. 1, 2. 

1853 elegans Marcou, Geolog. Map U. S. Explanation, p. 38, t. 5, f. 5. 
1855 elegans Phillips, Manual of Geology, p. 235, f. 115. 

1857 elegans Kimball, Flora Apalachian Coalfield, p. 26, t. 3, f. 3. 

1859 elegans Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 67, 68, f. la, lb. 
1866 elegans Dawson, Q. J. G. S,, London, XXII, p. 161. 

1868 elegans Weiss, Verhandl. naturh. Verein preuss. Rheinl. und 
Westf., (3), V, p. 91. 

1877 elegans Grand’Eury, Loire, p. 140, 415, 534, 538, 546. 

1882 elegans Weiss, Aus der SteinkoHlenf., t. 4, f. 30. 

1887 elegans Haas, Katechismus Versteinerungskunde, p. 223, f. 163, 
164. 

1887 elegans Haas, Leitfossilien, p. 297, f. 538 (Kopie n. Weiss, 1882). 
1894 elegans Nathorst, Foss. FI. der Polarlinder, I, 1, Arkt. Zone, Kgl. 

Sv. Vet. Ak. Hand!., XXVI. 4, p. 34, t. 16, f. 11. 

1899 elegans Hofmann et Hyba, Leitpflanzen, p. 80, t. 14, f. 1 — 3; t. 15, 

f. 9. 

1904 elegans Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 44. 

1906 elegans Felix, Leitfossilien, p. 23, f. 35 (Kopie n, Weiss 1881 — 
1882). 

1920 elegans Scott, Studies. Ed. 3, I, f. 55 (Restoration). . 

1924 elegans Felix, Leitfossilien. 2. Aufl.. f. 33 (Kopie n. Weiss, 1882). 
1927 elegans Hirmer, Handbuch, I, p. 187, f. 204. 

1826 Lycopodiolithes elegans Sternb., Versuch, I, 4, p. VIII. 

1888 Lycopodites elegans Presl, in Sternb., Versuch, I, p. 176. 

1848 Lycopodites elegans Goeppert, in Broun, Index, p. 681. 

1823 Lepidodendron lycopodioides Sternb., Versuch, I, 2, p. 26, 31, t. 
16, f. 1, 2, 4. 

1875 Sagenaria elegans Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr,, XXIII, 
p. 29. t. 8 (37), f. 3, 3a. 

1837 Lepidodendron gracile Bgt'., Histoire, II, t. 15 (Kimball). 

Ausserdem werden von Feistmantel, 1875, noch folgende An- 
gaben und Abbildungen zu seiner elegans gestellt: 

1871 Sagenaria elegans Feistmantel, Steinkohlenflora von Kralup, 
Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6), V, p. 30. 

1874 Sagenaria elegans Feistmantel, Steink.. und Perm Prag, Abh. K. 

Bbhm. Ges. d. Wiss., (6), VI, p. 91. 

1874 Sagenaria elegans Feistmantel, Studien im Gebiete des Kohlen- 
gebirges von Bohmen, (6), VII, p. 33, 34. 

1869 elegans K. Feistmantel, Archiv fiir naturhist. Durchforschung 
von Bohmen, Abt. II, Geolog. Unters., I, 5, p. 78, 88 usw. 

1831 dilatatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, I. 2. 

1848 Lycopodites dilatatiis Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1854 Lycopodites dilatatus Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 46, t. 10, 

v': " 

1834 Sternbergii L. et H., Fossil Flora, II, t. 112. 
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1870 Sternbergii Schimper,Traite, II, p. 19 (Abb. werden nicht ange- 
geben). 

1854 Haidiogeri Ettingshausen, Radnitz, Abb. K. K. Geoi. Reichs- 
anstalt, Wien, II, Abt. Ill, 3, p. 55, t. 22, 28. 

1870 Haidingeri ScMmper, Trait6, II, p. 32. 

1838 Bergeria acuta Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 184, t. 
48, f. la. 

1838 Bergeria marginata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 184, 
t. 68, f. 16. 

1850 Bergeria acuta Unger, Gen. et spec., p. 262. 

1850 Bergeria marginata Unger, Gen. et spec., p. 262. 

1865 Bergeria acuta Geinitz, Steinkohlen Deutschlands, p. 313. 

1865 Bergeria marginata Geinitz, Steinkohlen Deutschlands, p. 313. 

Bemerkungen: In vielen Fallen (Sternberg, Bgt. usw.) han- 
delt es sich um Zweige von Lepidodendron mit kurzen Blllttern. Die 
Struktur der Narben ist fast niemals ersichtlich. Es wird deshalb oft 
scWer zu sagen sein, zu welchen Sttomen diese Zweige gehoren. In 
den Fallen, wo die Stamme vorliegen, ist es niemals gelungen, die 
Struktur der Bla^ttnarbe herauszufinden. 

Die Art soil nicht elegans, sondern L. lycopodioides Sternb. 
heissen, wie Sternberg sie im Jahre 1823 benannt hat. 

Nach Bgt. soli L, elegans vielleicht die unteren Teile von L. 
selaginoides bilden. 

Kimball’s Abbildung ist wohl kaum bestimmbar. 

Es ist fraglich, ob Nathorst’s Abbildung (aus der Sammlung 
Goldenberg) zu dieser Art gehOrt. 

L. elegans U. et H. und Bgt. werden von Lesquereux zu seinem 
L. dichotomum Type 2 (bolsters obovate) gerechnet. Mit L, dichoto- 
mum haben sie nichts zu tun. 

Arber, 1922, rechnet die Abbildung bei Bgt. zu L. opMurus^ von 
den meisten weiteren Autoren z. B. Zeiller wird sie mit L. lycopodioi- 
des vereinigt. M. E. muss, sie, wie Arber es auch tut, zu L. ophmrus 
gestellt werden. 

Die Abbildungen von L. et H. werden von Presl, 1838, p. 17^, 
unter Vorbehalt zu Sagenaria obovata gestellt. Auch Ettingshausen 
und Unger vereinigen sie mit L. obovatum, Kidston, 1890 — 91, p. 370, 
378, stellt sie zu L. ophiurus, wahrend Zeiller und Arber, 1922, f. 118 
zu L. lycopodioides stellen. Auf Grund der Abbildungen kann nicht 
entschieden werden, ob sie Blattmale haben Oder nicht. Jedenfalls 
gehOren die Abbildungen zum Typus des L. ophiurus, fiir den Begriff 
dieser Art sind sie wertlos. Bureau, 1914, stellt t. 118 zu L. rimosum. 

Die Abbildung bei Marcou gehort vielleicht zu L. ophiurus 
(1853), die bei Phillips, 1855, ist irgend eine wertlose Kopie. 

Sagenaria elegans Feistmantel wird von Kidston, 1911, 1914, zu 
L. acutum {L. Haidingeri Ett.) gerechnet. Diese Auffassung ist wohl 
kaum richtig und jedenfalls zweifelhaft. Es ist besser, die Abbildung 
zum Typus L. ophiurus zu rechnen, wie es auch von Zalessky getan 
.vwird. 

Kidston, 1911, 1914, rechnet auch die Abbildung t. 14, f. 2, 3 
(non t. 14, f. 1; t. 15, f. 9) bei Hofmann et Ryba zu L. acutum, 
Auffassung ist wohl richtig. Dagegen sind die beiden anderen Abbil- 
dungen fraglicher Natur, t. 14, f. 1 ist vielleicht L, ophmrus, t. 15, f. 
9 wahrscheinlich L. WorthenL 

Hooker’s Abbildungen sind Ultere Stamme von L. ophiurus, 
Hirmer’s Abbildung, 1927, ist wohl L, ophiurus; die AbbiU 
dung bei Weiss, 1882, kann zu dieser Art gerechnet werden. 

Die Abbildung bei Fathorst, 1894, zeigt einen Strobilus im Zu- 
sammenhang mit einem bebiatterten Zweig. Sie geh'Ort, wie es auch 
von Kidston angenommen wird, zu L. ophiurus. 
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Die Abbildung bei Sauveur, 1848, wird von Kidston, 1886, mit ? 
zu L. rimosum gestelit. Meiner Meinung nacb ist sie unbestimmbar. 

L. elegans wird auch von verschiedenen Autoren erwEbnt obne 
Abbildung, so bei: Bunbury, Q. J. G. S., Ill, 1847, p. 430, und Amer. 
Journ. of Science, (2), II, 1^6, p. 231,* Dawson, Acad. Geology, 1868, 
p. 488, und Foss. Plants Lower Carbon, and Millstone Grit, 1873, p. 
37; Lesquereux, Kept. Geol. Surv. Illinois, IV, p. 483; Roomer, Palae- 
ontogr., IX, 1862, p. 39. Diese Angaben haben keinen Wert, da nicbt 
entschieden werden kann, um welche Pflanze es sick handelt. 

Kimball rechnet auch L. gracile Bgt., t. 15, zu L. elegans, Auch 
diese Abbildung gehort zu L, ophiurus, 

Brongniart erwahnt, dass es mdglich wUre, L. elegans als den 
tieferen Toil von L. selaginoides zu betrachten. Diese Auffassung 
muss als nicht richtig angesehen werden (vgl. L. selaginoides). 

L, elegans wird manchmal zu L. Sternbergii Bgt. gerechnet, so 
die Abbildungen bei Bgt., und L. et H. von Heer, FI. foss. arct, IV, 

p. 11. 

Da man zu L. Sternbergii alles mogliche gerechnet hat, hat 
diese Meinungsausserung sehr geringen Wert. 

Vorkommen: 

Bohmen: Swina (Bgt., Sternb.); Kladno, Blattnitz, Steinoujezd 
(Hofm. et R.); Pilsner Beckon (Feistmantel); Merklin (Feistm.); 
Schatzlar (Feistm.). 

Saargebiet: Xathorst (Samml. Goldenberg); Saarbr. Schichten, 
roter Schieferton des Saarstollens (Weiss). 

Frankreich: Basse Loire, Neffiez et Roujan, Bess^ges; La Mure, 
Motte d’Aveillans; Montbressieux (G, E.). 

Canada: Middle Coaim.: Sydney. ) 

Lower Coalm.; Nova Scotia. ( 

Gross Britannien: near Bilston (Hooker). 

Amerika: U. S. A. n. Kimball, Lesquereux usw. 

Lepidodendron ellipticum (Goepp.) Schimper. 

1870 ellipticum Schimper, Traite, II, p. 70. 

1852 Sagenaria elliptica Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Ac. 

Caes. Car. Leop. Nat. Cur., XXII, Suppl., p. 184, t. 43, f, 7. 
1869 Sagenaria elliptica Ludwig, Palaeontogr., XVII, p. 122, t. 26, i 

labcd. 

Bemerkungen: Diese beiden Abbildungen haben nichts mit 
einander zu tun. Sag. elliptica Ludwig wird von Potonie, Fischer, 
Kidston, 1886, 1903, zu L. Veltheimii Die Abbildung hat 

habituell grosse Aehnlichkeit mit L. serpentigerum^ nur dass die 
Blattmale etwas zu breit sind. Bis auf weiteres vereinige iclT sie mit 
dieser Art (als var. elliptica). 

Die Abbildung bei Goeppert wird von Kidston, 1886, Schimper, 
Lesquereux, Potonie, Fischer zu L. Veltheimii gerechnet. Auf welche 
Eigenschaften man diese Auffassung griinden soU, ist mir unver- 
standlich. Denn die Abbildung zeigt praktisch nichts und das Origi- 
nal ist nicht mehr aufzutreiben. Solche Abbildungen sind Vollstandig 
unbestimmbar. Es ist mdglich, dass Nathorst Recht hat, wenn er die 
Abbildung mit seinem L. Roberta vergleicht, aber mehr als eine Ver- 
mutung kann es auch in diesem Falle nicht geben. 

Schimper, 1870, rechnet GoepperPs Abbildung zu L. BloedeU 
wodurch man eine unbestimmbare Form mit einer zweiten vergleicht. 

Zeiller, 1886, p. 456, vergleicht seine Abbildung von L. ¥ elf- 
heimi% 1878, mit L, ellipticum Goepp. Zeiller’s Abbildung kann zu X. 
Roberta Nath, gerechnet werden. 

Vorkommen: Unterkarbon: Deutschland: Kombach (Lud- 
wig) ; Posidonomyenschiefer von Herborn (Goeppert). 
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Lepidodendron elongatum Bgt. 

1844 eioEgatuin Bgt., in Verneuil, Bull. Soc. geoL de France (2), I, p. 
495 (Nomen). 

•1845 elongatum Bgt., in Murchison, Verneuil et Keyserling, Eussia, p. 
10, t. O, f. 6. 

1847 elongatum Fischer de Waldheim, Bull. Soc. imp. des natural, de 
Moscou, XX, 2, p. 515. 

1848 elongatum Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 630. 

1848 elongatum Sauveur, Belgique, t. 60, f. 1. 

1849 elongatum Bgt., Annales des Scienc. natur., p. 300. 

1850 elongatum Unger, Gen. et spec., p. 259. 

1883 elongatum Achepohl, Niederrh. Westf. Steink. Geb., p. 129, t. 39, 

f. 10. 

1890 elongatum Grand’Eury, Gard, p. 233, 

1860 Sagenaria elongata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 136. 

Bemerk ungen: Bgt., 1845, erwahnt, dass seine Art gegriin- 
det wurde fiir zwei Exemplare aus Bitschwiller, Vogesen, und dass 
diese in einer der nachsten Lieferungen seiner Histoire veroffent- 
licht werden sollten, was wohl nie geschehen ist. 

Fischer, Abh. K. Pr, Geol. L. A., N. F., 39, p. 44, rechnet Bgt.’s 
Aiigabe zu Tylodendron. Das gleiche kann auch fiir die Abbildung 
t. G, f. 3 gelten (vgl. Potonie, Eotlieg. Thtiringen, Abh. K. Pr. Geol. 
L. A., N. F., 9, p. 246, 247, Fussnote). 

Offenbar hat man verschiedene, allerdings fast alle spezifisch 
unbestimmbare Eeste L. elongatum genannt. 

Zuerst ist es nicht wahrscheinlich, dass es sich bei Btg.’s Exem- 
plar en von Bitschwiller um dieselbe Art gehandelt hat, wie die aus 
dem russischen Perm. 

Sauveur’s Abbildung gehort wahrscheinlich zu L. Wortheni 
(vgl. auch Fischer, 1. c., p. 44). 

AchepohFs Abbildung ist ein teilweise entrindetes Lepidoden- 
dron, vielleicht zur Gruppe des L. rimosum, jedenfalls unbestimmbar, 
nach Fischer, 1. c., p. 44, Aspidiaria-ZuBtmh. 

Was die Angabe bei Grand’Eury bedeutet, kann nicht angege- 
ben werden, da keine Abbildung beigegeben ist, und eine richtige 
Beschreibung fehlt. Grand’Eury vergleicht mit L. fusiforme, 

Eichwald bezweifelt, ob das von Bgt. abgebildete Exemplar 
wohl wirklich aus dem Zechstein von Kamensk stammt, wie Bgt., 
Annales Sc. natur., 1849, p. 300, angibt, und ob keine Fundortsver- 
wechslung vorliegt. Seiner Meinung nach stammt das Exemplar aus 
dem Kohlenkalk von Kamensk. Sein Hauptargument ist, dass sonst 
kein Lepidodendron aus dem Zechstein bekannt ist, und auch nicht 
aus dem Kupferschiefer von Kamensk, 

Vorkommen: Karbon ?: 

Eussland: Kamensk (Bgt. (Perm ??); Blagovestchenk (Fischer). 
Karbon: 

Belgien (Sauveur). 

Frankreich: Saint Jean, La Cl^de, La Crouzille (Grand’Eury). 
Elsass: Bitschwiller (Bgt.). 

Deutschland: Westfalen (Achepohl): FI. Hugo No. 2, Zeche 
Hugo. 

Lepidodendron emarginatum Abbado. 

1900 emarginatum Abbado, Gontributo alia flora carbonif era della 
Gina, Palaeontogr. italica, V, p. 133, t. 15, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Nach Zeiller, Note sur la flore houillere du 
Ghansi, Ann. des Mines, (9) XIX, 4, 1901, p. 21*^22, handelt es sich 
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um ein entriiidetes Lepidodendron. M. E. ist die Abbildung unbe- 
stimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Chansi settentrionale. 

Lepidodendron emarginatnm Bgt. 

1848 emarginatnm Goeppert, in Bronn, Index, p. 630. 

Bemerkungen: Bgt. hat, Prodrome, p. 87, 174, einen LepL 
dostrobiis emarginatus genannt, aus Yorkshire. Weshaib Goeppert 
dazn kommt, diesen als Lepidodendron anzufiihren, ist nicht be- 
kannt. Jedenfalls handelt es sich bloss iim einen Namen ohne Wert. 

Y 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien, Yorkshire. 

Lepidodendron Enosti Renault. 

1888 Enosti (Wurzeln) Renault, Les plantes fossiles, p. 276, f. 37, C, D. 

Bemerkungen: Die Abbildungen sind vollig wertlos. Was 
Renault eigentlich gemeint hat, ist unklar (vielleicht sein sp^ter aus- 
fiihrlich beschriebenes L. esnostense"^). 

Vorkommen: Nicht angegeben, wohl Silex von Esnost. 

Lepidodendron erectum Bgt. 

1850 erectum Bgt., Bull. Soc. g6ol. de France, (2), VII, p. 768, 

1904 erectum Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 44. 

1828 Selaginites erectus Bgt., Prodrome, p. 84, 173. 

Bemerkungen: Eine Abbildung besteht nicht, wohl eine 
Beschreibung, Hieraus geht hervor, dass es sich um dichotomisch ver- 
zweigte Reste mit angedrtickten, kurzen Blattern handelt. Hiermit 
zusammen wmrde auch ein kleiner Lepidostrobus und lanzettliche 
Lepidophyllen gefunden. Hierzwischen liegen auch: des ecailles cour- 
tes, convexes obtuses, ’welche Bgt. als die isolierten Sporangien be- 
trachtet. Wahrscheinlich bildet L. Lorierei, 1. c., p. 768, den unteren 
Teil der Stamme und Aeste der gleichen Art. 

Es ware nicht ausgeschlossen, dass es sich um Bothrodendron 
mmutifolium handelt. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Frankreich: Poille, pr5s Sabl6 (Sarthe) 
(Bgt. 1850); Mont Jean pres d’ Angers (Bgt. 1828). 

Lepidodendron esnostense Renault. 

1896 esnostense Renault, Notice sur les Trav. scientif., p. 60, f. 9. 

1896 esnostense Renault, Notice sur les Trav, scientif., p. 76, f. 22. 

1896 esnostense Renault, Notice sur les Trav. scientif., p. 130, t. 1, 

t 4. 

1896 esnostense Renault, Autun et Epinac, II, p. 175, t. 33; t. 34, f. 1, 
4--18 (Atlas 1893); Textf. 34— 36. 

1903 esnostense Renault, Bull, du Mus. d’Hist. nat., IX, p. 255 — 256, 
1 Fig . 

1903 esnostense Renault, Bull. Soc, Hist. nat. Autun, XVI, p. 161, t. 
12, f. 5. 

1910 esnostense Seward, Fossil Plants, II, p. 99, 139, f. 143 B, G 
(Kopien n. Renault), 

1920 esnostense Scott, Studies, 3. Ed., I, p. 142. 

1927 esnostense Hirmer, Handbuch, I, p. 219. 

Bern e r k u n g e n : Von diesem von Renault mit seinem L. 
rhodumnense (Cours, 11, 1882, p. 21, t. 3) Lepidoden" 

dr on warden Stamm, Bltoer, Wurzel, Strobilus, Makro- und MikrO'- 
sporen (keimende Makrosporen) beschrieben, alles mit Anatomie. 
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Silex d^Esnost. 
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Lepidodendron exsculptiim Konig. 

1825 exsculptum Kdnig, Icon. foss. sect., t. 18, f. 235. 

1848 exsculptum Goeppert, in Bronn, Index, p. 630. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, p. 45 (1904X handelt es sich um einige sehr gequetschte Pol 
ster vom Typ. obovatum, Positiv und Fegativ. Die Figur ist verkehrt 
gezeichnet. Die Abbildung ist unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien. 

Lepidodendron fallax Nathorst. 

1920 fallax Nathorst, Zur foss. Flora der Polariander, II, 1, Zur Kulm- 
flora Spitzbergens, p. 26, t. 3, f. 8--10, 14, 15; t. 4, f. 15. 

1914 cf. Nathorsti Nathorst, Zur foss. Flora der Polarlander, I, 4, 
Nachtr. zur palaeoz. Flora Spitzbergens, p. 40, t. 3, f. 1 — 4. 
Bemerkungen: L. fallax zeigt eine grosse Aehnlichkeit 
zu I/, mirahile, und gehort wie dieses auch zur Gruppe Sublepido- 
dendron, 

Vorkommen: Unterkarbon: Spitzbergen: Pyramidenberg; 
Camp Miller. 


Lepidodendron fasfigiatum Bgt. 

1828 fastigiatum Bgt., Histoire, II, p. 47. 

1850 fastigiatum Bgt., Bull. Soc. geol. de France, (2), VII, p. 768. 

1877 fastigiatum Grand’Eury, Loire, p. 415. 

Bemerkungen: Eine Abbildung Oder Beschreibung fehlt. 
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Basse Loire (Grand’Eury). 


Lepidodendron Feistmanteli Zalessky. 

1904 Feistmanteli Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. Com. Geol. 

St. P^tersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 20, 93, t. 4, f. 6, 10. 

1875 Lepidodendron dichotomum 0. Feistmantel, BOhmen, Palaeon- 
togr., XXIII, p. 186 (pars), t. 32, f. 2, 4, 4a. 

Bemerkungen: Zalessky weist auf die Aehnlichkeit mit 
L. ichthyolepis Wood (Proc. Acad. Nat. Sci. Philad., 1860, p. 240, 
t. 5, f. 5; Trans. Am. Phil. Soc., XIII, 1866, p. 344, t. 9, f. 2). Wood’s 
Abbildung ist Jedoch unbestimmbar, Fischer rechnet Zalessky’s Ab- 
bildung zu L. dichotomum. Die Abbildungen sind zu mangelhaft und 
mussen als unbestimmbar betrachtet werden. Dagegen zeigt die Feist- 
mantersche Figur 4 eine eigentiimliche Form, fur welche der Name 
beibehalten werden kann. Seine Fig. 2 ist jedoch unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Russland: Gorlovka, puits No. 1; Czekhirow, Grouchevka (As- 
sises C/, Cs®). 

BOhmen (Feistmantel). 


Lepidodendron fenestratum Eichwald. 

1860 fenestratum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 117, t. 5, f. 14—15. 
1870 fenestratum Schimper, Traits, II, p. 34. 

Bemerkungen: Schimper ftihrt die „Art” an als Species 
dubia. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 45, nennt 
sie einen Bergeria-Zmirnd, Meines Erachtens vollstandig unbestimm- 
bar und wertlos. 

Vorkommen: Karbon: Russland: Petrowskaja auf der 
Grenze von den Gouvernementen Kharkoff und Jekaterinowslaw. 
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Lepidodendron Fogollianum Abbado. 

1901 Fogollianum Zeiller, Chansi, Ann. des Mines, (9) XIX, p. 13. 
1900 Sigillaria Fogolliana Abbado, Paleontol. italica, V, p. 136, t. 3 
(16), 1 1—3. 

Bemerkiing: GehOrt zu L. oculus felis Abbado. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: China; Shansi. 

Lepidodendron formosum Goeppert. 

1880 formosum Lesquereux, Coalflora, II, p. 366. 

Bemerkungen: Diesen Namen findet man in Lesquereux, 
Coalflora, p. 366 (nicht 336 wie Fischer, 1904, angibt). Offenbar ein 
lapsus calami und es soli heissen Lep. frondosum. 

Lepidodendron forulatum Lesquereux. 

1870 forulatum Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 431, t. 
23, f. 5—8. 

1874 forulatum Schimper, Traits, III, p. 534. 

1879 forulatum Lesquereux, Coalflora, Atlas, t. 63, f. 9— 10a; Text, 
1880, II, p. 390. 

1904 forulatum Fischer, Abh. K, Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 45. 

Bemerkungen; Nach Fischer ist f. 5, 6 (= 1879, f. 9) ein 
Lepidodendron mit breiten Bandern, f. 7, 8 (= 1879, f. 10, 10a) 
Ber^rma-Zustand dazu. Es ist Jedoch nicht klar, weshalb die Abbil- 
dungen zusammen gehOren sollen, Jedenfalls haben die Abbildungen 
keinen Wert. 

Vorkommen; Karbon; U. S. A.; St. Johns Coal, 111. 

Lepidodendron frondosum Goeppert. 

1864 — 65 frondosum Goeppert, Perm. Form., Palaeontogr., XII, p. 135, 
t. 37, f. 4, 5, 6. 

1874 frondosum Stur, Reiseskizzen, V, Verb. K. K. Geol. Reichsan- 
stalt, Wien, p. 305. 

Bemerkungen; Stur hat das Original gesehen und teilt 
mit, dass die Abbildung genau ist, und das Exemplar an Volkman- 
nia major erinnert. 

Weiss, Jahrb. d. Geol. Landesanstalt f. 1888, p. 159, t. 2, f. 1 
(1889) (vgl. Fischer, Abh. K. Pr, Geol. L. A, K F., 39, 1904, p. 45), 
nennt das Exemplar Sigillodendron frondosum. Es handelt sich urn 
einen sehr eigen tiimlichen Rest, dessen systematische Stellung noch 
unklar ist. Das Original hat grosse Aehnlichkeit mit einem Lepido- 
phloios. 

Vorkommen; Perm; Deutschland; Niederrathen, Grafschaft 
Glatz. 

Lepidodendron fuliginosnm Will. 

1887 fuiiginosum Williamson, Proceed. Roy. Soc., London, XLII, p. 
6 (ist L. Eichii). 

1893 fuiiginosum Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit. 
and Phil. Soc., (4), VII, p. 13 (umfas st L. Rarcowr^w aus alien 
Williamson’schen Mitteilungen vor 1887). 

1893 fuiiginosum Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy, 
Soc., London, CLXXXIV B, p. 18, 125. 

1898 fuiiginosum Bower, Annals of Botany, VII, p. 345, 346, t. 17, 
13 . ... , ■ 

1895 fuiiginosum Williamson, Mem. and Proc. Manchester Lit. and 
Phil. Soc., (4), IX, p. 49— 51, 64 (List of sections and figures). 
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1899 fuliginosum Lomax, Trans. Manchester Geol. Soc., XXVI, p. 255, 
t. 5, f. 22; t. 6. 

1899 Lepidophloios fuliginosus Seward, Binney Coll, Proc. Phil. Soc. 
Garobriclge, X, p. 137, t. 3 — 4; Textf. 1 — 5. 

1900 Lepidophloios fuliginosus Seward and Hill, Trans. Eoy. Soc. 
Edinburgh, XXXIX, 4, p. 922. 

1901 fuliginosum Seward, New Phytologist, I, 39 — 43. 

1901 Lepidophloios fuliginosus Weiss, Mem. and Proc. Manchester 
Lit. and Phil. Soc., XLV, 7, p. i-^22, t. 2, f. 1—3; t. 3, f. 4—7. 

1903 Lepidophloios fuliginosus Weiss, Trans. Linn. Soc. London, VI, 
4, p. 217, t. 23—26. 

1905 fuliginosus Oliver, Catalogue Collection University College, p. 9. 

1905 Lepidophloios fuliginosus Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XLI, 3, p. 535 (rechnet Weiss, 1903, zu Ulodendron, vgl. Sigilla- 
ria disco'phora). 

1908 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 2nd Ed., p. 154 (die 
Abbildung 1 69 gehort wohl zu L. Hickii), 

1910 fuliginosum Seward, Fossil Plants, II, p. 153, f . 162 — 167, 168 B, 
C, D, 169^172 (f. 172 gehOrt wohl zu L. Hickii), f. 179 E, 

1912 Lepidophloios fuliginosus Zalessky, Etudes pal^obotan,, Lettre 
scientifique No. 1, p. 2, 3 (= L. laricinus), 

1913 fuliginosum Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of Botany, XXVII, 
f. 8 B, 14 C, 26, 27. 

1920 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 3. Ed., I, p. 120, 153 
(f. 72 gehort zu L. Hickii). 

1925 Lepidophloios fuliginosus Leclerq, M6m. in 4® Soc. geol. Belg., 
p. 38, t. 19, f. 7—8; t. 20, f. 9; t. 21, f. 10. 

1927 Lepidophloios fuliginosus Koopmans, Jaarverslag Geol. Bureau, 
Heerlen, f. 1926, p. 50 (= Lepidophl laricinus), 

1927 Lepidophloios fuliginosus Hirmer, Handbuch, I, p. 243, f. 275— 
283 (Kopien nach Weiss und Seward). 

1928 Lepidophloios fuliginosus Koopmans, Flora en Fauna van het 
Nederl. Karboon, I, Coalballs, p. 8. 

1881 Harcourti Williamson, Organization, XI, Phil. Trans. Roy. Soc. 
London, CLXXII, p. 288—291, f. 9— 12 (f. 9 = L. Hickii). 

1882 type Harcourti Williamson, Organization, XII, Phil. Trans. Rov. 
Soc. London, CLXXIV, p. 465, 466, t. 33, f. 20. 

1872 cf. Harcourti (on plates: Lepidodendron only) Williamson, Or- 
ganization, II, Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXII, p. 205 — 
206. t. 25, f. 12, 14; t. 26, f. 13; p. 205, t. 26, f. 15; p. 206— 207, 
t. 25, f. 16; t. 26, f. 17, 18, 19; p. 207, t. 26, f. 20. 

1887 Williamsoni Solms Laubach, Einleitung, p. 232, 233, 234. 


Lepidodendron fuliginosum Hirmer (non Will.). 

1927 fuliginosum Hirmer, Handbuch, I, p. 222. 

1906 obovatum Scott, Annals of Botany, XX, p. 317 — 319. 

1906 aculeatiim Seward, Annals of Botany, XX, p. 371 — 381, t. 26, 
Textf. .1—3. , ■ 

1911 obovatum Zalessky, Etudes paMobotaniques, I, p. 1, f. 1— 13, 

• .16—24. , , , ; „ v 

1912 obovatum Zalessky, Etudes pal5obotaniques, SuppL, 1 1, 5, 6, 

(7), 8, 9. ’ ' 

Bemerkungen: Als Lepidodendron (Lepidophloios ) fuUgi- 
nosum sind von Williamson zwei Formen beschrieben, von welchen 
die eine friiher von ihm mit L. Harcourti verwechselt wurde, und die 
zweite, welche auch von Scott und Seward als Lepidophloios fuUgi- 
K06u#s imd von Williamson, 1881, als L. Harcourti wird, zu 

L gehort iin^^ ein richtiges Lepidodendron ist. 
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Ftir die iibrigen als L, Harcourti Williamson beschriebenen Ex- 
emplare hat Solms-Laubach den Namen L. Williamsoni aufgestellt. 
Da Williamson’s L. fuligmosum, 1887, sich auf L. Eickii bezieht, hat 
Solms’ Name die Prioritiit. Man hat aber bis heute immer den Namen 
L. fuUginosum weitergefiihrt und aus praktischen Griinden hat es 
keinen Zweck, den nie verwendeten Namen L. Williamsoni 
aufzugraben. 

L. fuUginosum wird abwechselnd als Lepidodendron und als 
Lepidophloios beschrieben. Wenn die Stamme nicht vollstandig erhal- 
ten sind, also mit den Blattblasen, ist es fast, wenn nicht iiber- 
haupt, ausgeschlossen, diese beiden Gattungen zu trennen. Wenn 
man dazu noch im Auge behalt, wie eigentumlich sich nach Kid- 
ston’s Angaben Lepidophloios acerosus benehmen soil in Bezug auf 
die Stellung der Blattpolster, ist eine Trennung fast vollstandig 
ausgeschlossen. 

Man kann sich also nur verlassen auf solche Exemplare, welche 
atioh die Stellung der Blattblasen zeigen, und dann gehoren die 
hier erwahnten Exemplare zu Lepidophloios, Schon Cash und Lo- 
max (Kept, brit. Ass. for 1890, p. 810) haben die Pflanze fiir Lepi- 
dophloios gehalten. Kidston hat sie (Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XXXVII, 1893, p. 547) als bestimmt zu Lepidophloios gehorig ge- 
deutet. Bei einigen Exemplaren hat man an der Aussenseite der 
Stamme die Merkmale von Lepidophloios laricinus beobachten kbn- 
nen, sodass L, fuliginosus wenigstens zu einem grossen Teil als mit 
Struktur erhaltene Exemplare dieser Art aufgefasst werden muss 
(vergleiche Koopmans, 1928, und Zalessky, 1912). 

Hirmer hat die Verwirrung noch vergrossert, indem er, p. 222, 
von einem Lepidodendron fuUginosum redet, welche die Struktur 
zeigen soil, welche er spater als Lepidophloios fuliginosus beschreibt. 
Als Lepidodendron fuUginosum betrachtet er dann die von Scott 
und Seward beschriebenen Exemplare von L. aculeatum und L. 
obovatum und nach seinem Literaturverzeichnis auch L. obovatum 
Zalessky. L, aculeatum Seward gehOrt jedoch, nach der Aussenseite 
zu urteilen, zu L, obovatum Zeiller. Auch Scott’s Exemplare zeigen 
die Eigenschaften des L. obovatum^ wie aus Seward’s Abbildung, 
1910, f. 173, hervorgeht. Diese haben also mit Lepidophloios fuligi- 
nosus nicht s zu tun und es hat keinen Zweck, sie als Lepidoden- 
dron fuUginosum getrennt anzufiihren. 

Auch die Exemplare von Zalessky werden, wie gesagt, nach 
Hirmer, p. 225, zu Lepidodendron fuUginosum gerechnet. Die Ab- 
bildungen, 191^ der Aussenseite eines alteren Stammes (das Ex- 
emplar, 1911, war ein junger Zweig) zeigen die Eigenschaften des 
L. obovatum, obgleich das Blattmal in f. 9, t. 3 mehr die Form von 
L. aculeatum zeigt. Es handelt sich jedoch in dieser Abbildung um 
eine Zeichnung, wahrend die anderen direkt nach dem Original pho- 
tografiert sind. Die Form des Polsters ist Jedoch ganz die von 
L, obovatum. 

Dagegen ist das Exemplar f. 7, welches er zum Yergleich her- 
anzieht, ein typisches Exemplar des L. aculeatum, und darf also 
nicht zu L. obovatum gerechnet werden, 

Zu L. obovatum mussen also gerechnet werden: 

1906 obovatum Scott, Annals of Botany, XX ,p. 317 (Abb. bei Seward, 

1910, f. 173). 

1906 aculeatum Seward, Annals of Botany, XX, p. 371 — 381, t. 26; 

■ ' Textf ' '1 3 

1910 obovatum Seward, Fossil Plants, 11, p. 154, f. 173. 

1927 Lepidod. fuligmosum Hirmer (non Will.), Handbuch, I, p. 222. 

1911 obovatum Zalessky, Etudes paldobotaniques, I, p. 1, f. 1—13, 16 

—24., 
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1912 obovatum Zalessky, Etudes pal6obotaniques, Suppl., f. 1, 5, 6, 
8, 9 (non 1 7). 

1928 obovatum Koopmans, Flora en fauna Nederl. Karboon, I, Coal- 
balls, p. 11, f. 34—50, 89. 

Koopmans rechnet Seward, 1906, zu L. aculeatum (oder Le- 
pidophloios macrolepidotus, das Exemplar zeigt keine Blattblasenj. 
Da aber die Aussenseite die Eigenschaften des L. obovatum zeigt, 
ist es besser, Seward’s Exemplar als zu dieser Art gehbrig zu be- 
trachten. 

Als zu L.Hickii geborig konnen betrachtet werden: 

1881 Harcourti Williamson, Organization, XI, f. 9. 

1887 fuliginosum Williamson, Proceed. Roy. Soc. London, XLII, p. 6. 
1908 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 2. Ed., I, f. 69. 

1910 Lepidodendron fuliginosum Seward, Fossil plants, II, f. 172. 

1920 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 3d Ed., I, f. 72. 

Zalessky, Etudes, I, 1911, p. 10, hat L. Eickii Watson nait sei- 
nem L. obovatum vereinigt, aber diese beiden bleiben bis auf 
weiteres besser getrennt. Der Name L. Eickii kann dann verwendet 
werden fiir den allgemeinen anatomischen Typus, wahrend diejeni- 
gen Exemplare, welche an der Aussenseite die Eigenschaften von 
L. obovatum zeigen, ohne Weiteres als L. obovatum bezeichnet wer- 
den konnen. 

Zu welcher als Abdruck bekannten Art dann die iibrigen, als 
X. Eickii bezeichneten, Exemplare gehOren, ist nicht bekannt. 

Uebrigens darf auch nicht vergessen werden, dass es sehr gut 
mOglich ist, dass zwei, oder sogar mehrere „Abdruck-Arten” den 
gleichen anatomischen Typus zeigen, iind auch das umgekehrte 
w^re denkbar. Deshalb darf man niemals generalisieren. 

Weiss (F. E.), Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. Soc., 
XL VI, 9, 1902, vergleicht mit L* fuliginosus auch einige Wiirzelchen, 
deren Anatomie er beschreibt. 

Lepidophloios fuliginosus muss also betrachtet werden als den 
allgemeinen anatomischen Typus von Lepidophloios, Sobald man 
aber durch die Eigenschaften der Aussenseite die Exemplare nS-her 
unterscheiden kann, muss der Handlungsweise von Koopmans gefolgt 
werden, der die Exemplare, welche die Aussenseite von Lepidophloios 
laricinus zeigen, als diese Art auffiihrt, und hier den anatomi- 
schen Bau genau studiert hat. 

Seward, 1899, rechnet zu Lepidophloios fuliginosus noch: 

1871 Lepidodendron Harcourtii Binney, Palaeontol. Society, p. 48, t. 
7, f. 6. 

1872 Lepidodendron Harcourtii Binney, Palaeontol. Society, p. 77 — 
80, t. 13, 14. 

1872 Halonia regularis Binney, 1. c., p. 89, t. 15, f. 1 — 4. 

Diese Angaben werden von keinem anderen Autor bei dieser 
Art erwihnt. 

Vorkommen: Karbon: Westfalisches: In den Coalballs des 
Finefrau-Niveaus in Gross Britannien und Belgien. 


Lepidodendron fusiforme Corda. 

1850 fusiforme Unger, Genera et species, p. 257. 

1853 fusiforme Tate, in Johnston’s Nat. Hist, of the East. Border, I, 
p. 302, t. 13, f. 3. 

1854 fusiforme Ettingshausen, Abh. K. K, Geol. Reichsanst., Wien 
II, Abt. Ill, 3, p. 55. 

1869 fusiforme K. Feistmantel, Archiv f. naturw. Landesdurchf. Boh- 
men,II, Geol., I, 5, p. 78. 

1870 fusiforme Schimper, Traits, II, p. 33. 

1877 fusiforme Grand’Eury, Loire, p. 139. 
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1891 fusifornie Kidston, Kilmarnock, Trans. Koy. Soc. Edinburgli, 
XXXVII, p. 339. 

1899 fusiforme Potonie, Lehrbuch, p. 370. 

1903 fusiforme Kidston, Canonbie, Trans. Koy. Soc. Edinb., XL, p. 
809, t. 2, f. 17—18; t. 3, 1 22—25. 

1904 fusiforme Arber, North West Devon, Phil. Trans. Koy. Soc. 
London, B 197, p. 308, t. 19, f. 5. 

1845 Sagenaria fusitormis Corda, Beitr. z. Flora d. Vorw., p. 20, t. 
6, f. l™~-7. 

1875 Sagenaria fusitormis Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 
Abt. II, p. 38, t. 19 (48), f. 2. 

1855 Sagenaria rimosa Geinitz, Sachsen, p. 35, t. 3, f. 15, 

1875 Sagenaria rimosa Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 
Abt. II, p. 36, t. 20 (49), f. 1. 

1855 Sagenaria dichotoma Geinitz, Sachsen, p, 34, t. 3, f. 10, 11. 
1869 Lepidodendron rimosum var. costatum, Koehl, Westfalen, Pa- 
laeontogr., XYIII, p. 132, t. 10, f. 2. 

1899 Lepidodendron rimosum Hofmann et Kyba, Leitpflanzen, p, 81, 
t. 15, f. 4, 6. 

1866 Lepidodendron simplex Lesquereux, Kept. Geol. Surv. Illinois, 
II, p. 454, t. 45, f. 5. 

1855 Aspidiaria undulata Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 17. 

1860 ?Sagenaria caudata Roemer, Beitr. Harzgeb., Palaeontogr., IX, 
1, t. 3, f. 5. 

1809 Phytolithus cancellatus Martin, Petrificata derbiensia, t. 13, f. 3. 
1818 Phytolithus cancellatus Steinhauer, Trans. Amer. Phil. Soc,, p. 
280, t. 6, f. 4, 5. 

1822 Phytolithus cancellatus Parkinson, Outlines of Oryctology, p. 
14, t. 1, f. 5. 

Bemerkungen: Fischer, 1904, Abh. K. Pr. Geol. L. A., 
N. F., 39, p. 46, rechnet L. fusiforme (Corda) Unger, 1850, p. 257 (= 
Sagenaria fusiformis Corda, 1845, t. 6, f. 5), zu L. rimosum. Weiter 
L. fusiforme Tate, 1853, p. 302, t. 13, f. 3, zu Aspidiopsis und in 
Uebereinstimmung mit Potoni6, 1901, p. 74, 125 (Silur- und Culm- 
Flora, Abh. E. Pr. Geol. L. A., N. F., 36), L. fusiforme (KOm.) 
Potonie, 1899, Lehrbuch, p. 370 =: Knorria fusiformis Roemer, 1850, 
p. 47, zu L. tylodendroldes Pot., unter welchem Namen Potonid einige 
Erhaltungsformen, welche vielleicht einmal zu L. Veltheimii gehort 
haben konnen, beschrieben hat. 

Wir brauchen also L. fusiforme Ts^te und L. fusiforme Potoni6 
nicht weiter zu beriicksichtigen, da die beiden vollstandig unbe- 
stimmbar sind. 

Es handelt sich allein um die Abbildungen von Corda und die 
hiermit verglichenen Angaben. Corda’s Original zu f. 5 ist im Na- 
tional Museum zu Prag vorhanden. Die iibrigen Abbildungen bei 
Corda sind fiir unsern Zweck vollstandig wertlos. 

Merkwiirdigerweise deuten Williamson, Organization, IV, Phil. 
Trans. Koy. Soc. London, CLXIII, p. 393, und Fischer, 1904, p. 73, 
Fig. 4 von Corda als Lyginodendron. jedoch gibt deutlich an, 

dass seine Abbildungen alle von einem und demselben Stamm her- 
rtihren, so dass in diesem Falle Lyginodendron und Lepidodendron 
fusiforme zusammen gehoren sollten. Williamson hat offenbar nur 
die Bilder angesehen, und dabei Aehnlichkeit zwischen f. 4 und Ly- 
ginodendron gefunden, und Fischer hat offenbar den Text auch 
nicht gelesen und ubersehen, dass alte Lepidodendron-^tMime ein 
solches Bild zeigen kdnnen, wie wir es in Corda’s f. 4 sehen. Mit 
Lyginodendron hat die Pflanze nichts zu tun. 

Das Original von L 5 bei Corda zeigt in mancher Hinsicht 
Uebereinstimmung mit einem sehr schmal gebMderten L. rimosum^ 
andrerseits mit L. Lesquereux, nach den Abbildungen bei 
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Noe zu urteilen, welches tiberhaupt keine Bander zeigt, und bei wel- 
chem das rhombische Blattmal noch mehr zentral liegt als das von 
L. rimosum, nnd bei welchem die Polster noch glatter sind und 
noch weniger ausgepragte Kielbildung zeigen als bei L. rimosum ini 
allgemeinen. 

L. fusiforme nimmt eine Mittelstellung ein zwischen L. Imiceo- 
latmn . und schmal gebanderten Exemplaren des L. rimosum. Die 
Trennung dieser Forinen ist nicht leicht, Vielleicht ware^ es an der 
Hand von gutem amerikanischem Vergleichsmaterial moglich. In dem 
hollandischen Material kann man Exemplars finden, welche^ mit L. 
lanceolatum tibereinstimmen und daneben schmal und breiter ge- 
banderte Stamme, welche zu L. fusiforme und L. rimosum gerechnet 
werden mussen. Alle Exemplars haben die l^ngliche Polsterform 
gemein, 

Feistmantel, Bbhmen, betrachtet S. fusiformis und S. rimosa 
als die gleiche Art und verwendet die Namen durch einander. Seine 
Abbildung von S. fusiformis, t. 19 (48), f. 2, kommt iiberein mit 
Corda’s Abbildung. Was er 8. rimosa nennt, t. 49, f. 1, mehr mit L. 
lanceolatum Lesquereux. 

8. rimosa Geinitz, t. 3, f. 15, ist durch sehr schmale, praktisch 
fehlende Bander ausgezeichnet. Dieses Exemplar kann auch am 
besten als L. fusiforme bestimmt werden. Dagegen mussen 8. dicfio- 
toma Geinitz, t. 3 ,f. 10, 11, welche von Kidston in seinen Manu- 
skriptnotizen zu L. fusiforme gestellt werden, nicht zu dieser Art 
gerechnet werden. Wie bei L. dichotomum auseinandergesetzt wird, 
ist das Original von f. 10 eine sehr eigenttimliche Form mit sehr 
flachen, ungekielten, glatten Polstern, zentralem Blattmal, welches 
vollstandig frei liegt auf dem Polster, und mit linienartigen Tren- 
nungen der Polster. 

Wahrscheinllch handelt es sich um eine besondere Form von 
Lepidodendro?i, J ig. 11 gehbrt wabrscheinlich zu L. nmoawm. 

L. rimosum von Boehl, t. 10, f. 2, oar. costatum wird am besten 
zu L. fusiforme gerechnet. 

L, rimosum Hofmann und Ryba zeigt schmale Bander. Ob- 
gleich besonders 1 6 nicht gerade schon ist oder gut erhalten, kann 
man die beiden Abbildungen am besten mit L. fusiforme vereinigen. 

Von den Abbildungen von L. fusiforme bei Kidston, 1903, zei- 
gen t. 2, f. 17, 18 alle Eigenschaften eines typischen L, lanceolattm 
und auch t. 3, f. 22—24 mussen zu dieser Art gerechnet werden 
wegen des Fehlens jedes Bandes, der zentral gestellten rhombischen 
Blattmale und der glatten Polster; f. 25 kann ein junges Exemplar 
dieser Art sein, aber bei so j ungen Exemplaren ist die Bestimmung 
weniger sicher. ' 

Arber’s Abbildung, 1904, zeigt wieder mehr die Eigenschaften 
des L, fusiforme Qotds^. 

Kidston rechnet auch mehrere als Phytolithus cancellatus ver- 
bffentlichte Abbildungen zu L. fusiforme. Von diesen kommt nur t. 6, 
f. 4 bei Steinhauer in Betracht Diese zeigt den Typus des L. to- 
ceolatum, 

Schimper rechnet noch S. caudata Roemer, 1860, mit ? zu I. 
fusiforme. Diese Abbildung hat bestimmt nichts mit dieser Form 
zu tun. Ebensowenig Aspidiaria undulata Geinitz. 

L. simplex Lesquereux wird von Kidston als zu L. 
gehorig betrachtet. Die Abbildung ist unbestimmbar. 

Es wird ganz sicher nicht leicht sein, die drei Formen immer zu 
trennen. Besonders zwischen L. fusiforme und L, rimosum gibt es 
viele Uebergange. 

Vorkommen : Karbon: WestMisches: 

Bohmen: Chomle bei Radnitz. 

Deutschland: Ruhrbecken (Fundort ?; von Roehl)V Sachsen. 
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Frankreich: Nur nach Angaben von Grand’Enry, also Yorkom 
men nicht festgestellt. 

Gross Britannien: KoMenbecken von Kilmarnock (Lower Coal 
Meas., Kidston); Cumberland (Upper Coal Meas.; Kidston 1903 = L, 
lanceolatum); '^. W. Devon (Arber); Shelf near Bradford (Steinhauer; 
Typus des L. lanceolatum). 

Niedeiiande; KoMenbecken von Siid-Limburg. 

Lepidodendron gaspianum Dawson. 

1859 gaspianum Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 483, f. 3 a — d. 

1861 gaspianum Dawson, Precarbon. Flora of New Brunswick etc., 
Canadian Naturalist, VI, p. 175. 

1862 gaspianum Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 312, t. 14, f. 
26, 27, 28; t. 17, f. 58. 

1868 gaspianum Dawson, Acadian Geology, 2. Ed., p. 541, f. 189 A. 
1871 gaspianum Dawson, Foss. FI. Devon, and Upper Silur. Form. 

Canada, Geol. Survey of Canada, p. 33, t. 8, f. 82 — 84. 

1873 gaspianum Dawson, Q. J. G. S., London, XXIX, p. 369, 370. 

1875 gaspianum Crepin, Bull. Soc. Eoy. de Bot. de Belgique, XIV, p. 
218, t. 1—5. 

1879 — 80 gaspianum Lesquereux, Coalflora, II, p. 395. 

1879 gaspianum Saporta, Monde des Plantes, p. 169, f. 7, No. 1, 2. 

1887 gaspianum Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Mus., X, p. 28. 

1888 gaspianum Dawson, Geological History of plants, p. 66, f. 21 A. 

1889 gaspianum Newberry, The Journal of the Cincinnati Society of 
Nat. Hist., p. 56, t. 6, f. 2. 

1911 gaspianum E. Bureau, Flore devon. Basse Loire, Bull. Soc. des 
Scienc. natiir. de I’Ouest de la France, (3), I, p. 6, t. 1, f. 2. 
1914 gaspianum E, Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 10; 
Atlas, 1913, t. 1 bis, f. 2. 

Bemerkungen; Es handelt sich um eine eigentumliche 
Pflanze. Auf alien Fallen haben die Dawson’schen Abbildungen 
wenig Aehnlichkeit mit Lepidodendron und viel grossere mit Pflan- 
Arthrostlgma \md. Thursophyton. 

Halle, Kgl. Svenska Vetensk. Akad. Handl., LVII, 1916, p. 13, 
betrachtet die Abbildungen bei Crepin als wahrscheinlich zu Arthro- 
stigma gracile Dawson gehorig. 

Fischer betrachtet die Dawson’schen Abbildungen als Mein- 
polsterigen Lepidophytenrest im Berpem-Zustand (Abh. K. Pr. Geol. 
L. A., N. F., 39, 1904, p. 46). Erstens besagt man hiermit nichts, 
zweitens kann ich mit dieser Deutung nicht einverstanden sein. 

Bis auf weiteres mochte ich diese Pflanze bezeichnen als L. 
(?) gaspia?ium (? cf. Arthrostigma), 

Bureau’s Abbildungen sind vollstandig wertlos. Die Abbildung 
bei Newberry zeigt nur einen unbestimmbaren Zweigrest. 

V 0 r k 0 m in e n : Devon: 

Canada: Gaspd; New Brunswick (Dawson). 

U. S. A.: St. John, New York; Perry, Maine; Ohio (Newberry); 
Base of Cattskill Group and Upper Part of Hamilton Group in New 
York State; Lewis Tunnel, W. Va (Lesquereux, 1887). 

Belgien (Crepin; ist wenigstens zum Teil Arthrostigma). 
Frankreich: Sud du Fourneau Neuf, Chaudefonds, Maine et 
Loire (Bureau; unbestimmbar). 

Lepidodendron Gaudryi Renault. 

1888 — 90 Gaudryi Renault, Commentry, II, p, 505; Atlas, t. 58, f. 6, 7. 
1892 Gaudryi Zeiller, Brive, p. 76, t. 13, t 3, 4. 

Fossiliuin Catalogus II. 15. ^ 
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1901 Gaudryi Zeiller, Note sur la flore bouillere du Ohansi, Ann. des 
Mines, 1901, p. 15, t. 7, f. 7. 

1906 Gaudryi Fischer, Abb. und Beschr,, IV, 79, 2 p., 1 Fig. 

1927 Gaudryi Halle, Central Shansi, Palaeontol. sinica, A, II, 1, p. 
178, t. 49, f. 7. 

1888 — ^90 Jaraczewskii Renault (non Zeiller), Commentry, p. 504; At- 
las, t. 58, f. 4, 5. 

Bemerkungen: Die Abbildung bei Fischer ist eine Kopie 
nach der von Renault. Fischer rechnet auch L. Jaraczewskii Ue- 
nault m der Art, welche Auffassung wohl richtig ist. Wie aber 
Fischer dazu kommen kann, L. Gaudryi mit L. ohovatum od-eiT mi% 
L. Jaraczewskii Zeiller zu vergleichen, ist nair unverstandlich. L, 
Jaraczewskii Zeiller hat, mit Ausnahme der Tatsache, dass es wie 
L. Gaudryi langgestreckte Bolster besitzt, mit dieser Art sehr wenig 
Eigenschaften gemein. Die Polsterform unterscheidet L. Gaudryi so- 
fort von L. obovatum. 

Posthumus (Kon. Akad. van Wetensch., Amsterdam, Afd. Na- 
tuurkunde, XXXVI, 1926, p. 429) hat L. Gaudryi auch aus dem Ste- 
fanischen von DJambi (Sumatra) erwahnt. Das Exemplar, auf wel- 
chem diese Bestimmung beruht, hat Jedoch mit L. Gaudryi keine 
Aehnlichkeit. 

Vorkommen: Karbon: Stefanisches (? und Rotliegendes): 
China: Taoche (Zeiller); Yuehmenkou Series (Halle). 

Sumatra: Djambi (Posthumus mit cf.; jedoch sicher nicht zu 
dieser Art gehorig). 

Frankreich: Commentry, Tranehee de I’Ouest (Renault); Brive, 
Puits de Larche (Zeiller). 

Lepidodendron geniculatum Roemer. 

1866 geniculatum Roemer, Palaeontogr., XIII, 5, p. 233. 

1840 geniculatum Schimper, Traits, II, p. 33. 

1850 Sagenaria geniculata Roemer, Palaeontogr., HI, 1, p. 46, t. 7, 
f. 13. 

1851 Sagenaria geniculata Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 
196. 

1851 Sagenaria geniculata Goeppert, Jahresber. d. Schles. Gesellsch. 
f. vaterl. Cultur f. 1850, XXVHI, p. 64. 

1852 Sagenaria geniculata Goeppert, IJebergangsgebirge, Nova Acta, 
XXn, SuppL, p. 186. 

1860 Sagenaria geniculata Goeppert, Silur- und Devonflora, Nova 
Acta, XXVII, p. 524. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, 1904, p. 46, soil es sich um ein kleinpolsteriges L. Veltheimn 
handeln. Auch Kidston rechnet die Abbildungen zu dieser Art. Sie 
zeigt ziemlich breite Bolster, welche mit einander verbunden sind. 
Dazwischen breite Bander. Einige Aehnlichkeit mit L. serfentigerum 
ist vorhanden. Zu einer kritischen Bestmmung reicht die Abbildung 
nicht aus. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Kulm. Posidonomyen- 
schiefer, Lautenthal im Harz. 

Lepidodendron gibbosum Sauveur. 

1848 gibbosum Sauveur, V^g. foss. Belgique, t. 60, f. 4. 

1877 gibbosum Grand^Eury, Loire, p. 416. 

Bemerkungen : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., 
N. F., 39, 1904, p. 46, soil es sich um eine Bergeria mit Polstern 
vom typus Volkmannianum handeln. Diese Zugehorigkeit ware bei 
dem Sauveur’schen Exemplar, welches wohl aus dem Westfalischen 
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stammt, recht unwahrscheinlicb. Atisserdem ist die Abbildimg vbl- 
iig unbestimmbar und bat eine solcbe Deutung keinen Zweck. Grand’ 
Eury bringt nur den Namen. 

Vo r komm en : Karbon: Belgian; Frankreicb: Basse Loire. 

Lepidodendron giganteum Lesquereux. 

1854 giganteum Lesquereux, Boston Journal Soc. N. H., VI, p. 428. 
1858 giganteum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Pennsylvania, p. 874, 
t. 15, f, 2. 

1866 giganteum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 345. 

1870 giganteum Scbimper, Traite, II, p. 25. 

1860 ingens Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. Philad., XII, p. 239, t. 6, f. 4 
(Wood; Abbildung unter d. Namen: L, magnum). 
Bemerkungen: Nach Fairchild, Annals of the New York 
Acad, of Sci., I, 1880, p. 84, ist L» giganteum Lesq. identiscb mit L. 
clyfeatum Lesq. und L. tetragonum Sternb., jedoch nicbt mit L. 
aculeatum Sternb. 

Nacb Scbimper: tres voisin du L. modulatum^ les cicatrices sont 
plus larges. 

Nacb Fiscber, Abb. E. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 46, 
soil L. giganteum Lesq., 1854, p. 429, und 1858, p. 874, t. 25, f. 2, 
identiscb sein mit einem R obovatum mit sebr flacben Polstern. 

Lesquereux, Coalflora, p. 374, stellt die Art zu L. VeltheimiL 
Wood recbnet aucb sein X. ingens, 1860, zu dieser Art. Diese 
Abbildung bat einige Aebnlicbkeit mit L. obomtum, aber wird 
wobl am besten als unbestimmbar betracbtet. 

Was L. giganteum Lesq. eigentlicb sein soil, kann icb an der 
Hand der Originalabbildung nicbt entscbeiden. Sie ist an sicb zu 
unwahrscbeinlicb. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Carbondale and Lehigh 
Summit, Penn’a. 

Lepidodendron giganteum Acliepohl. 

1883 giganteum Acbepohl, Niederrb. Westf. Steink. Geb., p. 117, t. 36, 
f. 2, 3, 4. 

Bemerkungen: Nacb Fiscber, Abb. K. Pr. Geol. L. A., N. 
P., 39, 1904, p. 46, ist eine Bestimmung dieser Abbildung ausgescblos- 
sen. Meiner Meinung nacb ist f. 2 ein Bothrodendrony t 3 wabrschein- 
licb eine Stigmaria, und kann f. 4 einmal ein Lepidodendron gewesen 
sein. ' 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalen: Zecbe Neu- 
Essen, FI. 2. 

Lepidodendron Glincanum Eichwald. 

1870 Glincanum Scbimper, Traite, 11, p. 34. 

1883 Glincanum Scbmalbausen, Die Pflanzenreste der Steink.-Form. 
am bstlicben Abbange des Uralgebirges, M6m. Acad. Imp. d. 
Scienc. de St.-P6tersbourg, (7), XXXI, 13, p. 11, t. 2, f. 5~16; 
t. 3, f. 1—19; t. 4, f. 1—5; ?t. 2, f. 1. 

1903 Glincanum Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XL, 
p. 762, t. 2, f. 20, 21; t. 3, f. 27, 28; t. 4, f. 37—40; t. 5, f. 41—43. 

1904 Glincanum Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, M6m. du Comitd 
g^olog., N. S., Livr. 13, p. 86, 87, f. 13—16. 

1910 cf. Glincanum Lillie, Bristol Coalfield, Geolog. Magazine, N. S., 
Dec. V, Vol. VII, p. 63, t. 7, t 1— 3; Textf. 4, 5. 

1860 Sagenaria Glincana Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 127, t. 5, 
f. 21, 22; t. 5a, f. 1—10 (nacb Scbimper 1—7). 
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B e m e r k u n g e n : Schmalhausen unterscheidet bei dieser Art 
vier Formen: w. tessellatum, var, obovatum, var, rimosum, vm\ 
sigUlariiformey wahrend t. 2, t 12—16 sich auf Lepidostrobus bezie- 
ben, . . ^ ^ 

Kidstoii weist darauf Mn, dass L. GUncafium eimge Aelm- 
lictikeit zeigt mit L. Velthehnii imd L. V olkmannianumj dass man 
aber die Art mit keiner der beiden anderen vereinigen darf, wie es 
von Still* getaii worden ist (Beitrag zur Kenntn. d. Culm- iind Carbon- 
Flora in Russland, Verhandl. K. K. Geol. Reichsanstalt, XXVIII, 1878, 
11, p. 219). 

Von Sclimalhausen’s Abbildungen gehoren zur: 
mr. tessellatum: t. 8, f. 1 — 4, 6, 
var. ohovatum: t. 8, f. 7, 8, 
mr. nmosum: t. 8, f. 5, 9^15, 

'yar. sigillariiforme: t. 8, f. 16 — 19; t. 4, f. 1 — 4, 5. 

Kidston vergleicht seine Figur t. 2, f, 21 (vergr. t. 4, f. 87, 88) 
mit der va7\ tessellatum; t. '2, t 20 mit mr, ohovatum; t. 5, f. 41, 42, 
48 mit var, nmosum; t. 8, f. 28 mit alteren Stadien der var, tessella- 
tum, 

Wie aus einem Brief vom 22. 12. 1908 von Zalessky an Kidston 
hervorgeht, sind Sckmaihausen’s Exemplare sebr mangelhaft. Die 
Einzelheiten, welcbe Schmalhausen erwahnt, sind grosstenteils fan- 
tastisch. Uebrigens ist Zalessky der Meinung, dass von Kidston’s 
Exemplaren nicht ein einziges zu Sclimalhausen’s L. Glineanum 
gehdrt, und zwar besonders deshalb, dass auf Kidston’s Exemplaren 
die Blattmale ersichtlich sind, wahrend diese bei den Schmalhausen’ 
scheii Exemplaren durch Persistenz der Blattbasen immer verdeckt 
sind. Zalessky meint, dass Kidston’s t. 2, f. 20, 21 und t. 4, f. 87, 89 
als junge Zweige zu L. dichotomum Zeiller gerechnet werden mtis- 
sen (Zalessky, 1904, p. 86). 

Kidston hat, wie Zalessky, p. 87, mitteilt, sich mit seiner Auf- 
fassung teilweise vereinigt, und zwar gibt er zu, dass die erwahnten 
Abbildungen nicht zu L. Glineanum gehoren, aber nicht, dass sie mit 
L. dichotomum vereinigt werden miissen. 

Die Abbildungen auf Kidston’s t. 5, f. 41—48 halt Zalessky 
fiir L. nmoswm Sternb.; Kidston dagegen gibt, p. 764, an, dass L, 
nmosum von seinen Exemplaren verschieden ist, besonders dadurch, 
dass bei L, nmosum das Blattmal ungefahr das ganze Blattpolster 
ausf iillt, wahrend es bei seinen zu L. Glineanum gerechneten Exem- 
plaren nur die Halfte des Polsters einnimmt, 

Kidston’s Abbildungen t. 8, f. 27, 28 werden von Zalessky, 1. c., 
p. 88, als zweifelhaft und unbestimmbar aufgefasst. 

Lillie bildet einige Exemplare ab unter dem Kamen L. cf. 
Glineanum. Er vergleicht diese besonders mit Eichwald’s t. 5a, f. 5 
und Kidston’s t. 5, f. 41— 48. Auch Lillie gibt die nUmlichen IJnter- 
schiede gegen L. nmosum Sternb. an, wie Kidston. Weiter vergleicht 
er besonders mit Zalessky’s t. 8, f. 18 und auch mit f. 14—16. 

Lillie weist darauf hin, dass es manchmal schwierig sein wird, 
Formen wie L, nmosum^ Glineanum und L, dichotomum von ein- 
ander zu trennen, besonders wenn die Blattspuren nicht deutlich 
ersichtlich sind. 

Crookall (Bristol and Somerset Coalfield, Geological Magazine, 
LXII, 1925, p. 145 — 180, 885 — 410) erwahnt in seinen Listen L. Glin- 
canum nicht, gibt aber auch nicht an, zu welcher Art er Lillie’s 
Exemplare rechnet. 

Fischer, Abh. K. Pr. Geol L. A., K. F., 89, 1904, p. 46, 47, be- 
trachtet die Abbildungen bei Eichwald als junge Zweige oder als 
zum Typus nmosum oder Volkmannianum gehOrig. Von den Abbil- 
dungen bei Schmalhausen sagt er, dass die Zeichnungen wohl sehr 
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schematisch sind, und die Stticke nicht gut erhalten, denn oft sind 
Narben und Narbchen nicht zu erkennen. Die Zeichnung der FS-rb- 
chen und Transpirationsoffnungen auf den vergrbsserten Polstern falit 
durch die langgestreckte Form auf. Fine genaue Bestimmung halt 
Fischer fur unmbglich. Die Abbildung auf t. 2, f, lb, c, 9 nennt er 
Bergeria, t. 4, f. 1—4 ist nach seiner Meinung wohl Erhaltungszustand 
von Sigillaria, 

Zalessky, 1904, hat neue Abbildungen nach Schmalhausen’s 
Exemplaren angefertigt. Aber auch hierdurch wird der Wert dieser 
Exemplare nicht erhoht. Alle bleiben unbestimmbar. Zalessky’s f. IB 
zeigt einigermassen den Typus des L. rimosum, t 14 kbnnte ein man- 
gelhaft erhaltenes L. rimosum sein, f. 15, 16 sind vollstandig unbe- 
stimmbar. 

Eichwald’s Abbildungen sind alle schematisch und unbestimm- 
bar; einige, t. 5a, f. 4, 5, zeigen einigermassen den Typus des L. n- 
mosmn, f. 1 — 8 mehr den des L. fusiforme. Am verntinftigsten ist es, 
wenn man diese alten Abbildungen nicht welter beriicksichtigt. 

Von Kidston’s Abbildungen sind f. 27, 28 unbestimmbar. Die 
ubrigen werden, wie gesagt, von Zalessky und auch von Bydzewski 
'/u L. rimosum gerechnet. Ich kann mich dieser Auffassung an- 
schliessen mit dem Verstande, dass ich sie zur Gruppe des L, fir 
mosum sensu amplissimo rechne, aber innerhalb dieser Gruppe ver- 
gleiche ich sie besonders mit L. Ti^oui Lesq. Am wenigsten sicher ist' 
diese Deutung ftir f. 41—43. 

Arber rechnet alle Abbildungen bei Kidston, mit Ausnahme von 
f. 27, 28, 41 — 43, zu L, ophiurus, Dieser Auffassung kann man sich 
nicht anschliessen. 

Da die Abbildungen bei Lillie den gleichen Typus zeigen, wio 
die bei Kidston, vergleiche ich auch diese mit L. Tijoid. 

L. Glincanum Eichwald kann also nicht als selbstandige Art be- 
trachtet werden. Die zu dieser ,,Art” gerechnet en Abbildungen sind 
entweder unbestimmbar, oder sie mtlssen mit L. Ti]oui verglichen 
werden. 

Vorkommen: Karbon: 

Kussland: Oestlicher Abhang des Ural-Gebirges: var. tessellatum: 
zwischen Kamenski Sawod und Brod; zwischen d. gross, und d. klein. 
Bulanasch; FI. Iset gegeniiber Brod; var. obovatum: 5 km ndrdlich von 
Jegorschino am FI. Bobrowka; FI. Iset; zyun FI. Iset; var. 

sigillariiforme: zwischen den FI. Pyschma und Kunara; FI. Iset. Wei- 
ter noch ohne Angabe der Varietat hauptsMilich vom Flusse Iset 
(Schmalhausen und Zalessky). 

Gross Britannien: Black Carbonaceous Shale, river Esk, right 
bank, about 200 yards above foot of Byre Burn. Nach Kidston; Car- 
boniferous Limestone Series. Lillie gibt an, dass dieser Fundort jeden- 
falls zu den Coal-Measures und zwar zu den hOheren Teilen gerech- 
net werden muss. Weiter: Farrington Series, Bristol Coalfield: Coal 
Pit Heath, Parkfield, Shortwood (Lillie: Upper Coal-measures). 

Lepidodendron Goeppertianum Presl. 

*1847 Goeppertianum Goeppert, Neues Jahrbuch, p. 684. 

*1850 Goeppertianum Unger, Genera et species, p. 261. 

1854 Goeppertianum Ettingshausen, Abh. K. K. Geol. Reichsanst., 
Wien, II, Abt. Ill, 3, p. 55. 

*1877 Goepperti Stur, Culmflora, II, Ostr. Wald. Sch., Abh. K. K. 

Geol. Reichsanst., Wien, VIII, 2, p. 258, 268. 

*1882 Goepperti Schiitze, Niederschl. Bdhm. Steink. Becken, Abh. 
Geol. Specialkarte von Preussen und d. Thiir. Staaten, III, 4, 
p. 227. 

1830 Sagenaria Goeppertiana Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 179. 
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1845 Sagenaria Goeppertiana Goeppert, in Wimmer, Flora von 
Schlesien, p. 202. 

*1847 Aspidiaria Goeppertiana Stiehler, in Goeppert, Neues Jahrb., 
p. 71. 

*1852 Aspidiaria Goeppertiana Stiehler, in Goeppert, Uebergangsge- 
birge, Nova Acta, XXII, Suppl., p. 183, t. 24. 

1836 crenatum Goeppert (non Sternberg), Systema filic. foss., p. 432, 


t. 42, f. 4 — 6. 

1823 aculeatiim Sternberg (pars), Versuch, I, 2, t. 14, i 3. 

1852 Sagenaria Goeppertiana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova 

Acta, XXII, Suppl., t. 37, t 1. 

Bemerkungen: Diese Art wurde von Presl als Sagenaria 
Goeppertiana aufgestellt und umfasst die Abbildungen von L. crena- 
tum Goepp., 1836 (non Sternberg) und einen Teil von L. aculeatum 
Sternb., wie auch von Ettingshausen richtig zitiert wird. Die von 
Presl herangezogene Sternberg’sehe Abbildung gehOrt zu L. obova- 
turn Zeiller, wie bei dieser Art und bei L. aculeatum auseinander- 
gesetzt worden ist. Die Abbildung t. 37, f. 1 bei Goeppert gehort wohl 
zu L. aculeatum, 

Sagenaria Goeppertiana Presl wird von Fischer zu L. obovatum 
gerechnet. 

Neben dieser Form hat nun Stiehler, im Neuen Jahrbuch, 1847, 
p. 71, eine zweite Form erwahnt, welche er in Goeppert, Uebergangs- 
gebirge, abbildet aiif t. 24. Diese Form nennt er Aspidiaria Goepperti- 
ana. Unger nennt diese L. Goeppertianum. Offenbar hat diese Form 
mit L. Goeppertianum- (Presl) Ettingshausen nichts zu tun. Denn 
Goeppert, Silur- und Devonflora, Nova Acta, XXVII, 1860, p. 520, 
rechnet die Exemplare zu Sagenaria Veltheimiana Presl. Es ist dann 
auch diese Form, und nicht L. Goeppertianum (Presl) Ettingsh., 
welche von Stur. 1877, und Schiitze, 1^2, versehentlich unter dem 
Namen L. Goepperti angeftthrt wird. Zu dieser Form muss man 
die in obenstehender Synonymik mit * angegebenen Zitate rechnen. 
Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 47, soil es sich 
um einen unklaren Rest handeln. Dieser Meinung kann ich mich an- 
schliessen. 

L. ere waiwm Goeppert, 1836, welches von Presl zu seiner Sage- 
naria GoepperUa7ia gestellt wird. hat vielleicht zu L. obovatum ge- 
hOrt, es ist aber besser die Abbildung als unbestimmbar zu betrach- 
ten. 


V 0 r k 0 m m e n : 

L. (Presl) Ett. 

Karbon: Deutschland: Waldenburg; Gharlottenbrimn (Schl). 
Bohmen: Swina bei Radnitz. 

L. Goeppertianum (Stiehler) Goeppert. 

Unterkarbon: Deutschland: Wernigerode. 


Lepidodendron gracile L. et H. 

1831 gracile L. et H., Fossil Flora, I, t. 9. 

1837 gracile Bgt, Histoire, II, Livr. 13, t. 15. 

1850 gracile Bgt., Bull. Soc. g6oI. de France, (2), VII, p. 768. 

1866 gracile Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161. 

1868 gracile Dawson, Acad. Geology, 2. Ed., p. 488, 

1878 gracile Zeiller, Veg^t, foss., Explic, carte g6ol. de la France, 
IV, Atlas, 1878; Text, 1879; p. 112, t. 172, f. 2. 

1903 gracile Fritel, Paleobotanique, p. 41, t. 7, f. 3 (Kopie n. Zeiller). 
1848 Lycopodites Lindleyanus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol, L. A, N, 
F., 39, 1904, p. 47; Kidston, Proc. Roy. Phys. Soc., X, p. 352; Zeiller 
und fast alien weiteren Autoren gehOrt diese Form zu L. ophiurus. 
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Dawson, 1868, gibt an: probably var. of L. elegans Bgt. Heer, FI. 
foss. arctica, IV, 1, 1876, p, 11, rechnet Brongniart’s Abbildung zu L. 
Sternbergii Bgt, Hiermit wird nichts bestimmtes ausgesagt. 

Goeppert nennt L, gracile L. et H. und Bgt. znsammen mit 
Lycopodites Lindleyanus Goeppert. 

Lesquereux, Coalflora, rechnet die Abbildungen zn seinem L. 
dichotomum Type 2 (bolsters obovate). 

Alle Abbildungen, auch die von Zeiller, gehbren zu L* opMurus. 
Die bei Zeiller zeigt auch den typischen Lepidostrobus, welcher zu 
dieser Art gehort. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Gross Britannien: Felling Colliery (L. et H.). 

Frankreich: Bassin du Nord et du Pas de Calais: Annoeullin 
(Nord); Meurchin, fosse No. 1, veines 1 et 2 (Pas de Calais); Mines 
de Monfrou. pr6s SabM (Sarthe; Brongniart, 1850). 

Canada: Middle Coal Measures: Sydney (Dawson). 

Lepidodendron gracile Roemer. 

1866 gracile Roemer, Palaeontogr., XIII, 5, p. 213, t. 35, f. 7. 

B e in e r k u n g e n : Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A», N. F., 39, 
p. 47, sagt von dieser Abbildung: Ganz junges Sprossstiick nait lepi- 
dodendroiden Polstern; sicherlich mit L» Jaschei Roemer, 1866, zusam- 
mengehOrend (siehe Potonie, 1901, p. 157). 

Weiss, Jahrb, K. Pr. Geol. Landesanstalt, Berlin, f. 1884 (1885), 
p. 169, M,ndert der Prioritat wegen L. gracile Roemer um in: L. Los- 
seni Weiss. Potonie, Silur- und Culmflora, 1901, p. 162, vereinigt die 
Form mit L. Jaschei Roemer. 

Kidston rechnet die Abbildung zu L. Veltheimii. 

Nathorst, 1894, rechnet sie zu seinem L. Veltheimii var, acumi- 
natum, spater, 1914, zu seinem L. Robertii, Dieser Meinung kann man 
sich am besten anschliessen. 

V 0 r k 0 m m e n : Deutschland: Unterkarbon: Kammerberg, 11- 
senburg. 

Lepidodendron Greenii Lesquereux. 

1870 Greenii Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 433, t. 27, 
f. 7, 8. 

Bemerkungen : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, 1904, p. 48, handelt es sich um einen unklaren Rest; dieser 
Auffassung schliesse ich mich gerne an. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Mercer Co., 111. 

Lepidodendron Griffithii Bgt. 

1858 Griffithii Bgt., (Zeitschrift mir unbekannt), p. 322. 

1860 Griffithii Baily, Brit. Assoc. Report f. 1859, p. 99, 

1871 Griffithii Baily, Q. J. G. S., London, XXVII, p. 2. 
Bemerkungen: Diese Form wird von Haughton, Natural 

Hist. Review, VII, (1859) 1860, Proceed. Roy. Soc. Dublin, May 27, 
1859, Cyclostigma Griffithii genannt und auf t. 41 abgebildet. Er er- 
wahnt, p. 221, dass Forbes und Brongniart diese Cyclostigma-Axim 
als Lepidodendron aufgefasst haben und dass Brongniart ein Exem- 
plar aus dem Museum der Royal Dublin Society als L. Griffithii be- 
schrieben hat. 

Von den meisten Autoren (Heer, Q. J. G. S.. London, XXVIII. 
p. 169; Kidston, Catalogue, p. 236) wird L. Oder vielmehr Cyclostig- 
ma Griffithii Bgt. mit C. kiltorkense (nach Nathorst, K. Svenska 
Akad. Hand!., XXVI, 4, 1894, und XXXVI, 1902, Bothrodendron Ml- 
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vereinigt (vgl. Fossilium Catalogus, Pars I, p. 23, 24 and 

10 , 11 ). 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Ireland: Old Ked, Kiltorcan, Co. Kil- 
kenny.: 

Lepidodendron Grigoriewi Zalessky. 

1904 Grigoriewi Zalessky, V6g. foss. Donetz, I, Lycopodiales, Mem. 
Com. g6ol. St. PMersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 20, 92, t. 4, f. 2. 
2a. 

Bemerkungen: Fischer, 1905, stellt diese Abbildang zu L. 
dichotomum, Zalessky kann sich, 1907, mit dieser Auffassung nicht 
vereinigen. Er vergleicht seine Art mit L. V olhmanmanum, Ich kann 
jedoch diese Aehnlichkeit nicht finden. Am wahrscheinlichsten ist es, 
dass es sich am ein janges L. obovatum Zeiller handelt. Vorlaufig 
wird die Form am besten za den zweifelhaften gerechnet. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Rassland: Donetz: Makeevka, paits 
de M. Ilovaisky. 

Lepidodendron Haidingeri Ett. 

1853 Haidingeri Ettingshaasen, Jahrb. K. K. Geol. Eeiclisanst., Wiea, 
IV, p. 485. 

1854 Haidingeri Ettingshaasen, Eadnitz, Abh. K. K. Geol. Eeichs- 
anst., Wien, II, Abt. Ill, 3, p. 55, t. 22, 23. 

1869 Haidingeri K. Feistmantel, Archiv f. natarw. Landesdarchf. Boh- 
men, II, Geol. Unt., I, 5, p. 78. 

1862 Haidingeri Star, Jahrb. K. K. Geol. Eeichsanst., Wien, XII, p. 
141, 142, 143. 

1870 Haidingeri Schimper, Traitd, II, p. 28. 

1876 Haidingeri Boalay, Terr, hoailler da Nord de la France, p. 74. 

1877 Haidingeri Grand’Eary, Loire, p. 430. 

1886 Haidingeri Kidston, Catalogae, p, 159. 

1886—88 Haidingeri Zeiller, Valenciennes, p. 461, Atlas, t. 69, f. 1. 
1888 Haidingeri Kidston, Trans. Eoy. Soc. Edinburgh, XXXV, p. 411. 
1890 Haidingeri Kidston, Yorkshire carbon, flora, Trans. Yorkshire 
l^atar. Union, 

1894 Haidingeri Kidston, South Wales, Trans. Eoy. Soc. Edinb.. 
XXXVII, p. 603. 

1896 Haidingeri Kidston; Yorkshire Carbonif. Flora, 5th Eepori 
Trans. Yorkshire Natural Union, Part XIX for 1893, p. 13^ 
1900 cf. Haidingeri Krasser, Denkschr. Math.-nathw. Cl. K. Akad. d. 

Wiss., Wien, LXX, p. 143, t. 1, f. 1. 

1875 Sagenaria elegans Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr.. XXIIl, 
p. 203, t. 37, f. 3;3a. 

1899 elegans Hofmann et Eyba, Leipflanzen, t. 14, f. 2, 3. 

Bemerkang e n : Kidston, 1890, macht Unterschied zwischen 
L. Haidingeri Ett. and L, Haidingeri Zeiller. Sagenaria elegans wird 
von ihm za dem wirklichen L. Haidingeri Ett. gerechnet. Spater, 1894, 
macht Kidston den Unterschied nicht mehr. Meiner Meinang nach 
kann nicht bewiesen werden, dass die Abbildang von Zeiller zu 
Ettingshaasen’s Art gehort. Sie zeigt dazu za wenig Einzelheiten. 
Und ausserdem, so weit die Abbildang beurteilt werden kann, stimmt 
sie nicht mit der von Ettingshaasen iiberein. 

S. elegans Feistm. halte ich vielmehr fiir L. opMurus, and ich 
mochte die Abbildang nicht za L, Haidingeri stellen. 

Meiner Meinang nach handelt es sich in L. Haidingeri am eine 
sehr gut erkennbare Form^ mit eigentiimlichen Blattpolstern. Man 
kann die Form sehr gut wieder erkennen and ich betrachte sie als 
eine gate Art, soweit solche Arten gat sein konnen. 
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Kidston. Mem. Mus. Roy, Hist. nat. Belgique, IV, 1911, p. 146, 
hat festgestellt, dass auch Bergeria acuta Presl, in Sternb., Versuch, 
II, 7, 8, p. 184 ,t. 48, f. la, lb, mit dieser Art identisch ist, und des- 
wegen den Namen geS,ndert in L, acutum Presl. Meiner Meinung nach 
hat Eidston Recht. Er stellt nun auch L. elegans Hofmann und Ryba, 
Leitpflanzen, p. 80, t. 14, f. 2, 3, zu dieser Art, und zwar mit Recht. 

Wahrscheinlich gehort auch L. V eltheimianum Bureau, t. 30 bis, 
zu dieser Art. 

Die Abbildung bei Krasser wage ich nicht zu bestimmen. 

V 0 r k 0 m m e n ; Karbon: 

Bohmen: Mosstitz bei Radnitz; Mahr. Ostrau. 

Deutschland: .Zwickau (Kidston, 1886). 

Frankreich: Vieux Conde, fosse Gayant etc. (Boulay); Paisceau 
gras, Pas de Calais (Zeiller). 

Spanien: Belmez, Andalusien (G. E.). 

Gross Britannien: Middle Coal-measures: Ravenhead; Silkstone 
Coal, Barnsley (L. Haidingeri Zeiller, not Ett.); Stanley Main Coal, 
Wokefield; Barnsley thick Coal (L. Haidingeri Ett.), Yorkshire. 

Transition Series (Lower Pennant Series): South Wales; Crobrw- 
la near Swansea, Hughes’ seam (Kidston, 1892). 

China: Oberes Karbon, Gebirge Tung-shan, bei Urumtsi (Kras- 
ser). 

Lepidodendron Harcourti Witham. 

1832 Harcourti Witham, Trans. Nat. Hist. Soc. of Northumberland, 
Durham and Newcastle-on-Tyne, II, p. 236, t. 5, f. 1— 7; t. 6, 
f. 1—7 (read March 1832). 

1833 Harcourti Witham, Internal structure of fossil vegetables, p. 51, 
75. t. 12, f. 1 — 7; t. 13, f. 1 — 7 (same figures as 1832). 

1833 Harcourti L. et H., Fossil Flora, II, t. 98, 99. 

1838 Harcourti Bgt., Histoire, II, Livr. 14, p. 37 ff.; Livr. 15, t. 20, 21. 

1838 Harcourti Bgt.. Recherches sur les Lepidodendrons, C. R, Ac. 
des Scieric. Paris, VI, p. 872—879. 

1839 Harcourti Bgt. Observations sur la structure intdr. du Sigil- 
laria elegans. Archives du Musde d’Hist. nat. Paris, I, p. 417, t. 
30. 31 (t. 30, f. 1—5, 7; t. 31 = t. 20, 21, 1838; f. 6, 8, 1839, fig. 
nouv.). 

1845 Harcourti Unger, Synopsis, p. 132. 

1848 Harcourti Hooker. Mem. Geol. Survey United Kingdom, II, 2, 
p. 445, t. 3. f. 1, 3 (2). . 

1850 Harcourti Unger, Genera et species, p. 259. 

1852—54 Harcourti Roemer, in Bronn, Lethaea geognostica, 8. Aufl, 
II, p. 127. t. 61, f. 5 (nach Bgt.). 

1866 Harcourti Dawson, Q- 3. G. S., London, XXII, p. 162. 

1869 Harcourti Carruthers, Q. J. G. S., London, XXV, p. 248 — 254, t. 

, . 10, f. '8., * ■ 

1870 Harcourti Schimper, Traitd, II, p. 36. 

1871 Harcourti Binney. Observations on struct, foss. PI. carb. Strata, 
II. p. 46—48, t. 7. f. 1—5, 7— 10; t. 7, f. 6. 

1872 Harcourti Binnev, Observations, III, p. 77 — 81, t. 13 (same spec, 
as t. 7. 1 6): t. 14. f. 1, 2, 3. 

1872 cf. Harcourti (on plates Lepidodendron only) Williamson, Orga- 
nization . II, Phil. Trans. Roy. Soc. London, CLXH, p. 205 — 206, 
t. 25, f. 12, 14; t. 26, f. 13; p. 205, t. 26, f. 15; p. 206, 207, t. 25, 
f. 16; t. 26. f. 17— 19; p. 207, t. 26, 1 20. 

1875 Harcourti Zittel, Aus der Urzeit, p. 252, f. 74. 

1876 Harcourti Roemer, Lethaea palaeozoica. Atlas, t. 53, f. 9ab. 

1878 Harcourti Renault, C. Rend. Ac. des Scienc., Paris, LXXXVII, 

p. 414—416. 
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1879 Harcourti Renault, Nouv. Archives du Museum, (2), II, p. 255— 
257, 1. 11, f. 1 — 1 (Nach einem Schliff des Originals von Witham). 

1881 Harcourti Williamson, Organization, XI, Phil Trans. Roy. Soc. 
London, CLXXII, p, 288— 291, t 9— 12. 

1882 typ. Harcourti Williamson, Organization, XII, Phil Trans. Roy. 
Soc. London, CLXXIV, p. 465, 466, t. 33, f. 20. 

1882 Harcourti Renault, Cours, II, p. 26, t. 4. 

1885 Harcourti Saporta et Marion, Evolution, Phanerog., I, p. 23, f. 
5, 6. 

1886 Harcourti Felix, Abhandl. Geol Specialkarte von Preiissen, Vll, 
3, p. 179. 

1886 Harcourti Kidston, Catalogue, p. 168. 

1887 Harcourti Williamson, Proceed. Royal Society, London, XLII, 
p. 6, 7. 

1887 Harcourti Solms Laubach, Einleitung, p. 231 ff., 237, 238, 244, 
246, 260, 261, 264, 266. 

1888 Harcourti Renault, Les plantes fossiles, p. 271, 275, f. 32 B. 

1889 Harcourti Williamson, Organization, XVI, Phil. Trans. Roy. S6c. 
London, CLXXX, p. 196—197, 201. 204, 205, f. 1—6; p. 205, f. 
26 A; p. 200, f. 27. 

1891 Harcourti G. E, Bertrand. Remarques sur le L. Harcourti, Trav. 

M6m. Fac. Lille, II, 6, p.’ 1—159, 10 t. 

1893 Harcourti Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. Soc. 
London. CLXXXIV, p. 1, 2, 5— 14. f. 1—22; p. 19, f. 26, 27, 28; 
p. 19, 23, f. 29, 29*. 

1893 Harcourti Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit. 
and Phil Soc., (4), VIL p. 109 (List of figures). 

1894 Harcourti Williamson, Proc. Roy. Soc. London, LV, p. 422. 

1895 Harcourti Williamson, Mem, and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., (4), IX, p. 47— 49. 63 (General remarks; List of sections 
and figures. Memoir XIX, f. 3, 5, 6, 26). 

1896 Harcourti Renault, Autun et Epinac, II, p. 173, t. 34, f. 3. 

1900 Harcourti Zeiller. E14ments, p. 183, f. 124 (Kopie n. Williamson). 
1900 Harcourti Scott, Studies, p, 125, 126, 147, 148, 158, f, 51. 

1903 Harcourti Kidston, Canonbie. Trans. Roy. Soc. Edinb., XL, p. 

, 821. , ■: 

1905 Harcourti Oliver, Catalogue Collection University College, p. 6. 

1907 Harcourti Watson, Mem. and Proc. Manchester* Lit. and Phil. 
Soc., (6). I, 13, 26 p. 

1908 Harcourti (Lepidophloios) Jeffrey, Botanical Gazette, XL VI, p. 
243, t. 18, f. 9. 

1908 Harcourti Bower, Origin of Landflora. p. 334, f. 174. 

1908 Harcourti Scott. Studies. Ed. 2, p. 135, f. 56. 

1910 Harcourti Seward, Fossil plants, II, p. 160, f. 179 A — D. 

1920 Harcourti Scott, Studies. Ed. 3, p. 120, f. 59. 

1920 Harcourti Go than, in PotoniA Lehrbuch, Ed. 2, Lief. 2, p. 201. 
1900 Lepidophloios cf. Harcourti Seward and Hill Trans. Roy. Soc. 

Edinburgh. XXXIX, 4, p. 907. t, 1—5. 

1927 Lepidophloios Harcourti Hirmer, Handbuch, I, p. 238, f. 271 — 
■ 273 .^^-: ■■ ■■ ■' ' '■ 

1838 Phillipsia Harcourti Presl, in Sternberg, Versuch, 11, p. 206. 

1848 Phillipsia Harcourti Goeppert, in Bronn, Index, p. 958. 

1834 Fossil Tree Witham, Deser. of fossil tree. Trans. Roy. Soc. 
Edinburgh. XIT, 1, p. 147 — 152. t. 4 — 6 (Craigleith Quarry). 
Bemerk ungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol Landes- 
anstalt, N. F.. 1904, 39, p. 48, zeigt das Original von Witham aussen 
K^^oma-Merkmale und wurde es anatomisch ais Lepidodendron be- 
stimmt. 

Nach Seward ist es wohl ein Lepidophloios. Auf alien Fallen 
zeigen die Originale wenig Merkmale und haben niir geringen Wert. 
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Seward, Fossil plants, II, 1910, p, 160, gibt folgende Historisoiie 
Uebersicbt liber diese Art. 

Witham veroffentlichte, 1832, eine anatomische Bescbieibnng 
eines Fragmentes eines Lepidodendrons unter dem Namen L. Ear- 
courtii nach Mr. G. V. Vernon Harcourt, von dem er sein Exemplar 
erhielt. Das Original wurde in der Calciferons Series von ISTorthumber- 
land gefunden. Witham verOffentlichte, 1833, eine ausftihrliche Be- 
schreibung mit Abbildungen; Bindley und Hutton untersuchten sein 
Material und veroffentlichten gleichfalls eine Beschreibung. Auch 
Brongniart’s Bemerkungen iiber diese Art (1838) beziehen sich aiif 
einen Teil des Originalmaterials, der dem Pariser Museum geschenkt 
war. Kidston, 1903, p. 822, gibt an, dass der urspriinglich von Witham 
veroffentlichte Querschnitt sich im Museum zu York befindet; der 
Querschnitt, den Brongniart abbildete, stammt von einem anderen 
Exemplar des gleichen Museums. Bindley und Hutton’s Abbildungen 
Sind offenbar nach anderem Material angefertigt. Hooker, Carruthers, 
Binney, Williamson, Renault lieferten weitere Beschreibungen. Die 
Abbildungen bei Renault, 1879, wurden nach einem Schliff des 
Witham’schen Originals angefertigt. 

Im Jahre 1887 schreibt Williamson, Proc. Royal Society, XBII, 
p. 6, dass die von ihm vor diesem Jahre unter diesem Namen ver- 
offentlichten Abbildungen zu einer besonderen Art: L. fuUginosum 
Will. gehOren. Neben einer Anzahl von Abbildungen von Williamson 
aus dem Jahre 1881 wird aueh die Abb. t. 7, f. 6 von Binney hierzu 
gerechnet. Spater stellte sich nach Untersuchungen von Kidston 
(1903, p. 822) und Watson (1907) heraus, dass noch weitere Exem- 
plare, welche Williamson unter dem Famen L. Harcourtii verOffent- 
licht hat, zu einer dritten Art: L. Hickii Watson gehorten. Kidston 
basierte seine Meinung hauptsachlich darauf, dass Williamson’s Ex- 
emplare (Phil. Trans. 1893 B und Proc. Royal Soc., 1886), aus den 
Bower Coal Measures stammen, wahrend das Originalmaterial der 
Art aus dem Bower Carboniferous stammt. Watson konnte spater 
auch den anatomischen Unterschied nachweisen. 

Zu L. Hickii Watson gehoren nach Watson und Koopmans: 
1881 Harcourti Williamson, Organization, XI, f. 9. 

1893 Harcourti Williamson, Organization, XIX, f. 1, 2. 4, 8, 9. 10 — 14, 
16— 18, 20. 26, 29 (und 19, 21, 27, 28). 

1894 Harcourti Williamson, Proc. Roy. Soc. Bondon, BY, p. 422. 

1889 Harcourti Williamson, Organization, XVI, f. 1—6 (nach Koop- 
mans). 

Zu Lepidophloios fuliginosus gehOren: 

1871 Harcourti Binney, t. 7. f. 6. 

1872 Harcourti Binney, t. 13, 14. 

1881 Harcourti Williamson, Organization, XI. f. 10 — 12. 

1882 type Harcourti Williamson, Organization, XII, t. 33, f. 20. 

1872 cf. Harcourti Williamson, Organization. II. f. 12 — 20. 

Die ilbrigen Abbildungen konnen, so weit sie sich auf die Origi- 
nalexemplare von L. Harcourti beziehen. auch weiter so genannt 
werden, sind aber spezifisch unbestimmbar. 

Kidston rechnet noch zu L. Harcourti: 

1871 vasculare Binney, Observations, 11, p. 48, t. 8, f. 1 — 5, 7—9. 
1871 Sigillaria vascularis id., p. 81, t. 14, f. 4 — 6. 

Fiir diese beiden Angaben vergleiche man bei L. vasculare. 

L. cf, Harcourti Seward et Hill gehOrt zu L. Wunschianum Will. 
Vorkommen: L. Harcourti wurde von den folgenden Fund- 
orten erwahnt. Zum Teil miissen die Fundorte von den zu anderen 
Arten gehorigen Exemplaren ausgenommen werden. 

Gross Britannien: Calciferous Sandstone: Hesley Heath, near 
Rothbury, Northumberland (Witham); Wolverhampton (Hooker) ; Bute- 
shire: Baggan Bay; Arran; Midlothian, Craigleith Quarry; Edinburgh 
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(Angaben von Kidston, 1886); Dudley coalfield (Binney, 1871, f. 6; 
1872, t. 18); Upper foot seam, near Oldham (Binney, 1871); Black 
shale ironstone, Lower part: Middle Coal Measures at Hady near 
Ghesterfield (Binney, 1872). 

Ob das Exemplar von Renault, Autun, 1896, Anthracite de Pol- 
roy, zu L, Harcourti gehbrt, kann ich nicht entscheiden. 

Dawson eiwahnt die Art aueh aus Canada, aber ohne Abbildung. 


Lepidodendron hastatum Kxitorga. 

1844 liastatum Kutorga, Zweiter Beitrag zur Paiaeontologie Russ 
lands, Verhandl. d. Russisch-Kaiserl. Mineral. Gesellsch., St. Pe- 
tersburg, p. 72, t. 2, 1 5, ab, 

B e ni e r k u n g e n ; Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, 1904 ,p. 48, handelt es sich um ein Stuck mit bergeroider 
Oberflache. Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 225, t. 17, f. 3, 4ab; und 
Goeppert, Perm. Form., Palaeontogr., XII, p. 138, nennen die Form 
Diplodendron hastatum. Eichwald reehnet sie zu Cycadeen, Goeppert 
zu Lepidodendreae. M. E. handelt es sich um-einen Farnstamm. Kutorga 
vergleicht seine Exemplare mit Anomopteris Mougeoti Bgt. 

Vorkommen: Kupfersandstein: Russland: Gouv. Orenburg: 
Kloutschewsk unfern Bjelebei. 


Lepidodendron Heeri Nathorst. 

1894 Heeri Nathorst, Jahrb. K. K. Geol. R. A., Wien, XLIV, p. 91. 
1894 Heeri Nathorst, Arkt. Zone, Svenska Vetensk. Akad. Hand! . 
XXVI; 4, p. 34, t. 6, f. 3—10; t. 7, f. 8—13; t. 8, f. 1, 2; t. 10, 

f. (?ll). 

1904 Heeri Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N, F., 39, p. 48. 

1914 Heeri Nathorst, Zur Foss. Flora der PolarlSnder, I, 4, p. 49, t. 

14, f. 4— 8; t. 13, f. 6, 7 (?); Text! 11. 

1876 Sternbergi Heer (pars), Beitr. zur foss. Flora Spitzbergens, Kgl. 
Svenska Vetensk. Akad. Handl, XIV, 5 (Flora foss. arctica, IV, 
Zurich, 1877), t. 3, f. 19. 

B e m e r k u n g e n : Im Jahre 1914 bezw^eifelt Nathorst, ob man 
es hier mit einem richtigen Lepidodendron zu tun hat. Er vergleicht 
mit einer Abbildung bei Zalessky (Pflanzenreste a. d. Unterkarbon 
des Mstabassins, Zapiski Kais. Min. Ges. St.-Petersburg, XLII, 2, 
Textf. 15), welche von diesem mit Bigillaria Gruppe Favularia ver- 
glichen wird. 

Von seinen im Jahre 1894 unter diesem Namen veroffentlichteii 
Abbildungen reehnet Nathorst, 1914, nur t. 6, f. 6 — 10 zu L. EeerL Die 
Exemplare der Abbildungen 1894, f. 6 und 9 sind auf t. 14, f. 6— 8 
resp. 1. 14, 1 5 in der Arbeit von 1914 nochmals abgebildet, 

L. Heeri Nathorst, 1894, t. 6, f. 5, wird, 1914, p. 45, zu L. cf. 
Volkmannianum Sternb. und 1894, t. 7, f. 8 — 12; t. 8, f. 1, 2; t. 10, 
1 5 — 10, im Jahre 1914, p. 46, zu L. cf. Rhodeanum Sternb. gerecli- 
net. Hierzu muss dann auch t. 7, f. 13 gehoren, denn diese ist nach 
dem gleichen Exemplar wie t, 10, f. 7 angefertigt. 

Ob das Stammehen, 1914, t. 13, f. 6, 7, wirklich zu L. Heeri ge- 
hdrt. betrachtet Nathorst als fraglich. 

Vorkommen; Unterkarbon: Spitzbergen: Ingeborgs-Fjell 
(auch 1914); Mitterhuk im Belsund (gehbren nach 1914 zu L. cf. 
Rhodeanum); Robertsthal (nicht abgebildet); Ingeborg-Berg (1914), 
? am Camp Miller (1914); ? in einem losen Geschiebe auf der W. 
Seite der Klaas Billen Bay beim Pyramidenberg. 
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Lepidodendron herbaceum — Hickii. 
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LepModeiidroji herbaceum Grand.’ Eury. 

1890 herbaceum Grand’Eury, Gard, p. 233, t. 12, f. 13. 

B erne rkun gen : ISTacb Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., N. 
F., 39, p. 48, handelt es sich um ein Lepidophytensprossstilck, viel- 
leicht von einer Bltite. Die Abbildung ist vollstandig wertlos. 
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Gard, Gagnieres. 

Lepidodendron hexagonum Sternb. 

1820 hexagonura Sternberg, Versuch, I, p. 21, 23. 

1823 hexagonum Sternberg, Versuch, I, 2, p, 31. 

1839 hexagonum Eost, De Fil. Ectypis, p. 10. 

1843 hexagonum Goeppert, in EOmer, Verstein. d. Harzgeb., p. 1, t. 
1, f. B. 

1851 hexagonum Goeppert, Jahresber. d. Schles. Gesellsch. f. vaterl. 

Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64, 4. 

1851 hexagonum Goeppert, Zeitschr. d. D. Geol. Ges., Ill, p. 195. 

1854 hexagonum Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, Preissehr. Fiirstl. Ja- 
blon. Gesellschaft, V, p. 47. 

1771 Morand, Die Kunst auf Steink. zu bauen, t. 9, f. 1, 2. 

1826 Favularia hexagona Sternberg, Versuch, I, 4, p. XIII. 

1828 Sigillaria Knorrii Bgt., Prodrome, p. 65. 

1836 Sigillaria Knorrii Bgt., Histoire, I, p. 444, t. 156, f. 2, 3; t. 162, 
f. 6. ' 

1820 Palmacites hexagonatus Schloth., Petrefact., p. 394, No. 3, t. 
15, f. 1. 

Bemerkungen: Offenbar handelt es sich um Eeste, welche 
nicht zusammen gehOren. Sternberg’s Lepid, hexagonum wird spHter 
von Sternberg Favularia hexagona genannt (1826). Brongniart, Prodr. 
p, 65 und Histoire, I, p. 445, stellt fur eine Abbildung bei Knorr 
(Lap. dil. test., t. 10a, f. 1) eine Sigillaria Knorrii auf, w^hrend er das 
von Sternberg gegebene Zitat von Schlotheim ausschliesst. Goeppert 
in Bronn, Index, 1848, p. 631, rechnet L, hexagonum Sternb. gleich- 
falls zu Sigillaria Knorrii Bgt. 

Fischer, Abh. K. Pr, Geol. L. A., N. F., 39, p. 48, 1904, sagt von 
diesen Eesten, dass es sich um Fa vularische Sigillarien-Reste han- 
delt. 

Von dem Zitat von Rost sagt Fischer, dass es sich urn Sigillaria 
elegans handelt. Nach dem Fundort der Eost’schen Exemplare, Wet- 
tin, ist Jedoch diese Bestimmung nicht ohne Weiteres anzunehmen. 

Das Goeppert’sche Exemplar (Romer, 1843) wird von Goeppert, 
IJebergangsgebirge, 1852, p. 171, zu L. sexangulare, und Silur- und 
Devonfl., "Nova Acta, XXVII, 1860, p. 510, zu L. tetragonum Sternb. 
gerechnet, Nach Fischer ist es fraglich, ob es sich um em Lepido- 
dendron oder um ein Lepidophloios handelt. 

Vorkommen: 

Roemer’s Exemplar: Grauwacke, Lautenthal. 

Rost’s Exemplar: Wettin. 

Geinitz: Am Schiesshause von Halnichen (? entrindeter Stammh 
Sternberg’s Exemplar: ? 

Lepidodendron Hickii Watson. 

1907 Hickii Watson, On a confusion of two species under L. Har- 
courtii With., Mem. Proc. Manchester Lit. and Phil. Soc., LI, 13, 
p. 1 — 28, t. 1—3, Textf. 

1907 cf. Hickii Weiss, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., LI, 8, p. 10—16, t. 1, f. 1, 2; Textf. 6, 7. 

1908 Hickii Scott, Fossil Plants, Ed. 2, p. 135. 
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1910 Hickii Seward, Fossil plants, II, p. 156. 

1910 Hickii Zalessky, Bull. Ac. imp. des Sciences St. P^tersbourg, p. 
479, f. 3, 4. 

1911 Hickii Zalessky, Etudes paldobotaniques, I, t. 1, f. 14, 15. 

1913 Hickii Kiscb, Physiol. Anatomy, Annals of Botany, XXVII, f. 

5 B, 10 A, 15 D. 

1920 Hickii Scott, Studies on Fossil Plants, Ed. 3, p. 120, f. 67, 68. 
1927 Hickii Koopmans, Coalballs, Flora en fauna van het FTeder- 
landsche Karboon, I, p. 10, f. 27 — 32. 

1881 Harcourtii Williamson, Organization, XI, Phil. Trans. Eoy. Soc. 
London, CLXXII, f. 9. 

1887 fuliginosum Williamson, Proceed. Roy. Soc. London, XLII, p. 6. 
1908 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, Ed. 2, I, f. 69. 

1910 fuliginosum Seward, Fossil Plants, II, f. 172. 

1920 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, Ed. 3, I, f. 72. 

1889 Harcourti Williamson, Organization, XVI, Phil. Trans. Roy. Soc. 
London, OLXXX, f. 1—6. 

1893 Harcourti Williamson (pars), Organization, XIX, Phil. Trans. 
Roy. Soc. London, 184 B, f. 1, 2, 4, 8, 9, 10 — 14, 16 — 18, 20, 26, 
29 (auch 6, 19, 21, 27, 28) (Williamson Coll. Slides 0. W. 1596 
A— G and 380 B— L). 

1894 Harcourti Williamson, Proceed. Roy. Soc. London, LV, p. 422. 
1872 Halonia regularis Binney, Observations, III, p. 89, t. 16, f. 1 — 5; 

t. 17, f. 1-7. 

Bemerkungen: Reste mit Struktur. Der Typus wurde von 
Williamson anfangs mit L. Harcourti verwechselt. Watson gibt an, 
class die Praparate von Williamson (1893), 1596 A — G und 380 B — L^ 
von L. Harcourti getrennt werden miissen. Hierauf beziehen sich die 
in obenstehender Synonymik angegebenen Abbildungen bei William- 
son. Ausserdem mussen von WiUiamson, 1893, nach Koopmans noch 
die Abbildungen 6, 19, 21, 27, 28 zu L, Hickii gerechnet werden. 

Von Koopmans, 1927, werden ausserdem noch f. 1 — 6 von 
Williamson, On the Organization, XVI, 1889, sowie Halonia regula- 
ris 1872, t. 16, 17, zu L, Hickii gerechnet und zwar auf 

Grund der anatomischen Eigenschaften. 

Merkwiirdigerweise haben Scott und Seward zu ihren Beschrei- 
bungen von L. Abbildungen gegeben, welche sich auf L. 

RecM beziehen. 

Stamme mit dem anatomischen Typus des L. Hickii sind auch 
mit Aussenseite mit Eigenschaften des L, obovatum gefunden. Diese 
werden aber, wie bei L. Harcourti auseinander gesetzt worden ist, 
besser ftir sich als L. obovatum angefiihrt (vgl. Zalessky, Etudes pa- 
Idobotaniques, I, 1911; Suppl. 1912, wo er auf die Aehnlichkeit seines 
L. obovatum mit L. Hickii hinweist). 

V 0 r k o m m e n : Karbon: 

Gross Britannien: Dulesgate; Hough Hill, Higher Early Banks 
Mine, near Stalybridge, Cheshire, 

Deutschland: Finefrau Niveau, Rheinpreussen (Koopmans: 
Samml. Heerlen). 

Niederlande: Finefrau Niveau, Domaniale Myn (Koopmans). 
Russland (Zalessky, 1910). 

Lepidodendron Hoffmanni Romer. 

1860 Hoffmanni Romer, Palaeontogr., IX, 1, p. 39 (159), t. 9 (32), f. 5. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 89, p. 49, handelt es sich um einen Aspidiaria-ulanlioheiL unklaren 
Lepidodendron-Ht^i. Von Roehl rechnet die Abbildung zu L. obova- 
tum. Jedenfalls ist die Abbildung unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Piesberg. 
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Lepidodendron icthyplepis Wood. 

1866 icthyolepis Wood, Trans. Am. PML Soc., XIII, p. 344, t. 9, f. 2. 
1879 — ^80 icthyolepis Lesquereux, Coalflora, II, p. 396. 

1860 Lepidophloios icthyolepis Wood, Proc. Acad. nat. sci. Philad., 
XII, p. 240, t. 5, f. 5. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, 1904, p. 49, zeigt die Abbildung einen subepidermalen Erhab 
tnngszustand. Die Polster zeigen den Typus von L. Rhodeanum. 

M. E. sind die Abbildnngen vollstandig wertlos. 

Wie Zalessky, 1904, dazu kommen kann, diese Abbildnngen mit 
seinem L. Feistmanteli zu vergleichen, ist mir unverstandlich. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A., Pennsylvania, Roof of Tun- 
nel Vein, Dauphin Co. 

Lepidodendron imbricatum Potonie. 

1901 imbricatum Potonid, in Engler-Prantl, Natiirl. Pflanzenfam., p. 
726. 

Bemerkungen: Potonid, Silur- und CulmfL, 1901, p. 126, 
rechnet diese Form zu seinem L. tylodendroides (= L. veltheimianum 
?). 

Vor kommen: Nicht bekannt. 

Lepidodendron imbricatum Sternberg. 

1823 imbricatum Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31. 

1825 imbricatum Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XII. 

1828 imbricatum Bgt., Prodrome, p. 86, 174. 

1845 imbricatum Unger, Synopsis, p. 133. 

1848 imbricatum Sauveur, Belgique, t. 62, f. 2. 

1850 imbricatum Unger, Gen. et spec., p. 260. 

1901 imbricatum (im Bergeria-ZuBtemd) Potonie, in Engler und Prantl, 
Natiirl. Pflanzenfam., I, 4, p. 726, 1 422. 

1820 Palmacites incisus Schlotheim, Petref., p. 395, t. 15, f. 6. 

1822 Filicites incisus von Martius, Denkschr. hot. Ges., 11, p. 128. 

1838 Aspidiaria imbricata Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 183. 
1848 Aspidiaria imbricata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

1824 Lycopodiolites selaginoides Sternberg, Versuch, I, 3, p. 8. 

1831 Lycopodiolites selaginoides L. et H., Fossil Flora, I, t. 12; H, t. 

113. 

1834 Lepidodendron selaginoides Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31, t. 
16, f. 3; t. 17, f. 1. 

Bemerkungen: Unger betrachtet diese Form als Species 
dubia. Goeppert (Die foss. Farnkr., p. 29, Fussnote 1) rechnet zu die- 
ser Form mit ? noch: E. Mendes da Costa, On the impressions of 
plants on the slates of coal, Phil. Trans. Roy. Soc. London (abridged), 
Vol. XL 1809, t, 4, f. 4. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. Anst,, N. F., 39, 
1904, p. 49, deutet Sternberg’s Art als eine Bergeria Oder Aspidiaria. 
Die Abbildung bei Schlotheim, auf welche sie beruht, ist Jedenfalls 
unbestimmbar. 

Sauveur’s Abbildung wird von Kidston, 1886, zu L. aculeatum 
gestellt. Vielleicht hat das Exemplar je zu dieser Art gehort, die 
Abbildung ist jedenfalls unbestimmbar. 

Potonie’s Abbildung ist irgend ein entrindetes Lepidoderidron. 
Vorkommen: Karbon: 

Deutschland: Eschweiler (Schloth.), Wettin (Sternb.), Walden- 
burg (Unger), 

England: Felling (L. et H., Unger). 

Bohmen: Schatzlar (Unger). 

Belgien (Sauveur). 
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Lepidodendron inaeqiiaie Rost* 

1839 inaequale Rost, De filic. ectypis, p. 13. 

B e m e r k u n g e n : Ohne Abbildung ist diese Form nicht be* 
stimmbar (vgl. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 49), 
Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p. 631, nennt sie Sagenaria species. 
V 0 r k 0 m m e n : Wahrscheinlich Karbon: Deutschland: Wettin. 


Lepidodendron ingens Wood. 

1860 ingens Wood, Proc. Acad, of nat. Sci. Philad., XII, p. 239 (t. 6, 
f. 4).- ^ 

Bemerkungen: Nach Wood, Trans. Am. Phil. Soc., XIII, 
1866, p. 845, gehort hierzu als Abbildung: L. magnum t. 6, f. 4, und 
wird L. ingens mit dieser Abbildung zu L. giganteum Lesq. gerechnet. 

Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A,, N. F., 39, 1904, p. 49, 
muss diese Form zu L. ohovatum gerechnet werden. Lesquereux rech- 
net sie zu L, aculeatum. Wood, 1866, zu L. giganteum Lesq. Wood’s 
Abbildung hat einige Aehnlichkeit mit L. ohovatmn, reicht jedoch 
nicht aus zu einer Bestimmung. 

V 0 r k 0 m m e 11 : Karbon: U. S, A. 


Lepidodendron insigne Sternb. 

1829 insigne Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1868 insigne Weiss, Verhandl. Naturhist. Ver. Preuss. Rheinl. und 
West!, (3), V, p. 91. 

1826 Lycopodiolites insignis Sternb., Ver such, I, 4, Tent., p. VIIL 
1848 Lycopodites insignis Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

Bemerkungen: Ohne Abbildung. Nach der Sternberg’schen 
Diagnose handelt es sich um bebMterte Lepidophyten-Reste (vgl. 
auch Fischer, 1904, p. 49). 

Vo rk o mm en .‘ Karbon: Deutschland: Saarbriicker Schichten: 
St. Ingbert, Pfalz. 

Lepidodendron intermedium Will. 

1889 intermedium Williamson, Organization, XVI, Phil. Trans. Roy. 

Soc. London, CLXXX, B, p. 198, 202, f. 16—18. 

1893 intermedium Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit. 

and Phil. Soc,, (4), VII, p. 118 (List of figures). 

1904 intermedium Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 49. 
1913 intermedium Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of Botany, 

xxvn, f. ^ 

1920 intermedium Scott, Btudies, Ed. 3, I, p. 120, 137. 

1927 intermedium Hirmer, Handbuch, I, p. 222, 225. 

B e m e rkun g en: Nach Scott handelt es sich um: a rather 
doubtful species. Hirmer vergleicht die Anatomie mit der von X. full- 
ginosum und L. vasculare. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien: Lower Coal Meas.: 
Halifax. 


Lepidodendron irregwlare Lesq. 

1870 irreguiare Schimper, Traits, II, p. 26. 

1904 irreguiare Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 50. 
1860 Lepidophloios irregularis Lesquereux, Botan. and Palaeont. Ar- 
kansas Geol. Survey, p. 311, t. 4, f. 3. 
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B e m e r k u n g e n : Fischer rechnet die Abbildung zu L. obova- 
turn, Lesquereux, Coalflora, zu L. cly'peatum, M. E. ist die Abbildung 
wertlos. 

V orkommen : Karbon: U. S. A.: Arkansas: Male and James’s 
Fork Collieries. 

Lepidodendron Jaraczewskii Zeiller. 

1886 — 88 Jaraczewskii Zeiller, Valenciennes, p. 457; Atlas (1886), t. 67, 

1 3 . 

1888—90 Jaraczewskii Renault, Commentry, p. 504, t. 58, f. 4, 5. 

1899 Jaraczewskii Zeiller, H4racl6e, M6m. Soc. g^ol. de France, Pa- 
Montologie, XXI, p. 73, t. 6, t 10. 

1906 Jaraczewskii Fischer, in Potonid, Abb. und Beschr., IV, 78, 1 
Abb. (Kopie nach Zeiller). 

1914 Jaraczewskii Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 113; 

Atlas (1913), t. 39, 1 2, 2A, 3, 3A; t. 40, t 1, lA. 

1919 Jaraczewskii Rydzewski, Paleontologia ziem Polskich, 2, Flora 
weglowa Polski, I, Lepidodendrony, p. 44, t. 6, f. 8. 

1904 Veltheimii Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. Com. Gdol. 

Russie, N. S. 13, t. 4, f. 4, 5; ? 9, 12; t. 8, f. 8. 

1925 cf. Jaraczewskii Grookall, Bristol and Somerset, Geological Ma- 
gazine, LXII, p. 169. 

B e ni e r k u n g e n : Die Art zeigt Aehnlichkeiten einerseits zu 
L, aculeatum, andererseits zvl L. VeUheimiL Der wichtigste Unter- 
schied ist wohl das Verdecktsein des Blattmales durch Polsterteile 
(vgl. Koopmans, Coalballs, Flora en* Fauna Ned. Karboon, I, p. 12, 
13, 1928). 

Mehrere der Abbildungen von L. Veltheimii bei Zalessky, 1904, 
rniissen zu L. .Jaraczewskii gestellt werden, wie eigentlich selbst- 
redend ist, da Zalessky die beiden Arten nicht trennt. 

Fischer rechnet, Abb. und Beschr., p. 2, L. Jaraczewskii Renault 
zu L. Gaudryi und zwar m. E. mit Recht. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Frankreich: Pas de Calais, Dourges, Faisceau gras (Zeiller); 
Commentry, Tranchde de I’Ouest (Renault); Basse Loire: Loire infd- 
rieure, Montrelais (Bureau, t. 39, f. 2); Maine et Loire; Mines de la 
Pree, Chalonnes (t. 40, f. 1); Puits Saint Barbe, Chalonnes Couffon; 
La Haie-Longue, prds d’Angers; Puits du Bocage, La Haie-Longue (t. 
39, f. 3); Saint-Georges-'Chatelaison, prds Doud (Bureau). Bureau rech- 
net diese Fundstellen zu seinem Culm supdrieur, das Jedoch mit Culm 
im eigentlichen Sinne nichts zu tun hat. 

Polen: Mines de Jaworzno. 

Russland: Donetz-Gebiet: Grouchewka. 

Niederlande: Ziemlich haufig, Sud-Limburg. 

Gross Britannien: Heath Colliery, Bristol-Somerset Coalfield. 
Klein Asien: Coslou, anciens terris de I’dtage des Caradons, 
dans la vallde du Kilits-Sou. 

Lepidodendron Jaschei Romer. 

1866 Jaschei ROmer, Palaeontogr., XIII, 5, p. 213, t. 35, t 6. 

1870 Jaschei Schimper, Traitd, II, p. 32. 

1885 Jaschei Weiss, Jahrb. Geol. L. A. Berlin f. 1884, p. 168, t. 6, 
f. 3—5. 

1901 Jaschei Potonid, Silur- und Culmfl., p. 162, f. 106 A, B. 

1904 Jaschei Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, p. 50. 

1906 Jaschei Fischer, in Potonid, Abb. und Beschr., Lief. IV, No. 72, 
3 p., 1 Abb. 

1914 Jaschei Nathorst, Nachtr. z. Pal. Flora Spitzbergens, p. 43. 

Fossilium Catalogus II. 15. 10 
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1927 Jaschei Hirmer, Handbucli, I, p. 200, f. 289 (Kopie n. Potonie- 
Fischer). 

1852 C. F. Jasclike. Die Gebirgsformationeii in der Grafsciiaft Wer 
nigerode, p. 25, t. 1, f. 1. 

1866 gracile Roemer, Palaeontogr., XIII, 5, p. 218, t. 85, f. 7. 

1885 Losseni Weiss, Jahrb. Geoi. L. A. Berlin f. 1884, p, 169, t. 6, f. 
6, 7. 

1862 Sagenaria acuminata Schimper, Les v6g. foss. dii ten. de Tran- 
sition des Vosges, p. 888, t. 16. 

1878 Sagenaria Veltheimi Feistmantel, Rotliwaltersdorf, Zeitsclir. d, 
Deutscb. GeoL Ges., XXV, p. 529, t. 17, f. 32, 82a. 

1885 Veltheimianum Kidston, Ann. and Mag, of Nat. Hist., (5) XVI, 
p. 564, t. 4, f. 8. 

1914 Natliorsti Kidston, in Natborst, Zur Foss. Flora der Polar- 
lander, I, 4, p. 40, t. 8, f. 1 — 4. 

1920 KMstonii Natborst, Znr foss. Flora der Polarlander, II, 1, p. 27, 
t. 3, f. la, 2—7. 

1918 kirghisicum Zalessky, Flore pal6oz. Angara, Mem. Com. GboL, 
N. S., 174, p. 58, t. 12, f. 5. 

Bemerkungen: Obenstebende Synonymik ist, der Hanpt- 
■ saobe nacb, die, welcbe Potonie und Fiscber gegeben baben. Natborst ist 
der Meinnng, dass L. Losseni Weiss vielleicbt nicbt zu L. Jaschei 
gerecbnet werden darf, aber aucb nicbt mit seinem L. Roberta 
(1914, Nacbtrage z. Pal. Flora Spitzbergen, p. 41, welcbes er friiber, 
1894, Kgl. Sv Ak. Hand!., XXVI, 4, p. 31, als L. V eltheimianum 
var. acuminatum bescbrieben bat) identiscb sein kann, wie er es da- 
mals fiir mOglich gehalten bat. Natborst erwabnt aucb, dass Kidston 
aus dem Carboniferous Limestone Series von Scotland ausgezeicbne- 
tes Material von typiscbem L. Jaschei in seiner Sammlung batte. Kid- 
ston war jedocb der Meinung, dass L. Lossem nur eine Form von L. 
Jaschei ist. 

Auf alien Fallen ist die Gruppe L. Jaschei, L. acuminatum, L, cub 
minanum, L. Losseni J L. Robertii, L. Nathorsti, L, spetshergense, zu 
welcher sicb nocb einige spater von Natborst bescbriebenen Arten 
(1920, Polarlander, II, I, Kulmflora Spitzbergens): L. miraUle, L. fat- 
lax, L. suhfallax, L, Kidstonii, L, ealamitoides, L. NordensMoldn 
gesellen, eine sebr scbwierige. Es wird sicb noch berausstellen miis- 
sen, wie weit die Unterschiede, welcbe Natborst, 1920, angibt 
zwischen den in dieser Arbeit bescbriebenen Arten, welcbe er als 
die 8w6fe^p^<^o(^e?^dro?^-Gruppe auffasst, und der engeren L. Lossenl- 
Gruppe, wirklich besteben. L. Roberta und L. Nathorsti Kidston wer- 
den gewissermassen als Mittelformen zwiscben beiden Gruppen be- 
tracbtet. 

Solcbe Fragen kOnnen nur an der Hand sebr vorztiglichen Ma- 
terials beantwortet werden und dieser Anforderung entspreclien, mit 
Ausnahme der Nathorst’scben und Kidston’sclien Stiicke, nur wenige 
Exemplare. 

Kidston, 1886, rechnet L. Jaschei Roemer zu L. Veltheimii, Mei- 
ner Meinung nacb stimmt die Abbildung vollkommen mit L. Nat- 
horsti Kidston uberein und muss dieses als Synonym zu L, Jaschei 
Roemer gestellt werden. Im Zusammenhang biermit muss die Art 
aucb mit L. Kidstoni Natborst, welcbes wohl mit L. Nathorsti Kid- 
ston identiscb ist, und mit L, kirghisicum Zalessky verglichen werden' 
(vgl. bei diesen Arten). 

M. E. ist L, Jaschei aucb identiscb mit der Abbildung von L. 
V eltheimianum bei Kidston, 1885, t. 4, f. 8, welcbe Abbildung Kidston 
in seinen Manuskriptnotizen aucb mit seinem L. Nathorsti vergleicht. 

Potoni^ bildet, 1901, Silur- und Culmflora, p. 124, f. 77, ein 
Exemplar ab, das er c/. L. Jaschei oder acuminatum nennt und das 
aus dem Culm von Lauentbal stammt. 
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:L. Jaschei Potoni6, 1901, f. 106, A. B, geliort irur so weit es f. 
A betrifft zii L. JascheL Fig. B ist L. Losseni, weldies zu L. Roberti 
Natliorst geliort., 

S. acuminata Schimper, 1862, und 8. Velthemi Feistmantel, 1873, 
liabeii aucli mit L. Jaschei niclits zu tun. Beide gehdren zu L. Roberti, 
wie es auch fur L. pradte der Fall ist. 

Aiicii die Abbilduiig B bei Fischer ist L. Roberti, Diese beiden 
Abbildiingen sind Kopien nach Potonie. 

Hirmer hat nur f. A wieder kopiert. Diese Kopie kann also bei 
L. Jaschei erwaimt warden. 

V 0 r k 0 m m e n : Unterkarbon: 

Deutschland: Harz, Kammerberg, Ilsenburg; Schlesien: Eotwal- 
tersdorf. 

Elsass: Vogesen (Schimper). 

Gross Britamiien: Calciferous Sandstone Series, Scotland. 


Lepidodendron Jutieri Renault. 

1879. Jutieri Renault, Nouv. Arch, du Museum, (2) II, p. 258. 

1882 Jutieri Renault, Cours, II, p. 28. 

1883 Jutieri Renault, Cours, HI, p. 14, 19. 

1881 Jutieri Williamson, On the Organization, XI, Phil. Trans. Roy. 

Soc. London, CLXXn, p. 284, 

1887 Jutieri Bohns Laubach, Einieitung, p. 224, 260, 266. 

Bemerkungen: Renault betrachtet diesen mit Anatomic 
erhaltenen Rest als einen dritten Typus von Lepidodendron neben 
L. rhodimi7iense und L. Earcourtu Jedoch, Bassin houiller d’Autun et 
Epinac, Flore fossile, II, 1896, p. 173, sagt er, dass es nur zwei Typen 
gibt, well sicli herausgestellt hat, dass L. Jutieri einen Ban zeigt, der 
grundslltzlich von dem der Lepidodendreae verschieden ist, und dass 
er spater auf diesen Typus zuriickkommen wird. Spater, nachdem 
Diinnschliffe angefertigt waren, stellte sich denn auch heraus, dass 
diese Pflanze zu den Farnen gehbrt, und zwar nannte Renault sie 
Adelophyton Jutieri (Bull. Soc. Hist. Hat. d’Autun, XIII, t. 6 — 10). 
Spater machte P. Bertrand neue Untersuchungen (M6m. Soc, des Sci- 
ences de Lille, 1907, p. 1 — 40, 4 PI.) und stellte fest, dass es sich urn 
einen ganz besonderen Typus handelte. 

Michael (Naturwiss. Wochenschrift, X, 41, 1895, p. 491) beschrieb 
einen Stamm aus dem Muschelkalk (Trias) von Krappitz a. Oder 
unter dem Xamen Knorria Mariana, allerdings bemerkte er sclion so- 
fort, dass es sich wahrscheinlich nicht urn ein Lepidodendron^ soii- 
dern um ein Farn handelte. Potonie, Lehrbuch, 1897, p. 68—69, 76 — ^77, 
stellte fest, dass die Pflanze tatsachlich zu den Farnen gehorte und 
nannte sie Knorripteris, WbneJx untersuchte die Anatomie (Abb. und 
Beschr., VII, 1910, 134) und identifizierte Knorripteris mariana mit 
Adelophytofi Jutieri, nannte allerdings die Pflanze Knorripteris ma- 
rkma, obgleich Renault’s Artname viel alter ist. P. Bertrand hat hier- 
auf hingewiesen (Ann. Soc. Geol. du Nord, XL, 1911, p. 278) und 
stellt fest, dass, wenn die beiden Stamme identisch sind, der richtige 
Xame Knorripteris Jutieri ist. 

Horich (Paleobot. Zeitschr., I, 1912) hat sich nun dieser Mei- 
nung angeschlossen, so dass die Pflanze Jetzt wohl allgemein Knor- 
ripteris Jutieri Renault genannt wird. 

Es ist merkwiirdig, dass ganz unabhangig von einander Renault 
und Michael auf den ersten Blick an Lepidodendraceae gedacht 
haben und dass sich erst bei genauer anatomischer Untersuchung 
herausstellte, dass es sich um Fame, und zwar um solche mit ganz 
abweichendem Ban, handelt. 

10 * 
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Das schlesische Exemplar stammt, wie gesagt, aus dem MusclieD 
kalk. Der Fundort des franzosischen ist unbekannt. Eenault’s Ex- 
emplar war von eiiiem Bergingenieur Jutier im Elsass gefunden. Re- 
nault war zuerst der Meinung, dass es aus dem Unterkarbon stammte. 
Aber jetzt, wo man den genauen Fundort des deutscben Exemplars 
kennt, ist es wobl sicher, dass aucli das franzOsische nicht aus dem 
Unterkarbon, sondern aus dem Muschelkalk der Vogesen stammt. 
Vorkommen: Trias: Muschelkalk: Vogesen u. Krappitz a. 0. 

Lepidodendron karakubense Sciimalii. 

1894 karakubense Schmalhausen, Devon. Pfl. Donetzbecken, Mem. 

Comity geologique Russie, VIII, 3, p. 33, t. 2, f. 13, 14. 

1921 karakubense (caracttbense) M. D. et G. Zalessky, Structure du 
rameau, Annuaire Soc. Pal. de Russie, III, 1921, p. 11 — ^22, t. 1, 2. 
B e m e r k u n g e n : Nach Fischer, Abb. K. Pr. Geol. L. A., N, 
F., 39, p. 50, ist f. 13 wohl eine Bergeria eines kleinpolsterigen ge- 
banderten Lepidodendrons ?; und 1 14 einige ver- 

grosserte Polster. Zalessky beschrieb den Ban eines zii dieser Art ge- 
rechneten Stammes, und gibt an, dass alle Vergleiche mit Abdrlicken 
ungentigend begriindet sind. Walkom, Proceed. Linn. Soc. N. S. W., 
LIII,’ 2, 1928, p. 312, t. 24, f. 4, vergleicht mit seinem Protolepido- 
dendron Yalwanense, Diese Reste zeigen alle wenig bestimmbare 
Eigenschaften. 

Vorkommen: Devon: Russland: Beim Kirchdorfe Karakuba 
am Kalmius (Donetzbecken). 

Lepidodendron keuperinura Chroustchoff . 

1868 keuperium von Chroustchoff, Ueber einige neue Keuperpflanzen, 
Jahreshefte des Vereins fiir vaterl. Naturkunde in Wtirttemberg, 
XXIV, p. 810, t. 7, f. la, lb. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildung ist sicher kein Lepidoden- 
d/'ow, vielleicht Pleuromeia Oder etwas ahnliches. 

V 0 r k 0 m m e n : Keuper: Wtirttemberg: Schilfsandstein, Feuer- 
bacher Haide. 

Lepidodendron key esi Herrick. 

1904 key esi Herrick, Coal measure forest, Journal Geology, XII, p, 
250, f. 8. 

B e m e r k u n g e n : Wahrscheinlich handelt es sich um L. ob- 
ovatum, 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Socorro, New Mexico. 

Lepidodendron Kidstonii Nathorst. 

1920 Kidstonii Nathorst, Zur foss. Flora der Polarlander, II, 1, Kulm- 
flora Spitzbergens, p. 27, t. 3, f. la, 2—7. 

Bemerkungen : Die Art wird von Nathorst mit L. NathonU 
Kidstoii verglichen, womit sie sehr gross e Aehnlichkeit hat. Sie ist 
jedoch weniger gut erhalten. Sie gehdrt zu Nathorst ’s 
dendron-Q:T\yp])Q (vgl. auch L. Jaschei Roemer). 

Vorkommen: Unterkarbon: Spitzbergen: Camp Miller. 

Lepidodendron kirghisicum Zalessky. 

1918 kirghisicum Zalessky, Flore paMozoique Angara, Mem. Com, 
geol., N. S. 174, p. 53, t. 12, f. 5. 

Bemerkungen: Das Exemplar zeigt so grosse Aehnlichkeit 
mit L. Nathorsti Kidston, dass man die beiden kaum trennen kann, 
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Lepidodendron kirgMsicuin — lanceolatum. 

trotz des grossen Unterschiedes im Alter der Ablagerungen, in wel- 
ciien diese zwei Formen gefnnden warden. Allerdings steht m. E. 
das Alter des russischen Fundortes nicht so sehr fest. Wie L. Kid- 
stonii wohl identiseh mit L* Jaschei, 

y 0 r k 0 m m e n : Russland: Depots houilliferes d’Ekibas-Tonz 
(Kirgbisen-Steppe). 

Lepidodendron kowiense Schwarz. ; \ 

1906 kowiense Schwarz, South African Paleozoic fossils, Records Al- 
bany Museum, I, 6, p. 355, t. 6, f. 2. 

Bemerkungen: Schwarz vergleicht seine „neue Art’’ mit 
Formen, wie L. austmle und L» gaspianum, Solche Stiicke habeii hoch- 
stens Wert als Beweise .des Vorkommens von Lepidophyten, sonst 
sind sie wertlos. Zum Teil ist auch die Zugehorigkeit zu Lepidoden- 
ho ch St fraglich. 

Vorkommen : Karbon: Kapkolonie: Witteberg beds. 

. Lepidodendron laeve Bgt. 

1828 laeve Bgt., Prodrome, p. 86, 173 (Nomen nudum). 

V orkommen: Karbon: Frankreich: GomtO de la Marche. 

Lepidodendron lamellosiim Achepohl, 

1880 lainellosuin Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., p. 134, t. 40, 

B emerkun gen : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, p. 50, handelt es sich urn ein L. obovatum mit breiten Bandern. 
Zeiller, Kidston, Bureau rechnen die Abbildung zu L. aculeatum, von 
dvelchem es m. E. ein sehr gutes Beispiel ist. 

V 0 r k o m m e n : Karbon: Deutschland: Hangendes FI. C der 
Zeche G. Bluinenthal. 

Lepidodendron lanceolatimi Lesq. 

1879 — 80 lanceolattim Lesquereux, Coalflora, II, p. 369, t. 63, f. 3 — 5a. 
1887 lanceolatum Kidston, Radstock, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XXXIII, p. 394, t. 27, f. 5; t. 28, 1 3, 4 (= L. ophiurus Oder 
unbest.). 

1899 lanceolatum White, Missouri, U. S. G. S. Monographs, XXXVIi, 
p. 192, t. 53, f. 2. 

1912 lanceolatum Arber, Forest of Dean, Phil. Trans. Roy. Soc. Lon- 
don, B. 202, p. 250, t. 12, f. 14 (= L. ophiurus). 

1914 lanceolatum Arber, Fossil Floras of Wyre Forest, Phil. Trans. 

Roy. Soc. London, B. 204, p. 388, 402, t. 29, f. 33 (= L. ophiurus). 
1917 lanceolatum Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LI. No. 27, 
p. 1032, 1033, 1034. 

1925 lanceolatum Noe, Pennsylv. Flora, Bull. 52 State Geol. Survey 
^ f. 2. 

1884 (Bergeria) marginatum Lesquereux, Coalflora, III, p. 784 (pars), 
t, 107, f. 3. 

1903 fusiforme Kidston. Canonbie, Trans, Roy. Soc. Edinburgh, XL, 
t, 2, f. 17, 18, 22—24 (25? junges Exemplar). 

1818 Phytolithus cancellatus Steinhauer, Trans. Amer. Phil. Soc., I, t. 
6,14. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, 1904, p. 51, handelt es sich um jiingere, meist unklare Reste, 
wie L. lycopodioides, elegans usw. Die neuere Abbildung bei Noe 
gibt jedoch ein ganz anderes Bild und zeigt, dass es sich um eine 
Pflanze handelt, welche dem L. fusiforme sehr nahe steht und mit der 
mehrere als L. /wsi/orwe abgebildete Exemplare Oder zu dieser Art 
gerechnete Abbildungen identifiziert werden kOnnen. 
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Nacli Arber, Linnean Soc. Journ. Botany, XL VI, 1922, p. 195, 
sollen die Abbildungen, welche Kidston und er selber unter dein Na- 
L. lanceolutiim Lesq. veroffentlicM haben, zn L. lycopodioides 
geboren. Von den von ihm hierzu gerechneten Abbildungen innss die 
von Lesquereux auf Grand der neueren Noe’schen Abbildung unter 
L, lanceolatum Lesq. bleiben. Die iibrigen konnen alle zu L. ophiurus 
gerechnet werden, mit Ausnahme von Kidston, 1887, t. 27, f. 5; t. 28, 
f. 4, welche vollstandig unbestinimbar sind. 

Unter den als L. fusiforme bestimmten Stticken mussen die Ab- 
bildungen bei Kidston, Canonbie, t. 2, 1 17, 18, 22—24, 25 (? Junges 
Exemplar), zu L. lanceolatum gestellt werden. Weiter hat die von 
Feistmantel, 1875, auf t. 49, f. 1 gegebene Abbildung von Sag, rmosaj 
welche auch von verschiedenen Autoren mit L. fusiforme vereinigt 
wird, grosse Aehnlichkeit mit L, lanceolatum, Endlich nocli Phyto- 
Uthus cancellafus Steinhauer, Trans. Amer. Phil. Soc., I, 1818, t, 6, f. 
4, welche auch diesen Typus zeigt. 

Die Abbildung von L, lanceolatum. bei White, 1899, ist unbe- 
stimmbar. 

Bergeria marginata Lesq. kann man nur als vOllige Fantasie be- 
zeichnen. Es hat keinen Zweck, solche Abbildungen zu erwahnen. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Gross Britannien: Upper Ooalm,: Radstock-Camerton; Upper 
Conygre Pit; Braysdown (Kidston); Forest of Dean Coalfield, Glou- 
cestershire: First Division: Woorgreens Coal, Woorgreens Colliery; 
Second Division: Lightmoor and Park End collieries (Arber); Wyre 
Forest Coalfield: Sulphur Colliery, Bayton colliery (Arber) (Kidston). 

U. S. A.: Clinton Coal, Penn’a; Pitcher’s coal mine, Miss.; Mazon 
Creek (NoS; Lesquereux). 

Auch im Niederl. Karbon: Sud-Limburg. 

Lspidodendron Landsbiirgii Kidston. 

1894 Landsburgii Kidston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XXXVn, p. 338, t. 3, f. 9, 9a, 10, 10a, 10b. 

B e m e r k u n g e n : Kach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, p. 51, handelt es sich wohl um schlecht erhaltene Stticke mit 
Polstern vom obovafum-Tjpm; f. 10 ist ein Ulodendron, 

Es sind grosse StEmme mit grossen ovalen Astmalen. So 
weit die Polster Eigenschaften zeigen, mussen sie mit L, ophiurus 
verglichen werden. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Lower Coal Meas., 
Bonnyton Pit. Kilmarnock, Shale over Whistler Seam; wahrscheinlich 
auch: L. C. M.. Rose well Colliery, Midlothian. 

Auch im holl. Karbon: Sild-Limburg. 

Lepidodendron laridfolium F. Br. 

1847 laricifolium Braun, Flora, XXX, p. 84. 

1848 laricifolium Goeppert, in Broun, Index, p. 631. 

1850 laricifolium Unger, Genera et species, p. 261. 

Bemerkungen: Diese Pflanze wird von Schenk. Foss. FI. 
d. Grenzschichten d. Keup. u. Lias Frankens, 1867, p. 179, 180, zu 
Schizolepis Braunii Schenk gerechnet. 

Vorkommen: Keuper: Deutschland: Veitlahm. 

Lepidodendron laricinum Sternb. 

1820 laricinum Sternberg, Versuch, I, 1. p. 21, 22, 23, t. 11. f, 2 4. 

1828 laricinum Bgt., Prodrome, p. 86. 174. 

1837 laricinum Pusch, Polen’s Palaeontologie. Lief. 2, p. 174. 



Pars 15 


Lepidodendron laricinnm. 


203 


1854 lariciniim Geiiiitz, Hainichen-Ebersdorf, Preissclir. FiirstL Ja- 
blon. Gesellscii., V, p. 47, t. 11, f. 4--7. 

1865 laricinnm Geinitz, Steinkoblen Deiitschlands, p. 313. 

1867 laricinnm Qiienstedt, Handbuch Petrefaktenknnde, p, 871, t. 81, 
f. ,21. 

1871 larlcIniim Stenibg*. mit Haloiiia regularis (L. et H.) Feistmantel 
Steiiik.-FIora von Kralup, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6), Y, 
p. 26, t. 2; t. 8, f. 1, 2; t. 4, f. 1. '2 (incL var. ingignis Feistm.). 
1874 laricinnm Feistmantel, Studieii, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., 
(6),: ViI, p. 173, t.'3,,f. ,1. .. 

1874 laricinnm Feistmantel, Steink. u. Perm Prag, Abh. K. BohoL 
Ges. d. Wiss., (6), VII, p. 89. 

1875 laricinnm (mit Halonia regularis L. .et H. und H. punctata L. et 
H.) Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 189, t. 4; t. 5, 
f. 1—5; 1. 18 (incl. van Insignis Feistm.); t. 5, f. 6; t. 6, t. 7, f. 1, 2; 
t. 8, f. 1., 2 (Halonia regularis L. et H.); t. 18 (H. punctata L. et 

M.)., . ■ . 

1885 laricinnm Qiienstedt, Plandbiich Petrefaktenknnde, p. 1120, t. 94, 
f. 16. ^ 

1889 laricinnm Tondera, Opis Flory Kopalny, Pam. Wydz. mat przyr. 
Akad. Umiej, XVI, p. 32. 

1720 cL Strobilus larieinus Volkmann, Sil. subterr., p. 127, t. 22, f. 4 

(iiach Steriiberg)i 

1825 Lepidophloios larieinus Sternberg, Versuch, I, 4, Tentameii, p. 
,XIIL' 

1845 Lepidophloios larieinus Unger, Synopsis, p. 144. 

1848 Lepidophloios larieinus Goeppert, in Broun, Index, p. 632. 

1850 Lepidophloios larieinus Unger, Gen. et species, p. 278. 

1854 Lepidophloios larieinus Ettingshausen, Eadnitz, Abh. K. K. Geol, 
E. A.. .Wien, II, 3, 8, p. 57.' 

1855 Lepidophloios larieinus et L. geminus Goldenberg, FI. saraep., 
t. 3 f. 14: t. 15, f. 5—8, 11—20; t. i6, f. 1—13; t. 15. f. 14. 

1869 Lepidophloios larieinus et Lomatophloios crassicaule K. Feist- 
mantel. Archiv f. naturh. Diirchf. v. Bohmen, I, Geolog. Sektion, 

p. 80. 88, 

1868 Lenidophloios laricinu? v. Eoehl. Westfalen, Palaeontogr., XVIIL 
t. 13. f. 1; t. 28, f. 8. 9. 

1869 Lepidophloios larieinus Schimper, Traits, II, p. 51. 

1886 — 88 Lepidophloios larieinus Zeiller, V6g^taux loss., t. 172, f. 5, 6. 
1838 Lomatophloios crassicaule Corda, in Sternberg, Versuch. II, p. 
206, t. 66. f. 10—14; t. 68, f. 20. 

1845 Lomatophloios crassicaule Corda, Beitrige ziir Flora d. Vor- 
welt, p. 17, t. 1, f. 1 — 7. 

B e m e r k u n g e n : 0. Feistmantel vereinigt mit Lepidodendron 
Imicimm: Halonia regularis Ij, et H. und E. punctata et H. mit 
folgender Synonymik: 

a. Halonia regularis L. et H. 

1837 regularis L. et H., Fossil Flora, p. 179, t. 228. 

1850 regularis Unger, Gen. et spec., p. 267. 

1869 regularis Schimper, Traite, II, p. 54. 

1871 regularis (zu Lepid, laricinum Sternb.) 0. Feistmantel, Steink.- 
Flora von Kralup, Abh. K. BOhm. Ges. d. Wiss., (6), V, p. 26, 
t. 2, 3, 4. 

1873 regularis Carruthers, Geological Magazine, X. p. 152, t.7, f, 2. 

1874 regularis (zu Lepid. laricinum Sternb.) 0. Feistmantel, Studien, 
Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6), VH, p. 173, t. 3. f. 1. 

1875 regularis Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 191, 
t. 5. f. 6: t. 6; t. 7, f. 1, 2; t. 8, f. 1, 2. 
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b. Halonia punctata L. et H. 

1870 punctata (zu Lepidophloios laricinus Sternb.) Schimper, Traitd, 
I, p, 52. 

1875 punctata Feistmantel, Bobmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p, 192, 
t 18. 

1883—35 Bothrodendmn punctatum L. et H., Fossil Flora, II, t. 80, 
81 

1848 Bothrodendron punctatum GOppert, in Bronn, Index, p. 178. 

1837 Halonia tuberculosa Bgt., Histoire, II, t. 28, f. 3. 

1838 Ulodendron Lindleyanum Presl, in Sternberg, Versiich, II, 7, 8, 
p, 185, t. 45, f. 1 

1850 tflodendron Lindleyanum Unger, Gen. et spec., p. 263. 

1855 Halonia tuberculata Geinitz, Sachsen, p. 38, t. 3, f. 16; t. 9, f. 1, 
2,, 3. : . . V ^ , 

1873 Halonia tuberculata Oarruthers, Geological Magazine, X, p. 152. 

Feistmantel beschreibt eine grosse Anzahl von Polsterformen, 
nnd stellt lest, dass die grosspolsterigen Formen (welche er mr, 
insignis Feistm. nennt), zu der gleichen Pflanze gehbren, wie auch 
die kleinpolsterigen. Die grosspolsterige Form wird auf p. 191, 192, 
var, insignis y auf den Tafeln t. 38, f. 1; t. 34, f. 1, mr, major genannt. 
Der Beweis, dass HaZoma-re^wZans-Stamme zu Lepidophloios (wel- 
clier von ihm noch immer zu Lepidodendron geiechnet wird) gehbren, 
wird einwandfrei von ihm geliefert. 

Der erste. der auf diesen Zusammenhang hingewiesen hat, war 
Daves, Q. J. Geol. Soc., London, 1848, p. 289^291. Von weiterem 
Interesse ist in dieser Hinsicht eine Arbeit von Oarruthers, On Halo- 
nia of Lindley and Cyclocladia of Goldenberg, Geological Magazine, 
X, p. 145. 

Xach allgem ein herrschender Ansicht hat jediodb. Halonia punc- 
tata L. et H. <= Bothrodendron punctatum h, et H.) nichts mit Le- 
pidodendron (Lepidophloios) laricinum zu tun. 

Die Ansicht Feistmantels, dass L. laricinum ein richtiges Lepi- 
dodendron sein sollte, wird jetzt wohl von keinem Autor mehr ge 
teilt, und die Pflanze wird allgemein Lepidophloios laricinus Sternb. 
genannt.; ■ ■ 

Die Abbildung bei Quenstedt ist vielleicht richtig. aber so 
mangelhaft, dass man sie auch Mr eine Sigillaria halten kbnnte. 

Ftir weitere Bemerkungen und Synonymik vergl. man bei Le- 
pidophloios laricinus Sternberg. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Polen: Mislowice und Niedzielisko (Pusch), 

Deutschland: Schlesien (Bgt.); Floha, Schippan, Kieber, Kluge 
(Geinitz); St. Ingbert, Saarbrticken (Sternb.). 

Bohmen: Schwadowitz und Schatzlar; Liegendfldzgebiet: Lubna, 
Kakonitz, Kladno, Kralup* Hangendfldzzug: Lotousch; Prilep, Lisek, 
Stiletz, Mireschau: Radnitz und Wranowitz (Sternberg): Svina; Bras; 
Pilsner Becken: Lihn, Mantau, Blattnitz, Dobraken, Jalovcin, Tre 
moschna, Zebnitz; Nurschan, in verschiedenen Gruben; Merkliner 
Becken: am Soudny. 

Lepidophloios laricinus sich in fast alien Kohlengebieten 
Europas. Fiir die Verbreitung vgl. bei dieser Art. 

Lepidodendron latifolium Lesq. 

1879 — 80 latifolium Lesquereux, Coalflora, 11, p. 870, t. 63, f. 7, 8. 
1925 latifolium Xog, Pennsylv. Flora, Bull. 52 State Geol. Survey 
Illinois, p. 14, t. 7, f. 4; t. 8, f. 3. 

1866 ? salebrosum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 345, t. 8, 
f. 6. ^ 
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Bemerkungen : Nach Fischer, Ahh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, p. 51, 1904, vielleicht zii L. dichotomum gehorig. Die Abbildun- 
gen bei Noe zeigen grosse Aehnlichkeit zu L. ohovatum VjbIWqx 
aber aiich emigermassen zu L. loricatum Arber. Ohne Material nicht 
zu entscheiden. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S, A.: Coal mines at Oliphant, Pa,; 
Mazon Creek. 


Lepidodendron lepidum Konig. 

1825 lepidum Konig, leones foss. sectiles, II, t. 18, f. 234. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, p. 51, 1904. gehort die Abbildung zu L. obovatum typ, acu- 
leatum mit schmalen Bandern. Die Abbildung ist verkehrt gezeich- 
net. Das Exemplar hat vielleicht zu L. aculeatum gehbrt, die Abbil- 
dung wird am besten als unbestimmbar betrachtet. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien. 


Lepidodendron Lesqnereiixi Wood. 

1860 Lesquereuxi Wood, Proceed. Acad. nat. Sei. Philad., XII, p. 240, 
t. 5, f. 4. 

1875 Lepidophloios Lesquereuxi Andrews, Fossil Plants Coal Meas- 
ures Ohio, Geol* Kept, of Ohio, PalaeontoL, II, p. 423, t. 53, f. 3. 
Bemerkungen : Nach Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, 
1866, p. 345, zu L rugosum Sternb. gehdrig. Fischer Abh. K. 
Pr. Geol* L. A., N. F., 39, 1904, p. 51, deutet sie als L. obovatum, 
Lesquereux, Zeiller, Kidston, Bureau rechnen die Abbildung zu L, 
aculeatum^ wahrscheinlich ist diese Deutung richtig. 

Die Abbildung von Andrews wird von Lesquereux als Lepido- 
dendron vm L, clypeatum gerechnet. Da diese an sich schon unbe- 
stimmbar ist, kommt man damit nicht viel weiter. Andrews nennt die 
,,Art” nicht Lepidodendron, sondern Lepidophloios, Es ist fraglich, 
ob es sich um Lepidophloios handelt. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Das Exemplar von An- 
drews stammt von der Basis der Coalmeasures, Perry County, bei 
Eushville. 

Lepidodendron liaso-keuperinum F. Br. 

1847 liaso-keuperinum Braun, Flora, XXX, p. 84. 

1848 liaso-keuperinum Goppert, in Bronn, Index, p. 631. 

1850 liaso-keuperinum Unger, Gen. et spec., p. 261. 

Bemerkungen: Braun gibt selber an, dass es sich nur um 
Fragmente handelt. Schenk, Foss. FI. d. Grenzschichten d. Keuper 
und Lias Frankens, 1867, p. 180, rechnet die Pflanze zu 
Schenk. 

Keuper: Deutschland; Yeitlahm. 


Lepidodendron limaeforme Romer. 

1860 limaeforme Romer, Palaeontographica, IX, 1, p. 10, t. 4, f. 7. 

Bemerkungen: Nach Potonie, Silur- und Culmflora, p, 74, 
ist es ein Lepidodendron Oder Lepidophloios, Nach Fischer, Abh. K. 
Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 51, handelt es sich um einen sub- 
epidermalen Erhaltungszustand von einer dieser beiden Gruppen. Die 
Rdmer’sche Abbildung ist vollstandig unbestimmbar, 
Vorkommen: Unterkarbon: Harz, 
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' ; Lepidodeiidron Lindleyantini' PresL , 

1845 Lmdieyamim Unger, Synopsis, : p. 130. 

1850 Lindleyasinm Unger, Gen. et spec., p. 256. 

185T Liiidleyaniim Kimball, Flora Apalacliian Coalfield, p. 24. 

1832 obovatiim L. et H., Fossil Flora, I, p, 63, t. 19 bis. 

1857 obovatum Miller, Testimony of the Rocks, p. 38, f. 33. 

1838 Sagenaria Lindleyana Presl, in Sternberg., Versuch, II, p. 179. 
1848 Sagenaria Lindleyana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

B e m e r k u n g e n : Nach Fischer, 1904, p. 51, zii L. obovaitiin, 
Presl hat diese „Art” aufgestellt fiir die Abbildungen van I. oboya- 
tum L. et H, t. 19, und sie muss also, wie diese Abbilduiig, mit 
aculeatuni Sternb. verglichen werden. 

Vorkommen: Karbon; 

Gross Britannien: Jarrow bei Bensham. 

U. S. A.: Ohio. 

Lepidodendron lineatum Achepohl. 

1883 lineatum Achepohl, Niederrh. Westf. Steiiik.-Gebirge, p. 123, t. 
38, f. a 

B e m e r k ii n g e n : Gehort nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. 
A., N. F., 39, 1904, p. 52, wohl zu L. dichotomum. ll. E. gehort die 
Abbildimg zu L. opMurus. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westf. Steink. Becken. 

Lepidodendron Lissoni Steinmann. 

1928 Lisroiii Gothan, Alt-Carbonflora von Peru. Neues Jahrb. fiir 
Mineral, etc., Beilageband LIX, Abt. B, p. 295, t. 14, f. 2. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildimg erinnert ziemlich viel an 
L. Spetsbergense Nath., mit welch er Art ich sie vergleichen mochte, 
Jedenfalls gehort sie zur Gruppe des L, rimosmn im weitesten 
Sinne. 

Vorkommen: Karbon: Peru: Paracas. 

Lepidodendron longibracteatum Morris, 

1856 longibracteatum (Morris, in Prestwich) Roemer, in Bronn, Leth, 
geogn.v I. p. 217. 

1840 Lycopodites ? longibracteatus Morris, in Prestwich, Trans. Geol. 
Soc., London, (2), V, p. 488, t. 38, f. 9, 10, 11. 

Berne rkun gen: Nach Fischer ist Morris’ Fig. 9 ein Lepl- 
dostrobusy f. 10 ein Zweigstuck mit LepklostrobuSy t 11 drel ver- 
grosserte Bolster von quadratischer Form, die keine Bestimmung zu- 
lassen (Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F.. 39, 1904, p. 52). 
Vgl. fiir diese Abbildung bei L, crassifoUum und hel L. a cerosufih 
V 0 r k 0 ni m e n : Karbon: Gross Britannien. 

Lepidodendron longifoliiim Bgt. 

1828 longifolium Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1836 ? longifoliiim L. et H., Fossil Flora, III. t. 161. 

1845 longifolium Unger, Synopsis, p. 132. 

1850 longifolium Unger, Gen. et spec., p. 260. 

1870 longifolium Schimper, Traite, II, p. 22. 

1874 longifolium Schimper, Traits, Atlas, p. 21, t. 59, f. 1 (Kopie n. 
V. Roehl). 

1878 longifolium Lebour, Catalogue of the Hutton collection, p. 73 
(Enumeration of Hutton’s specimens). 

1879 longifolium Lesquereux, Coalflora, II, p. 373. 
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1886 longifoliiim Kidston, Catalogue, p. 157. 

1894 longifoliiim Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soc. Edinb,. 
XXXVII, p; 599, t. 1, f. 1,,2, 3. ■■ ' 

1905 longifoliiim Fischer, in Potoiiie, Abb, u. Beschr., Lief. Ill, No, 
A%iLef. dichotomum)^ p, 3. 4. 

1848 Lycopodites iongifolius Goppert, in Broun, Index, p. 682. 

1820 dichotomiim Sternberg (pars), Ver such, I, 1, p. 23, t. 3 (non 
t. 1,. 2).. , . ■ . , 

1868 dichotomiim von Roehl (pars), Westfalen, Palaeontogr., XVIII, 
■p. 126, t. 11, t 2. ■ '■ , ' 

1854 Stenibergii Ettingshausen (non Bgt.). Radnitz, Abh. K. K. GeoL 
R. A.. Wien. Ill, 3, 3, p. 54, t. 26, f. 1, 2; t. 27, 28. 

1928 Sternfeergii Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinski, t. 
58. 1 2. • 

1855 ? Sagenaria dichotoraa, Geinitz (pars), Sachsen, p. 34, t. 3, f. 1. 
1927 dichotomiim Hirmer, Handfouch, I, p. 188, 1 205 (Kopie nach Et 

tingshausen’s L. Sternbergii), 

B enaerkungen : Die erste, unter diesem Nameii verOffent- 
lichte Abbildung ist die von L. et H. Von dieser sagt Kidston, Proc. 
Roy. Phys, Soc., X, 1891, p. 375, dass es unmoglich ist, zu entschei- 
den, ob man es hier mit einem Lepidodendro?i oder mit einer S?‘f/27- 
kma mit langeii BUttern zu tun hat. 

Die Abbildung von Sternberg’s Varietat von L, dichotomiim^ 
welche die Grundlage von Brongniart’s neuer Art L, longifolmm ist, 
ist ziemlich schematisiert, aber jedenfalls handelt es sich um Pflan 
zen. mit sehr langen, schmaleii, dichtgestellten Blattern. 

Die Abbildungen, welche Ettingshausen iinter dem Namen L. 
Sternbergii verOffentlicht hat, sind durch die langen Blatter jeden 
falls von dem kurzblatterigen L. Sternbergii Bgt. (== L. dickotomurn 
Sternb.. t. 2 der Stamm auf t. 1 zeigt keine Blatter) unterschieden 
und sind wohl die besten Abbildungen der Art L. longifolium Bgt. 

Von Roehl gibt unter dem Namen L. dichotomum eine Abbil- 
dimg. von der er sagt, dass das dieser zii Grunde liegende Exemplar 
von alien andereii, zu L, dichotomum gerechneten, abweicbt 
durch die langen linealen Blatter. Es ware moglich, wenn wirklich 
Blatter und Stamm zusammen gehoren, dass dieses zu L. longifolium 
gerechnet werden muss. Die grosste Aehnlichkeit hat es jedoch mit 
Lepidophloios acerosus. 

Schimper hat in seinem Texte bei L. longifolium keine Abbil- 
dung angegeben, in seiner Tafelerklanmg dagegen erwahnt er diese 
Art ftir t. 59. f. 1, eine Kopie des oben erwahnten von Roehl’schen 
Exemplars, diese Abbildung wurde im Texte jedoch unter L. Stern- 
hergii erwahnt. Auch von alien anderen unter letzterem Namen von 
Schimper gegebenen Abbildungen ist das von Roehl’sche Exemplar 
(lurch die langen BMtter aiisgezeichnet. 

Bei dem Exemplar von Sagenaria dichotoma bei Geinitz ist es, 
nach Kidston. ebenso wenig wie bei dem von L. et H. moglich zu 
entscheiden. ob man es mit einem Lepidodendron oder mit einer lang- 
blatterigen Sigillaria zu tun hat. Geinitz vergleicht sein Exemplar mit 
L. acerosum. L. et H. (= Lepidophloios acerosus), Es sieht mehr 
nach Lepidodendron als nach Sigillaria aus. Geinitz spricht aller- 
dings nicht von so langen BlMtern, wie L. longifolium haben muss. 

Lesquereux hat die Art nicht abgebildet, so dass nicht be- 
stimmt festgestellt werden kann, ob es sich wirklich um L. longL 
folium handelt. der Beschreibung nach ist es nicht ausgeschlossen, 
obgleich auch L. ohovatum in Frage kHme. 

Es bleiben also fiir L, longifolium nur als Abbildungen tibrig die 
von Sternberg und von Ettingshausen aus dem bohmischen Karbon, 
wo dieser langblatterige Typus an mehreren Stellen haufig ist, z. B, 
im Karwiner Gebiet. 
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Kidston, 1894, gibt noch an, dass er unter vier Exenaplaren, 
welche er von Ebb w Vale, Monmouthshire, aus dem Geol. Survey 
Museum, untersucht hat, auch zwei Strobili fand, welche hochstwahr- 
scheinlich zu den Stammen gehbren. Dieser Lepidostrobus ist mehr 
spindelformig als L. variabilis L. et H. Kidston’s Abb. f. 2 sieht der 
als Lycopodites longibracteatus von Morris verbff entlichten Abbil- 
dung sehr ahnlich und gehort wohl wie diese zu Lepidophloios ace- 
rosus. Was Kidston’s f. 1 vorstellen muss, weiss ich nicht, sie ist 
zu einer Beurteilung zu sehr schematisiert. 

Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 52, sagt von 
L. longifoliumi dass es sich um Lepidodendron-Zy^idig% mit unklaren 
Polstern und sehr langen Blattern handelt. Im Jahre 1905, in seiner 
Bearbeitung von L. dichotomum, gibt er an, dass L. longifoUum eine 
wohl berechtigte Art ist. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: 

Tschecho-Slowakei: Swina; Radnitz, auch Karwin. 

Deutschland: Westfalen: Zeche Hibernia. 

Gross. Britannien: Middle Coal Meas. (White Ash Series), Ebbw 
Vale, Monmouth; ShotFs Iron Works, Lanarkshire; Newcastle on 
Tyne, Northumberland (L. et H.). 

U. S. A.: Brown Colliery, E vein (Lesquereux). 

Das Exemplar von Geinitz, t. 3, f. 1 stammt vom Planitzer Flbz 
bei Niedercainsdorf. 

Vorlaufig konnen nur die Tschechischen Exemplare als zu dieser 
Art gehorig aufgefasst werden. 

Lepidodendron longissimum Goppert. 

1845 longissimum Unger, Synopsis, p. 130. 

1850 longissimum Unger, Gen. et spec., p. 260. 

1845 Sagenaria longissima Goppert, in Wimmer, Flora v, Schlesien, 
Uebersicht der fossiien Flora, p. 202. 

1848 Sagenaria longissima Goppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Bemerkungen: Diese Art wurde niemals beschrieben Oder 
abgebildet. 

Vorkommen: Karbon: Schlesien: Charlottenbrunn. 

Lepidodendron loricatum Arber. 

1922 loricatum Arber. Critical Studies. Lin nean Society’s Journal, 
Botany, XL VI, p. 201, t. 13, f. 27— 37. 

1925 loricatum Crookall, Bristol and Somerset, Geological Magazine, 
LXIL p. 170. 

1838 ? dichotomum Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 177, t. 68, 

L 1. 

1878 — 79 ? dichotomum Zeiller, Explio. Carte G6ol. France, IV, 2, 
p. 107, t. 72, f. 1. 

1886 — 88 dichotomum Zeiller, Valenciennes, p. 446, t. 67, f. 1. 

1903 dichotomum Arber, Mem. and Proc, Manchester Lit. and Phil. 
Soc., XLVIII, 2, p. 20, t. 1, f. 1, 2. 

1904 dichotomum Zalessky, Donetz, I, M6m. Com. G6ol. St. Peters- 
bourg, N. S. 13, p, 9, t. 2, f. 3, 5, 6; t. 3, f. 3, 5, 7—12; t. 4, f. 11. 

1912 dichotomum Arber, Phil. Trans. Roy. Soc. London, B, CCII, p. 
251, t. 11, f. 6. 

1914 dichotomum Arber, Phil. Trans. Roy. Soc. London, B, CCIV. p. 
402, t. 29, f. 36. 

1855 dichotoma (Sagenaria) Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 2, 3, 4, 5, 9 
(nicht von Arber erwihnt). 

Bemerkungen: Arber hat diese Art hauptsachlich aufge- 
stellt wegen seiner Exemplare, welche er L. Zeiller 

genannt hat. Dass L. Zeiller nichts mit L. dichotomum zu 

tun hat, wurde bei dieser Art auseinandergesetzt. 
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Die Abbildungen, welche Arber 1922 von seiner neuen Art gibt, 
zeigen gewissermassen eine Mittelstellung zwisohen dem richtigen 
L. dichotomum und L. obovatum Zeiller. Mit letztgenanntem 

ist auch L. dichotomum Zeiller, Valenciennes, identisch. 

Allerdings kann man von den Abbildxingen bei Arber nur einen 
Teil zn seiner neuen Art rechnen: f. 27—32. Seine t 33, 34 gebbreo 
vielleicM zu L. obovatum Zeiller , 35 — 37 sind unbestimmbar. 

Mit den Abbildungen 27 — ^32 sind identisch: Arber, 1903, t. 1, f. 

I, 2 (die gleichen Abbildungen wie 1922, f. 30), weiter Arber, 1914, 
t. 29, f. 36 (== 1922, f. 27, 28). Arber, 1912, gehbrt zu L. obovatum 
Zeiller. 

Mit diesen Abbildungen von Arber (1922, f. 27 — ^32; 1903, 1914) 
kann man einige Abbildungen von Zalessky vergleichen, aber, nicbt 
so viele, wie Arber erwahnt. Dass er so viele Abbildungen von Za- 
lessky erwahnt, liegt hauptsachlich daran, dass er irrtumlicherweise 
seine neue Art mit L. dichotomum Zeiller (== L. obovatum Zeiller) 
zusammengeworfen hat. Meines Erachtens konnen nur t. 3, f. 5, 

II, bei Zalessky zu L. loricatum Arber gerechnet werden. Diese bei- 
den zeigen den eigenttimlichen Sigillarioiden Habitus von L» lori- 
catum, 

Auch unter den Abbildungen von Sagenaria dichoto7na bei Gei- 
nitz gibt es ahnliche Formen, und ich mochte t. 3, f. 2, 3, 4, 5, 9 auch 
zu L, loricatum Arber stellen. 

Die Arber’sche Art hat mit L, dichotomum Presl Oder Zeiller, 
Explication, nichts zu tun, und diese beiden Angaben gehoren nicht 
zur Synonymik von L. loricatum, 

Zu L, loricatum kann man also rechnen: 

1922 Arber, f. 27 — ^32 (die ubrigen sind unbestimmbar). 

1903 Arber, t. 1, f. 1, 2. 

1904 Zalessky, t. 8, f. 5, 11. 

1914 Arber, t. 29, f. 36. 

1855 Geinitz, t. 3, f. 2, 3, 4, 5, 9. 

Ob die „Art” dauernd von L, obovatum Zeiller getrennt werden 
kann, ist jedoch fraglich. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Gross Britannien: Forest of Dean; Kent; Ardwick Series, Man- 
chester; Bristol and Somerset coalfield (Grookall). 

Russland: Donetz-Becken. 

Deutschland: Sachsen (Geinitz). 

Aehnliche Formen gibt es auch im niederplndischen Karbon. 

Lepidodendron Lorieri Bgt. 

1850 Lorieri Bgt., Bull. Soc. geol. de France, (2), VII, p. 768. 

B e merkungen : Die Diagnose ist nach Fischer, Abh. K. Pr. 
Geol. L. A., N. F., 39, p. 52 (1904), ungenxigend. Wahrscheinlich han- 
delt es sich um eine Bergeria, 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Poille, pres Sable (Sar- 

the). 

Lepidodendron Losseni Weiss. 

1855 Losseni Weiss. Jahrb. Geol. Landesanst. Berlin f. 1884, p. 169, 
t. 6, 7. 

1866 gracile Romer (non Bgt.), Palaeontographica, XIII, p, 213, t. 
35, f. 7 a, b. 

1852 cf. Sagenaria Veltheimiana Jasche, Die Gebirgsformationen in 
dor Grafschaft Wernigerode, t. 1, f. 2. 

Bemerkungen: Weiss hat den Namen L. gracile Romer in 
L. Losseni umgeandert, wegen des L, gracile Bgt, 
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Potonie. Silur- und CulmfL, 1901, p. 162, sowie Pisclier, Abh. K. 
Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 52, rechnen L. Losseni Wem m 
L, Jaschei (Ygh weitex hQi L, Jaschei). 

Leyb, Zeitschr. D. Geol, Ges., XLIX, 1897, p. 546, erwahnt ein 
L. aff. Losseni aus dem Devon von Hof a. Salle. Oiine nabere Un- 
tersuchung kann diese Angabe nur bezweifelt- werden. 

Roemer’s und Weiss’ Abbildungen miissen zu L. Roberti ge- 
xeclinet werden und von L. Jaschei getrennt bleiben. 
Vorkomineii: Unterkarbon: Harz. 

Lepidodendron lycopodioides Sternberg. 

1823 lycopodioides Sternberg, Versucb, I, 2, p. 26, 31, t. 16, f. 1, 2, 4. 
1878 — 79 lycopodioides Zeiller, V5gdt. fossiles, Explic. Carte geol. de 
la France, IV, Atlas, 1878, Texte, 1879, p. Ill, t. 171 (Separat 
1880). 

1886—88 lycopodioides Zeiller, Valenciennes, p. 464, Atlas, t. 69, f. 2, 
3; t. 70, f. 1. 

1882 lycopodioides Renault, Cours, II, p. 14, t. 5. 

1893 lycopodioides Kidston, The Yorkshire Carbon. Flora, 2 — 4 Re • 
port, Trans. Yorkshire Natural. Union, Part XVIII for 1892, 

p. 110. 

1899 lycopodioides Zeiller, H6raclde, Mem. Soc. g6ol. de France, Pa- 
leontologie, XXI, p. 74. 

1901 lycopodioides Kidston, Flora of the carboniferous period, Proc. 

Yorkshire Geol. and Polyt. Soc., XIV, t. 52, f. 2. 

1903 lycopodioides Arber, Cumberland, Q. J. G. S., London, LIX, p. 
12, t. 2, f. 5. 

1903 lycopodioides Fritel, Paldobotanique, p. 41, t. 7, f. 1. 

1903 lycopodioides Arber, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., XLVIII, 2, p. 18— 20, Text! 

1903 lycopodioides Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XL, p. 795. 

1904 lycopodioides Zalessky, Vdg. foss. Donetz, I, Lycopodiales, Mdm, 
Com. geol. St. P^tersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 25, 96, t. 5, f. 5, 
8, 10; t. 8, f. 10, 10a; Text! 3, 4, 5, ? 6. 

1905 ct. lycopodioides Haug, Paleontologie, in: Fourneau, Documents 
scientif. mission Saharienne, p. 789, t. 12, f. 5 a, b, 6; Textf. 208. 

1908 lycopodioides Horwood, Contribution North Derbyshire etc., 55th 
Kept, and Trans, of the Nottingh. Natural. Soc. for 1906—1907, 
t. B, f. 3. 

1909 lycopodioides Arber, Fossil plants, p. 67, fig. on p. 9. 

1913 lycopodioides Goode, Q. J. G. S., London, LXIX, p, 259. 

1914 lycopodioides Arber. Q. J. G. S., London, LXX, p. 56, 57 usw. 

■ ■■ 78. ■ ■■■■ 

1914 lycopodioides Arber, Wyre Forest, Phil. Trans. Roy. Soc. Lon- 
don, B. 204, p. 386, ' 415. 

1914 lycopodioides Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 
118; Atlas, 1913, t. 28, f. 5; t. 30 bis, f. 1; t. 32, 33 (fruct.); 
t. 37, f. 2, 3, 4, 5; 7 (fruct. = Lepidostrobus variabilis, Expl. 
des PL und Text p. 162); In der Tafelerklarung noch: t. 31, f. 1; 
t. 34, f. 1 — 6; t. 65, f. 6 

1922 lycopodioides Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, XL VI, 
p. 191, t. 10, f. 1—9; t. 11- f. 10—17; t. 12. f. 18—22. 

1923 lycopodioides Gothan, in Giirich, Leitfossilien, III, p, 128, f. 110. 

1924 lycopodioides Carpentier, Bull. Soc. g6ol. de France, (4), XXIV, 
p. 127, t. 4, f. 2, 3. 

1927 lycopodioides Hirmer, Handbuch, I, p. 186, f. 203. 

1929 lycopodioides Gothan und Franks, Der Westf. Rheinische Stein- 
kohlenwald, p. 73, t. 30, f. 2. 


Pars 15 Lepiclodendron lycopodioides. 211 

1826 LycopodiolitlieS' elegans Sternb., ■ .Versuch, I, 4, p. VIII, 

1828 LepModeiidroii elegaos Bgt.,: Prodrome, p. ^ 

1828 elegans Bgt, Histoire, II, p: 35, t. 14. " 

1834 eiegans L. et H., Fossil Flora, II, t. 118. 

1848 Lycopodites elegans Goeppert, in Broun, Index, p. 681. 

1877 LepModendron elegans Grand’Eury, Loire, p. 140. 

1823 Lycopodiolitlies selaginoMes Sternb., Versiicli, I, 2, p.- 29— 35; 

I, 4, p. VIII, t. 16, f. 3; t.^17, f. 1.^- 
1828 Lycopodiolithes: 'selaginoides Bischoff, Kryptog. Gewadise, p. 

117. t. 13, f. 4 (Kopie nacli Sternberg). 

1828 selaginoicles Bgt., Prodrome, p. 88. 

1834 seiaginoides L. et H,, Fossil Flora, 11, t, 113. 

1848 Lycopodites seiaginoides Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 
?1855 Lycopodites seiaginoides Geinitz, Sachsen, p. 33, t. 1, f. 2, 3, 4, 
1869 Lycopodites seiaginoides von Roehl. Westfalen, Palaeontogr., 
XVm, p. 144, t. 6, f. 2, 3, 5 (Bureau). 

1875 Lycopodites seiaginoides Feistmantel. Bohnien, II, Palaeontogr., 
p. 10 (182), t. 1 (30), f. 3, 4; ? t. 2 (31) (Kidston; Bureau). 

1820 dicliotomnm Sternb., Versuch. I, p. 23, t. 1, 2 (nur bei Arbor). 
1838 Lepidodendron species Bgt., Histoire, II, t. 16, f. 1 — 3 (Kopie 
nacii Sternberg L. dichotomum) (nur bei Arber). 

1838 Lepidodendron Sternbergii Buckland, Geol. and Miner., p. 466, 
t. 55 (Kopie nach L. Sternb.). 

1858 Lepidodendron Sternbergii Buckland 1. c., 3rd Ed,, I, p. 432; 11, 
p. 91, t, 75 (Kopie nach A. dichotomum (nur bei Arber ). 

1860 Sagenaria Bioedei Eichwald, Lethaea rossica, p. 130, t. 6, L 
1—4. 

•1866 Wortheni Lesquereux, Geol. Surv. of Illinois, II, p. 452, t. 44, 
f. 4, 5 (bei Zalessky mit ?). 

1879 — ^80 Wortheni Lesquereux, Coalflora, p. 388, t. 64, f. 8, 9 (bei Za 
lessky niit ?). 

1886—87 Wortheni Zeiller, Valenciennes, p. 467, t. 71, f. 1, 3 (nur bei 
Zalessky mit ?). 

1902 Wortheni Kidston, Flora of the Carbon, period, Second paper, 
Proc. Yorksh. Geolog. and Polyt. Soc., p. 346, t. 51, f. 3 (nur 
bei Zalessky mit ?). 

1876 Sternbergii Schimper, pars, Traite, II, p. 19 (nur bei Bureau). 
1880 Sternbergii Lesquereux, pars, Coalflora, II, p, 366 (nur bei Bu- 
reau). 

1879—80 lanceolatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 369, t. 63, f. 3—5. 
1888 lanceolatum Kidston. Trans. Roy, Soc. Edinb., XXXIII, p. 394, 
t ^7 f 5* t 28 f 3 4 

1912 lanceolatum Arber, Phil Trans. Roy. Soc. London, B, CGII, 
p. 250: t. 12, f. 14. 

1914 lanceolatum Arber, Phil. Trans. Roy. Soc. London, B, CCIV, p. 
402, t. 28, f. 26. 

1904 ophiiirus Zalessky, pars, M6m. Com. Geol. St. P6tersbourg, N. 

S., 13. p. 23, 95, t. 5. f. 3 (nur bei Arber). 

1910 ophiiirus Renier, Documents, p. 13, t. 6, f. b, c (nur bei Arber). 

B e m e r k ii n g e n : Sternberg hat anfangs, Versuch, I, 2, p. 26, 

31, zwei Arten von Lepidodendron beschrieben und abgebildet. In 
beiden Fallen handelt es sich um junge Zweige. Er nennt sie L* 
lycopodioides und L. seiaginoides, Spater, Versuch, I, 4, p. VIII, an- 
dert er den Gattungsnamen in LycopodioUthes und nennt erst- 
genannte Art nun LycopodioUthes elegans und die zweite bleibt L, 
seiaginoides. Diese beiden Arten warden spater von den meisten 
Aiitoren getrennt behandelt. 

Zeiller, 1878, hat L. elegans Sternb. und L. lycopodioides 
Sternb. zum ersten Male als Lepidodendron lycopodioides mit ein- 
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ander vereinigt. Die Abbildungen, welche er gibt, baben mit L. 
elegans sicher nichts zu tun, Soweit man die Abbildungen von L. 
selagmoides und L, elegans beurteilen kann, sind sie nicht spezi- 
fisch bestimmbar, oder gehbren sicher Oder wahrscheinlich zu Bo- 
throdendron minutifoUum (vgl. Bemerkungen zu L. selaginoides), 

Es ist, wie bei L. ophiurus und L. simile ausfuhrlich auseinan- 
dergesetzt werden wird, unmOglich L. ophiurus und L. lycopodioides 
auf Grand der Blattpolster Oder der BeblUtterung auseinander zu hai- 
ten. Zwar sind bei L. lycopodioides die Blattmale noch seltener zu 
Gesicht zu bekommen als bei L. aber in beiden Fallen 

kann man meistens die Blattmale nicht sehen, dadurcb dass die 
Blatter persistent sind und sehr lange den Malen und Polstern ange- 
sessen bleiben. Es ist mir auch nicht moglich in den anderen, immcr 
ein mehr Oder weniger betreffenden, Merkmalen bei Zeiller einen 
durchgehenden Unterschied zwischen beiden Arten zu finden. Auch 
die neuere, mit vorztiglichem Bildermaterial versehene kritische Be- 
arbeitung von Arber, 1922, bringt uns in dieser Hinsicht nicht weiter. 
Beim Durchsehen und Vergleichen von Arber’s Abbildungen, welche 
sich nur auf Stamme mit Blattpolstern, und nicht auf die Bebldt- 
terung oder die Fruktifikation beziehen, kommt man zu der Ueber- 
zeugung, dass Arber diejenigen Exemplare, deren Blattpolster die 
Einzelheiten, Blattmale usw,, zeigen, L. ophiurus und diejenigen, bei 
welchen die Blattmale verdeckt sind, L. lycopodioides nennt. Hierin 
kann aber doch kaum ein Art-Merkmal liegen. 

Auf Grand der ubrigen Merkmale der Blattpolster kann man 
die beiden Arten nicht trennen. 

L. simile Kidston kann nicht aufrecht erhalten werden. Soweit 
ich es auch beim holldndischen, von Kidston zu einem Teil revidier- 
ten, und als L, simile bestimmten Material beurteilen kann, handelt 
es sich auch in diesem Falle um eine Auswahl der gut erhaltenen Ex- 
emplare, und die Art ist identisch mit L. ophiurus im Sinne Arbers. 

Sehr richtig hat Arber auch, was in Europa von Kidston und 
ihm als L, lanceolatum Lesq. bezeichnet worden war, mit L. lyco- 
podioides vereinigt. Das Bildermaterial bei Arber ist in dieser Hin- 
sicht tiberzeugend. Mit L* ZawceoZalwm Lesq. hat diese Form bei Ar- 
ber und Kidston nichts zu tun (vgl. KoS, Pennsylvanian Flora, t. 7, 
f. 2). Die Lesquereux’sche Art hat einige Aehnlichkeit mit L. fusiforme 
Corda, zeigt aber nie Bander und hat sehr deutliche, oberhalb der 
Mitte gestellte Blattmale. 

Allerdings ist Arber im Unrecht, wenn er L. dichotomum Stern- 
berg und die Kopien dieser Abbildungen bei Brongniart, Bischoff und 
Buckland mit L. lycopodioides vereinigt. Diese Art hat mit dem 
Typus lycopodioides oder op torzfs nichts zu tun. Wahrscheinlich 
wurde Arber durch die stark schematisierte Abbildung auf t. 1 bei 
Sternberg irregefiihrt. Die in Prag aufbewahrten Originale von t. 2 
zeigen deutlich, dass es sich um eine vollstandig verschiedene Art 
handelt, 

Zalessky, 1904, hat eine Anzahl von Abbildungen als L* lyco- 
podioides gegeben, welche zum grbssten Teil durch eine sehr Starke 
Runzelung der Blattpolsteroberflachen abweichen und dadurch den 
Eindruck machen von L. Wortheni Lesq. Aus diesem Grande ist Za- 
lessky denn auch dazu gekommen, eine Anzahl von Angaben von L. 
Wortheni als Synonym zu L. lycopodioides zu stellen, was fiir jeden, 
der besonders die extremen Typen des L, Wortheni mit den charak- 
teristischen, mehr oder weniger Si<727lofn’a-ahnlichen Blattpolstern 
kennt, unannehmbar sein muss. Es gibt allerdings Formen, welche 
sehr stark gerunzelte Blattpolster haben, und bei welchen man nicht 
leicht entscheiden kann, ob sie zu L. Wortheni oder L. lycopodioides 
gehbren. Ich bin geneigt, diese stark runzeligen Formen mit L. Wor- 
theni zu vereinigen und mdchte denn aucirdie Abbildungen von L 
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lycopodioides h%i alle zu L, Wortheni stellen, wie es aueh 

von Kidston, 1911,' schoa getaa wordea ist. 

Die Abbildungea voa L. welcbe Zalessky bringt, ge- 

lidren alle zum lycopodioides-ophiuTus. Es liegt kaum Grand 

vor, wie es von Arber getaa wird, einea Teil von Zalessky’s Abbil- 
daagea, t. 5, i 3, za L. lycopodioides zu recbnen, and die ubrigen bei 
L. ophiurus zu belassen. Wean man nach dem Vorbandeaseia Oder 
Siclitbarsein eines Blattmales urteilt, mass man t. 5, f. 3 and 1 zu 
L, lycopodioides recbnen and die iibrigen za L. ophiurus. 

Aacb in dem Falle der Exemplare von L. ophiurus bei Renier, 
wenigstens f. b and c, welcbe Arber za L. lycopodioides recbnen 
mdcbte, liegt kein Grand zu einer Trennang von L, ophiurus vor. 
Renier’s fig. a dagegen ist fraglicb, icb glaabe nicbt, dass diese 
Zweige mit aagedriickten Biattern and, so weit ersicbtlicb, laazett- 
licben Polstern za L. ophiurus gehoren. 

Vereinigt man beide Arten, so muss aus Prioritatsgrunden L. 
ophiurus als Fame beibebalten werden. 

Die einzigen Scbwierigkeiten bei dieser Vereinigung liegen in 
der Bebllilterang and in der Fruktifikation. 

Zeiller ware, wie aus Mitteilangen seinerseits an Kidston ber> 
vorgebt, geneigt, L. simile Kidston anzaerkennen and voa seinem 
L. lycopodioides za trennen and zwar aus dem Grande, dass L. ai- 
ming abstebende, mebr Oder weniger sparrige and L. lycopodioides 
angedrtickte Blatter baben sollte. Dieser Unterscbied trifft nicbt za. 
Zeiller wird za dieser Ansicht nur gebracbt, wail er mit dem L. ophi- 
urus ahnlichen L. lycopodioides Btemh, (=: L. elegans aacb 

L. selaginoides Sternb. vereinigt hat. Und diese Form hat steil auf- 
gericbtete Zweige mit angedriickten Biattchem wie es, wenn man die 
Zagehorigkeit von L. selaginoides Sternb. za Bothrodendron im Aage 
behalt, aacb nicbt anderes erwartet werden kann. Bei alien zu L. ly- 
copodioides, L. ophiurus and L. simile Kidston gerechneten Exem- 
plaren zeigt die Beblatterung den gleichen Typus. 

Bei L. ophiurus wird eine eigentamlicbe, von Lepidostrobus va- 
riahilis stark abweiebende Fruktifikation im Zasammenhang mit den 
Zweigen gefunden (vgl. die Abbildjxng bei Zeiller, Valenciennes, t. 
67. f. 2, and bei Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, L, 1914, p. 
132. t. 11, f. 2, 3, mit nach oben gerichteten und angedruckten 
Brakteen. Diese Strobili sollen nach Kidston von seinem, mit mehr 
sparrig abstehenden Brakteen versehenen Lepidostrobus squarrosus 
(Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXVH, 1893, p. 342, t. 4, f. 13, 14) 
verschieden sein. Es ist jedoch sehr gut mdglich, dass es sicb in 
beiden Fallen nar am Altersanterschiede handelt. 

^Im Zasammenhang mit als L. lycopodioides bestimmten Exem- 
plaren sind keine Strobili abgebildet worden, mit Ausnahme von der 
grossen Arbeit tiber das Bassin de la Basse Loire von Bureau. 

Die Abbildangen bei Bureau mochte ich deaten, wie folgt: 
t. 28, f. 5, Zweigspitzen mit angedruckten Blattern, vielleicht za L. 

selaginoides = Bothrodendron gehorig. 
t. 30 bis, f. 1, wird in der Tafelerklarung L. V eltheiminanum ge- 
nannt, nach der Figurenangabe im Texte bei L, lycopodioides 
gibt er an: partie inferieare gauche de la planebe. Offenbar 
bat Bureau nar das kleine Zweiglein am Rande der Platte 
L. lycopodioides genannt. Dieses Zweiglein ist jedoch unbe- 
stinimbar. Der grosse Zweig zeigt die Merkmale.von L. Eai- 
dingeri, wie auf Zeiller’s Abbildangen ersichtlich. 
t. 31, f. i, gehort zum Typus lycopodioides-ophiurus. Die beiden 
Zweige, welcbe auf dieser Tafel als L. V eltheimianum abge- 
bildet werden, sind unbestimmbar. Hiermit kann L. V elt- 
heimianum aus der Liste der in den Mines de la Tardiviere 
gefandenen Pflanzen gestrichen werden, denn die Abbildun- 

Fossiliura Oatalogus IT. 15. 11 
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gen anf diesen beiden Tafeln reichen sicher nicM zu eiiier 
Bestimmung. 

t. 32, ist ein gutes Exemplar eines verzweigten Stammes. 
t. 33, Jtingere Zweige, daneben liegt ein Fragment eines Strobilns, 
Zusammenhang nicht vorhanden: Lepidodendron species. 
t. 34, eine Anzahl von jtingeren Zweigeii. Daneben sind Pragniente 
von Strobili abgebildet. Der Zusammenbang ist nicht vorhaii- 
den. Die Strobili haben grosse Aehnlichkeit mit denen 
weiche er bei L* selaginoides abbildet, und konnen selir gut 
zu dem gleichen Typus gehoren: Lepidodendron species, Diese 
Form muss n^her untersucbt werden. 
t. 37, t 2, 3, 4, 5, 7, alle Lepidostrobus variabilis, von dem der Zu- 
sammenhang mit L. lycopodioides durch nichts bewiesen wird, 
und von Bureau nur vermutet werden kann. 
t. 65, 1 6, wahrseheinlich von L. lycopodioides > kann 

richtig Oder nicht richtig sein, ich mdchte den Beweis nicht 
gerne liefern. 

Es ist wohl jedem unverstandlich, wie Bureau dazu kommen 
kann, mit ein er solchen Bestimmtheit in seinem Texte Unterschiede 
anzugeben zwischen den zu L. ophiurus, L, lycopodioides und L. 
selaginoides gehOrigen Strobili. 

Auf Grund der Strobili kann man die beiden Axi^n L. lycopo- 
dioides vocd L, ophiurus nach dem ver of fentlichten Ma- 

terial nicht trennen. Man darf Ubrigens auch noch nicht vergessen, 
dass es sehr gut denkbar ware, dass entweder bei der Beblatterung, 
Oder beim Strobiius zwei Typen unterschieden werden kdnnen, wah- 
rend die St^mme, mit welchen man meistens zu tun hat, solche Un- 
terschiede nicht zeigen. Nur in dem seltenen Falle, dass man einen 
Strobiius im Zusammenhang mit beblatterten Zweigen findet^ konnte 
man Arten mit solchen Strobilus-Unterschieden auseinander halten. 

Es ist sehr gut moglich, dass auch Lycopodites foUosus n. sp. 
Bureau, t. 29, f. 1—3, zu L. ophiurusdycopodioides gehort. 

Die Abbildungen, weiche Haug, 1905, als of . lycopodioides gibt, 
sind nicht bestimmbar. Es ist moglich, dass es sich um mangelhaft 
erhaltene Exemplare von L. gehandelt hat. 

Das Exemplar bei Horwood, 1908, muss m. E. zu L. ophiurus 
gerechnet werden. 

Zalessky hat auch die (wahrscheinlichen) Originalexemplare von 
Sagenaria Bloedii Eiehw. untersucht und seine Abbildungen, 1904, t 
8, f. 3, 5, zeigen zwei von diesen Exemplaren. Die Eichwald’sche Be* 
schreibung ist sehr ungenau und seine Abbildungen sehr schemati- 
siert, sodass es nur auf Grund der neuen Zalessky’schen Abbildungen 
mOglich sein kOnnte, sich ein Urteil zu bilden. Meiner Meinung nach 
ist es zwar nicht ausgeschlossen, dass es sich. wie Zalessky annimmt, 
urn L. lycopodioides handelt, aber ich mOchte docli auch die neuen 
Abbildungen am liebsten als unbestimmbar bei Seite legen. 

Zalessky weist darauf hin, dass er in Bezug auf L, Bloedii 
Fischer de Waldheim keine Angaben machen kann, da ihm das 
Original nicht vorgelegen hat, und Fischer de Waldheim das Exem- 
plar nicht abgebildet hat, sondern nur den' Namen erwahnt. 

Die Abbildung bei Gothan, in Giirich, 1923, ist ein wertloses 
Zweigstiick; die bei Garpentier, 1924, ist unbestimmbar. Die Abbil- 
dung bei Hirmer gehOrt zu L. ophiurus, wie es auch fiir die hei Go- 
thaii und Fi*anke, 1929, der Fall ist. 

Die Angabe bei Kidston. 1893, umfasst auch sein L. dichotomwn 
aus dem ersten Yorkshire Rapport. 

Zum ersten Male gibt Kidston hier an, dass er bezweifelt, ob L. 
dichotomum bei Zeiller wohl mit L. dichotomum Sternb. identisch 
ist. 
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Was nmi die Syiionymik betrifft, welche bei den verschiedeneii 
Aiitoren gefiinden wird, kann man sick nach dem oben Gesagten knrz 
fassen. ' _ ■ 

Lepidodendron elegans Bgt., t. 14, gehort, anch nach Arber’s 
Aiiffassimg, zu L, ophiums. Zeiller und Bureau rechnen die Abbildung 
zu iinverstandiicb ist, wenn die Detailzeichnnn- 

gen bei Brongniart aiicli nur einigermassen ricbtig sind. 

L elegans L. et H., t. 118, wird von Arber, Bureau und Zeiller 
zu L. lycopodioides gerechnet. Kidston, Proc. Boy. Phys. Soc. Edin- 
burgh, X, 1890 — 91, p. 370, rechnet die Abbildung zu L. ophiurus. Die 
Abbildung zeigt keine Blattmale. L. selaginoides Sternb. und die 
Kopie bei Bischoff gelioren wahrscheinlich zu Bothrodendron, Arber 
rechnet sie zu L. lycopodioides, 

L, selaginoides L. et H., II, t. 118, wird von Arber mit ? zu L. 
lycopodlokles gerechnet. Kidston betrachtet die Form als „unsuf- 
ficiently known'’. ^ 

L selaginoides Geinitz ist iinbestimmbar, wie auch die unter 
diesem Xamen bei von Boehl veroffentlichten Abbildiingen, welche 
Bureau zu L. lycopodioides rechnet. 

Kidston und Bureau rechnen t. 1, f. 3, 4 und ? t. 2 von Feist- 
mantel’s L. selaginoides zu L. lycopodioides, Diese Abbildungen 
sind unbestimnibar. 

Dass L dichotomum und die dazu gehorigen als L. 

Sternbergii veroffentlichten Kopien, so weit es t. 2 bei Sternberg 
betrifft, nie zu L. lycopodioides gehoTen k^iinen^ wie Arber es an- 
nlmmt, wurde sclion betont. Sternberg’s t. 1 kann zu L, lycopodioides- 
ophiurus gehort haben, zeigt aber keine Einzelheiten, durch welche 
eine Bestimmung mbglich wEre. 

Sagenaria Bloedei Eichwald ist und bleibt auch nach der Xeu- 
Abbildung durch Zalessky unbestimmbar. 

Dass Zalessky im Irrtum ist, wenn er eine Anzahl von Abbil- 
dungen von L. Wortheni mit L. lycopodioides vereinigt, wurde schon 
oben auseinandergesetzt. 

Arber hat, wie oben angegeben, die von ihm und Kidston verbf- 
fentlichten Abbildungen von L, lanceolatum mit L. lycopodioides 
vereinigt. Was seine eigenen Abbildungen, 1912 und 1914, betrifft, 
kann ich niich mit seiner Auffassung vereinigen. Kidston’s Abbildun- 
gen, 1888, sind dagegen, mit Ausnahme von t. 28, f. 8, unbestimmbar. 
Es ist wegen der holien Stellung des Blattmales nicht ausgeschlossen, 
dass t. 28- f. 3 bei Kidston zu L, ophiurus, allerdings zu einer etwas 
abweichenden Form, gerechnet werden kann. Die Blattpolster sind 
viel schlanker als bei Arber’s Abbildungen. 

.L, kmceolatUM Lesqiiereux darf nicht mit L. lycopodioides ver- 
einigt werden. Die amerikanischen Exemplare (vgl. NoS, Pennsylva- 
nian Floras) zeigen spindelformige Polster und sehr deutliche Blatt- 
male. welche etwas oberhalb der Mediane des Bolsters stehen. 

Exemplare, welche mit diesem Typus ttbereinstimmen, finden 
sich niich im niederlandischen Karbon. ‘^Auf den ersten Blick zeigen 
sie Aehiilichkeit mit L. fiisiforme, haben aber nie Bander zwischen 
den Polst ern. 

Die Abbildungen von L. ophiurus bei Zalessky und bei Benier 
werden von Arber zu L. lycopodioides gerechnet. Diese Auffassung 
trifft jedenfalls nicht zu. 

Alles zusammengenommen liegt kein Grund vor, L. lycopodioi- 
des als eine besondere Art aufzufassen, sondern muss es mit L. 
ophiurus vereinigt bleiben. Als Beweis hierfiir mbge zum Schluss 
noch gelten, dass man sehr oft Exemplare in Stuck und Gegen stuck 
findet, bei welchen dann das Stuck die Eigenschaft (Fehlen des Blatt- 
males) des L. lycopodioides zeigt, wEhrend man das Gegenstiick auf 
Grimd des Vorhandenseins des Blattmales als L. ophiurus bestimmen 

11 * 
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mtisste. Mlt einer solchen Auffassung wird sich docli wold keiner 
einverstanden erklaren konnen. 

Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N, F., 39, 1904, p. 52, betrachtet die 
Originalabbildungen bei Sternberg als jiingere Lepidodendron-ZYf^ig^ 
mit unklaren Marben und kurzen Blattern. 

Yorkommen: Die als L. lycopodioides abgebildeten Exem- 
plare stammen von den Merunter folgenden Fundstellen. Samtliehe 
Fundstelleii konnen meiner Meinung nach als solche ftir L. ophiurus 
aufgefasst werden, allerdings mit Ausnalime des Fundortes des Stern- 
berg’schen Originals: Swina, in BOhmen. 

Karbon: Bohmen: Swina (Sternberg). 

Frankreich: (bei Bureau unter der Angabe Gulm superieur, Bu- 
reau’s Culm hat Jedoch in vielen Fallen, wie auch hier, mit dem 
richtigen Culm Oder Unterkarbon palaeontologisch nichts zu tun), 

D^p. de la Loire inferieure: Mines de Languin, pres de Nort; 
Mines des Touches, la Gu6riniere (Bureau, t. 34, f. 3, 5); Mines de la 
Tardm^re (t. 33, f. 1; t. 34, f. 1, 4; t* 37, f. 2, 3, 4, 5, 7), Puits neuf 
(t. 28, f. 5; t. 33, f, 2); Puits Saint Georges (t. 34, f. 2; t. 34, f. 6; t, 
30 bis, f. 1 pars; t. 31, f. 1) und an mehreren anderen Stellen: Mines 
de Mouzeil; Puits de la Chapelle Breton. 

D6p. de Maine-et-Loire: Montjean; Bord de la Loire (ohne nM- 
here Fundortsangabe auch abgebildet t. 32; t. 33, f. 3). 

Bassin de la Loire: Montbressieux. 

La Mure (Isere); Bassin d’Alais, Besseges, Gard, Neffiez, H^rault 
(alle nach Grand’Eury). 

Bassin du Nord: Faisceau demi-gras: Raismes, f. Bleuse Borne, 
V. D^cadi; Anzin, f. Renard, v. Paul. 

Faisceau gras au nord du cran de retour: Saint Saulve, f. 
Thiers, Ire veine du sud. 

D6p. du Pas de Calais: Faisceau gras: Courri^res, veines C^cili, 
de la Reconnaissance, Josephine; Lens, v. Leonard, Moeux, v. Saint 
Thomas, v. Saint Charles; Bruay, f. no. 1, v. Palmyre (alle nach 
Zeiller). 

Great Britain: An mehreren Stellen in Middle Coal Measures: 
Yorkshire, Cumberland, South Wales, Kent coalfield, Wyre Forest 
coalfield, Coalbrookdale (nach Kidston und Arber). 

Russland: Donetzgebiet (n. Zalessky, 1904). 

Klein-Asien: H6racl6e: Couche Bouyouk-Kilits (Zeiller). 


Lepidodendroti macrophyllum Will. 

1893 macrophyllum Williamson, Index, Mem. and Proc, Manchester 
Lit. and Phil. Soc., (4), YH, p. 120. 

1905 macrophyllum Oliver, Catalogue Collection University College, 

p. 8. 

1910 macrophyllum Seward. Fossil Plants, II, f. 186 C. 

1872 Young Lepidodendroid branch Williamson, On the Organization, 
III, Phil. Trans. Roy. Soc., London, Vol. CLXII, 1872, p. 298, 
317, t. 45, f. 35. 

Bemerkungen: Mit Anatomie erhaltener Rest. 
Yorkommen: Karbon: Gross Britannien: Oldham. 


Lepidodendron magnum Wood. 

1860 magnum Wood, Proc. Acad. Mat. Sci. Philad., XII, t. 6, f. 4. 

Bemerkungen: Wood gibt L c. die Beschreibung unter dem 
Kamen L. ingens. In Trans. Am. Phil. Soc., XIII, p. 345, rechnet er 
die Form zu L. ingens Wood. 
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Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., N. F., 89, 1904, p. 52, rechnet 
die Abbildung zu L. ohovatum. M. E, ist die Abbildung niclit be- 
stimmbar 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S, A. 

Lepidodendron mamiiiare Bgt. 

1828 niamillare Bgt., Prodrome, p. 85, 178. 

1848 mamiiiare Gbppert, in Bronn, Index, p. 631. 

Bemerkungen: Brongniart hat niemals eine Beschreibung 
verdffentlicht. 

V o r k o m m e n : Karbon: U. S. A.: Wilkesbarre. 

Lepidodendron mammillatnm Lesquereux. 

1870 mammillatnm Lesq., Geol. Surv. Illinois, IV. 2, p. 482, t. 25, t 1. 

Bemerkungen: White, Bull, Geol. Soc. Am., IX, 1898, p. 829, 
rechnet die Abbildung mit ? zu Omphalopkloios cyclostigma; Schimper, 
Traits, III, 1874, p. 585, sagt, dass das Exemplar zu fragmentarisch 
ist. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., K. F,, 89, 1904, p. 58, betrachtet 
die Abbildung als unbestimmbar. Fairchild, Annals New York Acad. 
Sei., I, 1880, rechnet diese Form zu L* aculeatum. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A: Morris. 

Lepidodendron mannebachense Presl. 

1888 mannebachense Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 177, t. 68, 

f.''2. , ■, 

1845 mannebachense Unger, Synopsis, p. 128. 

1845 mannebachense Goppert, Uebersicht der fossilen Flora Schle* 
siens, in: Wimmer’s Flora von Schlesien, II, p. 201. 

1848 mannebachense Goppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1850 mannebachense Unger, Gen, et spec., p. 254. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 89, 1904, p. 58, handelt es sich um ein Junges Eindenstiick von L. 
dichoiomum mit polygonalen Polstern. Es ist nicht ausgeschlossen, 
dass es sich wirklich um L, dichotomum Sternb. (in engerem Sinne) 
handelt, obgleich nicht vergessen werden darf, dass ich diese Art 
ganz anders verst ehe, als was Fischer und Lesquereux so genannt 
haben. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Mannebach und Albem 
dorf (Schlesien). 

Lepidodendron Marckii v. Roelil 

1868 Marckii v. Eoehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 138, t. 6, 
f. 6. . , . 

1877 Marckii Grand’Eury, Loire, p. 481, 589. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol, L. A., N. 
F., 89, 1904, p. 53, zu L ohovatum, M. E. ist die Abbildung unbe- 
stimmbar. 

Vorkommen: Karbon: 

Deutschland: Westfalen: Zeche Tremonia bei Dortmund (v. 
Eoehl). 

Frankreich: Bess^ges, Couches de Moli^re (Grand’Eury). 
Spanien: Asturien (Grand’Eury). 

Lepidodendron marginatum Presl. 

1855 marginatum Goldenberg, Flora Saraepontana fossilis, I, 1855, p. 
17. 

1870 marginatum Scliimper, Traite, II, p, 87. 
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1884 marginatum Lesquereux, Coalflora, III, p. 784, t, 107, f. 3. 

1838 Bergeria marginata Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 184, t. 
68, 1 16. 

B e m e r k n n g e n : Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 
1904, p. 53, nennt die Abb. von FveBhBergeria Oder Lepidodendron 
^dycopodioides'\ Was er hiermit meint, ist allerdings wenig dentlicli. 
Schimper betrachtet die Form als zweifeihaft. Lesqueretix’s Abbil- 
dung ist schematisiert und unbestimmbar. Solche Abbildungen haben 
nicht den geringsten Wert. Presl’s Abbildimg kann zn der Gruppe 
des L. opMurus gehoren, ist jedoch an sich auch unbestiinmbar, Mit 
L« lanceolatum Lesq. hat sie keine Aehnlichkeit. 

Vorkommen: Karbon: 

Bohmen: Plass. 

U. S. A.: Clinton, Mo.; Plymouth, Pa. 


Lepidodendron Martini Konig. 

1825 Sagenaria Martini Konig. leones foss. seetiles, t. 13, f. 162. 

Berne rkung: Kidston rechnet diese zu L. ophiiirus, aber 
m. E. handelt es sich um einen beblatterten Zweig von irgend einem 
Lepidodendron, 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 


Lepidodendron mekiston Wood. 

1860 mekiston Wood, Proc. Acad, of nat. Sci. Philad., XII, p. 239, t. 
5, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Nach Wood, Trans, Amer. Phil. Soc., XIII, 
1869, p. 345, zu L. aculeatum Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., 

N. F., 39, 1904, p. 53, rechnet die Abbildung zu seinem L. ohovatum, 
mit welcher Art er L, aciileatum vereinigt. Lesquereux rechnet die 
Abbildung zu L. modulatum, Zeiller, Kidston, Bureau rechnen sie zu 
L. welche Auffassung wohl richtig ist. 

. V orkom m en : Karbon: U. S. A. 


Lepidodendron Mieleckii Goppert. 

1836 Mieleckii Goppert, Systema filicum fossilium, Nov. Act. Ac. 

Caes, Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. zu Bd. XVII, p. 433, t. 44, 11 
1845 Mieleckii Unger, Synopsis, p. 131. 

1850 Mieleckii Unger, Gen, et spec., p. 258. 

1850 Mieleckii Andra, Verzeichnis, Jahresber. Naturwiss. Verein in 
Halle, II, p. 123. 

1858 Mieleckii Lesquereux. in Hogers, Geol. of Penn’a, p. 875. 

1868 Mieleckii v. Roehl, Westfalen. Palaeontogr., XVIII, p. 136, t. 29, 
1 25. 

1870 Mieleckii Schimper, Traite, 11, p. 35. 

1877 cl Mieleckii Grand’Eury, Loire, p. 415. 

1879 — 80 Mieleckii Lesquereux, Coalflora, II, p. 395, t. 64, 1 12. 

1838 Aspidiaria Mieleckii Presl, in Sternb., Versuch. II, p. 182. 

1845 Aspidiaria Mieleckii Goppert, Uebersicht der foss. FI. Schle, 
siens, in Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 Aspidiaria Mieleckii Goppert. in Bronn, Index, p. 110. 

Bemerkungen : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, 1904, p. 53, handelt es sich bei Goppert’s Abbildung vieileicht 
um eine Aspidiaria, mit Kohlenhaut bedeekt. Die Abbildungen bei von 
Roehl und Lesquereux sind m. E. wertlos 
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V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Deutschland: Waldenburg; Westfalen: Zeche Dorstfeld bei Dort- 
mundv Zeche Priisident bei Bochum, Zeche Hibernia bei Gelsenkir- 
chen, Zeche Langenbrahm bei Werden. 

Frankreich: Basse Loire. 

11. S. A.: Summit Lehigh, Pa. 

Lepidodendron microstigma FeistmanteL 

J875 Sagenaria microstigma Feistmantel, Bdhmen, Palaeontogr., XXII, 
p. 213, t. 41, f. 2, 2a. 

Be m e r k u n g e n : Fischer, 1904, rechnet die Abbildung. mit 
Vorbehalt zu L. obovatum* Es ist m. E. mbglich, dass es sich um ein 
Junges Exemplar von L. aculeatum gehandelt hat. Die Abbildung ist 
auf alien Fallen fantastisclu 

V o r k 0 m in e n : Karbon: Bbhmen: Wranowitz. 

Lepidodendron Milleri Salter. 

1875 Milleri Cr6pin, Bull Soc. Roy. hot. Belg., XIV, p. 225. 

1858 Lycopodites Milleri Salter. Q. J. G. S., London, XIV, p. 75, t. 5, 
f. 8. 

B e m e r k u n g e n : Crepin nennt diese Abbildung irrtiimlich 
Lepidodendron. Nach Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., K F., 39, 
1904, p. 53, handelt es sich um einen unklaren, diinnen Spross. 
Vorkommen: Old Red: Great Britain: Orkney Islands. 

Lepidodendron minutum Haiighton. 

1855 minutum Haughton, Journ. GeoL Soe., Dublin, VI, 2, p. 235, 
(fig.), p. 239. ^ 

1855 Lepidodendron species Ch. Lvell, Manual of elem. GeoL. 5th Ed., 
p. 418, f. 538 (6th Ed., p. 52L f. 585). 

Be m e r k u n g e n : Haughton bemerkt schon hier, dass L. mi- 
nuitmi und Sig, dichotoina Haughton wohl zusammengehoren, iind 
nach Haughton, Ann. and Mag. of Hat, Hist., (3), V, 1860, p. 441, 
gehbren beide zu Cyclostigma minutum Haughton. 

Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., F. F., 39, 1904, p. 53, nennt 
die Abbildung einen Bothrodendraceen-'K^^i^ womit allerdings nicht 
viel gesagt wird. 

Vgl. fiir weitere Bemerkungen: Cyclostigmaj Foss. Gatal., Lief, 1- 
Vorkommen: Devon: Irland. 

Lepidodendron minutum Sail veiir. 

1848 minutum Sauveur, Veg. foss. Belgique, t. 61, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Fach Fischer, Abh. K. Pr. GeoL L. A., F. 
F., 39, 1904, p, 53. wohl ein LepMod. obovatuni mit kleinen polygo- 
nalen Polstern. Zalessky, 1904, rechnet es zu L. dichotomum. M. E, 
konnte man hochstens mit L. loricatum, Arber vergleichen, besser un • 
bestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Belgien. 

Lepidodendron mirabile Nathorst. 

1920 mirabile Fathorst, Zur Fossilen Flora der Polarl^nder, II, 1, 
Zur Kulmflora Spitzbergens, p. 25, t. 3, f. 11a, 12a; t. 4, f. 1 — 14. 
Bemerkungen: Gehdrt zu Fathorst’s Gruppe: Sublepido- 
dendron. 

Vorkommen: Unterkarbon: Spitzbergen: Camp Miller, 
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Lepidodendron modulattim Lesqiiereux, 

1854 modulattim Lesquereux, Proc. Boston Soc. Nat. Hist., VI, p. 428. 
1858 modulattim Lesquereux, in Rogers, Geol. Penn’a, II, 2, p. 874. 
1860 modulatum Lesquereux, Rept. Geol. Surv. Arkansas, II, p. 310, 
t. 3, f. 1, la. 

1870 modulatum Lesquereux, Rept. Geol. Surv. Illinois, IV, p. 430, t. 
15, L 1. 

1870 modulatum ScMmper, Traite, 11, p. 25. 

1879 — 80 modulatum Lesquereux, Goalflora, Atlas, p. 12, t. 64, f. 13, 
14; Text, IL (1880), p. 385. 

1881 modulatum Calvin, Pop. Sci. Mo., XVIII, p. 611, f. 1. 

1886 modulatum Kidston, Catalogue, p. 156. 

1887 modulatum Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Mus., X. p. 28. 

1889 modulatum Lesley, Diet. Foss. Penn’a, I, p. 318, Text! 

1891 modulatum Le Conte, Elena, Geol., p. 366, f. 489. 

1899 modulatum D. White, Me Alester Coalfield, 19th Ann. Rept. U 
S. Geol. Surv., Part III, p. 526. 

1900 modulatum D, White, 20th Ann. Rept. of the U. S. Geol Surv., 
Part 11, p. 825, 826. 

1834 obovatum Mammatt, Geol. Facts, p. 96, t. 54 (t. A 13, f. 2 ?). 
1848 clathratum Sauveur, Belgique, t. 41, f. 4 ?. 

1848 crenatum Sauveur, Belgique, t. 63, f. 2 (?). 

1848 aculeatum Sauveur, Belgique, t. 63, f. 4. 

1877 aculeatum Fairchild, Trans. N. Y. Acad, of Sci., I, 3, p. 82 
(excl. syn.), t. 5, f. 1— 4; t. 6, 1 1 — 5 (non f. 6; non t. 7—9). 
1886 aculeatum Zeiller, Valenciennes, Atlas, t. 65, f. 3, 7 (? 4, ? 5); 
Text, 1888, p. 435 pars. 

1854 conicum Lesquereux, Proc. Boston Soc. Nat. Hist., VI. p. 428. 
1858 conicum Lesquereux, in Rogers, Geol. Penn’a, II, 2, p. 874, t 15, 
f. 3.. ■' ■ 

1857 politum Lesquereux, Geol. Rept. of Kentucky by Owen, III, p. 
556, t. 7, f. 1. 

1860 mekistott Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. Philad., XII, p. 239, t, 5. 
t 3. 

1860 Bordae Wood, Proc. Acad. Nat. Sci. Philad., XII, p. 240, t. 6, 
f. 3.", 

1868 caudatum V. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 130, t. 
8, f. 7, (non t. 6. f. 7). 

1866 uraeum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 343, t. 9, f. 
5 (?). 

1875 distans Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, p. 212, t. 
48, 1 3. 

1881 dichotomum rhombiforme Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., 
p. 67, t. 20, f. 3. 

1882 dichotomum transiens Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., p. 
92, t. 30, f. 4. 

1882 Aspidiaria species Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., p. 93, t. 

1883 lamellosum Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., p. 134, t. 40, f. 
15 (?). 

1891 aculeatum forma modulatum Kidston, Eilmarnock, Trans. Roy. 
Soc. Edinburgh, XXXVH, 2, p. 337. 

1892 aculeatum forma modulatum Kidston, South Wales, Trans. Roy. 
Soc. Edinburgh, XXXVII, 3, p. 602. 

Bemerkungen: Lesquereux hat mit ? mit seinem L. modu- 
latum auch L. conicum Lesq., weiter L. mekiston Wood und L. poU- 
turn Lesq. vereinigt. Bei spateren Autoren findet man jedoch L. po- 
litum Lesq. nicht bei L. modulatum erwahnt. L. mekiston wird nur 
von White (1899, 1900) mid L* conicum von White und auch von 
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Kidston (1886), im letzteren Falle sogar ohne Fragezeichen, zii L. 
modulatum Lesq. gesteilt. Kidston, 1886, rechnet aucli L* distans 
Feistm, zu der Art, diese Abbildung wird bei White nicht erwahnt. 
Die sonstige obenstehende Synonymik ist die yon White mitgeteilte, 
Ans den Anseinandersetzungen von White geht hervor, dass es 
sich in alien diesen Fallen handelt um Formen, welche mit L. acu- 
leatmm tiBh verwandt sind, sogar so, dass mehrere von Zeil- 

ler’s Abbildungen von ihm mit L. modulatum vereinigt werden. Er 
ninimt wenigstens, bis ein nS^herer Vergleich zwischen dem europaei- 
schen niid dem amerikanischen Material hat stattfinden konnen, an, 
dass das nrsprungliche L. aculeatum Sternb. von L. modulatum ver- 
schieden sei, dass allerdings, wie es aus seiner Synonymik hervor- 
geht, auch dor amerikanische Typus L. modulatum in Europa vor- 
kommt und in mehrereii Schriften unter 'dem Namen L. aculeatum 
abgebildet wird. 

Dass Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L, A., N. F., 39, p. 58, alle 
Abbildungen von L. modulatum aus den verschiedenen Lesquereux’ 
schen Schriften %n L> ohovatum rechnet, ist bei der von ihm ange- 
nommenen sehr weiten Umgrenzung dieser Art selbstverstandlich. 

Fairchild ist der Meinung, dass L. modulatum und L. aculea- 
tum zu einer und derselben Art gehoren (vgl. Kidston, 1886). White 
nimmt Jedoch von nur einigen Abbildungen bei Fairchild die Zuge- 
hbrigkeit zu L, modulatum 

Kidston, Zeiller und Bureau rechnen die Abbildungen zu E. 
aculeatum, M. E, sind sie fiir eine kritische Bestimmung zu fan- 
tastisch. 

Vorkommen: Karbon: 

U. S. A: Low Coal of Carbondale and Male’s Coal; Morris, 
111.; Subconglomerate Coal of Arkansas, Liberty Springs, Ark.; Ma- 
zon Creek; McAlester Coal, Indian Territory; Pottsville form.; War- 
rior Creek. Jefferson County, Ala.; Harrisonville, Pa. 

Gross Britannien: Durham, Sunderland (Kidston, 1886); Kilmar- 
nock; South Wales. 

Deutschland: Westfalen (Synon, nach Achepohl) (v. Roehl ?). 
Belgien (Sauveur’s Abbildungen). 

Bbhmen: Gasschiefer bei Kurany (Feistmantel’s L, distam). 
Frankreich (Zeiller’s Abbildungen zum Teil). 

Lepidodendron mosaiciim Salter. 

1868 mosaicum Salter, Q. J. G. S., London, XXIV, p. 509. 

B e m e r k u n g e n : Nach Tate, Q. J. G. S., London, XXVII, 
1871, p. 405, wurde dieses „Fossir’ wahrscheinlich im Karbon ge- 
funden (Nubian Sandstone). Jedenfalls vollstandig wertlos. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon ?: Sinai. 

Lepidodendron Morrisianum Lesqiiereiix. 

.1870 Morrisianum Lesquereux, Geol. Kept, of Illinois, IV, p. 430, t. 22, 
f. 1, 2. 

1874 Morrisianum Schimper, Traite. II, p. 534. 

1879 — 80 Morrisianum Lesquereux, Coalflora, II, p. 870. 

Bemerkungen : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. 
F., 39, 1904, p. 54, handelt es sich um eine Sigillaria. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A; Morris, 111. 

Lepidodendron mundum Williamson, 

1889 mundum Williamson, On the Organization, XVI, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, Vol. CLXXX, B, p. 197 — 198, Fig. 7 — 15. 
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1893 mundum Williamson, Index, Mem. and Proc, Manchester Lit 
and Phil. Soc., (4), VII, p. 112 (List of figures). 

1895 mundum Williamson, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil 
Soc., (4). IX, p. 52, 65 (List of sections and figures). 

1905 mundum Oliver, Catalogue Collection University College, p. 8. 

Bemerkungen: Mit Struktur erhaltene Reste aus den Do- 
lomitknollen, welche BothTode?idron mmidum Will, genannt werden 
mtissen, und Avahrscheinlich zu den Abdriicken B. minutifolium ge- 
horen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Halifax. 


Lepidodendron Murrayanum Dawson: 

1891 Murrayanum Dawson, Carbon. Fossils New^foundland, Bull. Geoi. 
Soc. America, II, p. 532, t. 21, f. 1, 2, 3. 

Bemerkungen: Dawson gibt versehentlich an t. 2(), f. 1, 
2, 3, soli aber heissen t. 21. Es handelt sich urn ein Lepidod e?idr on- 
ahnliches Stiick mit langen Blattern, die Einzelheiten der Blatt- 
polster sind nicht mehr sichtbar. Es ist sogar moglich, dass es sich 
ma eine Sigillaria handelt. 

y 0 r k 0 m m e n : Karbon: Newfoundland. 


Lepidodendron Nathorsti Kiclston. 

1914 Nathorsti Kidston, in Nathorst. Zur foss. Flora der Polarlitnder, 
L 4, p. 40, t 5, f. 1, 2. 

1927 Nathorsti Hirmer, Handbuch, I, p. 200, f. 238 (Kopie n. Nat- 
'' horst)..' ■ ■ 

1914 cf. Nathorsti Nathorst. Zur foss. Flora der Polarlander, L 4, p. 
40, t. 8, f. 1—4. 

1885 L. Veitheimianum Kidston, Ann. and Mag. of Nat. Hist, (5), 
XVI, p. 564, t 4, f. 3. 

Bern e r k ii n g e n : Nadi Kidston’s Auffassung ist diese Art 
verwandt mit L. und soli es bei nicht gut erhaltenen 

Exemplaren sogar schwer sein sie zu trennen. 

In seinen Manuskriptnotizen vergleicht Kidston diese Art mit 

L, Veitheimianum KidBion. Ann, and Mag. Nat Hist. (5), XVI, p. 
564, t 4, f. 3. Diese Abbildung zeigt tatsachlich grosse Aehnlicli- 
keit mit L, Nathorsti, 

Nathorst hat spMer, Zur foss. Flora der Polarlander, II, 1, 1920. 
p. 26, das von ihm urspriinglich mit L. Nathorsti Kidston verglichene 
Exemplar zu seinem, dev SuMepidodendro7i-Gm])ipe angehorenden, L, 
fallax gebracht. 

Die Abbildung t. 5, I. 1. 2 hat so grosse Aehnlichkeit mit L. 
Jaschei Roemer. dass ich die beiden Formen als identisch betrachte. 
Man kann diese Art auch vergleichen mit L, Kidstonii Nath. 

M. E. sind die beiden „Arten” nur dadurch zu unterscheiden, dass 
die Nathorst’sche Art weniger gut erhalten ist. 

Grosse Aehnlichkeit hat auch L. kirgMsicum. Zalessky, Flore 
paleozoiqiie Angara, Mem. Com. geoL, N. S., 174, 1918, p. 53, t 12, 
f. 5, sogar so, dass ich vorRlufig die beiden vereinigen mdchte. 

Man kann mit dieser Art auch vergleichen L. W edek%ndi l^e>m^, 
Sigillaria, IL Abh. K. Pr. Geol. L. A.. N. F., 2, 1893, p. 63, t 3, f. 19. 
Vorkommen: Karbon: 

Schottland (Kidston), 

Kirghizensteppe: Ekibas-Touz (Zalessky). 

Das von Nathorst ursprunglich darait verglichene Exemplar 
wurde am Pyramidenberg auf Spitzbergen gefunden. 
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Lepidodendron nodulosiim — notlium. 

LepModeedron nodulosum Eickwald. 

1847 nodulosum Eichwald, G^ognosie de la Russie, p. 432. 

Bemerkungen: Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 198, 1860, 
nennt diese Form Sigillaria nodulosa und bildet sie t. 6, f. 16 — 18, 
ab. Die Exemplare haben z. T. (f. 17) wahrscheinlich einmal zu 
LepModeMdrofiy z. T. vielleicht zu Sigillaria gehort, sind aber jetzt 
vollstEndig wertlos. 

Vorkommen : Karfoon: Kohlenkalk, Jegonjewsk, Occa-Fluss, 
broxiv. Kaloiiga. 

Lepidodendron Nordenskioldii Fathorst. 

1920 Nordenskioldii Nathorst, Zur Possilen Flora der PolarlEnder, II, 
1, p. 28, t. 5, f. 10, 11 (?); t. 6, f. 1— 3a, 4~-10a, 11—13. 

1927 Nordenskioldii Hirmer, Handbuch, I, p. 200, f. 240 (Kopie n. 
Nathorst). 

Berne rkungen: Nathorst rechnet auch diese Form zu seiner 
Gruppe Sublepidodendron, 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Spitzbergen: Camp Miller. 

Lepidodendron nothum Unger. 

1856 nothum Unger, in Richter, Beitr. zur Palaont. des Thiiringei 
Waldes. Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math.-natw. Cl., 
IX, p. 175, t. 10, f. 4—8. 

1858 nothum Salter, Q. J. G. S., London. XIV, p. 75, t. 5, f. 9. 

1859 nothum (?) Salter, in Murchison, Q. J. G. S., London, XV, p. 
407, f. 13. 4. 

1859 nothum (?) Murchison, Siluria, 3rd Edit., p. 290, f. 4. 

1860 nothum Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes, 
Leop. Car. Nat. Cur., XXVII. p. 511. 

1870 nothum Schimper, Traite. II. p. 31. 

1871 nothum Baily, Figures of characteristic British fossils, t. 28, 
f. 4. 

1872 nothum Carruthers. Q. J. G. S., London, XXVIII. p. 353 (350— 
354). t. 26, f. 1—14. 

1876 nothum Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 34, f. 9. 

1878 nothum Feistmantel, Palaeontol. Beitrage, III, Palaeontogr., 
Suppl. III. p. 69. t. 1. f. 1—5; t. 14, f. 6—8 (Kopien nach Car- 
ruthers). 

1878 nothum Etheridge, Catalogue, p. 31. 

1879 nothum Feistmantel. Palaeontol. Beitrage, IV, Palaeontogr., 
Suppl. Ill, p. 141, t. 1 (19), f. 2. 

1883 nothum Tennison Woods. Proc. Linn. Soc. N. S. W.. VIII. 1, 
p. 99, 135. 

1886 nothum Johnston, General observations Tasmania, Pap. and 
Proc. Roy, Soc. Tasmania f. 1885, p. 384. 

1887 nothum Solms Laubach, Einleitung, p. 205. 

1888 nothum Toula, Die Steinkohlen, p. 196, t, 3, f. 10. 

1890 nothum Feistmantel, Coal and Plant bearing beds, Mem. Geol. 
Siirv. N. S. W., Palaeontol., No. 3, p. 137, 138, t. 1, f. 1 — 4; 
t. 2, f. 1—6. 

1891 nothum (L. aus ^der Gruppe) Szajnocha, Carb. Pflanzenreste 
Argent. Republik. Sitzungsber. Math.-natw. Cl. der K. Akad. d. 
Wiss., Wien, C, I, p. 206. t. 2, f. 1. 

1896 nothum Solms Laubach, Abh. K, Pr. Geol. L. A., N. F., 23, p. 15. 
1908 — 09 nothum ? Gilkinet. Ann. Soc. geol. de Belgique, XXVI, B, 

p. 220. 
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1922 nothum Gilkinet, Flore des Psamm. du Gondroz, Ann. Soc: geol. 

de Belgique, M6m, in 4®, II, p. 18, t. 13, f. 76, 77. 

1860 gaspianum Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p, 483, f. 3. 

1862 gaspianum Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, t. 17, f. 58. 

1868 gaspianum Dawson, Acad. Geology, p. 542, f. 189 A. 

1862 Leptophloeum Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 316, t. 17, 
f 53. 

1863 Leptophloeum Daw^son, Q. J. G. S., London, XIX, p. 462, t. 18, 
f. 19. 

1878 Leptophloeum rhombicum Etheridge, Catalogue, p. 31. 

1857 Lycopodites H. Miller, Testimony of the Rocks, p. 24, 432, f. 

12 , 120 . 

1854 Sigillaria notha Unger, Sitzungsher. d. Kais. Akad. d. Wiss., 
Wien, XII, p. 595 ff. 

B em er kung en ; Die Pflanze wurde zuerst von Unger be- 
schrieben aus dem Unterkarbon (nach Unger Devon) von Saalfeld 
in Thiiringen. In seiner vorlaufigen Mitteilung, Sitzungsher. 1854, 
gibt er dem Rest den Namen Sigillaria notha, und in 1856 nennt er 
ilin Lepidodendron nothum, Er vergleicht die Anatomic des Restes 
mit der von Lep, EarcourtiL Es gibt jedoch auch Aehnlichkeit mit 
Sigillaria ele g ans. Aher da die aussere Skulptur die von Lepidoden- 
dron ist, hat er die Pflanze zu dieser Gruppe gerechnet. 

Das Unger'sche Material wurde, 1896, von Solms Laubach neu 
untersucht, so weit es noch aufzufinden war. Solms gibt an, dass 
die Uebereinstimmimg der Struktur mit der von L. Earcourtii nicht 
vorhanden ist. 

Die Abbildungen, welche von dieser Art von Murchison und 
Salter (der auch H. Miller zu dieser Art bringt) ver- 

dffentlicht warden, haben keinen praktischen Wert, so dass man 
auf Grund dieser Abbiidungen wohl kaum mit Bestimmtheit auf das 
Vorkommen dieses Typus im Old Red von Gross Britannien schlies- 
sen darf. 

Im Jahre 1872 veroffentlichte Carruthers eine grSssere Anzahl 
von Abbildungen nach Exemplaren aus Queensland. Hier bildet er 
auch einige Stticke ab, welche er als Fruktifikation deutet. Er ver- 
einigt mit L. nothum auch L. gaspianum Dawson und Leptophloeum 
Dawson. Kidston, 1886, rechnet Carruthers’ Exemplars zu L. australe 
M’Coy, womit man nicht vi el weiter kommt. 

Feistmantel folgt in seinen verschiedenen Schriften diesem 
Beispiel. 

Die Abbildungen bei Feistmantel, 1878, t. 14, f. 6 — 8, sind Ko- 
pien nach Carruthers, als Beweis fiir die Identitat seiner Exemplare 
mit diesen Abbildungen. Roemer gibt, 1876, auch eine Abbildung aus 
dem Unterkarbon von Saalfeld, an der auch nicht viel zu sehen 1st. 

Carruthers schreibt L. nothum Unger (non Salter). Offenbar 
schliesst er also auch die Salter’schen Abbildungen aus. Als Pundort 
wird Gross Britannien von ihm auch nicht erwahnt. Nach Journal of 
Botany, (2), II, 1873, p. 326, rechnet er die Salter’schen Abbildungen 
zu Psilophyton Bechenianum, 

Arber, Devonian Floras, 1921, p. 67, rechnet L. nothum Unger 
von Aiistralien zu Leptophloeum Dawson. Was Szajnocha, 1891, mit 
L. nothum. vergleicht, ist unbestimmbar. 

White, in Smith and White, Geology of the Perry basin, U. S. 
Geol. Survey Prof. Paper, No. 35, gibt an, dass Unger’s Original- 
material von dem Australischen, welches von Feistmantel und Car- 
riithers beschrieben worden ist, verschieden ist, und dass das Austra- 
lische Material zu Leptophloeum Dawson gehort (vgl. auch Solms 
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Laubacb, 1887, p. 205, der liier allerdings Unger’s Exemplare niclit 
von den anderen trennt). 

Wenn White und Arber Recht haben, wird die deutsche (Uii- 
terkarbon) Pflanze Lepidodendron nothum Unger und die austra* 
liscii-canadische Leptophloeum nothum genannt werden konnen, Oder 
man muss, urn Verwechslungen vorzubeugen, letzterem Typus einen 
neuen Art-Namen geben. 

Die unter diesem Isfamen abgebildeten Exemplare zeigen aiie 
mehr Oder weniger ein Ber^ma-Stadium, alle sind offenbar mehr 
Oder weniger entrindet. Dadurch wird die richtige Deutung sehr 
erschwert (vgl. fur Unger’s Exemplare auch Fischer, Abh. K. Pr. 
Geol. L. A., N. F., 39, 1^4, p. 54). Handelte es sich um europaeisches 
Material, so wiirde man es wohl ganz als unbestimmbare Lepidoden- 
fZ^' 0 '/^-Reste betrachtem 

Die Abb il dung bei Gilkinet hat wahrscheinlich mit alien ande- 
ren nichts zu tun. Was seine Abb. 77, welche er in der Tafelerkl. 
Lepidophyllites nennt, ist, kann ich nicht angeben. 

Vorkommen: Unterkarbon: 

Deutschland: Saalfeld (Unger). 

Devon: 

Gross Britannien: Old Bed: Stromness and Thurso (Salter); 
Caithness (Salter). 

Queensland: Mount Wyatt, Canoona and Broken River (Feistm., 
1890, auch rAomMcwm Etheridge, Catalogue). 

New South Wales: Lacklan River (Gowra), Liverpool Plains 
(Feistmantel, 1879, 1890). 

Belgien: Couvenien, station de Couvin (Gilkinet). 

Canada: Leptophloeum mid Lepid. Gaspianum Dawson. 
Argentinian (Szajnocha, c/. L. nothum), 

Lepidodendron (Gruppe) nothum Unger. 

1891 Gruppe L. nothum Szajnocha, Sitzungsber. Math.-nathw. Cl. der 
K. Akad. d. Wiss., Wien, C, 1, p. 206, t. 2, f. 1. 
Vorkommen: Karbon: Retamito, San Juan, Argentinien. 

Lepidodendron oblongum Tate. 

1853 oblongum Tate, in Johnston, Natur. Hist, of the Eastern Bor- 
ders, I, p. 302, t. 13, f. 2. 

Bemerkungen: Rack Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A , N. 
F., 39, 1904, p. 54, eine Aspidiopsis. 

V orkommen: Karbon: Gross Britannien. 

Lepidodendron obovatum Zeiller (Sternberg). 

1820 obovatum Sternberg, Versuch, I, p. 20, 23, t. 6, f.^k. 8, f. 1 A 
ab. ' 

1823 obovatum Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31 (p. 25). 

1825 obovatum Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. X. 

1828 obovatum* Bgt., Prodrome, p. 86, 173, 

1832 obovatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 19 bis. 

1835 — 37 obovatum Bronn, Lethaea geognostica, I, p. 35, t. 6, f. 8. 
1836 obovatum Mammatt, Geolog. Facts, t. 36, f. 193 b; t. 54, f. 357; 
t. 86, f. 30; t. A 13. 

1836 obovatum Goeppert, Syst. filic. fossil., Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XVII, SuppL, p. 432. 

1845 obovatum Unger, Synopsis, p. 1^. 

1848 obovatum Sauveur, Belgique, t. 63, f, 3. 
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1848 obovatiim Goeppert, Entstehung der Steinkohlenlager, Natiiurk. 
Yerhand. Holl. Maatsch. van Wetenschappen, Haarlem, p. 70, t 
5, f. 16 A, No. i. 

1850 obovatiim Unger, Gen. et species, p. 255. 

1852 obovatimi Owen, Report Geol. Survey Wisconsin, Iowa and 
Minnesota, and inc. of a portion of Nebraska Terr., p. 99, t. 6, 

f. 2. 

1852—54 obovatiim Roemer, in Broun, Lethaea geognostica, 3. Aufl., 
11, p. 126, t. 6, f. 8, 

1854 obovatum Ettingshausen, Abh. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, 
II, Abt. Ilk 3, p. 54. 

1857 obovatimi Miller, The Testimony of the Rocks, p. 38, f. 33. 

1858 obovatuni Lesqiiereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 874. 

1862 obovatum Dana, Manual of Geology, 3. Ed., p. 3M, f. 564 (Ko~ 
pie n. Roemer). 

1866 obovatum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 345. 

1866 obovatum Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, II, p. 455. 

1867 obovatum Quenstedt, Handbuch der Petrefactenkunde, 2. Aufl., 
p. 871, f. 177. 

1868 obovatum K, Feistmantel, Radnic, Abh. K. Bohm. Ges. cl. Wiss., 
(6), II, p. 13, 14, t. 2, f. 1, 2. 

1868 obovatum von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 129, t. 
5. f. 2; t. 8, f. 8 b; t. 29, f. 15. 

1869 obovatum K. Feistmantel, Archiv ftir naturw. Landesdurchf. 
Bohmens, Abt. 11, Geol., I, 5, p. 79. 

1872 obovatum Balfour, Introduction to the Study of palaeont. bo- 
tany, p. 49, f. 40. 

1877 obovatum Grand’Eury, Loire, p. 429, 431. 

1879 obovatum Zeiller, V6g6t. fossiles, Explic. Carte g6ol. de la 
France, IV, Texte, 1879, p. 108 (Separat, 1880). 

1879 obovatum Lesquereux, Coalflora, Atlas, Explic. of t. 64, f. 3 
(dem Texte, p. 384, nach = L. dichotomum), 

1882 obovatum Renault, Cours bot. foss., Ik p. 13, t. 6, f. 5. 

1883 obovatum Newberry, Amer. Journal Sci., (3), XXVI, p. 124. 

1887 obovatum Solms Laubach, Einleitung, p. 201, f. 19 A. 

1886— 88 obovatum Zeiller, Valenciennes, p. 442, Atlas, t. 66, I. 1 — 8. 
1888—90 obovatum Renault, Commentry, p. 498, t. 58, f. 3; t. 59, f. 5. 

1888 obovatum Toula, Die Steinkohlen, p. 196, t. 3. 1 8. 

1889 obovatum Miller, North Amer. Geol. and Palaeontok, p. 122, 

1889 obovatum Tondera, Opis Flory Kopalnej, Pamietnik Wydz. mat. 
przyr. Akad. Umiej, XVI, p. 29. 

1890 obovatum Kidston, Yorkshire Carbon, flora, Trans, of the York- 
shire Nat. Union, Pt. XIV, p. 46. 

1890 obovatum Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXVI, p, 8k 

1891 obovatum Kidston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XXXVII, p. 335. 

1892 obovatum Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
- XXXVII, p. 602. 

1893 obovatum Kidston, Yorkshire Carbon. Flora, 2— 4 Report, Trans. 
Yorkshire Natural. Union, Part XVIIk p. 76, 111. 

1896 obovatum Ralli. Ann. Soc. g6ol. de Belgique, XXIIL p. 208. 

1897 obovatum Kerner, Steinacherioch, Jahrb. K. K. Geol. R. A., 
Wien. XLVIk p. 383, t. 10, f. 4, 7. 

1899 obovatum Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 80, t. 14, f. 4—6; 
t. 15, f. 1. 

1899 obovatum Zeiller, H6rael6e, M6m. Soc. g6ol. de France. PaM- 
ontologie. XXL p. 73, t. 6, f. 11. 

1903 obovatum Potonie, in Tornau, Jahrb. K. Pr. Geol. Landesanst. f. 
1902. XXm, 3, p. 400. 
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1903 obovatwii Kidstoii, Canonbie, Trans, Roy. Soc. Edinburgh, XL 
p. 781 

1004 obovatiim Zalessky, Veg. foss. Donetz, I, Lycopodiales, Mem. 
Com. geol St. Petersboiirg, N. S.. Livr. XIII, p. 5, 82. t. 1, f. 
7--~ll, 13, 14; t. 2, f. 1, 4; Textf, 1. 

1904 oliovatiim Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landesanstalt, N. F., 89, 
p. 54, 

1904 obovattiiii Arber. North West Devon, Phil. Trans. Roy. Soc. 
London; B 197. p. 308. 

1905 obovatiim Fischer, in Potoni6, Abbild. und Beschr., Lief. Ill, 
48, f. 1—8. 

1005 obovatiim Fischer, in Potonie, Abbild. nnd Beschr., Lief. Ill, 

^ 41, f. 2, 5, 6. 

1905 obovatiim Fischer, in Potonie, Abbild. iind Beschr., Lief. Ill, 

42. f. 3. 

1905 obovatiim Fischer, in PotoiiM, Abbild, und Beschr., Lief. Ill, 

43, f. 1. 

1905 obovatiim Fischer, in Potonie, Abbild. und Beschr., Lief. Ill, 
47. f. 3. 

1006 obovatiim Scott, Annals of Botany, XX, p, 317—319 (Anatomie). 
1907 obovatiim Zalessky. Dombrowa, M^m. du Com. g6ol., St. P5- 

tersbourg, N. S., Livr. 33, p. 23, 57, t. 1, f. 3, 5, 6. 

1007 obovatiim Zalessky, Plant, foss. de V. Domherr, Bull. Coni. 
g4ol., St. Petersbourg, XXVI, p. 379, Text! 6. 

1907 obovatum Zalessky. Contrib. Donetz, II, Bull. Com. geol. St. 
P5>tersbourg. XXVI, p. 435. 

1907 obovatiim Steinmann, Einfiihrimg Palaeontologie. 2. Aufl., p. 47, 
f. 48 B, C. 

1908 obovatiim Renier, Methodes paleontologiques (Extrait de la 
Revue Universelle des Mines, etc. [4], XXI, XXII), p. 46, f. 22. 

1908 obovatiim Jongmans, in van Baren, De Bodem van Nederland, 
I, Afb. 20 A. 

1910 obovatiim Renier, Documents pal^ontol. terrain houiller, t. 1, 
k 3 (t. 3 = Lepidostrobus variabUis), 

1910 obovatum Arber, Yorkshire Coalfield, Proc. Yorkshire Geol. Soc., 
XVII, 2, t. 17, f. 1. 

1910 obovatum Seward, Fossil Plants, IL p. 154, f. 173. 

1911 obovatum Kidston, Hainaut, M6m. Mus. Roy. Hist. nat. Bel- 
gique. IV, p. 144. 

1911 obovatum Zalessky, Etudes pal^obotaniques, I, p. 1 — 12, t. 1, 
f. 1 — 12; t. 2- f. 13—24 (vgl, besonders f. 2, 3). 

1912 obovatum Zalessky, Etudes paleobotaniques, II, p. 17—21, t. 3, 

, t t 5—9. ' , 

1913 obovatum Goode, Q. J. G. S., London.. LXIX, p, 261, 264, 269. 
1913 obovatum Rydzewski, Bull. Ac. Sc. Cracovie, Cl. des Sc. mat. 

et nat., Serie B, p. 564 usw. 

1913 obovatum Bureau. Flore du Bassin de la Basse Loire, Atlas, 
Explic., t. 40, f. 3, 3 A. 

1914 obovatum Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edin- 
burgh. L, p. 134, 

1914 obovatum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 47, 
Atlas, 1913. t. 3, f. 1. 

1915 obovatum Rydzewski, Essai Dabrowa, Trav. Soc. des Sciences 
de Varsovie, III. Cl. des Sciences, 8, p. 61, f. 2, 3, 4, (? 5); 
t. 2, (? f. 1). 2, (? 4). 

1919 obovatum Rydzewski. Flora weglowa Polski, I, Lepidodendrony, 
p. 36, t 2, t 7, 8, 9; t. 3. 

1921 obovatum Petrascheck, Kohlengeologie, I, Berg- und Htitten- 
mann. Jahrbueh, 69— 70,, t. 3, f. 2. 
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1922 obovatum Berry, Paleobotany of Peru etc., Studies in Geology, 
Fo: 4, p. 26, t. 1, f. 5. 

1923 obovatum Gotban, in Giirieh, Leitfossilien, III, p. 127, f. 108, 
109. 

1924 obovatum Siista, Lepidodendron, Rozpravy II. Tridy Ceske Aka- 
demie, XXXIII, '41, t. 2, f. 1; t. 3, f. 1, 2 (g^leiche Abbild.: Bul- 
letin Intern. Acad. d. Sciences de BoMme, 1924). 

1925 obovatum Crookall, Bristol and Somerset Coalfield, I, Geolog. 
Magazine, LXII, t. 7, f. 4. 

1925 obovatum A. et F. Franke, Geologisclies Heimat- und Wander- 
buch f. d. dstl. Industriebezirk, t. 19, f. 4. 

1926 obovatum Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, t. 6, f. 1. 

1926 obovatum P, Bertrand, Conferences pal^obotaniques, p. 28 Abb. 

1927 obovatum Hirmer, Handbuch, I, p. 192, f. 206; p. 198, t 231—' 

' 233.' 

1928 obovatum Koopmans, Flora en Fauna Nederl. Karboon, I, p. It, 
f. 34r— 50 (Anatomie). 

1928 obovatum Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinske, t. 
43, f. 3, 4; t. 54, f. 1; t. 55, f. 1; t. 56, f. 5; t. 61, f. 3; t. 62, f. 2. 

1929 obovatum Gothan et Franke, Der Westf. Rheinische Steinkoh- 
lenwald, p. 73, t, 29, f. 4; t. 30, f. 1. 

1822 Filicites obovatus von Martins, De plantis nonnullis antedil, 
Denkschr. K. Bot. GesellscL zu Regensburg, p. 128. 

1838 Sagenaria obovata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 178. 
t. 68, f, 6. 

1848 Sagenaria obovata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1860 Sagenaria obovata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 122, t 8, f. 
7, 7a.- 

1865 Sagenaria obovata Comes, Flora fossil do terreno carbonifero, 
Comm. geol. Portugal, p. 28. 

1874 Sagenaria obovata Feistmantel, Steink. und Perm Prag, Abb. 
K. B5bm. Ges. d. Wiss., (6), VI, jp. 91. 

1875 Sagenaria obovata Feistmantel, Bobmen, Palaeontogr., XXIIL 
2, p. 38 (204), t. 9 (38), f. 1-4 (t. 10 [39], f. 1). 

1823 lycopodioides Sternberg, Versucb, I, 2, p. 26, 31, t. 16, f. 1, 2, 4. 

1825 Lycopodiolithes elegans Sternberg, Versucb, I, 4, p. VIII. 

1834 elegans L. et H., Fossil Flora, n, t. 118; III (1837), t. 199. 

1837 elegans Bgt., Histoire, II, p. 35, t. 14. 

1838 Lycopodites elegans Presl, in Sternberg, Versucb, II, 7, 8, p. 
176. 

1838 Sagenaria rugosa Presl, in Sternberg, Versucb, II, 7, 8, p. 178, 
t. 68, f. 4. 

1848 ? Costaei Sauveur, Belgique, p. 2, t. 61, f. 1. 

1848 Rhodianum Sauveur, Belgique, p. 2, t. 63, f. 1. 

1877 Rhodeaniim Stur, Culm Flora II, p. 283, (t. 23, f. 1), t. 24, i 
1—3. ■ , . 

1890 Rhodeanum Tondera, Rosliny kopalne z Dabrowy, Eospr. i 
spraw. z posied. wydz. mat. Umiej, XX, p. 302. 

1854 clypeatum Lesquereux, Boston Journal Nat. Hist., VI, 4, p 
'429.' , 

1858 clypeatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 875, t. 15, 
f. 5; t. 16, f. 7. 

1866 clypeatum Lesquereux, Geol. Rept. of 111., II, p. 455. 

1879—80 clypeatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 380, t. 64, f. 16, 16a 
(non 16b, 17, 18). 

1860 Lepidophloios irregularis Lesquereux, Second Geol. Rept. of Ar- 
kansas, II, p. 311, t. 4, f. 3. 

1860 venustum Wood, Proc. Amer Acad. Nat. Sci. Pbilad., XII, p. 
239, t. 5, f. 2. 
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1866 veniistiim Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 846, t. 9, f. 1. 
1860 Cordae Wood, Proc. Amer. Acad. Nat. Sci. Philad., XII, p. 239, 
t. 6, f. 3. 

1860 Osnabrugense Roemer, Palaeontogr., IX, p. 39, t. 9, 1 2. 

1860 Hof fnianni Roemer, Palaeontogr., IX, p. 39, t. 9, f. 3. 

1860 cuciillatum Roemer, Palaeontogr., IX, p. 39, t. 9, f. 5. 

1868 Sternbergii von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 127, 
t. 8, f . 8a. 

1870 Sternbergii forma L. obovatum Sehimper, Traite, Explic. des 
Planches, p. 22, t. 60, f. 5. 

1875 Sagenaria aculeata Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 
2, p. 34 (200), t. 11 (40), f. 3—4. 

1902 aculeatum Kidston, Flora of the Carbon. Period, Proceed. York- 
shire Geol. and Polyt. Society, XIV, 3, p. 345, t. 51, f. 1. 
1879—80 dichotomiim Lesquereux, Coalflora, II, p. 384, t. 64, f. 3. 
1881 dichotomum Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., p. 39, 54, t. 11, 

I 3- 2. 

1881 dichotomum Achepohl, 1. c., t. 12, f. 16. 

1882 dichotomum crucifer Achepohl, 1. c., t. 29, f. 4. 

1883 Lepidodendron species Achepohl, 1, c., t. 39, f. 16. 

1890 Veltheimi Tondera (pars), Rozprawy i spraw z posied. wydz. 

mat. Ak. Umiej, XX, p. 302 (nach Rydzewski). 

1820 Palmacites squamosus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 395, No. 
6, t. 15, f. 5. 

Hierzu kommen noch die Angaben bei Fischer, 1905, welche 
von der von ihm angenommenen Vereinigung von L, aculeatum mit 
L. obovatum herriihren. 

1776 Phytoiithus Beuth, Juliae et Montium subterranea, p. 23, No. 
14. t. 1. 

1820 Schuppenpflanze Rhode, Beitr. zur Pflanzenkunde der Vor welt, 
p. 7 — 9, t. 1, f. 1 A, 3, 5, 6. 

1820 aculeatum Sternberg, Versuch, I, p. 20, 28, t. 6, f. 2; t. 8, 1 1 
Bab. 

1824 aculeatum Sternberg, Versuch, I, 2, p. 25, 31, t. 14, f. 1—4 

1825 aculeatum Sternberg, Versuch, I, 4, Tent., p. X. 

1822 Filicites aculeatus von Martins, De plantis nonnullis antedil., 
Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regensburg, p. 129. 

1838 Sagenaria aculeata Presl, in Sternberg, Versuch, 11, 7, 8, p. 177, 
t. 68, 1 8. 

1822 Sagenaria coelata Bgt., Sur la Classification et la Distrib. des 
veg^t. f OSS., p. 224, 239, t. 1, f. 6. 

1825 coelatum Sternberg, Versuch, I, 4, p. XL 

1824 Rhodianum Sternberg, Versuch, I, 4, p. XI. 

1838 Sagenaria Rhodeana Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 
179. 

1825 lepidum Konig, leones fossil, sectiles, II, t. 18, f. 234. 

1825 exsculptum Konig, leones fossil, sectiles, II, t. 18, f. 235. 

1836 crenatum Goeppert, Fossile Farnkr., p. 432, 465, t. 42, f. 4 — 6. 
1838 Sagenaria crenata Presl, in Sternberg, Versuch, H, p. 178, t. 

68, f. 5. 

1838 Sagenaria Goeppertiana Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 179. 
1838 Sagenaria Lindleyana Presl, in Sternberg, Versuch, 11, p. 179. 
1845 Lindleyanum Unger, Synopsis, p. 130. 

1838 Bergeria acuta Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 184, 
t, 48, f. 1 A. 

1848 ? cuneatum Sauveur, Belgique, t. 60, f. 2. 

1848 obtusum Sauveur, Belgique, t. 61, f. 2. 

1848 ? minutum Sauveur, Belgique, t. 61, f. 3. 
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1854 carinatwm Lesquereux, New species of foss. Plants from the 
Coal-fields of Penns., Boston Journal of Nat. History, VI, 4, p. 
429. 

1858 carinatuin Lesquereux, Fossil Plants of the Coal Strata, in Ro- 
gers, Geol. of Penn’a, p. 875, t. 15, f. 4. 

1879—80 carinatum Lesquereux, Coalflora, H, p. 386. 

1854 giganteum Lesquereux, Boston Journal Nat. History, VI, 4, p. 
429. 

1858 giganteum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 874, t. 15, 
f. 2. 

1854 moduiatum Lesquereux, Boston Journal Nat. tiistory, VI, 4, p. 
428. 

1858 moduiatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 874, t 
15, f. 1. 

1860 moduiatum Lesquereux, Bot. and Pal. Rept. of Arkansas, p. 310, 
t. 3, 1 1, la. 

1866 moduiatum Lesquereux, Rept. of fossil plants of Illinois, Geol. 

Survey of Illinois, II, p. 430, t. 15, f. 1. 

1879—80 moduiatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 385, t. 64, f. 13, 14. 
1854 Goeppertianum Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. Reichs- 
anst., Wien, II, Abt. Ill, 3, p. 54. 

1857 ? politum Lesquereux, Geol. Rept. of Kentucky (D. D. Owen), 
III, p. 556, t. 7, f. 1. 

1858 conicum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 875, t. 15, 
f. 3. 

1858 obtusum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 875, t. 16, 
f. 6. 

1860 ingens Wood, Proc. Acad, of Nat. Sci. Philad., XII, p. 239. 

1860 Oweni Wood, Proc. Acad, of Nat. Sci. Philad., XII, p. 239, t. 5, 
f. 1. 

i860 mekiston Wood, Proc. Acad, of Nat. Sci. Philad., XII, p. 239, 
t. 5, f. 3. 

1860 Lesquereuxii Wood, Proc. Acad, of Nat. Sci, Philad., XII, p. 
240, t. 5, f. 4. 

1860 magnum Wood, Proc. Acad, of Nat. Sci. Philad., XII, t. 6, f, 4. 
1868 Marckii von Roehl, Westfalen, Palaeontogr,, XVIII, p. 133, t. 6, 
f.'6..' ■ 

1868 Ducked von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVHI, p. 133. 

1874 obtusatum Schimper, Traite, III, p. 632. 

1875 ? Sagenaria microstigma 0. Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., 
XXII, p. 213, t. 41, f. 2, 2a. 

1875 ornatum (Bruckfehler fiir ?) 0. Feistmantel, Bohmen, 

Palaeontogr., XXII, p. 188. 

1879 — 80 scutat urn Lesquereux. Coaflora, II, p. 369, t. 63, f. 6 — 6c. 
1879 — 80 setifoHum Lesquereux, Coalflora, II, p. 370. 

1879 — 80 cuspidatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 388, t. 64, f. 7. 

1881 dicbotomum rhombiforme Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., 
p. 67, t. 20, f. 3. 

1882 dicbotomum crucifer Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., p. 91, 
t. 29, f. 4. 

1882 dicbotomum transiens Achepohl, 1. c., p. 92, t. 30, f. 4. 

1883 dicbotomum lamellosum Achepohl, 1. c., p. 134, t. 40, f. 15. 

1889 ? pulvinatum Tondera, Opis Flory Kopalnei, Pamietnik Wydz. 

mat. przyr. Akad. Umiej. w Krakowie, XVI, p. 31, t. 13, f. 5. 
1891? aculeatum forma moduiatum Kidston, Kilmarhock, Trans. 
Roy. Soc. Edinburgh, XXXVII, p. 337. 

Bemerkungen: Sternberg hat im Jahre 1820 diese Art zm 
erst abgebildet und beschrieben, p. 23 werden versehentlich als Ab- 
bildungen angegeben, t. 6, 1 2 und t. 8, 1 B a b. Diese Abbildungen 
Sind die Originale zu £. Stornb. 
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Die Sternberg’schen Abbildungen werden allgemein als Typus 
del* Art betrachtet. Nur werden sie von verschiedenen Autoren nicbt 
ganz riciitig zitiert (z. B. bei Brongniart, der angibt t. 6; t. 8, f. 1 A; 
Oder bei von Roehl t, 16, f. 1, 2). 

Vergleicbt man jedoch die Abbildungen und Bescbreibungen, 
welcbe Sternberg von L, aculeatum und L. obovatum gibt, so ist es 
ausgeschlossen, einen Untersehied zwischen diesen beiden Arten zu 
finden. Aiich die Abbildungen von Sagenaria obovata bei Presl he!- 
fen nicbt. Die einzige Abbildung bei Sternberg, welcbe mit der Be- 
scbreibung, oder vieimehr mit dem Prinzip des A. obovatum iiber- 
einstimmt, ist die von L. aculeatum Sternberg, I, t. 14. Eigentlicb 
kann man also von einer bestimmten Art L. obovatum Sternb. nicbt 
reden. Der erste Autor, der richtig einen Typus L. obovatum be- 
schrieben bat, ist Zeiller. Nomenklatoriscb ist es jedoch eigentlicb 
nicbt zulassig, von einem L. obovatum Zeiller (non Sternb.) zu reden. 
Da aber durcb Annahme dieses Namens die Verwirrung am besten 
aus der Welt gescbafft werden kann, wird dieser Name in diesem 
Catalogus angenommen (vgl. weiter bei L. aculeatum Sternb.) und in 
folgender Weise festgelegt: 

L, obovatum Zeiller (non Sternb.) umfasst: L. aculeatum Sternb. 
pro parte (t. 14); L. obovatum Zeiller; L. dichotomum Zeiller. 

Von den Mteren Abbildungen wird Lindley and Hutton’s t. 19 
bis, nur von Kidston, 1901, 1903, erwabnt und zwar als mangelbaft, 
1911 wird die Abbildung nicbt mebr genannt. Sie gebOrt wobl zum 
Typus L. aculeatum^ ist aber vollig ungentlgend. 

Von den Abbildungen bei Mammatt werden nur die auf t. 54 
und t. A 13 von White, 1899, 1900, bei L. modulatum zitiert. M. E. 
sind sie, da gerade die Blattmale ungentlgend gezeichnet sind, unbe- 
stimmbar. Der Habitus der Polster ist der von L. aculeatum. Von den 
iibrigen Abbildungen bei Mammatt ist t. 36, f. 193 b wabrscbeinlich 
richtig, wahrend t. 86, f . 30 unbestimmbar ist. 

L. obovatum Sauveur, Belgique, t. 63, f. 3, wird nur von Ton- 
dera, 1889, zitiert. Zeiller und Kidston recbnen sie zum Typus L. 
aculeatum. M. E. ist die Abbildung unbestimmbar. 

Die Abbildung bei Goeppert, 1848, ist wertlos. 

Owen’s Abbildung, 1852, ist eine mangelbafte Zeichnung eines 
offenbar massig erhaltenen Exemplars und wertlos. 

Bronn, 1835 — ^37, und Roemer, 1852 — 54, sind offenbar so scbe- 
matisiert gezeichnet, dass die Abbildung als wertlos betrachtet wer- 
den muss. "Kidston, 1866, rechnet sie zu L. aculeatum^ spater wird sie 
nicbt mebr zitiert. 

Die Abbildung bei Miller, 1857, ist wahrscbeinlicb nacb einem 
Exemplar von L. aculeatum angefertigt, sie ist jedoch so mangelbaft 
gezeichnet, dass sie wertlos ist. 

Die Abbildung in Quenstedt’s Petrefactenkunde ist wobl richtig. 

Karl Feistmantel, 1868, bildet auf t. 2 eine Anzabl von Rinden- 
stiicken ab, welcbe zum Teil die Eigenscbaften der Aussenseite zei- 
gen, zum Teil entrindet sind; seine f. 1 zeigt den Typus obovatum, 
f. 2 den von aculeatum, die weiteren Abbildungen zeigen Asyidiaria- 
Stadien, welcbe wobl entweder zu der einen, oder zu der anderen 
Art gebOrt baben. Seine f. 3 nennt er L. undulatum Sternb., seine 
f. 6 Aspidiaria undulata, Aucb diese beiden Zeicbnungen betracbte 
icb als unbestimmbar. 0. Feistmantel hat spater, 1875, L. undulatu7n 
Sternb. als Erbaltungszustand mit L. obovatum (oder Sagenaria ob- 
ovata) vereinigt. 

Von Roelil bringt mehrere Abbildungen als L, obovatum. Von 
diesen ist t. 5, f. 2 vollstandig unbestimmbar, t. 8, fig. 8 b kann 
zum Typus L. obovatum gebOrt baben, ist jedoch offenbar so sche- 
matisiert gezeichnet, dass man sie besser als unbestimmbar bei 
Seite legt. Tondera, Kidston und Bureau recbnen die Abbildung 

12 * 
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zu L. obovatum, T. 29, f. 15 ist ein unbestimmbares Fragment, welches 
vielleicht zu L. ophiurus gehort hat. 

Balfour’s Abbildung ist wertlos. 

Feistmantel, 1875, gibt auf t. 38, f. 1—4, Abbildungen von Sage- 
naria obovata als Aspidiaria-F ovm. Von diesen konnen i 1, 2 viel- 
leicht zu L. obovatum geh5rt haben, die beiden anderen, sowie t. 39, 
f. 1, sind unbestimmbar. Kidston rechnet, 1903, 1911, die f. 2 zu 
L. aculeatum, M. E. kann man die beiden zuerstgenannten hochstens 
als fraglich L. obovatum bestimmen. 

Die Abbildung bei Lesquereux, 1879^80, kann zu einer der 
beiden Arten gehort haben, ist aber besser als wertlos zu betrachten. 

Zeiller, 1886—88, unterscheidet scharf zwischen L. obovatum 
und L. aculeatum^ wie es in der Einleitung zu L. aculeatum aus- 
einandergesetzt wurde. Nur die Abbildung t. 66, f. 1, ein beblattertes 
Exemplar, ist undeutlich und unsicher. 

Renault, 1882, t. 6, f. 5, gehort zum Typus L. obovatum. 

Renault, 1888— 90, gibt im Texte an, dass L. obovatum auf t. 
58, f. 3 und t. 59, f. 5 abgebildet ist. Nach der Tafelerklarung, und 
dem Texte, p. 501, soil es jedoch t. 59, f. 4 heissen und wird t. 59, f. 
5 L. Beaumontianum Bgt. genannt. Dem Texte nach sollen t. 59, f. 3, 
4 L. Beaumontianum vorstellen. Es macht hicht viel aus, da beide 
Abbildungen doch unbestimmbar- sind. Die Abbildung t. 58, f, 3 
ist mangelhaft und ist wohl nicht richtig gezeichnet. Die Abbildung 
t. 59, f. 5 gehOrt wahrscheinlich zu dem Texte auf p. 501 und ge- 
hort wahrscheinlich zu L. obovatum. 

Toula’s Abbildung ist eine mangelhafte Kopie nach Solms, 1887, 
f. 19 A, welche ftir sich wieder eine sehr schlechte Kopie nach Feist- 
mantel ist. Solche Abbildungen sind wertlos und haben absolut 
keinen Zweck. 

Meiner Meinung nach sind die Abbildungen bei Kerner, 1897, 
ohne Vergleich mit dem Originalmaterial unbestimmbar. 

Von den Abbildungen bei Hofmann und Ryba gehoren t. 14, f. 
6, 6a; t. 15, f. 1, zum Typus L. obovatum, jedoch t. 14, f. 4, 5, zu 
L. aculeatum. Die gleiche Auffassung findet man in den Arbeiten 
von Kidston und Bureau. 

Zeiller’s Abbildung, 1899, t. 6, f. 11, gehort wohl zum Typus 
L. obovatum, Abbildung ist jedoch nicht sehr deutlich. 

Die Abbildungen bei Zalessky, 1904, gehoren alle zum Typus 
L, obovatum. Zalessky weist darauf hin, dass L. Costaei Sauveur 
sehr gut zu L. obovatum gehoren kann, da er Exemplare gefunden 
hat, welche mit Sauveur’s Abbildung ubereinstimmen. Es ist meiner 
Meinung nach jedoch nicht moglich, iiber Sauveur’s Abbildung ein 
Urteil abzugeben. In seiner t. 2, f. 1 bildet Zalessky auch Blatter ab, 
welche er zu L. obovatum reohnet. Diese Blatter haben grosse Aehn- 
lichkeit zu denjenigen, welche Feistmantel, Bdhmen, t. 42, f. 7, fiir 
L. dichotomum abbildet, nach Zeiller’s Meinung jedoch ist diese Zu- 
rechnung nicht richtig. Wahrscheinlich sind auch die Polster auf 
Feistmantel’s Abbildung junge Polster von L. obovatum und jeden- 
falls zeigen sie nicht den Typus von Sternberg’s L. dichotomum, 
soweit man Abbildungen von solchen Fragmenten beurteilen kann. 

Auch die Abbildung bei Zalessky, 1907, t. 1, f. 3, gehort zu 
L. obovatum. Dagegen kann ich seiner Meinung nicht beipflichten, 
was seine f. 5 und f. 6 betrifft. Diese zeigen alle Eigenschaften des 
Sternberg’schen L. dichotomum und rniissen zu dieser Art gerechnet 
werden. Zalessky kennt dem Vorhandensein Oder Fehlen von den 
sogenannten Atemoffnungen Oder Spuren dieser Grgane entscheiden- 
den Wert zu. Erstens bezweifle ich, ob hierin ein spezifischer Un- 
terschied bei Lepidodendron liegt, und zweitens ist man bei so 
zarten Gebilden in so hohem Grade von dem Erhaltungszustand 
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abhangig, dass man siclier aus dem Nicht-Beobachten keine Scbliisse 
ziehen darf; 

Die Abbildungen bei Steimnann, 1907, sowie Jongmans, in van 
Baren, sind richtig L. obovatum Zeillex; die bei Arber, 1910, ist ein 
sonderbares Exemplar, die Bestimmung wird jedocb wobl riobtig 
sein. 

Renier’s Abbildimgen, t. 1, 2, gebbren zu L, obovatum. Auf t. 8 
bildet er einen Lepidostrobus vom Typus des L. ornatus L. et H. 
(Oder eines kleinen L. variabilis P) ab. Soweit man die Blatter und 
die Polster beurteilen kann, gebbrt das Exemplar zu L, obovatum. 
Hiermit ware dann der Beweis geliefert, dass die kleinen, kurz ge- 
drungenen Strobili vom Typus ornatus (vgl. Jongmans, Stratigra- 
phic van bet Karboon, Mededeel. No. 6, Geolog. Bureau Nederl. Mijn- 
gebied, 1928, t. 8, f. 3) zu L. obovatum Zeiller gerecbnet werden kon- 
nen. 

Die Abbildung der Aussenseite des Struktur bietenden Exem- 
plars von L. obovatum bei Seward zeigt wabrscbeinlicb die Merk- 
male dieser Art. 

Das Gleicbe gilt fiir die Aussenseite von Zalessky’s Exemplaren, 
1911, und 1912, Die Abbildungen, 1912, der Aussenseite eines alteren 
Stammes (das Exemplar, 1911, war ein junger Zweig) zeigen die 
Eigenscbaften des L. obovatum^ obgleicb das Biattmal in t. 3, f. 9 
mebr die Form von dem des L. zeigt. Es bandelt sicb 

jedocb in dieser Abbildung offenbar urn eine Zeicbnung, wabrend 
die iibrigen direkt nacb dem Original pbotograpbiert worden sind. 
Die Form des Polsters ist jedocb, auch in der Zeicbnung, die von 
L. obovatum. 

Dagegen ist das Exemplar f. 7, welches Zalessky zum Vergleicb 
heranziebt, ein typiscbes Exemplar des L. aculeatum und darf also 
nicbt zu L. obovatum gerecbnet werden. 

Von Bureau’s Abbildungen, muss t. 40, f. 3, 3 A als zweifelbaft 
und unbestimmbar betracbtet werden, wabrend t. 3, f. 1 wobl zum 
Typus des L. obovatum gebbrt. 

Von den zum grbssten Teile ausgezeichneten Abbildungen von 
L. obovatum bei Rydzewski, 1915, kbnnen t. 1, f. 2, 8, 4; t. 2, f. 2 zu 
L. gerecbnet werden. Diese Exemplare wurden friiber alle 

(vgl. 1889, Tondexa, p. 302) als L. Veltheimi bestimmt. Die Abbil - 
dungen auf t. 1, f. 5; t. 2, f. 1, 4 sind unbestimmbare Erbaltungs- 
stadien. 

Die Abbildungen bei Rydzewski, 1919, liefern ein sebr gutes 
Bild von dieser Pflanze. Hbcbstens kbnnte Zweifel besteben, was t. 
3, f. 3 betrifft, aber auch bier ist die Polsterform asymmetriscb, das 
Biattmal viel breiter als boch. Nebenbei bemerkt sei, dass auch die 
Abbildungen, welcbe er auf t. 4, f. 2, 3 als L. dichotomum Zeiller 
verbffentlicbt, zu L. obovakim gehoren. Auch sein L. pulvinatum 
Tondexa, t. 4, f. 4, 5; t. 5, f. 3, 4 hat auf den ersten Blick Aebnlicb- 
keit, es kann jedocb von L. obovatum getrennt werden durch die fast 
quadratiscben Polster und durcb die sebr breiten Blattmale, welcbe 
die ganze Breite des Polsters emnehmen. 

Eine sebr gute Abbildung bringt Petrascbeck, 1921. 

Von Gothan’s Abbildungen, 1923, ist f. 109 eine Kopie nacb: 
Abb. und Bescbr., 48, f. .6, und f. 108 eine schematische Zeicbnung 
des Blattpolsters. Beide konnen also zu L. obovatum gerecbnet wer- 
den. 

Crookall’s Abbildung, 1925, ist zwar nicbt sebr deutlich, sie 
wird jedocb wobl zu der Art gehoren. 

Hirmer’s Abbildungen sind Kopien nacb Abbildungen bei Renier 
und Fischer, welcbe zu dieser Art gebbren, 

L. obovatum Berry wird von Gothan, Neues Jabrb., Beilage- 
band, LIX B, p. 294, mit sein em L. peruvianum veieimigi. Ich 
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glaube jedoch nicht, dass diese Auffassung richtig ist. Was^ aber 
Berry’s Abbildung vorstellen muss, weiss ich auch nicht, aber jeden- 
falls kein L. obovatum. 

; Die Abbildung, welehe Trap-l, 1928, unter diesem. Namen 
bringt, halte ich fiir L, aculeatum. 

Die Abbildung bei P. Bertrand, 1926, ist eine scliematische 
Zeichnung eines Blattpolsters. 

Susta hat, 1928 (1929), eine grosse Anzahl von Abbilduiigen 
als X. obovatum veroffentlicht. Von seinen Abbildungen konnen 
t. 43, f. 3, 4; t. 55, t 1; t. 56, f. 5; t. 62, f. 2 alle zu der Art 
gerechnet werden. Nur t. 54, f. 1 ist fraglioher Natur, es ist 
nicht ausgeschlossen, dass es sich um L. aculeatum handelt. 
AVeiter ist die Abbildung t. 61, f. 3 ungeniigend. Auch melirere 
Abbildungen bei Susta unter anderen Namen mils sen meiner 
Meinung nach mit vereinigt werden, so seine Ab- 

bilduiigen von L. Veltheimii t. T, f. 1; t. 8, 3; t, 9, f. 2 und 

sein Lepidodendron species t. 56, f. 1. Wiohtig ist auch, dass die 
Bolster von seinem L. Sternbergii, t, 58, f. 2, mit langen Blat- 
tern, wie in Ettingshausens Abbildungen, genau den Typus des 
L, obovatum zeigen. 

Grothan und Eranke, 1929, bringen Abbildungen, welche 
richtig zu L. obovatum gehoren (t. 29, f . 4 ; t. 30, f. 1). Daneben 
t. 31, f. 3, bilden sie ein L. dichotomwm ab, welches gleichfalls 
zu X. obovatum Zeiller gehort. 

Aus dem hier iiber die verschiedenen als X. obovatum ver- 
offentlichten Abbildungen gesagten geht hervor, dass eine grosse 
Anzahl dieser Abbildungen wertlos ist. Obgleich es weiter nicht 
immer leicht ist, die beiden Arten X. aculeatum und X. obovatum 
zu trennen, kann man doch, wenn man handelt und urteilt nach 
den in der Einleitung zu X. aculeatum auseinandergesetzten Prin- 
zipien und .die dort angegebenen Merkmale beriicksichtigt, in 
fast alien Fallen die Frage entscheiden. Wenn man aber die 
Verwirrung in der Auffassung und der S 3 rnonymik dieser Art 
betrachtet, kann man verstehen, dass einige Autoren, wie be- 
sonders Fischer, dazu neigen X. aculeatum und X. obovatum zu 
vereinigen. Wenn Fischer auch dazu neigt, X. dichotomum Sternb. 
mit den beiden genannten zu vereinigen, ist er im Irrtum. Dieser 
Irrtum wird hervorgerufen durch die falsche Auffassung, welche 
bei den meisten Autoren, in Bezug auf das wirkliche X. dicho- 
tomum herrscht und welche man auch bei Zreiller antrifft. Zeiller 
hat als X. dichotomum eine Abbildung verdffentlioht, welche nichts 
mit Sternberg’s Originalabbildung zu tun hat, und welche bei 
manchem spateren Autor, wie Kidston, Rydzewski, Zalessky und 
Fischer dazu gefiihrt hat, dass sie von einem X. dichotomum Zeiller 
(non Sternb.) reden. Die Abbildung, welche Zeiller unter diesem 
Namen bringt, gehort zu seinem X. obovatum. Aber, wenn dieses 
auch nicht der Fall ware, w/are es an sich nicht zulassig von 
einem X. didiotomum (non Sternb.) zu reden, weil und 

wahrend X. dichotomum elm Art ist, welche man ver- 

kannt hat, wahrscheinlich hauptsachlich dadurch, dass sie be- 
sonders in den Mittel- und Ost-europaischen G-ebieten gef unden 
wild und im Westen fehlt oder wenigstens sehr selten ist. Man 
hat offenbar versucht, sich irgend ein Bild dieser Form zu machen, 
ohne sie genau zu kennen, und dachte nun, sie im Westen wieder- 
gefuiiden zu haben. Dazu kamen dann die vollstandig unzurei- 
chenden Beschreibungen bei den alteren Autoren und die Ver- 
wirrungen, welche schon seit Presi in die Synonymik dieser Art 
eingedrungen waren. 
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Maa kana deshalb Fischer aicht folgea, weaa er die drei 
Artea vereiaigt and maa muss sie, wie bei L. aculeatum ausfiihr- 
lich auseiaandergesetzt wordea ist, getreaat behandela. 

Voa den vielea Abbildungea, welclie Fischer als L. ohovahm 
veroffeatlicht hat, kana folgeades gesagt werdea: 

Abb. und Beschr., Lief. Ill, 48, f. 1, 6, 7 L. obovatum Yjeillei. 
Abb, and Beschr., Lief. Ill, 48, f. 3, 4, 5 L. amleatum Zeil- 
ier (aach aacli Kidstoa and Zalessky). 

Fig. 2 ist eiae Zeichaaag, welche aamoglich der Wirklich- 
keit eatsprechea kaaa and ist meiaer Meiaaag aach wertloiS. 
Abb. and Beschr., Lief. Ill, 41, f. 2 L. obovatum ZoUlev, 
Die Exemplare der Abbildungea f. 5, 6 koaaea einmal zu 
L. obovatum gehort haben, sind aber so entriadet, dass sie spezi- 
fisch aabestimmbar sind. Besoaders bei f. 6 ist liber eiae even- 
taelle Artzagehorigkeit aiohts bestimmtes za sagea. 

Abb. and Beschr., Lief. Ill, 43. Es ist moglich, dass f. 1 
za L. aculeatum gehort, aber bei diesea Zeichaaagea maagelhaft 
erhalteaer Exemplare lasst sich aichts bestimmtes sagea. Fig. 5 
ist vollstaadig wertlos, aach Fischer Aspidiaria in Trilobatm^ 
Zastaad ! 

Abb. and Beschr., Lief. Ill, 42. Das in f. 3 als L. obovatmn 
abgebildete Exemplar kana, weaa laaa es spezifisch bestimmen 
mass, hochsteas mit L. rimosum verglichea werdea. Der ia der 
gleichea Lieferaag in f. 7 abgebildete Ber^rma-Erhaltaagszastaad 
hat wohl za L. obovatum gehort. 

Abb. and Beschr., Lief. Ill, 47, f. 3 ist L. obovatum. Die 
Zeichaang ist jedoch offeabar ziemBch schematisch. 

Von alien, als L. obovatum veroffeatlichtea Abbildaagea kan- 
nea nar die folgeadea za der als L. obovatum Zeiller amgreazteia 
Art gerechaet werdea: 

18G7 Qaeastedt, Haadbach d. Petrefakteakaade, 2. Aafl., f. 177. 
1868 K. Feistmaatel, Radaic, t. 2, f. 1 (weaigsteas wahrscheialich). 
1868 Voa Roehl, Westfalen, t. 8, f. 8 b (schematische Zeichaaag). 
1886—818 Zeiller, Valenciennes, t. 66, f. 2 — 8 (*? f. 1). 

1882 Renault, Goars, II, t. 6, f. 5. 

1888 — 90 Renault, Oommeatry, t. 59, f. 5. 

1899 ECo'fraaaa and Ryba, Leitpflaazea, t. 14, f, 6, 6a; t. 15, f. 1. 
1899 Zeiller, Heraclee, t. 6, f, 11. 

1904 Zalessky, Doaetz, I, t. 1, f. 7—11, 13, 14; t. 2, f. 1, 4; 

1 

1905 Fischer, Abb. and Beschr., 48, f. 1, 6, 7. 

1905 Fischer, Abb, and Beschr., 41, f. 2. 

1905 Fischer, Abb, and Beschr.^ 47, f. 3. 

1907 Steinmaaa, Eiafahraag, f. 48, B, C. 

1907 Zalessky, Dombrowa, t. 1, f. 3. 

1908 Joagmaas, ia van Barea, Bodem van Nederland, I, f. 20 A. 
1908 Reaier, Methodes, f. 22. 

1910 Reaier, Documents, t. 1, 2, 3. 

1910 Seward, Fossil Plants, II, f. 173. 

1910 Arber, Yorkshire Coalfield, t. 17, f. 1 (?). 

1911 Zalessky, Etudes paleobotaa., besoaders, f. 2, 3. 

1912 Zalessky, Etudes paMobotaa., II, t. 3, f. 5, 6 (? f. 9, non 
f. 7). 

1914 Bureau, Basse Loire, t. 3, f. 1. 

1915 Rydzewski, Essai Dabrowa, t. 1, 1 2, 3, 4; t. 2, f. 2. 

191:9 Rydzewski, Lepidodeadroay, t. 2, *1 7, 8, 9; t. 3 (t. 3, f. 3 

mit ?). 

1921 ‘Petrascheck, Eohleageologie, I, t, 3, f. 2. 

1923 Grothan, ia Garich, Leitfossilien, III, f. 108, 109, 
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1924 Susta, Bull, intern. Acad. d. Sc. Prague, t. 2, f. 1; t. 3, 
f. 1, 2. 

1925 Crookall, Bristol and Somerset Coalfield, I, t. 7, f. 4 (un- 
dentlicb). 

1926 A. et F. Franke, Geol. Heimat- und Wanderbucli, t. 19, f. 4. 

1926 Bertrand, Conferences Paleobotaniqnes, Abb. p. 28 (sche- 
matiscb). 

1927 Hirmer, Handbuch, I, f. 206, 231 — 233 (Kopien). 

1928 Snsta, Atlas Ostravsko-Karwinske, t. 43, f. 3, 4; t. 55, f. 1; 
t. 56, f. 5; t. 62, f. 2. 

1929 Gothan et Franke, Westf. Ehein. Steinkohlenwald, t. 29, 
f. 4; t. SO, f. 1. 

HEerans gebt also dentlicli hervor, dass der eigentlicihe 
Antor der Art L. obovatum Zeiller ist. 

Von den verscMedenen Autoren werden auch zahlreiclie Ab- 
bildnngen anderer Arten zn JO. obovatum gestellt. 

Sagenaria obovata Presl ist nur ein anderer Name fiir L. 
obovatum. Die von ibm, t., 68, f. 6, gegebene Zeiclinung reicbt 
nicbt zn einer Bestimmnng. Er hat offenbar auch nicht gewusst, 
was mit diesem Namen gemeint war, denn er vereinigt mit 8. 
obovata noch L. elegans und L, graeile von Brongniart, allerdings 
mit Fragezeichen. Diese beiden Abbildungen gehoren sicher zu 
X. ophiurus und konnen nicht von einander getrennt werden. Wenn 
man, wie es allgemein, auch von Zeiller, getan wird, X. graeile 
Bigt. zu X. ophiurus atellt, muss man doch sicher das diesem in 
fast jeder Hinsicht gleiche X. elegans, welches bessere und deiit- 
lichere Blattmale zeigt, auch zu X. ophiurus stellen, und darf 
man X. elegans nicht zu X. lycopodioides stellen, wie Zeiller es 
tut, da diese Form iiberhaupt kein Blattmal und an dessen Stelle 
nur einen bogenformigen Sohlitz zeigt. Wenn also X. lycopo- 
dioides Sternb. auf Grund von Zeiller’s Beschreibung aufreoht 
gehalten werden kann, darf man sicher nicht X. elegans Bgt. dazu 
als Synonym stellen und muss X elegans Bgt. als verschieden 
von Lycopodiolithes elegans Sternb. = X. lycopodioides Sternb. (oder 
vielmehr Zeiller) betrachtet werden. 

Die Blattmale auf Brongniart’s Abbildung sind so deutlich, 
dass man es in dieser Hinsicht verstehen kann, wenn Fischex", 
Abb. und Beschr., 48, p. 8, X. elegans Bgt. als junge Zweige zu 
seinem X. obovatum (inkl. aculeatum) stellt. Mit dem richtigen 
X. obovatum Zeiller hat jedoch X. elegans Bgt. nichts zu tun, 
hochstens konnte man sich abfragen, ob es mit X. aculeatum 
(Sternb.) Zeiller zusammengetan werden kann. Bis jedoch weitere 
Grunde fiir diese Auffassung gefunden werden, muss diese Frage 
unentschieden bleiben, und X, elegans Bgt. = X. ophiurus Bgt. 
als besondere Art betrachtet werden. 

Unzulassig ist jedoch, dass Fischer X. lycopodioides Zeiller 
(an Sternberg?) als blatttragende Zweige zu X. (inkl. 

aculeatum) stellt, und zwar erstens, da nicht angenommen werden 
kann, dass eine Form mit persistierenden Blattern, wie L. lyco- 
podioides Zeiller eine ist, zu X, obovatum (inkl. aculeatum) mit so 
deutlichen Blattmalen gehoren kann, und zweitens wegen der 
Art und Weise, in der Fischer den Schwierigkeiten aus dem 
Wege geht. Die Beweisfiihrung, dass X. lycopodioides und X. obo- 
vatum (inkl. acwto^tm) beide im mittleren und oberen Karbon 
vorkommen und dass „daher“ die beiden zusammengehoren, kann 
nicht im Ernst akzeptiert werden, denn dann konnte man noch 
manche weitere Art damit vereinigen. 

Ob iibrigens X. lycopodioides ZeiViej mit L. lycopodioides Sternb. 
(== Sternb.) identisch ist, wie bei den 

obenstehenden Betrachtungen angenommen wurde, kann durch 
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die mangelbafte Erhaltung des Sternberg’schen Originalmaterials 
nicht mit Bestimmtheit entsoMeden werdea. Es ist jedoch sehr 
wabrscheinlich, dass auch Sternberg’s Material koine Blattmale 
zeigk 

Jedenfalls wird es anoh, was L. lycopodioides betrifft, ver- 
aiiinf tiger sein, Eeiller als Antor anznnehmen und nicht mehr 
von L. lycopodioides Sternb., sondern von E. lycopodioides Zeiller 
zu reden. 

Klarheit kann nur geschafft werden dadurch, dass man alle 
mangelhaft erhaltene Exemplare und schlecht ausgefiihrte Zeich- 
nungen bei Seite stellt, und auch in manchem Ealle dadurch, dass 
man die Originale der versoMedenen Autoren, so weit solche noch 
vorhanden sind, neu und auf photographischem Wege veroffent- 
lioht. 

Eischer rechnet neben L. lycopodioides Zeiller, L. elegans Bgt., 
auch L, lycopodioides Sternb. als junge Zweige zu L, obovatum 
(inkl. aculeatum). Das gleiche tun von Eoehl, Ettingshausen und 
Unger. Aber, wie oben schon gesagt wurde, es gibt zwei Mog- 
lichkeiten: entweder hat R lycopodioides Sternb. deutliche Blatt- 
male und dann mujss es mit X. elegans Bigt. zusammen zu L. 
ophiurus gestellt werden und bleibt es jedenfalls noch sehr frag- 
lich, ob man dieses mit L. aculeatwn in Zusammenhang bringen 
kann; oder X. lycopodioides Sternb. hat verdeckte Blattmale, wie 
sie auch in Zeiller’s Abbildungen vorkommen, und in diesem 
Ealle kann die Art niemals zu X. aculeatum oder X. obovatum oder 
X. ophiurus gerechnet werden. 

Die Abbildung von Sagenaria ohovata bei Eichwald hat ganz 
bestimmt nichts mit X. obovatum oder irgend einer diesem nahe- 
nahestehenden Eorm zu tun. Vielleicht handelt es sich um ein 
Exemplar aus der rimosum-OcTwp-pQ. Jedenfalls ist die Abbildung 
unbestimmbar. 

Lepidodendron elegans L. et H. wird von Ettingshausen und 
Unger mit X. obovatum vereinigt. Presl, 1838, gibt an, dass die 
Abbildung bei L. et H. von der bei Brongniart versohieden ist. 
Die Abbildungen werden von Kidston, Proc. Eoy. Phys. Soo. 
Edinburgh, 1890—91, X, p. 370, 378, mit X. ophiurus verglichen. 
Die Originale konnten nicht wiedergef unden werden. Was t. 118 
betrifft, ist Arbor, Journal Linnean Society, London, Botany, 
XL VI, 1922, der Meinung, dvauss sie zvl L. lycopodioides gehort. Es 
ist nicht unwahrscheinlich, dass Arber Eecht hat, aber bei solchen 
Zeichnungen wird es kaum moglich sein, eine Entscheidung zu 
treffen. Taf. 199 bei L. et H. muss jedenfalls als unbestimmbar 
gelten. 

Sagenaria rugosa Presl, t. 68, f. 4, wird von Kidston, Bureau, 
Zeiller und Eischer mit X. obovatum vereinigt. Besonders die 
Vergrosserung des Blattmals deutet in diese Eichtung, und die 
Abbildung kann mit ? zu X. obovatum gestellt werden. 

Lepidodendron Costaei Sauveur, 1848, t. 61, f. 1, wird von 
Zalessky (1904) nht X. obovatum verglichen. M. E. ist die Ab- 
bildung jedoch wertlO'S. 

Sauveur’s X. wird von Kidston, Zeiller und Bu- 

reau (letzterer zitiert allerdings t. 62, f. 1 statt t. 63, f . 1) zu 
L. obovatum gerechnet. Die Abbildung hat hiermit einige Aehn- 
hchkeit, ist aber kaum genau gezeichnet. Einigen systemati- 
schen Wert kann man ihr nicht beilegen. 

Zalessky, 1907, und Eischer, 1905, rechnen X. Rhodeanum 
bei Stur zum Toil: t. 24, f. 1 — 3 (Eischer auch ? t. 23, f. 1) 
zu X. obovatum. Die Abbildungen haben allerdings einige Aelin- 
lichkeit mit dieser Art. Eischer, 1905, p. 9, vereinigt die gauze 
Art X. Rhodeanum Sternb., also auch die Abbildungen bei Ehode, 
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mit L, obovatum, w'^hxeiLd ex friiher diese beiden Arten noch ge- 
trennt gelialten hat. M. E. muss L. Bhodeanum^ wenigstens was 
die Abbildungen bei Ehode nnd Stnr, welche vollstandig identisch 
sind, betrifft, als besondere Art behandelt werden, welche durch 
ihxe sehr breiten Blattmale verschiedea ist. la dieser Hiasiclit 
aahert sie L. dichotomum Sterab., voa welchem sie Jedoch durch 
die Form der Bolster uaterschiedea werdea kaaa. Die Abbildua- 
gea 5 uad 6 bei Khode, welche Fischer auch zu D. Bhodeanmn 
rechaet, gehoren aicht zu dieser Art. Dagegea wohl vielleiclit 
- 14 . 

L. dypeatum wird voa Kidsto-a uad Fischer, 1905, mit L. 
obovatum vereiaigt. Die alterea Abbildungen sind jedenfalls wert- 
los uad von jenen aus dem Jahre 1879 gilt das gleiche fiir 16 b, 
17, 18, wahrend 1 16, 16 a alles mogliche sein kann. Kidstoa, 
Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXVII, 2, 1893, p. 336, gibt an, 
dass er Exemplare unter diesem Namen von Lacoe, wahrscheinlich 
voa Pittston, erhalten hat, and dass diese zu L. obovatum gehoren. 
D. White (1899, Lower Goal Meas,, Missouri, p. 201) kaaa sioh 
mit dieser Auffassung nicht vereiaigen, und ist der Meinuag, 
dass seine Exemplare vom gleichea Fundort vielmehr iibereia- 
stimmea mit solchea, welche man in Amerika (Upper Part 
of Pottsville Series) L, Veltheimii nennt uad dass sie L. Rhodeanum 
Star ahneln. Bei den ausserst maagelhaf ten Abbildungen, welche 
zur Verfugung stehen, kann man kein Urteil iiber L. clypeatum 
abgeben, und muss die „Art“ bis nahere Mitteilungen oder Ab- 
bildungen vorliegen, als vollstandig wertlos betrachtet werdea. 

Das gleiche gilt fiir LepidopMoios irregularis Lesq. Dieser 
wird schon voa Lesquereux, Ooalfiora, mit seinem L. clypeahm 
vereiaigt, womit man, wie oben gezeigt wurde, auch nicht viel 
welter kommt. Kidstoa reohnet auch diese Form zu X. obovatum^ 

Lepidodendron venustum wird von Kidstoa, Zeiller (mir die 
Abbildung von 1860) und Fischer mit X. obovatum vereiaigt (Wood, 
1866, trennt offenbar die beiden von ihm als X. venustum ver- 
dffentlichten Abbildungen von einander, indem er X. venuskm, 
1860, als jungen Zweig von X. obtusum Lesq. betrachtet und ein 
neues' X. venustum Wood aufstellt). Die Abbildung aus dem 
Jahre 1866 kann zu X, obovatum gehort haben, obgleich die Blatt- 
male vielmehr den Typus des X. aculeatum zeigen. Die Abbildung, 
1860, t. 5, f. 2, kaaa gleichfalls auf X. obovatum bezogen werdea, 
aber eine sichere Bestimmung ist ausgeschlossen. 

Uebrigens wird auch X. Lesq. voa Fischer mit X. 

obovatum vereiaigt. 

X. Bordae Wood wird von Wood, 1866, selber mit X. obovatum 
vereiaigt. Fischer sohliesst sich dieser Meinuag an. Die Ab- 
bildung gehdrt m, E. zu X. aculeatum. 

Die drei Roemer’schen Artea: osnahrugense, Hoffmanni und 
cucullatum werden nur voa von Roehl mit X. obovatum vereiaigt. 
Fach Fischer, 1904, sind alle drei unbestimmbar. Dieser Meinuag 
kann man nur beipflichtea. 

L. Sternbergii von Roehl, t. 8, f. 8 a, wird voa Kidstoa uad 
Fischer mit X. vereiaigt. Der Abbildung nach kaaa 

diese Zugehorigkeit nicht . bewiesen werden. G-enau so wenig, 
wie man es beweisen kann, dass RoehTs f. 8 zu X. obovatum ge- 
hort, wie von Roehl selber angibt. Fischer, 1905, hat das 
Originalstiick zu dieser Abbildung untersucht, und gibt an, dass 
es zu L. obovatum gjehort. Die neue Figur, welche Fischer von 
eiaem Teil des Roehrschen Originals bringt, ist jedoch auch 
nicht iiberzeugend. Eiaige Aehnlichkeit, aber auch nicht mehr, 
ist vorhanden. 
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Gb die Abbildung bei Schimper (X. Sternbergii forma obovata) 
zu X. obovatum gehort oder niclit, ist nicht leiobt zu bestiramen. 
M. E. ist melir Aehnlichkeit zu X. vorhanden. Eiae 

Untersuchung des ScMmper’schen Originalexemplars miisste Mer 
erLtscheiden. Die Abbildung ist bei Haas, Leitfossilien, 1887, 
f. 537, und Eelix, 1924:, f. 32, als X. dichotomum 

Sagenaria aeuleata Feistmantel, 1875, wird, zum Teil: f. 3, 4 
auf t. 11 (40), von Kidston zu L. obovatum gerechnet. Diese Be- 
stimmung ist wohl ncbtig. 

Zalessky recbnet X. aculeatum Kidston, 1902, t. 51, f. 1, zu 
X. obovatum. Die Abbildung ist jedoch nicht besonders gut, und 
wird, obgieich einige Aehnlichkeit zu L. obovatum vorhanden ist, 
besser als unbestimmbar betrachtet. 

Von den Abbildungen, welche Achepohl, 1880, unter dem 
Namen X. verdffentlicht, werden t. 11, f. 3, und t. 

15, f. 1, 2, von Kidston und Zeiller zu X. obovatum geTedhxL&t. 
Die Abbildung auf t. 11, t 3, gehort, des Blattmales wegen, wohl 
zu X. aeuleatum (die Bolster sind ziemlich schlank), die beiden 
anderen zeigen teilweise entrindete Stamme, welche jedoch deut- 
lich den Typus des X. auf weisen. 

Von den weiteren als X. dichotomum und Varietaten bei Ache- 
pohl veroffentlichten Abbildungen rechne ich zu L. obovatum: 
t. 12, f. 16 (X. dichotomum),) ? t. 29, f. 4 (X. dichotomum crucifer), 
sowie auch nooh L. species^ t. 39, f. 16 (Xep^i^oc^ewirow aus Leit- 
:floZ' 7)."'. 

X. dichotomum Lesquereux, 1880, t. 64, f. 3, wird von Kidston 
und Zeiller zu X. obovatum gestellt. Es ist moglich, dass das 
Exemplar einmal zu X. obovatum gehort hat. Jedenf alls hat es 
mit X. dichotomum nichts zu tun. Ausserdem ist es so abgebiidet, 
dass es qua Abbildung wertlos ist. 

Palmacites squamosus Schloth., t. 15, f. 5, wird nur von den 
alter en Autoren: Sternberg, Unger, Eoemer, Ettingshausen und 
von Koehl erwahnt. Die Abbildung ist wertlos. 

Der Vollstandigkeit halber werden nun noch diejenigen An- 
gaben und Abbildungen besprochen, welche auf Grund der Ver- 
einigung der beiden Arten X. obovatum mid L. aculeatitm Yori 
Pisoher zu seinem kombinierten X. obovatum gestellt werden. 

Die Abbildungen bei Rhode wurden oben schon besprochen, 
und muss en als eine besondere Art betrachtet werden. ^ 

Wie bei X. auseinandergesetzt wurde, muss X. acu- 

leatum YOU L. obovatum getrennt bleiben. Was die Originalabbil- 
dungen bei Sternberg betrifft, werden t. 6, f. 1 und t. 8, f. 1 
B a b, t. 68, f. 3, wohl allgemein als zu X. aculeatum 'gelidvig be- 
trachtet. Dagegen gehort t. 14, f. 1^ — 4, zu X. obovatum. Pvesl hat, 
was diese Eigur betrifft, eine grosse Verwirrung angerichteft, 
indem er drei der Abbildungen zu drei verschiedenen Arten rech- 
net (zu X. dichotomum, Sagenaria aeuleata, S. Goeppertiana). 

Sagenaria coelata Bgt. gehort wohl zum Tjpus L. aculeatum.. 

X. lepidum und L. exsculptum Konig konnen nicht mit Sicher- 
heit bestimmt werden. 

X. crenatum Goeppert gehort wahrscheinlich zu X. obovatum, 
jedenf alls ist dieses der Fall fiir die Abbildung von Sagenaria 
erenata bei Presl. Wahrscheinlich gehort auch X. crenatum bei 
Phillips, Manual of Geology, f. 114 zu dieser Art. 

Sagenaria Goeppertiana Presl muss zu X. obovatum gerechnet 
werden, Erstens wird ein Teil der „Art" gebildet durch eine der 
Abbildungen auf Sternberg’s t. 14, und zweitens durch die Ab- 
bildungen, welche Goeppert X. crenatum genannt hat. 
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In dieser Hinsicht sollte auch S. dichotoma Presl piO' ptarte zu 
jL gestellt werden, da auch diese einen Teil der t. 14 

bei Sternberg umfasst. 

Bergeria acuta Presl ist eine besondere Art: L. aeutum. 

L. cuneatum, ohtusum, minutum Sauveur sind unbestimmbar. 

L. giganieum Lesquereux wird von diesem, Coalflora, p. 37 4, 
zu L, V eltheimianum gerechnet, wozu Lesquereux allerdings vieles 
gebracht hat, was nichts mit dieser Art zu tun hat. Die Abbildung 
bei Lesquereux, 1858, muss als unbestimmbar betrachtet werden. 

L. carinatum Lesquereux wird von Fairchild, Ann. New York 
Acad, of Science, I, auf t. 9, f. 2 kopiert. Das Exemplar kann 
zu L. obovatum gehort haben. 

Die Abbildungen von L. modulatum bei Lesquereux miissen als 
unbestimmbar betrachtet werden. In der Abbildung f. 14 kann 
man noch einige Eigenschaften erblicken, welche darauf hin- 
weisen, dass entweder L, aculeatum oder L. obovatum vorgelegen 
hat. Die Zeichnung ist jedoch zu mangelhaft. Die Abbildungen, 
1879 — 80, sind Kopien nach denen von 1860. Lesquereux hat mit 
dieser „Art‘' auch Yexemigt : L. conicum Lesq., L. mehiston Wood 
und L. politum Lesq. 

L. obtuaum Lesq. ist eine ziemlich fantastische Abbildung. 
Das Original kann vielleicht einmal zu L. obovatum gehdrt haben. 
Spater, 1879 — 80, vereinigt Lesquereux hiermit L. venustum Wood, 
1860, welche Abbildung von Zeiller usw. mit L. obovatum vereinigt 
wird und oben schon besprochen wurde. 

L, ingens Wood, 1860, t. 6, f. 4, ist wahrscheinlich L. o5o- 
vatum, besser jedoch unbestimmbar. Wood, 1866, stellt diese „Art“ 
zu L. giganteum Lesq.; Lesquereux, 1879 — 80, dagegen stellt sie 
zu L. aculeatum. 

L. Oweni Wood, IS^O, t. 5, f. 1; 1866, p. 343, gehort nach 
Lesquereux, 1879 — 80, zu L. vestitum Lesq., welches wieder un- 
bestimmbar ist. Auch L. Oweni muss zu den unbestimmbaren 
Abbildungen gerechnet werden. 

L. mehiston Wood, 1860, t. 5, f. 3, wird spater, 1866, von 
ihm zu X. aculeatum Sternb. gestellt; Lesquereux rechnet die Ab- 
bildung zu X. modulatum. Sie gehort m. E. zu X. aculeatum. 

L. Lesquereuxii Wood, 1860, t. 5, f. 4, wird von Wood, 1866, 
zu X. rugosum Sternb. gestellt; Lesc|uereux, 1879~80, rechnet die 
Abbildung zu X. aculeatum Sternb., was wahrscheinlich richtig ist. 

X. magnum Wood, 1860, t. 6, f. 4. Nach Wood, 1866, soil 
diese „Art“ X, ingens heissen. L. jnagnum wild im Texte, 1860, 
nicht erwahnt. 

X. conicum Lesq., 1858, wird, 1879 — *80, von ihm mit '? zu 
X. modulatum Lesq. gestellt. Die Abbildung konnte zu X. aculeatum 
gehoren. 

X. politum LiOsq^., 1857, wird, 1879 — 80, von Lesquereux mit 
seinem X. modulatum vereinigt. 

X. Marchii von Kochi war vielleicht ein verdrucktes X. o5o- 
vatmn. Mit^ der Zeichnung allein lasst sich nichts anfangen. 
L. Ducheri ist nomen nudum^ offenbar hat von Koehl sein X. 
Marchii anfangs X. Dueheri nennen wollen. 

X, obtusatum Schimper ist ein andrer Name fiir X. 

Lesq., welchen Schimper in seiner zusammenfassenden IJebersicht 
verwendet. 

Sagenaria microstigma 0 . Feistmantel war vielleicht ein junges 
Exemplar von X. aculeatum,. Auf alien Fallen ist die Detail- 
zeichnung fantastisch. 

X. scutatum xmd L. cuspidatum Lesq. sind wertlos. 
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L. setifolium ist mur ein Mannskript-Name fiir eiae 

mit 'L. scutatum Lesq. verwandte Form, und wird also woTal 
gleichfalls wertlos sein. 

Auch erwalint Fischer noch einige Abbildungen, welche 
Achepohl als Varietaten voa L. dichotommn betraohtet. Fischer 
rechiiet zii seinem L. obovatum die var. rhombiforme, t, 20, f. 3; 
die var. crucifer^ t. 29, f . 4 ; die var. transiens, t. 30, f . 4, iiad 
lamellosmn^ t. 40, f. 15. V^on diesen kann die var. crucifer zu 
L. obovatum gehOren, die anderen sind sicher L, aculeatim. 

Tondera’s L. pulvinatum kann, besonders auf Grand der 
neueren, von Eydzewski veroffentlichten Abbildungen nicht mit 
L. obovatum vereinigt warden und muss, wenigstens vorlaufig, 
als eigene Art betrachtet werden. 

L. aculeatum forma modulatum Kidston ist Synonym mit L. 
modulatum Lesq., welches von Kidston zu L. obovatum gerechnet 
wird. . 

Von alien Synonymen, welche man bei den verschiedenen 
Autoren findet, konnen also nur die folgenden m. E. zu L. oho- 
vatum gestellt werden. 

1888 ? Sagenaria rugosa Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 178, 
t. 68, f. 4. 

1860 ? venustum Wood, Proc. Amer. Acad. Nat. Sci. Philad., XII, p. 
239 t. 5 f 2 

1866 ? venustum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 346, t. 9, 

I. 1. 

1824 aculeatum Sternberg, Versuch, I, 2, t. 14, f. 1 — 4. 

1838 Sagenaria crenata Presl, in Sternberg, Versuch, 11, 7, 8, t. 68, 
f. 5. 

1836 crenatum Goeppert, Fossile Farnkr., p. 432, 456, t. 42, f. 4 — 6. 
1855 crenatum Phillips, Manual of Geology, f. 114. 

1858 carinatum Lesquereux, in Rogers, GeoL of Penn’a, II, p. 875, t. 
15, f. 4. 

1875 Sagenaria aculeata Feistmantel, BOhmen, Palaeontogr., XXIII, 
t. 11 (40), f. 3, 4. 

1881 dichotomum Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 15, f. 1, 2. 

1881 dichotomum Achepohl, 1. c., t. 12, f. 16, 

1882 ? dichotomum crucifer Achepohl, 1. c., t. 29, f. 4. 

1883 Lepidodendron species Achepohl, 1. c., t. 39, f. 16. 

Wahrscheinlich auch: 

1885 Sternbergii Quenstedt, Petrefactenkunde, t. 94, f. 15. 

1889 Sternbergii Miller, North American Geol. and Pal., p. 122, f. 44. 
Weiter noch: 

1876 Sternbergii Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 53, f. 3. 
Nach meiner Auffassung miissen mit L. obovatum auch eine 

Anzahl von Abbildungen, welche als L. dichotomum veroffentlicht 
warden, vereinigt werden : 

1877 dichotomum Stur, Culmflora, II, t. 19 (36), 1 4. 

1886—88 dichotomum Zeiller, Valenciennes, t. 67, f. 1. 

1903 dichotomum Fritel, Pal6obotanique, t. 7, f. 2 (Kopie nach Zeil- 
ler). 

?1904 dichotomum Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, t. 3, f. 8; Text! 

■ 2 , '■ ' ' ■ ■ ■■ 

1904 dichotomum Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, t. 3, f. 10. 

1905 dichotomum Fischer, Abb. und Beschr., Ill, 49, f. 1. 

1912 dichotomum Arber, Forest of Dean, t. 11, f. 6. 

1914 dichotomum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, t. 38, 

f. 3, 3 A., . 

1915 dichotomum Rydzewskij Essai Dabrowa, p. 62 (der Beschrei- 
bung nach). 
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1919 dichotomtim Rydzewski, Flora weglowa Polski, I, Lepidod., t 4, 

12 . 

1926 dichotomiim Wegner, Geologie Westfalens, p. 123, 1 70. 

?1928 dichotomum Gothan, in Gothan und Schriel, Jabrb. der Prenss. 

Geol L. A., XL VIII, t. 14, 1 4, 4 a. 

1929 dichotomum Gothan und Franke, Der Westl Rhein. Steinkoh- 
lenwald, t. 31, 1 3. 

Yon als L. Veltheimii bestimmten Exemplaren gelidren m 
L. obomtuni : 

1877 Veltheimii Stur, Gulmflora, t. 19, f. 1 (nibglich auch f. 5, jedoch 
diese Abbildung zeigt, mit Ausnahme des Blattmals, mehr den 
Habitus von L, aculeatum), sowie die Kopien dieser Abbildung 
bei Toula, Die Steinkohlen, t. 19, 1 5; und Hofmann und 
Ryba, Leitpflanzen, t 15, 1 7, 8. 

Veltheimii Scott Studies, Ed. I, f. 49; Ed. II, f. 54; Ed. Ill, 
f. 57. 

1928 Veltheimii Susta, Atlas ke Stratigr. Ostravsko-Karwinske, t. 7, 
1 1; t. 8, 1 3; t. 9, 1 2. 

Wei ter wahrscheinlich nooli: 

1882 Aspidiaria undulata Weiss, Aus der Steinkohle, p. 8, f. 36. 
1925 latifolium Lesq. bei Noe, Pennsylvanian floras, t. 7, 1 4; t. 8, 
1 3. 

P1925 Lepidophloios protuberans NoS, Pennsylvanian floras. Bull. 52. 
State Geol. Survey Illinois, t. 8, 1 1. Diese Abbildung kann 
jedoch, ohne besseres Material zu untersuchen, nicht geniigend 
beurteilt werden. 

1928 Lepidodendron species Susta,, 1. c., t. 56, f. 1. 

Auch von den als L. aculeatum bestimmten Abbildungen 
recbne ich mehrere zu L. obovatum: 

?1852 aculeatum Owen, Report Geol. Survey Wisconsin, t. 6, f. 3. 
Diese Abbildungen sind jedoch so gezeichnet, dass man sie bes- 
ser vernachlassigt. 

?1899 aculeatum Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, t. 14, f. 11. Auch 
diese Abbildung hat keinen grossen Wert. 

1904 aculeatum Arber, North West Devon, t. 19, f. 8. 

1906 aculeatum Seward, Annals of Botany, XX, t. 26; Text! 1—3. 
1910 aculeatum Seward, Fossil Plants, II, f. 174 — 176 (gleiche Abbil- 
dungen wie 1906). 

?1914 aculeatum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, t, 36 
bis, f. 2. 

1924 aculeatum Susta, Lepidodendron, Rospr. 11. Tridy Ceske Akad., 
XXXIII, 41, t. 1, f. 1. 

1927 aculeatum Hirmer, Handbuch, I, f. 235 (Kopie nach L. Velt- 
heimii Stur). 

Mehr zweif elliaf ter Natur sind: 

1875 aculeatum Feistmantel, Bohmen, t. 40, f. 3, 4. Die Zugehdrig- 
keit zu L. obovatum mt wahrscheinlich. 

1880 aculeatum Fairchild, Annals New York Acad. Sci., I, t. 9. Die 
Abbildungen sind jedoch so schematisiert, dass eine sichere 
Bestimmung ausgeschlossen ist. 

^loglich gehoren noch zu L. obovatum: _ 

1904 Keyesi und Thwaitesi Herrick, Journal Geology, XII. 

Die Abbildungen von L. dichotomum Zeiller, Exp-lio. Carte 
geol. France, 1878 — 80, t. 172, f. 1, sowie Geinitz, Sachsen, 185.5, 
t. 3, f. 10, haben grosse Aehnliohkeit zu L. obovatum-, weichen 
aber durch die flachen Polster, die fast fadenformigen Trennun- 
gen zwischen den Polstern, xmd die Stellung der Blattmale so 
sehr ab, dass ich es nicht fiir ausgeschlosseii halte, dass es sich 
um eine besondere Form handelt. Auch im Niederlandischen 
Karbon werden ahnliche Formen angetroffeh. 
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Von vers cMedenen Autoren wird auck die Anatomie be- 
sckxieben von Stammen, welcke mit L. ohovatum verglichen werden. 

Die Angaben warden alle sohon bei den Abbildnngen von 
L. obovatum bekandelt: 

1906 Scott, Annals of Botany, XX, p. 317. 

1910 Seward, Dossil Plants, II, p. 154, f. 173. 

1911 Zalessky, Etudes paleobotaniques, I, t. 1, f. 1 — 12; t. 2, 
f. 13—24. 

1912 Zalessky, Etudes paleobotaniques, II, p. 17, t. 3, f. 5, 6, 8, 
9 (f. 7 ist A. aculeatum und ist von Zalessky nur vergleicks- 
weise angefuhrt). 

In alien diesen Eallen (nur gewissermassen mit Ausnakme 
von Zalessky, 1911) handelt es sick um Stiicke von Dolomit- 
knollen, welcke auck die Polsterform der Aussenseite zeigen. 

Hirmer kat, 1922, Handbuck, I, p. 222, fur die Exemplare 
von Scott und Seward den Namen Lepidodendron fuUginosum Will, 
eingefiikrt, wakrend er p. 243 ff. Lepidophloios fuUginosus Will, 
besckreibt. Er gibt an, dass die Struktur bei den Exemplaren von 
Scott und Seward der von Lepidophloios fuUginosus gleick ist. 
Er trennt sie nun dock, weil die Zugekorigkeit zu Lepidodendron 
bei den Exemplaren von Scott und Seward fest stekt. Aber dann 
katte er nickt den Namen A. fuUginosum waklen sollen, weil kier- 
durck Verwirrung entstekt. Dann katte er die beiden Exempilare 
einfack als Lepidodendron obovatum erwaknen konnen und katte 
es geniigt auf die anatomiscke Uebereinstimmung kinzuweisen. 
An und fiir sick dock ist es nickt undenkbar, dass ein anatomi- 
scker Typus zu zwei Abdruck-Typen gekort, obgleick man zu 
einem ricktigen Lepidodendron nun nickt gerade Lepidophloios'^ 
Struktur erwarten wiirde. 

Zalessky gibt an, dass seine Exemplare die gleicke Anatomie 
besitzen, wie L. Rickii Watson, und auck die Exemplare, welcke 
1828 obovatum Koopmans, Flora en Fauna Ned. Karboon, I, p. 11, 
f. 34—50, 

abgebildet und besckrieben werden, und gleickfalls an der Aussen- 
seite ,Jb. obovatum akneln, sind dieser Art auck sekr aknlick. 
Es ist also wakrsckeinlick,- dass L. obovatum als Abdruck und A. 
Rickii als Struktur zusammengekoren. 

Vorkommen: Eine Aufzaklung von Fundorten kat bei 
dieser Art keinen Zweck, da zu viele Verweckslungen vorliegen. 
Aus unten gegebener kurzgefasster Aufzaklung kann man sick ein 
Bild macken von dem sekr allgemeinen Vorkommen von diesem 
Typus. 

Frankreick: Mines de Fresnes et Vieux Conde (Brongniart). 
Houiller moyen du Bassin du Nord et du Pas de Calais (Zeiller). 
Tous les niveaux du bassin kouiller de Valenciennes, il semble 
devenir plus rare dans la zone superieure (Zeiller). Gommentry: 
Tranckee de POuest. Culm inf erieur: Cop-Ckoux, Loire inf6r. 
(Bureau). 

Spanien: Belmez, Andalusien; Langreo, Asturian (Grand’ 
Eury).-;''.' 

Gross Britannien: In alien Eoklengebieten, besonders in den 
Middle Coal Measures, aber auck aus Lower Coal Measures und 
Millstone Grit (Arber, Kidston usw.). 

Deutscliland: Esckweiler (Sternberg); Westfalen, sekr kau- 
fig, viele Fundstellen bei von Koekl und Ackepokl, besonders 
Obere Magerkoklen und Fettkoklen, jedook auck in kokeren 
Sckickten; Scklesien: Waldenburg; nack Potonie: Muldengruppe, 
Sattelgrupne und Eandgruppe; Saaxgebiet: St. ingbert (Roemer). 
Oeste.reick: Steinacker Jock (Kerner); Stangalpe (Unger). 
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Bohmen : Eadnitz (Sternberg) ; Swina (Unger) ; Bras (Peist- 
mantel) ; Stanoujezd (Hofmann und Eyba); Ostrau-Karwin (Susta). 

Polen: Unterer, Mittlerer und Oberer Teil (Tondera, Eyd- 
zewski). 

Knssland: Donetz, in den meisten Abteilungen; Dombrowa: 
ober- nnd unterbalb des Eedenflozes (Zalessky). 

Belgien: An mehreren Stellen in alien Koblengebieten (Kid- 
ston, Eenier). 

Niederlande: Siid-Limburg, besonders im Westfalischen (Wil- 
belmina- und Hendrik-Grruppen) ; Peelgebiet (Jongmans). 

Heraclee: Goslou und Zongouldak; Kutchuk Kulits und Bou- 
Youk-Kilits (Zeiller). 

Mantchuria: Coalbasin of Pin-bsu-hoo (Newberry). 

U. S. A.: Oarbonif. sandstones, Muscatine Quariies, Jowa 
(Owen). An yielen Stellen nacb Lesquereux. Pennsylvania (Noe). 
Obne nabere Untersucbung bat eine Aufzablung der amerikani- 
soben Fundstellen gewiss keinen Zweck. 

Peru: Die Angaben bei Berry sind sebr zweifelbaft. 

Lepidodendron obscurum Lesq. 

1866 obscurum Lesquereux, Geol. Rept. of Illinois, II, p. 453, t. 44, 
f. 1—3. 

1879 — 80 obscurum Lesquereux, Coalflora, II, p. 397. 

1870 diplotegioides (decortique) Sehimper, Traits, II, p. 28. 

Bemerkungen: Scbimper, 1. c., vereinigt diese AbbiL 
dungen als entrindete Stamme mit L. diplotegioides Lesq. Lesque- 
reux bait seine ,,Art“ jedocb von dieser getrennt. Jedenfalls 
ist die Abbildung wertlos. Piscber^ Abb. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 
39, 1904, p. 55, deutet sie als eine eines breitgebanderten 

Lepidodendron-’ResteB, Faircbild, Annals New York Acad. ScL, 
I, 1880, vereinigt diese Form mit L. aculeatum. 

Yor k om men: Karbon: U. S. A.: Subconglomerate Mea- 
sures. 

Lepidodendron obtusatum Scbimper. 

1874 obtusatum Scbimper, Traite, III, p. 632. 

Bemerkungen: Scbreibweise-Aenderung fiir L. oUusum 

Lesq. 

Lepidodendron obtusum Lesq. 

1854 obtusum Lesquereux, Boston Journal Nat. Hist., YI, p. 429. 
1858 obtusum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 875, t. 16, 

. t 6 . 

1870 obtusum Scbimper, Traitd, II, p. 26. 

1879— -80 obtusum Lesquereux, Coalflora, II, p. 392. 

1866 venustum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 347, t. 9, f. 1, 
Bemerkungen: Plocbstwabrscbeinlieb bandelt es sicb, 
obgleicb die Abbildung bei Lesquereux ziemlicb fantastiscb ist, 
um den Typus X. obovatum, wie es aucb von Fiscber, 1904, p. 55, 
angenommen wird. Obgleicb Wood selber, 1866, sein ,L. venustum 
vom Jabre 1860 mit L, obtusum vereinigt, erwabnt Lesquereux, 
1879 — 80, diese Abbildung nicbt, sondern nur die aus dem Jabre 
1866, welcbe ^offenbar nacb Wood’s Meinung von dem L. venustum, 
I860, verscbieden ist. Wood betracbtet sein Exemplar, 1860, 
als jiingeren Zweig you L, obtusum Lesq. Wo Lesquereux, 1879 
— 1880, aucb angibt, dass L, venustum Wood einen jungeren Zweig 
von X. obtusum vorstellt, liegt es auf der Hand, dass Lesquereux 
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sioh bei seinem Zitat geirrt hat, nnd L. venustum Wood, 1860, ge- 
meint hat. Denh, L, venustum Wood, 1866, ist ein alterer Stamm. 
Fairchild, Annals New York Acad. Sci., I, 1880, p. 83, vereinigt 
Xj, ohtusum hesq. mit JS. aculeatum. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Oarbondale (Lesq.); die 
Fundstelle von Wood’s Exemplar ist unbekannt. 

LepidodcEdron obtusum Sauveur. 

1848 obtusum Sauveur, Belgique, t, 61, 12. 

1870 obtusum Schimper, Traitd, II, p. 24, 

Berne rk ungen: Die Abbildung ist m. E. unbestimmbar. 
Fischer, Abh, K. Pr. G-eol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 55, vereinigt 
sie mit L. ohovatum. 

Vorkommen: Kaxbon: Belgien. 

Lepidodendron oculatum Lesq. 

1854 oculatum Lesquereux, Boston Journ. Nat. Hist., VI, 4, p. 428. 
1858 oculatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 874, t. 16, 
1 4. 

Bemerkungen: Diese Abbildung wird von Lesquereux, 
Coalflora, II, 1879 — -80, p. 387, mit L, cheilaleum Wood zusamtaen 
mit L. distans Lesq. vereinigt und als altestes Exemplar dieser 
drei betraohtet. Gewissermassen kann man sich mit dieser An- 
sioht vereinigen, da es sioh um ein Lepidodendron aus der rimosum- 
serpentigerum-Griwpp'e handelt mit breiten Bandern, ohne Verbin- 
dungslinien zwischen den Polstern. An sioh hat aber die Zeich- 
nung nur geringen Wert. 

Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, 
p. 55, gehort diese Abbildung wohl zu L, serpentigerum: Bolster vom 
obovaten Typus, mit mangelhaft erhaltenen Narben, deutlichen 
Transpirations of fnungen und sohwach geriefter Mediane; sie sind 
nicht so gesohwanzt, wie bei serpentigerum (L. cheilaleum etwas 
mehr, X. distans nooh weniger), aber durch sehr breite (10 mm), 
langsrunzelige Bander getrennt. Wegen dieser breiten Bander 
wird L. oculatum denn auoh von Lesquereux als alteres Exemplar 
betrachtet. 

Am wahrscheinlichsten ist, dass auch diese Abbildung zu 
L. serpentigerum mr. distans gehort. 

Vorkommen: Karbon : U. S. A. : Oarbondale. 

Lepidodendron oculus felis Abbado. 

1901 oculus felis Zeiller, Note sur la Flore houill. du Chansi, Annales 
des Mines, (9), XIX, 4, p. 434, t. 7, f. 1—6. 

1905 oculus felis Zalessky, Notiz fiber die Obercarb. Flora des Eoh- 
lenreviers von Jantai, Verb. K. Miner. Ges. St. Petersbourg, (2) 
XLH, p. 493, Textf. 7— 9. 

i908 oculus felis Yokoyama, Palaeozoic plants from China, Journ. 

Coll. Sci. Tokyo, XXIII, 8, p. 11, t. 3, f. 1, 5. 

1927 oculus felis Posthumus, VersL E. Akad. van Wetensch. Afd. 

Natuurkunde, Amsterdam, XXXVI, 4, p. 429. 

1927 oculus felis Halle, Palaeozoic plants from Central Shansi, Palae- 
ontol. sinica. A, H, 1, p. 177, t. 49, f . 5, 6. 

1900 Sigillaria oculus felis Abbado, Contribute alia Flora carbonifera 
della Cina, Palaeontologia italica, V, p. 141, t. 5 (18), f. 1, 2. 
1900 Sigillaria Fogolliana Abbado, 1. c., p. 136. t. 3 (16), f. 1—3. 

1900 Sigillaria polymorplia Abbado, 1. c,, p. 139, t. 4 (17), f. 1 — L 
1905 dichotomum Fischer, pars, Abb. und Beschr., 49, f. 2 (Kopie 
n^^^^ Zeiller, 1901). 
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Bemerkung en: Zeiller hat im Jahre 1901 eine Anzahl 
von Lepidodendro^i-St^ckeii aus Chansi beschrieben, welche er 
vergleicht mit vier Arten von Sigillaria^ welche Abbado abgebildet 
hat: Bigillaria Fogolliana, S, plana^ S. polymorpha wid 8. oculus felis. 
Bei 8. plana ist es nicht. moglich zu entscheiden, ob man es mit 
einer Bigillaria oder mit einem Lepidodmdron zu tun hat. Die 
andexen Arten miissen jedoch alle zu Lepidodendron geiechnet wer- 
den, und werden von Zeiller L. polymorphum^ L, Fogollianum und 
L. oculus felis genannt. Die von Zeiller beschriebenen Dxemplare 
zeigen am meisten Uebereinstimmung mit L, oculus felis. Jedoch 
dst es nach Zeiller’s Meinung, nicht. ausgeschlossen, dass sich 
spater herausstellt, dass auch L. Fogollianum und i. polymorphum 
mit L. oculus felis identisch sind. 

L. oculus felis zeigt, nach Zeiller’s Angaben, auch Ueberein- 
stimmung mit L. dichotomum. Aus verschiedenen Griinden miissen 
iedoch die beiden Arten getrennt bleiben. Allerdings ist der 
geologisohe Grund, von Zeiller genannt, dass L. dichotomum dein 
Westfalischen, angehort, wahrend L. oculus felis aus dem hochsten 
Stefanischen stammt, aus Schichten, welche s. E. sogar den 
Uebergang zum Perm bilden, nicht vollstandig zuverlassig, 
denn dieser Grund beruht eventuell nur auf unsern mangelhaften 
Kenntnissen. 

Zeiller vergleicht auch mit X. Beaumontianum Eenault, Com- 
mentry, t. 59, f. 3. Aber, wie er auch schon angibt, sind Kenault’s 
Exemplare zu mangelhaft erhalten. 

Zalessky’s Exemplare, f. 7, 8, sind ziemlich verschieden von 
den iibrigen durch die langgereckte Polsterform. Sie haben Aehn- 
lichkeit mit t. 7, f. 3 von Zeiller, und auch m|it f. 5 von Yoko- 
yama., aber weniger mit den iibrigen Abbildungen. 

Es muss noch auf die Aehnlichkeit gewiesen werden zwischen 
dieser Art und den Abbildungen von L. pulvinatum bei Eydzewski. 

Fischer,' 1904, rechnet die Abbildungen von Zeiller und 
Abbado zu L. dichotomum. Mit dem riohtigen L. dichotomum von 
Sternberg konnen sie nicht verglichen werden. Dagegen ist ent- 
fernte Aehnlichkeit vorhanden mit L. dichotomum Zeiller == L. 
ohovatum Zeiller. 

Vorkommen: Karbon: Asien. 

China: Chansi (Zeiller, Abbado, Halle); Jantai in der siid- 
lichen Mandshurei (Zalessky, Yokoyama). 

Posthumus erwahnt die Pflanze auch aus dem Karbon von 
Djambi, Sumati'a. 

Lepidodendron Olivieri Eichwald. 

1840 Olivieri Eichwald, BuU. scientif. de I’Acad. d. Sc. de St. P6- 

tersbourg, VII, 7, t. 7, f. 7. 

1846 Olivieri Eichwald, G6ognosie de la Eussie, p. 422. 

1860 Olivieri Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 116, t. 5, f. 10—13. 
1860 Olivieri Auerbach et Trautschold, Nouv. M6m. Soc. impdr, d. 

Nat. Moscou, XIII (XIX), p. 42, t. 3, f. 8a, b. 

1870 Olivieri Schimper, Trait6, II, p. 34. 

1915 Olivieri Zalessky, Mdm. Com. geoL, N. S., 125, t. 1; t. 2, 

Be m e r k u n g e n: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., 
N. F.,^ 39, 1904, p. 56, sind Eichwald’s Abbildungen solche von 
Bergerien. M. E. sind sie vollstandig unbestimmbar. Auch die 
Exemplare, welche Auerbach und Trautschold mit den Eichwald’- 
sciien vergleichen, sind wertlps. Nach Zalessky, 1915, Mem. 
Com. geol., N. S., 125, ist X. OZiwm Elchw. identisch mit X. tener- 
rimiim A. et T. Ob aber, was Zalessky X. OPkieri nennt, identisch 
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ist mit Eichwald’s Abbildung, wage ioh nicht zu entsoheiden. 
Auffallig ist, dass einige der Abbildnngen bei Zalessky, z. B. 
Ic, ziemlich gxosse Uebereinstinimniig zeigen mit L, feruvianum 
Gotlian. 

Vorkommen: Kajrbon: Kussland: Valino, Gouvern. Toula 
(Eichwald); Ljudinowo, Kreis Shisdra, Gouv. Kaluga (A. et T.); 
Mouradevnia, Distr. Dankov, Gouv. Eiazan; Malevka, Gouv. Toula; 
Voskressenski; Kiviere Verda, Ji Kisselevo, bei Tchoulkovo (Za- 
lessky). 

Lepidodendron oocephalum L. et H. 

1887 oocephalum L. et H., Fossil Flora, HI, t. 206. 

1845 oocephalum Unger, Synopsis, p. 132. 

1850 oocephalum Unger, Gen. et species, p. 260. 

1838 Lycopodites oocephalus Presl, in Sternberg, Yersuch, 11, 7, 8, 
p. 176. 

1844 Lycopodites oocephalus Goeppert, Uebersicht der foss. Flora 
Schlesiens, in: Wimmer, Flora von Schlesien, p. 200. 

1848 Lycopodites oocephalus Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

Be merk ungen: JVI. E. ist die Abbildung bei L. et H. 
unbestimmbar. Kidston, Proc. Eoy. Pbys. Soc., X, 1890 — 91, 
p. 380, sagt, dass das Original nicht gefunden werden konnte, 
aber da es sich offenbar nur um ein Anfangsstadium einer Fruk- 
tifikation handelt, hat es keinen Zweck, das Exemplar mit einem 
besonderen Namen zu belegen. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., 
N. F., 39, 1904, p. 56, nennt es einen Lepidostrohus mit lang- 
blatterigem Stiel. GoepperUs Exemplare warden niemals abge- 
bildet. 

Vorkommen: Ka-rbon: Gross Britannien: Jarrow Colliery. 
Deutschland: Charlottenbrunn, Schl. 

Lepidodendron ophiurus Bgt. 

1828 ophiurus Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1848 ophiurus Sauveur, Belgique, t. 59, f. 2 A, B. 

1886 — 88 ophiurus Zeiller, Valenciennes, p. 458, t, 68, f. 1 — 6. 

1890 ophiurus Kidston, Yorkshire Garb. Flora, Trans, of the York- 
shire Natur. Union, Pt. XIV, p. 45. 

1890 ophiurus Kidston, Trans. Eoy. Soe. Edinburgh, XXXVI, p. 81. 

1891 ophiurus Kidston, Kilmarnock, Trans, Eoy. Soc. Edinburgh, 
XXXVII, p. 334. 

1892 ophiurus Kidston, South Wales, Trans. Eoy. Soc. Edinburgh, 
XXXVII, p. 602. 

1893 ophiurus Kidston, Yorkshire carbon, flora, 2 — 4 Eept., Trans. 
Yorkshire Natural. Union, Part XVIII (1892), p. 76, 111. 

1904 ophiurus Zalessky, Vdg. foss. Bonetz, I, Lycopodiales, M5m. 
Com. geol. St. Petersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 23, 95, t. 5, f. 

' 1—4, 6, 7. 

1906 ophiurus Fischer, in Potonie, Abbild, und Beschr. foss. Pflan- 
zen, Lief. IV, No. 73, fig. A, B, C. 

1907 ophiurus Zalessky, Plant, foss. do V. Domherr, Bull. Com. geol. 
St, Petersbourg, XXVI, p. 380, t. 13, f. 13, 13a. 

1907 ophiurus Zalessky, Contribution Donetz, II, Bull. Com. g6oL 
St. Petersbourg, XXVI, p. 437. 

1908 ophiurus Horwood, Contrib. North Derbysh., etc., 55. Eept. and 
Trans, of the Nottingh. Natural. Soc. for 1906 — 1907, t. B, f. 2. 

1909 ophiurus Jongmans, Mededeel. Eyks Opsporing van Delfstoffen 
(The deeper Geology of the Netherlands), Med. 2, p. 24. 

1910 ophiurus Eenier, Documents Pal^ont. terrain houiller, t. 6. 

13' 
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1911 ophiums Kidston, Hainaut, Mem. Mus. Roy. Hist. nat. Belgique, 
IV, p. 140. 

1918 opMiirus Rydzewski, Bull. Ac. Sci. Cracovie, Cl. des Sc. mat. 
et nat., Serie B, p, 564 usw. 

1914 ophiiirus Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edin- 
burgh, L, p. 132, t. 11, f. 2, 3. 

1914 ophiurus Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 115; 
Atlas, 1913, t. 30, f. l'--4; t. 36, f. 2; t.. 37, f. 1. 

1914 ophiurus Arber, Q. J. G. S., London, LXX, p. 61, 63, 64, 67, 78. 

1915 ophiurus Rydzewski, Essai Dabrowa, Trav. Soc. des Sciences de 
Varsovie, III, Cl. des Sc., 8, p. 62. 

1917 ophiurus Kidston, Trans. Roy, Soc. Edinburgh, LI, p. 1027, 
1038. 

1920 ophiurus Scott, Studies, Ed. 3, I, f. 56. 

1920 ophiurus Potonie-Gothan, Lehrbuch Palaeobotanik, 2te Aufl, 
Lief. 2, p. 197, f. 170. 

1922 ophiurus Arber, Critical Studies. Linnean Society’s Journal, 

. Botany, XLVI, p. 197, t. 12, f. 23—26. 

1925 ophiurus Crookall, Bristol and Somerset, Geological Magazine, 
LXII, t. 17, f. 1. 

1809 Phytolothus plantites (imhricata) Martin, Petrificata derbiensia, 
t. 14, f. 4. 

1822 Sagenaria ophiurus Bgt., Classific., p. 27, 90, t. 4, f, la, lb 
(Mim. du Mus. d’hist. natur., VIII). 

1848 Sagenaria ophiurus Goeppert, in Broun, Index, p. 1106. 

1826 Lycopodiolithes ophiurus Sternberg, Versuch, I, 4, p. IX. 

1828 Lycopodiolithes ophiurus Bischoff, Kryptog. Gew^chse, p. 117, 
131, t. 13, f. 6 a b. 

1826 Lycopodiolithes affinis Sternberg, Versuch, I, 4, p. IX, 49, t. 56, 

. 12 . 

1848 Lycopodites ? affinis Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1831 Lepidodendron gracile L. et H., Fossil Flora, I, t. 9. 

1838 gracile Bgt., Histoire, II, t. 15. 

1880 gracile Zeiller, V6g6t. foss. du terr. houiller (Expl. carte g6oL 
de France, IV), p. 112, t. 172, 1 2. 

1831 (?) Sternbergii L. et H. (non ? Bgt), Fossil Flora, I, t. 4 (1831); 
II, t 112 (1834). 

1910 Sternbergii Seward, Fossil Plants, II, p. 97, f. 141. 

1831 dilatatum L. et H„ Fossil Flora, I, t. 7, f. 2. 

1848 dilatatum Sauveur, Belgique, t. 60, f . 3. 

?1868 dilatatus von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 134, t. 
8, 1 4; t 10, f. 9a. 

1848 Lycopodites dilatatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1840 (?) Lycopodites longibracteatus Morris, Trans. Geol. Soc., Lon- 
don, (2), V, p. 488, t. 38, f. 9 — 11 and explic. of plate. 

1848 Lycopodites lindleyanus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1854 (?) haidingeri Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. Reichs- 
anst, Wien, III, 3. 3, p. 55, t. 22, 23. 

1886 (?) haidingeri Zeiller, Valenciennes, p. 461, t. 69, f. 1. 

1875 Sagenaria elegans Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 
p. 203, t 37, f. 3. 

1894 elegans Xathorst, (non Sternberg), Palaeoz. Flora der arkt. 
Zone, p. 34, t. 16, f. 11 (K. Sv. Vet. Akad. Handl., XXVI, 4). 

1825 Sagenaria Martini Konig, leones fossiles sectiles, t. 13, f. 162. 
Ausserdem nach Arber, 1922, nooh: 

1838 elegans Bgt., Histoire, H, p. 35, t 14 (richtig!). 

1882 lycopodioides Renault, Cours, n, p. 14, t. 5, f. 8. 

1903 Glincanum Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XL, p. 762, 
t. 2, f. 20, 21; t 4, f. 37—40 (nicht richtig = L. Tijoui = 
L. rimosum oder unbestimmbar). 
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Dm*cli die Vereinignng von L, opMurus mit L. lycopodioides 
Sternb. milssen jaach Arber folgende Angaben als Synonyma zu 
L, ophiurm gestellt werden: 

1823 lycopodioides Sternberg, Versucb, I, 2, p. 26, 31, t. 16, t 1, 2, 4 
(Arber gibt als Erscbeinungsjahr versebentlieh an 1821), 

1834 elegans L. et H., Fossil Flora, II, t. 118. 

1878—79 lycopodioides Zeiller, Explic. Carte g^ol Prance, IV, 2, p. 
Ill, t. 171, 1 1 

1886 — 88 lycopodioides Zeiller, Valenciennes, p. 464, t. 69, f. 2, 3; 
t. 70, f. 1. 

1903 lycopodioides Arber, Q. J. G. S., London, LIX, p, 12, t. 2, f. 5. 
1903 lyeopodioides Kidston, Trans. Eoy. Soc. Edinburgh, XL, 4, p. 
795. 

1903 lycopodioides Arber, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 

Soc., XLVIII, 2, p. 18 Textf. on p. 19. 

1909 lycopodioides Arber, Fossil plants, p. 67 and fig. on p. 9. 

1922 lycopodioides Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, XL VI, 
p. 191, t. 10, f. 1—9; t. 11, f. 10—17; t. 12, f. 18-22. 

Ausserdem gehoren zu L, ophiurus durch die Zugehorigkeit 
von L. simile Kidston: 

1909 simile Kidston, in Jongmans, The Flora of the dutch Carboni- 
ferous, Mededeelingen Rijks Opsporing van Delfstoffen, No. 3, 
p. 215. 

1911 simile Kidston, Hainaut, Mdm. Mus. roy. d’hist. nat.‘ de Bel- 
gique, IV, p. 137. 

1912 simile Vernon, Warwickshire Coalfield, Q. J. G. S., London, 
LXVIII, p. 621, t. 57, f. 7. 

1914 simile Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
L, 1, 5, p. 134. 

1917 simile Kidston, Forest of Wyre and Titterstone Clee Hill Coal- 
fields, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LI, 4, 27, p. 1038, 1079. 
1925 simile Crookall, Bristol and Somerset Coalfield, II, (Geological 
Magazine, LXII, p. 391, t. 16, f. 2. 

Von anderen, noch nicht bier erwahnten Angaben von L. 
lyeopodioides konnen dann nocb zu L. opMums gestellt werden: 

1899 lycopodioides Zeiller, H^raclde, Mdm. Soc. g^ol. de France, Pa- 
llontologie, XXI, p. 74. 

1901 lycopodioides Kidston, Flora of the Carboniferous period, Proc. 
Yorkshire Geol. and Polyt. Soc., XIV, t. 52, f. 2 (sehr frag- 
liche und undeutliche Abbildung). 

1903 lycopodioides Fritel, Paldobotanique, p. 41, t. 7, f. 1 (Kopie n, 
Zeiller). 

1903 lycopodioides Kidston, Canonbie, Trans. Rojr. Soc. Edinburgh, 
XL, p. 795. 

1908 lycopodioides Horwood, 55th Rept. and Trans. Nottingsh. Na- 
tural. Soc. for 1906— 07, t. B, f. 3. 

1913 lycopodioides Goode, Q. J, G. S., London, LXIX, p. 259. 

1914 lycopodioides Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 
118; Atlas, 1913, t. 28, f. 5; t. 30 bis, f. 1; t. 31, f. 1; t. 32; t. 33 
(fruct.); t. 37, f, 2, 3, 4, 5, 7 (fruct.) (== Lepidostrobus mria- 
Ulis Expl. des PL, Text, p. 162) Explic. des Planches: t. 34, f. 
1 — 6; t. 65, f. 6 (Lepidophyllum), 

1922 lycopodioides Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, XL VI, 
p. 191, t. 10, f. 1—9; t. 11, f. 10—17; t. 12, f. 18—22. 

Ausserdem muss zu X. ophiurus noch gerechnet werden: 

1893 Lepidodendron mit Lepidostrobus Williamson, On the Organiza- 
tion, XIX, Phil. Trans. Roy. Soc. London, CLXXXIV, B, p. 16, 
1 26 A, 27 A. 
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Weiter van den Abbildimgen bei Achepohl: 
t. 3, f. 2 (beblatterter Zweig von Sagenarla dichotoma). 

? t. 20, f. 10 (L. dichotomuiii rhombiTorme Achep.)* 
t 35, 1 9 (L. dicbotomum piniforme Achep.). 
t, 36, f. 8 (L. dichotomum pitiifome Achep.). 
t. 38, f. 8 (L. lineatum Achep.). 

? Erganz.-Blatt III (Blatter von L. dichotomiim rbombiforme Achep.). 
Diese Angaben sind besonders wichtig, da hierdurch das Vorkom- 
men dieser Art auch in Deutschland, und zwar in Westfalen, nach- 
gewiesen wird. 

Moglicberweise ist auch: 

1925 Lepidostrobiis communis NoS, Pennsylv. Floras, Bull, 52, State- 
geol. Survey Illinois, t. 7, f. 3. 
kein Strobilus sandern ein Zweig von op/imrM. 

Auch konnen zu L. ophiurus gehoren: 

1853 Lepidodendron elegans Marcou, Geological Map of the U. S., 
Explanation, p. 38, t. 5, f. 5, 

1848 Lepidodendron elegans Hooker, Mem. Geol. Survey Great Brit., 
n, 2, t. 8, 1 12; t. 9, f. 1, 2.^ ^ 

‘? 1875 Sagen aria elegans Peistmantel, Bdhmen, t. 8, f, 3, 3a. 

1882 Lepidodendron elegans Weiss, Aus d. Steinkohle, t. 4, f. 30 (so- 
wie die Kopien bei Haas und Felix). 

?1899 Lepidodendron elegans Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, t. 14, 

1 ■ ' 

1927 Lepidodendron elegans Hirmer, Handbuch, I, f. 204. 

B e m e r k u n g e n : L. ophnirus wurde als 8agenaria Yon 
Brongniart im Jahre 1822 zum ersten Male abgebildet. Sternberg 
hat, 1826, neben dieser Art, welclie er Lyeopodiolithes nennt, noch 
eine zweite Art L. af finis abgebildet, welche von Brongniart im 
Jahre 1828 mit Sagenaria opMurus unter den hTamen 'Lepidodendron 
oplimrm vereinigt wird. Es muss Mer gleich darauf hingewiesen 
werden, das s Sternberg angenommen hat, das s man soharf zwi- 
schen Lyeopodiolithes und Lepidodendron untei'scheiden muss. Bei 
wird angegeben, dass die Gattung mit Lyeopodiaceae 
verwandt ist, wahrend Lepidodendrony mit deutlich siohtbaren 
Blatteindruoken, von diesen getrennt wird und von Sternberg 
zu den Filices gerechnet wird. Diese Trennung ist um so auf- 
falliger, da es sich jetzt mehr und mehr herausstellt, dass man 
bei den Pflanzen, welche Lepidodendron genamiit wexdeny zwei 
Gruppen unterscheiden muss: Ulodendron, zn welchem auch L, 
ophiurus gerechnet wird und die wirklichen Lepidodendra (Re- 
nier, La Morp-hologie g^nerale des Ulodendron, C. R. Ac. des 
Sciences, Paris, Vol. 182, p. 408, 1926. Hier wird die Pflanze 
Ulodendron ophiurus genannt). Zu der Gruppe des 77. ophiurus 
werden von Renier auch L. lycopodioides, L. Wortheni, L. helgioum 
gerechnet. Renier sagt von Ulodendron: Les relations des feuilles 
avec Tecorce sont nettement differentes ches les Ulodendron de 
ce qu’elles sont chez les LepidopMoios et Lepidodendron i il nY existe 
quhxne ebauche de cicatrice foliaire proprement dite et qui ne 
montre ni, en son interieur, de cicatricules ni, au-dessus, de trace 
ligulaire. Es ist jedoch m. E. noch lange nicht sioher, ob das 
richtige L. ophiurus zu Ulodendron gehort, weil es doch meistens 
deutlich die Blattmale zeigt, wenigstens in gut erhaltenen Exem- 
plaren. ^ 

Obgleich L. ophiurus sicher nicht zu den seltenen Pflanzen 
des Karbons gerechnet werden kann, hat es bis zum Jahre 1886 
— 1888 gedauert, bis eine ausfuhrliche Beschreibung und gute 
Abbildungen unter diesem Namen veroffentlicht warden. Zeiller 
hatte zwar, 1880, die Pflanze als L, gracile abgebildet, aber erst in 
seiner Flore de Valenciennes brachte er ausfuhrliche Einzellieiten. 
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Die Abbildungen in dieser Arbeit zeigen auch die eigentiimliche 
zn dieser Pflanze gehorige Fructification, ahnlicb der, welcbe 
Kidston spater sqiiarrosiis genannt hat and weiche 

dnrch ihren Sigillariosirobus-ahnlichen Ban von den gewohnlichen 
Lepddostroben abweicht. Anch Eenier weist hieranf bin und gibt 
an, dass er beobachtet hat, dass die Brakteen bei diesem Strobilus 
nicht in Spdralen, sondern zn 6 oder 8 in Kranzen angeordnet sind. 
Eidston ist der Meinnng, dass diese Strobili nicht mit seinem i. 
squarrosus identisch sind. 

Von grossem Interesse ist das Exemplar, welches Williamson, 
Organization XIX, 1893, auf t. 6, f. 26 A, abbildet. Der Stamm 
gehort zn L. ophiurus. An einer verkiirzten Verzweigung sitzt ein 
Strobilus, der beim Abfallen, wie es anch Williamson beschreibt, 
ein nlodendroides Mai hinterlassen konnte. Seine f. 27 A da- 
gegen zeigt einen Strobilus an einem diinnen Z weig. 

Zeiller vereinigt mit L. ophiurus anch B. graeile Bgt. und die 
nnter diesem Namen verdffentlichte Abbildnng bei L. et H. Diese 
zeigen beide den gleichen Typns und Zeiller’s Beispiel wird von 
alien spateren Antoren gefolgt. Das gleiche gilt fur L,dilatatum h. 
et H. . Diese Abbildnng wird als alteren Stamm von L. ophiurus 
anlgefasst. Das gleiche gilt fiir die Abbildnngen bei Sanvenr 
und 7 von Eoehl. Lycopodites Undleyanus in Bronn, 

wnrde von Goeppert fiir die Abbildnngen von L. graeile bei Lt. 
et H. und Bgt. eingefhhrt und gehort also selbstredend zn den 
Synonymen von L. ophiurus 

In spateren Jahren wnrde L. ophiurus wiederholt abgebildet. 
Zalessky hat, 1904, eine Anzahl Abbildnngen veroffentlicht, weiche 
alle den gleichen Typns zeigen nnd wohl ohne Sohwierigkeit zn 
dieser Art gerechnet werden konnen. Zalessky halt es fiir sehr 
wahrscheinlich, dass L, Haidingeri Ett., Eadnitz, 1854, p. 55, 
t. 22, 23, und Zeiller, Valenciennes, 1886, p. 461, t. 69, f. 1, nicht 
von X. ophiurus getrennt werden konnen. Seiner Anffassnng nach 
zeigen diese Abbildnngen grosse Aehnlichkeit mit den Abbildnngen 
von Sagenaria ophiurus bei Brongniart nnd X. ophiurus bei Sanvenr, 
nnd weniger mit X. graeile Bgt., mit welchem die Abbildnngen von 
X. ophiurus bei Zeiller identisch sind. Meiner Meinnng nach ge- 
horen alle Abbildnngen, weiche von Zeiller erwahnt warden, zn 
der gleichen Art, weiche also X. ophiurus genannt werden muss, 
nnd mhssen die Abbildnngen von X. Raidingeri^ wenig^iens die 
von Ettingshansen, nicht hiermit vereinigt werden. Eine andere 
Frage ist, ob es moglich sein wird, djie von Zeiller angegebeinen 
nnd abgebildeten Unterschiede zwischen X. ophiurus nnd X. Rai- 
dingeri immer zn finden. Es ist a priori nicht ansgeschlossen^ dass 
ZeilleFs X. Haidingeri nnr eine besondere Form von L. ophiurus 
darstellt. Die Blattf orm von X. Raidingeri bei Zeiller zeigt grosse 
Aehnlichkeit mit der von L. ophiurus. Andrerseits haben Bttings- 
hanseh’s Abbildnngen von L. Raidingeri einige sehr entfernte Aehn-* 
lichkeit mit i. Wortheni nnd ich betrachte Ettingshansen’s Pflanze 
nicht als identisch mit Zeiller’s X. Raidingeri, welohe wohl kanm 
bestimmbar ist. X. Ettingsh. muss zn X. gcutum 

Presl gerechnet werden. 

Zalessky’s Abbildnng,' 1907, wird wohl zn der Art gehoren. 

Die Abbildnngen bei Fischer, 1906, sind Kopien nach Zeiller. 
Mei'kwhrdigerweise erwahnt Fischer bei der Art nicht einen ein-. 
zigen dentschen Fnndort. Es ware jedoch kanm anznnehmen, 
dass diese Form in Deutschland fehlt, sondern sie ist wahrschein- 
lich mit anderen Arten verwechselt, ans Achepohl’s Abbildnngen 
geht anch das Vorkommen wenigstens in Westfalen hervor. 

Die Abbildnng bei Horwood bringt nnr ein beblattertes Zweig- 
sthck, das vielleicht zn L. ophiurus gehort. 
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AusgBzeiolinete Abbildungen findet maa bei Eenier, 1910* 

Die Abbilduagen bei Kidston zeigen den Zusanmenhang zwi- 
scben einem beblatterten Zweig und dem Strobilus. ^ Kidston 
ist der Meinimg, dass dieser Strobilns nicht, wie Eenier spater 
angenommen bat, identiscb ist mit Lepidostrobus squarrosus Kidston 
(Trans. Boy. Soc. Edinb., XXXVII, 1893, p. 312, t. 1, f. 13, 14) 
nnd dass bei L. sqiuirrosus %h.e distal portions of the bracts are 
spreading and the cone is larger” wahrend bei dem Strobilns von 
L, ophiurus die Brakteen nach oben gerichtet und angedriickt sind. 

Die Abbildungen, welche Zeiller von dem Strobilns bringt, 
zeigen mehr abstehende Brakteen, also mehr den Typus i. squat’- 
rosus. Man kann auch an verschiedenen Altersstadien denken. 

Bxemplare in der Sammlung in Heerlen, welche gleichfalls 
mit Zweigen vom Typus L. ophiurus in Zusammenhang gefunden 
wurden, zeigen, wie. auch her den Kidston’schen Abbildungen, 
steil aufgerichtete und angedriickte Brakteen. Es ware denkbar, 
dass es zwei Strobili gibt, welche zu zwei Arten gehoren, bei 
welchen die Zweige und die Beblatterung ganz oder fast identisch 
sind, und nicht von einander getrennt werden . konnen. 

Kidston rechnet auch eine Abbildung yoxx L. elegans hei Nat- 
horst, 1894, zu dieser Art. Diese Abbildung zeigt einen Zweig 
yon L. ophiurus mit Fruktifikation vom Typus der Abbildungen 
bei Kidston, also mit aufgerichteten, angedriickten Brakteen und 
nicht vom Typus L, squarrosus. Das Exemplar stammt aus der 
Groldenbefg’schen Sammlung aus dem Saargebiet und ist also ein 
weiterer Beweis fiir das Vorkommen der Art in Deutschland. 

Bureau, 1914, bringt eine ziemlich grosse Anzahl von Ab- 
bildungen, welche jedoch nicht wiel Neues bieten. Die Abbil- 
dungen auf t. 30 und t* 36, f. 2, stellen beblatterte Zweige dar, 
welche weitere Einzelheiten nicht zeigen, Der Form der Blatter 
nach konnen sie mit L, ophiurus, zum Teil vielleicht mit X. 
Eaidingeri verglichen werden. In t. 37, f. 1, ist ein Strobilns 
a^ebildet, welche wohl zum von Zeiller abgebildeten Typus ge- 
hdren kann. 

Scott’s Abbildung ist wohl richtig L. ophiurus, die bei Gothan, 
in Potonie’s Lehrbuch, ein an sich nicht bestimmbares Zweig- 
stiick. 

Zalessky rechnet auch Sagenaria elegans Feistmantel, t. 37, 
f . 3, zu L. ophiuru^s. Es ist nicht ausgeschlossen, dass diese Auf- 
fassung richtig ist. 

Die Abbildung bei Grobkall, 1925, ist richtig L. ophiurus. 

Sagenaria Martini Konig, 1825, wird nur von Kidston, 1911, 
erwahnt. Gleichfalls potit Fragezeichen Lycopodites longibraeteatus 
Morris, 1840. Erstere ist unbestimmbar, die zweite gehort zu 
Lepidophloios acerosus. 

Kidston, Proceed* Boy. Phys. Society, Edinburgh, 1890—91, 
X, p. 350, in seinen kritischen Bemerkungen iiber die von Lindley 
und Hutton abgebildeten Exemplare, bringt L. Sternbergii L. et H. 
zu L. ophiurus. Sternberg hat, Versuch, t: 1—3, eine Anzahl Ab- 
bildungen gegeben ^unter dem Kamen L. dichoiomum. Brongniart 
hat bei diesen Abbildungen zwei Arten unterschieden, t. 1, 2 = 
L. Sternhergi, t. 3 == longifolimn. Kidston ware geneigt t. 1, 2 
zu L. ophiurus zu rechnen. 

Meiner Meinung nach konnte hochstens t. 1 dafiir in Frage 
kommen, aber auch in diesem Falle wird eine Entscheidung schwer 
getrof fen werden konnen. Die Abbildungen auf t. 2 gehoren 
zu L. diehotomum Sternb. Die Abbildungen bei L. und H. haben 
sicher mit X. diehotomum Sternb. nichts zu tun, und es ist nicht 
ausgeschlossen, dass Kidston recht hatte, als er diese zu X. 
ophiurus rechnete, wie er es auch noch in seiner Arbeit, 1911, 
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getan hat (im Jalare 1914 hat er diese Abbildungen aicht mehr 
bei den Synonymen erwahnt). G-rossen Wert haben jedoch Be- 
trachtungen iiber solche Abbildungen nicht. 

Von alien Abbildungen, welche als L. ophiurus veroffentlicht 
sind, haben nur die von Zeiller, Zalessky, Renier und Kidston 
Wert als Vergleichsmaterial, die alteren sind zu viel schemati- 
siert Oder zu mangelhaft, oder zeigen, wie z. B. unter den neueren 
auch die von Bureau, zu wehig Einzelheiten. 

Wie bei der Besprechung von L. simile Kidston auseinander- 
gesetzt warden wird, ist die Trennung zwischen L. lycopodioides 
Sternb. (?Zeiller), £. ophiurus Bgt. und L. simile Kidst. unmoglich 
durchzufiihren, und wird es am verniinftigsten sein, diese Arten 
zu vereinigen. 

Arber hat, 1922, jedoch versucht, die Trennung zwischen L, 
lycopodioides und L. ophiurus auf Grund des Fehlens o-der des 
Vorkommens von Blattmalen noch durchzufiihren. Die meisten 
der von ihm zu L. ophiurus gerechneten Abbildungen werden auch 
von anderen Autoren zu dieser Art gerechnet. Als neue Synonyma 
findet man bei ihm. 

1838 Lepidodendron elegans Bgt., Histoire, II, p. 35, t. 14. 

Diese Abbildung wird wohl zu L. ophiurus gerechnet werden 
konnen, die meisten Autoren rechnen sie zu Lf lycopodioides 
(vgl. Zeiller, Valenciennes, p'. 464). 

Lepidodendron lycopodioides Renault, Oours, II, p. 14, t. 5, f. 8. 
Auch diese Bestimmung wird kaum bestritten werden. 

1903 Lepidodendron Glincanum Kidston, Trans. Roy. Soc. Edin- 
burgh, XL, P-. 762, t. 2, f, 20, 21; t. 4, f. 37—40. * 

Es handelt sich also hier um alle Abbildungen, welche 
Kidston L. Glincanum genannt hat, mit Ausnahme von den- 
jenigen, welche er L, Glincanum var. rimosum nannte (f. 41, 
43). Die iibrigen zeigen, soweit bestimmbar (20, 21, 37^ — 
40), alle den Typus, den Kidston spater L. Tijoui Lesq. 
genannt hat, der wohl L. rimosum sehr nahe steht. 

Endlich bringt Arber einen Teil der Abbildungen, welche 
Zalessky, 1904, von L. opMwrws gegeben hat, zu dieser Art (t. 5, 
f. 1, 2, 4, 6), wahrend er t. 5, f. 3 zu L. lycopodioides hxingt. 

Alias zusammengenommen kann man, mit Ausnahme von L. 
Glincanum Kidston, die von Arber angefiihrten Abbildungen alle 
mit L, ophiurus vereinigen. 

Ausserdem miissen dann noch die Abbildungen, welche er 
zu X, lycopodioides Sternb. rechnet, und so weit bestimmbar oder 
richtig auch die Angaben unter diesem Namen bei anderen Au- 
toren, mit X. ophiurus Bgt. vereinigt werden. Allerdings mit eini- 
gen Ausnahmen, denn Arber stellt zu X. lycopodioides Sternb. auch 
die Abbildungen: 

1820 L. dichotomum Sternberg, Versuch I, 1, p. 23, t. 1, 2, 
sowie die Kopien dieser Abbildung: 

1838 X. BgL, Histoire, II, t. 16, f. 1 — 3 und X. Sternhergii 

Buckland. 

■ Diese haben niohts mit X. lycopodioides zu tun und gehoren als 
Typus zu L, dichotomum Bt&rni]:}, Wahrscheinlich hat Arber sich 
durch die sehr schematisierten Figuren auf t. 1 bei Sternberg 
irrefiihren las sen. 

Die Abbildungen von X. lanceolatum Lesq. bei Lesquereux 
konnen an sich kaum als bestimmbar betrachtet werden. Bessere 
Abbildung findet man bei Noe, Pennsylvanian floras, t. 1, f. 2. 
Die ersten Abbildungen von europaischen Bxemplaren hat Kidston, 
1888, gegeben. Von diesen zeigt eine ein Exemplar, das zum 
Typus lycopodioides gehoren kann, die anderen sind unbestimm- 
bare, beblatterte Lepidodendronzweige. Spater hat Arber wieder- 
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holt Abbildiingen iinter dem Namen L. lanceolatum veroffent- 

licht. Sehr richtig stellt er jetzt diese zu dem Typus L. lyeopo-^ 
dioides, welchen wir liier mit L. ophiurus vereinigen. L. laneeolatum 
Lesq. muss nach Noe’s Abbilduug hiervon getrenut bleiben, uud 
wohl vorlaufig als eigeue Art aufgefasst werden. 

. Ziemlicli uuklar ist es, weshalb Arber eine Abbildung vou L. 
ophiurus bei Zalessky, 1904 (t. 5, f. 3), sowie Eenier, Documents, 
t. 6, f. b und c, von X. ophiurus trennt und als L. lycopodioides 
bestimmt. 

L. selaginoides Sternb. gehort wahrscheinlich zu Bothrodendron 
minutifolium. Allenfalls hat die Form mit L, ophiurus Oder lyeo~ 
podioides nichts zu tun (vgL hei L. selaginoides). 

Alle Abbildungen, welche Arber als L. lycopodioides anfiilirt, 
konnen, mit Ausnahme von X. dichotomum Stevnh. und L. species 
Bgt. (auch X, Sternhevgii Buckland, Geoh and Miner., p. 466, PI. 
55, ist eine Kopie der Sternberg’s chen Abbildungen^ und von 
X. selaginoides also ohne Schwierigkeit mit L. ophiurus vereinigt 
werden. 

Vorkommen: Diese Pflanze ist sehr verbreitet im West- 
phalis chen, von West-Europa, aber auch aus dem Donetzgebiet 
bekannt. In Deutschland gibt es nur wenige Pundstellen, aber, 
nach Achepohl’s Mitteilungen und Abbildungen zu urteilen, ist 
der Typus auch dort haufig. 

Belgien: Haufig in Hainaut (Eenier, Kidston), auch im Liit- 
ticher Becken. 

Erankreich: Dep. du Pas de Calais: Eaisceau maigre (Zeiller); 
Bioulonnais: Eardinghen (Zeiller); Bassin de la Loire (West- 
f alien, von Bureau Culm superieur genannt), Mines de la Tardi- 
vi^re (Bureau t. 30, f. 1, 2; t. 30, f. 3; t. 37, f. 1); Mines de ia 
Pxee, pres de Chalonnes (t. 30, f. 4); Saint Georges Ohatelaison. 

Deutschland: Saargebiet {L. elegans bei Nathorst aus Golden- 
berg’s Sammlung); Ehein. AVestf. Kohlengebiet (Angaben von 
Achepohl). 

Gross Britannien: In alien englischen Becken haufig in 
Middle Coal Measures (Kidston, Arber). 

Polen: Wes tf alien, Krakauer Becken (Eydzewski). 
Niedexiande: Haufig besonders in A¥ilhelmina und Hendiik 
Gruppe (Westfalien A und B), Limburg und Peelgebiet. 
Eussland: Donetzgebiet (Zalessky). 

Das Voi'kommen in U. S. A. ist wahrscheinlich auf Grund 
der Abbildung bei Marcou, 1853, t, 5, f. 5 (Sidney, Cape Breton). 

Lepidodendron ornatissimum Sternb. 

1771 ? Morand, Die Kunst auf Steinkohlen zu bauen, t. 6, f. 5; t. 8, 
13, 4. 6; t. 9, 15, 6. 

1818 Phytolithus parmatus Steinhauer, Trans. Amer. Phil. Soc., p. 
286, t, 7, f. 1; t. 6, i ,1. 

1820 Schuppenpflanze Ehode, Beitr. z. Pflanzenkunde der Vorwelt, 

■ 1 3. 

1823 Allan. Edinburgh. Eoy. Soc. Trans., IX, t. 14. 

1825 ornatissimum Sternberg, Versuchj I, 4, Tentamen, p. XII. 

1828 ornatissimum Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1838 ornatissimum Bgt.^ Histoire, II, Livr; 15. p. 69, t. 18 (PL publiee 
Livr. 13, 1837). 

1855 ornatissimum Scipion Gras (det. Bgt.), Bull. Soc. geoL de 
France, (2), XII, p. 273. 

1876 ornatissimum Heer, Flora foss. Helvetiae, Heft 1, p. 38. 

Bemerkungen: Diese Art wurde auf Grund der Abbil- 
dungen bei Ehoicie und Steinhauer von Sternberg aufgestellt. 
Brongniart, 1828, gibt als Synonyme die Abbildungen von Rhode 
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und Allan. Nach Brongniart’s Angabe ist seine Abbildnngj 1838, 
eine neue Abbildung nach Allan’s Exemplar. 

Presl, in Sternberg, II, p. 186, bringt L. ornatissimum Bgt., 
1828, zu Ulodendron minus L. et H., und rechnet hierzu anch die 
Abbildung von Allan. Dagegen bringt er Sternberg, 1825 und Bgt., 
1838, und die Abbildung von Ehode zu U. rhodeanum Presl. 

Da Bgt. angibt, dass seine Abbildung, 1838, nach dem Allan- 
schen Exemp'lar angefertigt wurde, rechnet Presl das gleiohe 
Exemplar zu zwei verschiedenen Arten. 

Von den meisten Autoren werden spater die Abbildungen von 
Ehode und Allan nicht zu der gleichen Art gerechnet, sonderni 
unter den Namen Ulodendron minus (Allan) und majus (Ehode) 
von einander getrennt. Jedoch diese beiden „Arten‘" sind nur 
durch Grossenunterschied von einander verschieden, und gehoren 
wohl zusammen. 

Eiir weitere Bemerkungen iiber Ulodendron „Arten“ vergleiche 
man Eoss. Oat. Pars I, p. 31—47, 

Der Name L, ornatissimum wird bei spateren Autoren nur im 
Jahre 1855 bei Scipion Giras, nach einer Brongniart’schen Be- 
stimmung, und im Jahre 1876 bei Heer gefunden. Heer zitiert 
zu der Art auoh die Abbildung bei Sternberg auf t. 54, f. 2, 
welche urspriinglich von diesem L, tetragonum, und von Presl, 
in Sternberg, II, p. 183, Aspidiaria quadrangularis genannt wird. 
Weiter die Abbildungen von Lepidodendron bei Brongniart, Histoire, 
II, t. 19, und endlich noch Ulodendron punctatum Presl, in Stern- 
berg, II, p. 186, t. 45, f. 1; U, minus L. et H., Fossil Flora, I, 
p. 25, t. 6; U. minus Scliimper, Traits, II, p. 42, t. 63, f.l — 3. 
Diese Abbildungen gehoren alle wohl dem gleichen Typus an; 
es handelt sich um grosse Stamme mit undeutlichen Polstern, 
welche nie die Einzelheiten zeigen, und, allerdings sehr grossen, 
Malen. Ob diese Stamme nun zu Lepidodendron oder zu der Gruppe 
der bis vor kurzer Zeit nicht von Lepidodendron getrennten Uloden- 

Arten gehoren, oder zu dem Typus U, majus mid minus kann 
nicht entschieden werden. Vorlaufig werden solche Stamme wohl 
am besten als Lepidodendron und zwar, auf Grund von Sternberg’s 
und Brongniart’s Prioritat, als L, ornatissimum Sternb. (em. Bgt.) 
bezeichnet. 

Von verschiedenen Autoren (Kidston, Catalogue, 1886, p. 162, 
163; Zeiller, Valenciennes, p. 451 mit ?) werden die Abbildungen 
bei Ehode, Allan und Brongniart alle (Kidston) oder nur die beiden 
letzteren (Zeiller) zu L. VeltheimU geTechnet. Ob mit Eecht, lasst 
sich schwer entscheiden, da Stamme von diesem Typus, welche 
zu L. Veltheimii gehoren, durch die meist mangelhafte Erhaltung 
der Blattpolster wohl kaum von Stammen, welche zu anderen Ar- 
ten, wie z. B. L. Landshurgiiy L. helgicum, gehoren, getrennt werden 
konnen. Dass L. VeUheimii zu den wirkliohen Ulodendron-Avten 
gehort (vgl. Eenier’s Beobachtungen iiber B. ophiurus) ist fraglich, 
da L. Veltheimii in gut erhaltenen Exemplaren eine deutliche lugula 
und auch ein Blattmal zeigt. Wenn L. Veltheimii zu Ulodendron 
gerechnet werden muss, geht hieraus hervor, dass, weil es, wie 
auch Eenier, C. E. Ac. des Sc. Paris, 182, 1926, p. 408, hervor- 
hebt, bei den richtigen Lepidodendren gleichfalls Stamme gibt 
mit ulodendroid angeordneten grossen Malen, der Unterschied 
zwischen Lepidodendron und Ulodendron nicht so sehr auf diese 
Anordnung der Male beruht, als auf die Eigenschaften der Blatt- 
polster. L. ophiurus und L. Veltheimii wiirden dann aber, meiner 
Meinung nach, nie zu Ulodendron gerechnet werden konnen, son- 
dern sind einfach richtige Lepidodendron- mit ulodendroider 
Anordnung der grossen Male. 
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Lepidodendron ornatissimum ostraviense. Pars 15 

Die von Brongniart fiir Scipion Gras bestimmten, nnd anch 
die von ihm, in Ann. des Scieno. natnr., XV, p. 370, erwahnten 
Exemplare aus dem Ejarbon der Savoier Alpen konnen nie zn 
X. Velthernii gehort liaben. 

Vorkommen: Karbon : Gross Britannien : Edinburgh ; 

Yorkshire. 

Dents chland : W aldenburg. 

Alpen: Col du Chardonnet (Bgt., 1. c.); Combarine, Buy St. 
Pierre (Sc. Gras). 

Lepidodendron ornatum Unger. 

Ein X. ornatum Unger, 1850, p. 256, wird von Eeistmantel, 
Verstein. Bbhm. Ablagerungen, 1875, p. 188, als Synonym zu 
X. dichotomum erwahnt. Unger hat jedoch ein X. ornatum niemals 
beschrieben, Wahrscheinlich handelt es sich nach Fischer, Abh. 
K. Pr, Geol. Landesanst., N, F., 39, 1904, p. 57, urn eineni Druck- 
fehler und war X. erenatum gemeint. 

Lepidodendron Osbornei Walkom. 

1928 Osbornei Walkom, Fossil plants from the Upper Palaeozoic 
rocks of New South Wales, Proceed. Linn, Soc. New South 
Wales, LIII, 3, p. 256, t. 21, f. 1, 2. 

Bemerkungen: Es handelt sich um eine Form aus der 
Verwandtschaft von X. spetshergense Nathorst. Sie zeigt nach 
Walkom auoh Aehnlichkeit mit X, rimosum Sternb. oder X. Glinca- 
num. Was X, rimosum betrifft, vergleicht er mit Abbildungen bei 
Zalessky von Exemplaren aus dem Donetz-Becken (M6m. Com. 
Geol. St. P6tersbourg, Li vr. XIII, 1904, PL 2, f. 7, 8, var, a und 
var. alternans) und mit Abbildungen aus Polen bei Bydzewski 
(Flore houillfere de la Pologne. Pars! 1. Genine Lepidiodendr*o(n. 
Soc. des Sciences de Varsovie. Pal5ontologie de la Pologne No. 2, 
1919). 

Die Abbildung bei Walkom zeigt am meisten Aehnlichkeit mit 
X, Kidstonii Nathorst und mit X. spetshergense Nathorst. 

Vorkommen : Lower Carboniferous : New South Wales : Kut- 
ting Series at Welshman’s Creek. 

Lepidodendron osnabrugense Romer. 

1860 osnabrugense Romer, Palaeontogr., IX, 1, p. 89 (195), t. 9 (82), 

■I. 2. 

1870 osnabrugense ScMmper, Trait5, II, p, 24. 

1860 Hoffmanni Romer, Palaeontogr. 1. c., t. 9 (82), f. 5. 

Bemerkungen: Schimper betrachtet X. osnabrugense als 
Zweig und X. Hoffmanni als Stamm einer und derselben Art. Es 
handelt sich um einen kleinpolsterigen Lepidodendfvn-'Rest, der 
wohl kaum, naher zu deuten ist (vgl. Fischer, Abh. Kj. Pr. Geol. 
Landesanst., N. F., 39, 1904, p, 57). 

V orkommen: Karbon: Oberes Westphalisches : Deutsch- 
land: Piesberg. 

Lepidodendron ostraviense Susta. 

1928 ostraviense Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinsk^, t. 
10, f. 4. 

Bemerkungen: Mit dieser Form ist meiner Meinung nach 
vieileicht Susta’s Lepidodendron species t. 8, f. 1, identisch. 

Vorkommen: Karbon: Tschecho-Slowakei: Schacht An- 
selm, Petrkovich; t. 8, f. 1 von SchaiCht Hermenegild, Schl. 
Ostrau. 
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Lepidodendron Ottonis Goeppert. 

1836 Ottonis Goeppert, Systema filicum fossilium, ISTov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Gar. Nat. Cur., Suppl. zu Bd. XVII, p. 433, t. 42, f. 2, 3. 
1848 Ottonis Goeppert, in Bronn, Index Pal., p. &1. 

Bemerkungen: Die Abbildung befindet sicb t. 42, f. 2, 
3, und nicbt auf t. 40, wie im Texte angegeben wlrd. 

Es handelt sicb um eine Sigillaria Brardii, Goeppert fiibrt 
die Art in Bronn’s Index noch als Lepidodendron Ottonis an, wali- 
rend er in seiner Debersiobt der fossilen Flora Scblesiens, in 
Wimmer’s Flora v. Schlesien, 1845, p. 206, die Art als Bigillaria 
Ottonis eTw‘^h.nt. < 

V 0 r k o m m e n : Karbon : Deutschland : Schlesien : Stinkkalk 
bei Tunschendorf und Ottendorf. 

Lepidodendron Oweni Wood. 

1860 Oweni Wood, Proceed. Acad. nat. sci. Philad., XII, p. 239, t. 5, 
f. 1. 

1852 aculeatum Owen, Geological Survey of Wisconsin, Iowa etc., 
II, t. 6, f. 1, 3. 

Bemerkungen: In dieser Arbeit vereinigt Wood eine Ab- 
bildung bei Owen mit seiner neuen Art, Spater, Tkans. Am. 
Phil. Soc., XIII, p. 343, 1866, wird L. Oweni mit L, vestitum Lesq. 
verglichen, jedoch als wahrscheinlich spezifisoh verschieden be- 
traohtet und Z. aculeatum Owen wieder von L. Oweni getrennt. 
Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landesanst., N. F., 39, 1904, rechnet 
Z. Oweni Wood zu Z. obovatum. M. E. ist die Abbildung unb©- 
stimmbar. 

Vorkommen: Karbon: IT. S. A. 

Lepidodendron Pagenstecheri Roenier. 

1860 Pagenstecheri Roemer, Palaeontogr., IX, 1, p. 39, t. 9, f. 4. 

1868 Pagenstecheri v. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 134, 
t. 27, f . 7 (Kopie nach Roemer). 

1870 Pagenstecheri Schimper, Traits, II, p. 25. 

Bemerkungen: Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landes- 
anst., N. F., 39, 1904, p. 57', ijSt die Form der Bolster vom Typus 
obovatum, jedoch alle Einzelheiten fehlen. 

Meiner Meinung nach gehort die Abbildung wie auch Kidston, 
1886, angibt, zum aculeatum-Tjpos, hat aber nur sehr geringen 
Wert. 

Vorkommen: Karbon: Oberes Westphalisches : Deutsch- 
land : Piesberg. 

Lepidodendron parvulum Williamson. 

1889 parvulum Williamson, Organization, XVI, Phil. Trans. Roy. Soc. 
London, CLXXX B, p. 200, t. 8, f. 23, 24, 25, 26, 27. (26 A auf 
t. 5 ist Z. Harcourti zum. Yex^leioh). 

1893 parvulum Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit. 
and Phil. Soc., (4), VII, p. 119. 

1895 parvulum Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit. 
and Phil. Soc., (4) IX, p. 55. 

1878 Voikmannia (?) parvula Williamson, Organization, IX, Phil. 
Trans. Roy. Soc. London, CLXIX, p. 349, 350, t. 25, f. 103. 
Bemerkungen: Williamson hat diese Form schon im 
Jahre 1878 beschrieben und abgebildet, und zwar unter dem 
Namen Voikmannia ? parvula. Er betrachtete sie als eine Fruk- 
tifikation von irgend einer Lycopodiacee. Spater hat Williamson 
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ein Lepidodendron parvulum beschriebeii ohne dabei anzugeben, dass 
es sich um die friiber als Volkm. parvula beschriebene P orm liaa- 
delte. Erst in seinem Index gibt er an, dass Volkmannia parvula 
‘Is now known as L. parvulum'^* 

Vorkommen: Karbon: Great Britain : Lower Westpha- 
lian: Oldham nnd Moor side. 

Lepidodendron patens Bgt. 

1870 patens ScMmper, Traite, II, p. 36. 

1828 Seiaginites patens Bgt., Prodr. p. 84 (nomen). 

1838 Seiaginites patens Bgt., Histoire, II, t. 26 (sine descr.). 

Bemerkungen: Bgt.’s Eigur stellt eine hochst eigen- 
artige Pflanze dar, eine reich verzweigte Form mit kurzen, schup- 
penformigen (?) Blattern. Ob es sich um ein Lepidodendron han- 
delt, wie es Sohimper annimmt, lasst sich nioht entscheiden. 

Y o r k o m m e n : Karbon : Scotland : Edinburgh. 

Lepidodendron patrium G. E. 

1877 patrium Grand’Eury, Loire, p. 545 (Nomen), 

Vorkommen: Karbon: Erankreich: Loire Becken: B. de 
Prade (Ardeche). 


Lepidodendron Peachii Kidston. 

1885 Peachii Kidston, Ann. and Mag. Nat. Hist., (5), XV, p. 363, t. 11, 
f. 6. 

1885 Peachii Kidston, Proc. Boy. Phys, Soc., VIII, p. 421, t. 21, t 6. 

Bemerkungen: Kidston vergleicht die Form besonders 
mit L. Rhodeanum Bteviih. Sie ist von diesem durch kleinere Unter- 
schiede in der Form der Blattpolster und Blattmale verschieden, 
do'ch besonders durch: the elevation of the upper portion of 
the leaf scar. Kidston vergleicht auch mit L. minutum Sauveur und 
L. Andrewsii Lesquereux. Beide sind sehr unzureiohend bekannt. 

Arber, 1903, Manchester Memoirs, XL VIII, 2, p. 20, vergleicht 
L. Reachii mit seinem L. didhotomum, Spater, 1922, nennt er die- 
ses L. loricatum AxbQie, erwahnt dann aber in seiner Synonymik 
L. Peachii nicht mehr. 

V orkommen: Karbon: Scotland: Coalmeasures : Brick- 
works, Falkirk, Stirlingshire ; Middle Coalmeasures (Low main 
seam): Newsham, Newcastle-on-Tyne. 


Lepidodendron Pedroanum Carr. 

1869 Flemingites pedroanus Carr., Geolog. Magazine, VI, p. 151, t. 5, 
f. 9, 10, 11. 

1870 pedroanum Hartt., Geol. and Phys. Geogr. Brazil, p. 524. 

1891 pedroanum Szajnocha, Sitzungsber. Math.-natw. Cl. der K. Ak. 

Wisic! Wfpn n n 907 t 9 f 9 ^ 

1895 pedroanum Zeiiler, Bull. Soc. *g6oL de France, (3) XXIII, p. 607, 
608, 615, t. 8, f. 1—4. 

1895 pedroanum Zeiller, Compt. Rend. Ac. Scienc. Paris, CXXI, p. 
:: 9 ' 62 . 

1898 pedroanum Bodenbender, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLVIII, Ta- 
belle gegeniiber p. 772.^^^^^^^^^^ ^ ^ 

1898 pedroanum Zeiller, Compt. Rend. Ac. Scienc. Paris, CXXVIl, 
p. 246. 

1900 pedroanum Potonie, in Deutsch-Ostafrica, VII, p. 14 (Fussnote> 

1905 pedroanum Arber, Glossopterisflora, p. 156, t. 1, f. 2. 

1905 pedroanum D. White, Science^ XXI, p. 700. 
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1908 pedroanum J. White, Relatorio final, Comm, de estudos das 
minas de Carvao de Pedro do Brasil, p. 447. 

1908 pedroanum Seward and Leslie, Q. J. G. S., London, LXIV, p. 
120, t. 9, f. 1. 

1910 pedroanum Seward, Fossil Plants, II, p. 173. 

1894 cf. pedroanum Nathorst, Arkt. Zone, K. Sv. Vet. Akad. Hand!., 
XXVI, 4, p. 60, t. 11, f. 1. 

1921 pedroanum Kurtz, Atlas, Actas Acad. Nacion. Cienc, Cordoba, 
VII, t. 14, f. 0. 

1922 pedroanum Leslie, Observations Permocarb. Vereeniging, Proc. 
Geol. Soc. South Africa, XXIV, t. 1. 

1871 commutatum Heer (excl. synon.), Foss. Flora der BS,ren-Insel, 
Flora f OSS, arctica, II, 1, p. 39, t. 7, f . 9, 10. 

1896 ‘? Sternbergii Bodenbender, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLVIII, Ta- 
fel geg-eniiber p. 772. 

Bemerkungen: Die besten Abbildungen dieser Art sind 
die, welche Zeiller, 1895, gegeben hat. In seiner Beschreibung 
findet man auch Einzellieiten iiber den Ban der Blattpolster. Zeil- 
ler vergleicht die Art mit L, dichotomum Sternb, nnd L. ophiurus 
Bgt. Jedenfalls sind Aelinlichkeiten mit letzt genannter Art vor- 
handen. Anoii die Abbildung bei Arber zeigt grosse Aehnlichkeit 
mit L. ophiurus, Arber gibt an, dass sie mit A. Veltheimii zu ver- 
gleichen ware. Jedoch meiner Meinung nach trifft diese Angabe 
nur sehr massig zu, und gilt sie sicher nicht fiir die Zeiller’schen 
Abbildungen. 

Zeiller hat schon angegeben, dass die Abbildungen bei Szaj- 
noclia nicht zu L. Fedroanum gehoren, sondern mit L. VolJcmanni- 
anum Sternb. zu vei'gleichen waren. Die Angabe (ohne Abbildung) 
bei Bodenbender wird von Arber zu der Art gerechnet, wahrend die 
unter dem Xamen L. Sternbergii Bgt. von Bodenbender veroffent- 
liclite Angabe, welche J. White, 1908, unter Vorbehalt mit L. 
Fedroanum vereinigt, von Arber nicht dazu gerechnet wird. Arber 
sagt, dass die Bestimmung als L. Sternbergii wahrscheinlich richtig 
ist, Viel weiter kommt man damit nicht, denn man wird wohl 
kaum Arber beistimmen konnen, wenn er sagt, dass L. Sternbergii 
“is a typical and common species in the British Coal measures”. 

Wahrend die bis jetzt behandelten Bxemplare alle aus Siid- 
Amerika stammen, haben Seward und Leslie, 1908, ein Exemplar 
aus Siid-Afrika beschrieben. In der Beschreibung wird erwahnt, 
dass Zeiller diese Bestimmung gepruft und sich damit einverstan- 
den erklart hat. 

Seward und Leslie vergleichen ihr Exemplar auch mit der 
Abbildung bei Nathorst, 189^4. Auch geben sie an, dass Sigillaria 
species, aus Vereeniging, Seward, Q. J, G. S., London, Dili, 1897, 
t. 24, f. 3, wohl zu i. Fedroanum gehoren wird. Jedenfalls ist es 
bei Betrachtung der Seward’schen Abbildungen leicht verstand- 
licli, dass man bei relativ so mangelhaft erhaltenem Material auch 
Sigillaria dLQxB^t. 

Die Abbildungen bei Kurtz, 1921, sind vollstandig wertlos. 
Die Abbildung bei Leslie, 1922, zeigt Aehnlichkeit zu dem Exem- 
plar von Seward und Leslie, 1908. 

Potonie, 1900, p. 14, Fussnote, weist darauf hin, dass Szaj- 
nocha’s Exemplare einige Aehnlichkeit zeigen mit L. Vollcmanni- 
anum, nur die Bolster sind. kleiner. ^ 

Fisoher, Abb. K. Pr. Geol. L. A.,*N. F., 39, 1904, p. 58, rech- 
net L. Fedroammn (Carr.) Szajnocha, es soil eigentlich heissen 
(Carr.) Zeiller, mit Fragezeichen zu L. Y olkmminianum. In diesem 
allgemeinen Sinne trifft dies sicher nicht zu. 
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Das Exemplar, welches' Nathorst, 1894, als X. c/. Fedroanum 
abgebildet hat, ist das Original von L. commutatum Heer, Flora 
der ^reninsel, t. 7, f. 10. Nathorst gibt an, dass es wohl iden- 
tisch ist mit Szajnocha’s Exemplaren, aber nicht mit X. Fedroanum 
bei Carrnthers. Es ware also schon aus diesem Grunde von X. 
Fedroanum zu trennen. Jedoch, Nathorst hat spater, KgL 
Sv. Vet. Akad. Hand!., XXXVI, 3, 1902, p. 39, die Form wieder 
von X. Fedroanum getrennt, und mit Bothrodendron Wykianum Heer 
vergliohen. 

Vorkommen: Brasilien: Arroio dos Eatos near Sao Jero- 
nymo, Eio Grande do Sul (J. 0. White); Serra Partida, Gandiota 
(Carruthers, Arber) und Arroga dos Eatos (Zeiller), 

Argentinien: Carizal, Cuesta de Amanao (Km’tz); Eetamito, 
San Juan (Szajnocha). 

Sud-Afrika: Permkarbon, Vereeniging (Seward, Leslie). . 

Lepidodendron personatum Dawsoix 

1866 personatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162, t. 9, 
f. 39. 

1868 personatum Dawson, Acadian Geology, 2nd Edit., p. 488, f. 169 
B (p. 453). 

1870 personatum Schimper, Trait6, II, p. 29. 

Bemerkungen: Die Dawson’schen Abbildungen sind wohl 
spezifisch unbestimmbar. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., 
N. F. 39, 1904, p. 58, sagt, dass f. 39 ein unbestimmbarer Eest, 
vielleicht von Lepidostrobus, sei. Die Auffassung als Lepidostrobus 
ist wohl nicht richtig, auch schon wegen der Blattpolsterzeich- 
nung und Form. Fischer’s weitere Deutungen der Einzelfiguren 
als Aspidiaria besagen auch nichts. 

Vorkommen: Xarbon: Middle Ooalmeas., Canada: Sydney. 

Lepidodendron peruvianum Gothan. 

1928 peruvianum Gothan, Alt-Carbonflora von Peru, Neues Jahrb. 

f. Mineral, etc., Beilageband LIX, Abt. B, p. 294, t. 13, f. 2. 

1922 obovatum Berry, Paleobotany of Peru etc., Studies in Geology, 
No. 4, p. 26, t. 1, f. 5. 

1922 rimosum Berry, Paleobotany of Peru etc., Studies in Geology, 
No. 4, p. 24, t. 8. 

Bemerkungen: Es handelt sich um Lepidodendra, welche 
entweder uberhaupt kein Blattmal zeigen, oder bei welchen dieses, 
wenn Berry’s Detailfigur 3 richtig ist, ziemlich bis sehr hooh 
gestellt ist. Es ist nicht moglich, zu entscheiden, wie weit das 
angebliche Fehlen des Blattmals einer mangelhaften Erhaltung 
zuzuschreiben ist. Nach Gothan fehlt eine eigentliche Blattnarbe, 
und findet man nur den Blattspuraustritt in dem oberen Winkel 
der Bolster. Diese Auffassung stimmt mit den meis ten Abbil- 
dungen bei Berry uberein, jedoch nicht mit seiner Abb. 3 auf 
t. 8. 

Mit X. obovatum hat Berry’s Abbildung, t. 1, f. 5, sicher 
nichts zu tun. 

Wenn die Exemplare von Berry mangelhaft erhalten sind, 
halte ich eine Bestimmung als X. rimosum fur t. 8, auf Grand 
seiner Detailabbildung, nicht fiir ausges Chios sen. Was Berry’s 
X. obovatum ist, wage ich , nicht zu entscheiden, ebenso wenig 
kann ich Gothan’s Abbildung von X. peruvianum beuxteilen. 

Zeiller hat fiir Lisson (Edad de los Fosiles Peruanos, 1917, 
p. 20 — 21) auch X. obovatum und X. rimosum bestimmt. 

V orkommen: Karbon : Slid Amerika : Peru : Paracas, 
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Pars 15 Lepidodendron pettycurense — pictoense, 

Lepidodendron pettycurense Kidston. 

1907 pettycurense Kidston, Note on a new species of Lepidodendron 
from Pettycur, Proc. Roy. Soc, Edinburgh, XXVII, 8, p. 207— 
209 1 Textf 

1920 pettycurense Scott, Studies, Ed. 3, I, p. 119, 120, 138. 

1927 pettycurense Hirmer, Handbuch, I, p. 219, f. 256 (Kopie nacb 
Kidston). 

V o r k o m m e n : Unterkarbon : Oalcif erous Sandstone Series : 
Pettycur, Scotland. 

Lepidodendron phlegmaria Sternb. 

1823 phleginaria Sternberg, Versuch, I, 2, p. 26, 31. 

1820 Lycopodiolithes arboreus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 413, 
No. 1, t. 22, f. 2. 

1720 ? Volkmann, Sil. subterr., t. 12, f. 6. 

Berner kun gen: Spater, Versuch, I, 4, 1826, p. VIII, hat 
Sternberg die gleiche Pflanze wieder Lycopodiolithes genannt, aber 
beschreibt sie dann als Lye. phlegmarioides. Diesen Namen hat 
Brongniart umgeandert in Lycopodites phlegmarioides (Prodrome, 
1828, p. 83/ welcher Name auch von Goeppert, in Bronn, Index, 
1848, beibehalten wird). 

Nach Pischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. P., 39, 1904, 
p. 58, handelt es sich um Walchia piniformis. Im Zusammenhang 
mit dem Eundort, Waldenburg, erscheint mir diese Bestimmung 
schon nicht richtig, auch die Abbildung hat hiermit keine Aehn^ 
liohkeit. 

V orkommen: Karbon: Deutschland: Waldenburg in Schle- 

sien. 

Lepidodendron phlegmarioides Rhode, 

Diesen Namen findet man bei Stux, Oulmflora, II, p. 258, 
(304). Wie von Pischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. P., 39, 1904, 
p, 58, angegeben wird, handelt es sich wohl um einen Sohreib- 
fehler und ware Lycopodites phlegmarioides Bgt. gemeint. Bemer- 
kenswert ist, dass Stux dieses Exemplar mit Lepidodendron elegans 
vergleicht, und dass aus seinen Angaben deutlioh hervorgeht, 
dass es sich nicht um das BrongniarPsohe Material handelt. Es 
ist daher sehr gut moglich, dass Stur’s Angabe laxit Lycopodites 
phlegmarioides Bgt. nichts zu tun hat, und als nicht naher zu 
deuten ubergaugen werden muss. 

Lepidodendron pictoense Dawson. 

1863 pictoense Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 19. 
1866 pictoense Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 160, t, 9, f. 
37a— g. ■ 

1868 pictoense Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 487, f. 169 A 
(p. 453). 

1870 pictoense Schimper, Traite^ 11, p. 29, 

1891 pictoense Dawson, Carbon, fossils Newfoundland, Bull. Geol. 
Soc. America, II, p. 536. 

Bemerkungen: Die Abbildungen sind unbestimmbar, 

vielleicht gehort die Perm der Gruppe des L. opMurus an. Kid- 
ston, 1886, vergleicht sie mit Pragezeichen mit L. rimosum, 

V orkommen: Karbon: Canada, Nova Scotia; Middle 
Coalf. : vSydney, Pictou, Grand Lake; Newfoundland (Dawson, 
1891). 
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Lepiclodeiidron plicatiim — polymorpliiim. Pars 15 

Lepidodendron piicatiim Dawson. 

1866 plkatHm Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162, t. 9, f. 38 
(p. 168, f. 42, 43). 

1868 plicatum Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 488, f. 169 0 
\(p. 453). . 

1870 plicatiini Schimper, Traitd, II, p. 29. ^ 

B e m e r k n n g e n: Eisclier, Abk. K. Pr. GeoL L. A., N. 

39, 1904, p. 59, Eydzewski, Kidston deuten f. 38 bei Dawson als 
Lep. rimosum. Jedenfalls ist es nicht unmoglich, dass eine ahn- 
licbe Pflanze die Vorlage zu Dawson’s Zeichnung war. Dawson 
bezeicbnet, p. 168, auch f. 42, 43 als alte Stamme, wabrscheinlicb 
won L. rimosum oder einer verwandten Art. Pig. 42 kann zu L. 
rimosum oder Tijoui gehoren, f. 43 ist wertlos. 

V orkommen: Karbon: Canada; Middle Coal meas., Pictou. 

Lepidodendron plnmarium L. et H. 

1837 plumarium L. et H., Foss. Flora, III, t, 207. 

1845 plumarium Unger, Synopsis, p. 132. 

1850 plumarium Unger, Genera et species, p. 260. 

1866 plumarium Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162. 

1848 Lycopodites plumarius Goeppert, in Bronn, Index Pal., p. 682. 

B e m e r k u n g e n: Kidston, Palaeozoic species mentioned 
in L. et H. Fossil Flora, Proc. Eoy. Pbys. Soc., Edinburgh, 1890 
— 1891, X, p. 380, sagt von dieser Abbildung: I have little doubt 
that this species is founded on a leafy branch of L. ophiurus Bgt. 

Fischer, Abh. K. Pr, Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 59, 
deutet sie als einen beblatterten, unbestimmbaren Lei>idophyten- 
zweig. Unger fiihrt die Form an als : Species dubia. Was Daw- 
son unter diesem Namen verstanden hat, lasst sich nicht angeben. 

V o r k o m m e n : Karbon: England : Lower Coal Meas. : Jar- 
row. Canada: Middle Coalf.: Sydney. 

Lepidodendron politnm Lesq. 

1859 politum Lesquereux, Geol. Kept, of Kentucky (D. D. Owen), III. 
p. 556, t. 7, f. 1. 

Bemerkungen: Diese Abbildung wird von Lesquereux, 
Coal Flora Penns., II, 1880, p. 385, mit L. modulatum Lesq. ver- 
einigt. 

Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 59, 
gibt an, dass die Form wobl zu Lepid. ohovatum geladit, mit wel- 
chem er ubrigens auch E. modulatum hesq. Yeieimgt. 

V orkommen: Karbon: U. S. A. 

Lepidodendron polymorphiim Abbado. 

1901 polymorphum Zeiller, Flore houiE. Ohansi, Ann. des Mines, (9), 
XIX, p. 14. 

1900 Sigillaria polymorpha Abbado, Contrib. Flora carbon, della Cina, 
Palaeontol. italica, V, p. 139, t. 4 (17), f. 1—4. 

Bemerkunge n Gehort zu Lep. ooulus felis Abbado. 

V orkommen: Karbon: China: ChansL 

Lepidodendron polymorphum Goepp. 

1850 polymorphum Unger, Gen. et species, p. 261. 

1847 Sageuaria polymorpha Goeppert, Neues Jahrb. fiir Mineralogie, 
p. 684. 

1847 Sageuaria polymorpha Goeppert, Uebersicht der Arbeiten der 
Schles. Gesellsch. f. Yaterl. Gultur i 1846, p. 183. 
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1848 Sagenaria polymorpha Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 1106. 

BemerkungerL: Goeppert, Silur Devon Flora, Nova Acta, 
XXVII, 1860, p. 520, erwahnt diese Art als Synonym bei i. (Sa- 
genaria) V eltheimianum Sternb. Anch Eotbpletz erwahnt sie. Sie 
ist niemals abgebildet and deshalb wertlos. 

Vorkommen: Earbon: Deutschland: Landshnt and Bern- 
daa in Schlesien. 


Lepidodendron poiyphyllum Eoemer. 

1868 poiyphyllum von Eoehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 1B6, 
t. 32, 1 7. 

1854 Sagenaria polyphylla Geinitz, Hainich. Ebersd., p. 53, t. 7. 
1848 Knorria polyphylla Eoemer, Harzgeb., p. 2, t. 1, f. 8. 

1852 ? Knorria Jugleri Eoemer, Palaeontogr., Ill, 2, p. 96, t. 14, f. 2. 
1843 Aspidiaria attenuata Goeppert, in Eoemer, Harzgeb., p. 2, t. 1, 
i. 9. "■ 

Bemerkangen: Obige Synonymik ist der Arbeit von 
Eoehl’s entnommen, and stimmt iiberein mit der, welche Geinitz, 
1854, p. 53, gibt. Die zitierten Abbildangen sind alle vollstandig 
anbestimmbare Stammstiicke. Ob man nan einen Teil noch mit 
Leg. Veltheirnii vergleicht, wie Potoni4 (Silar a. Calmfl., 1901, 
p. 74, 125) and nach ihm aaoh Fischer (Abh. K. Pr. GeoL 'L. A., 
N. F., 39, 1904, p. 32) es far K. golyghylla t\m (Fischer sagt, es 
soil sein: Wohl X. Veltheirnii and zwar„X. tylodendroides 1 im 
Xwoma-Zastand". Solche Mitteilangen haben nicht den gering- 
sten Zweck, da man doch nie oder fast nie einen Bewieis bei- 
bringen kann). Aach Kidston, 1896, and Sterzel, 1918, vergleichen 
die Abbildangen mit X. Veltheirnii, 

Vorkommen: Earbon : Deutschland : Hainichen (Geinitz) ; 
Westfalen, Zeche Langenbrahm bei Werden a. d. Eahr; Harz: 
Graawack© bei Voigts Last bei Glaastal, and in der Dorothea bei 
Claastal (Eoemer). 

Lepidodendron posthismnm Weiss. 

1871 posthumum Weiss, Foss. FI. der jiingst. Steinkohlenf., p. 149, 
t. 17, f. 3. 

1874 posthumum Schimper, Traits, III, p. 535. 

Bemerkangen: Es handelt sich am einen spezifisch an- 

bestimmbaren Stamm. 

V o r k o m m e n : Earbon : Deutschland : Lebacher Schichten : 
Schwarzenbach bei Saarbriicken. 

Lepidodendron primaevum Rogers. 

1858 primaevis Eogers, Geol. Eept. Pennsylvania, II, p. 828, 829, f. 

■■675.'. ■ 

1870 primaevum Schimper, Traits, II, p. 86. 

1871 primaevum Dawson, Foss. FL Dev. and Upper Silar. Form. Ca- 
nada, Geol. Survey of Canada, p. 34. 

1875 primaevum Dana, Manual of Geology, Ed. 2, p. 283, 1 483. 

1879 — 80 primaevum Lesqaereax, Coalflora, II, p. 377. 

1881 primaevum Dawson, Q. J. G. S., London, XXXVII, p. 302, t. 12, 
f. 13, 

Bemerkangen: Es ist, da die Originalabbildang von 
Eogers vollstandig anbestimmbar ist, sehr fraglioh, ob die von 
Eogers and Lesqaereax beschriebene Form die gleiche ist, wie 
die, welche Dawson abgebildet hat. Dawson gibt selber, 1871, 

14 * 
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solaon an, dass es sioli vielleicht um L. Velthehnii iiaiidelt. Seine 
Abbildung ist auoh unbestimmbar, was eigentlich die einzige 
Uebereiiistimmuiig ist. 

D. White, New York State Museum Bulletin 107, p. 327— 340, 
t. 1—11, hat eine ausfiihrliohe Beschreibung mit vielen Abbil- 
dungen von dieser Pflanze gegeben, und reohnet sie zu Archaeo- 
sigillaria Kidston als A, primaeva. White soil eigentlich als Autor 
dieser Art gelten. Er weist darauf hin, dass diese Gattung viel- 
leicht identisch ist mit ProtoUpidodendron KrejCi (P. SGharimum 
Krejci, Sitzber. K. Bdhm. Gesellsch. d. Wiss., 1879, p. 203) und 
dass in diesem Ealle dieser Name die Pidoritat hatte. Erstens 
ist jedoch die Identitat nicht nachweisbar und mindestens 
zweifelhaft, zweitens war diese Gattung nicht vor Arehaeosigillaria 
durch Abb'ildungen festgelegt. White schlagt jedoch vor P. 
scJiariamm und A, primaeva zn einer Gruppe: Protolepidodendreae 
zu vereinigen. 

Walkom, Proo. Linn. Soc. New South Wales, LIII, 3, p. 311, 
1928, vergleioht hiermit auch ProtoUpidodendron linear e Walkom 
(Devon, Y^alwal, N. S. W.) und rechnet auch Arehaeosigillaria 
Vanuxemi zu ProtoUpidodendron, L. c., p. 312, vergleicht er auch 
mit P. yalwaUnse Walkom und P. Karlsteini Lang, 1926. 

Vorkom men: Devon: Middle Devon., Pennsylvania: Stan- 
ding Creek bei Huntingdon (Schimper fasst diese Schichten als 
Unterkarbon auf). 

Die Dawson’sohen Exemplare stammen von: T Upper Devo- 
nian: Kettle Point, Ontario'. 

White’s Exemplare stammen von : Upper Devonian, Mouth 
of Grimes gully, about 1 mile wevSt of Naples N. Y. Kogers’ Exem- 
plare von: Cadent, Upper black shale. 

Lepidodendron pnichellwm Bgt. 

1828 pulchelium Bgt., Prodrome, p. 86, 173. 

1848 ? puichellum Gbeppert, in Broun, Index pal, p. 631. 

Bemerkungen: Diese Art ist niemals abgebildet oder 
besohrieben. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Alais; Belgien: Li6ge. 

Lepidodendron pnlvinaftim Tondera. 

1888 pulvinatum Tondera, Verhandl. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, 

p. 102. 

1889 pulvinatum Tondera, Opis Flory Kopalnej, Pamietnik Wydz. 
mat. przyr. Akad. Umiej., XVI, p. 31, t. 13, f. 5. 

1913 pulvinatum Rydzewski, Bull. Ac. Sc. Cracovie, Cl. des Sc.mat, 
et nat., S6rie B, 1913, p. 564 usw. 

1919 pulvinatum Rydzewski, Flora weglowa Polski, Paleontologia 
ziem Polskich, No. 2, p. 17, 38, t. 4, f. 4, 5; t. 5, f. 3, 4. 

?1904 Feistmanteli Zalessky, Vdget. foss. du bass, carbon, du Donetz, 
p. 20, t. 4, f. 6, 7. 

Bemerkungen: Naoh Fischer, Abh. E. Pr. Geol. L. A., 
N- F., 39, 1904, p. 69, handelt es sich um ein mangelhaft er- 
haltenes Stuck vom Typus obovatum mit breitgezogenen Narben, 
ohne Narbchen, Transpirations of fnungen usw. 

Rydzewski hat, t. 4, f. 4, ein Exemplar abgebildet, welches 
wahrscheinlich Tondera’s Original ist. Die Exemplare, t. 4, f. 4, 
5 fallen durch ihre breite Polsterform auf, wahrend die beiden auf 
t. 5 mehr dem gewohnlichen obgvaium-Typus ahneln. 

Rydzewski vergleicht auch mit L. ocw to felis Abbado, speziell 
mit der Abb. t. 4^ f. 4 bei Zeiller. 
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WakrsclieirLlich muss nach. Eydzewski L. Feistmanteli 7jb1. 
aus dem Bonetzgebiet mit seiner Art vereinigt werden. Biese Auf- 
fassimg kann icb. jedocb nicbt teilen, Zalessky’s AbbiMungen 
wenigstens sind vollstandig unbestimmbar. 

Vorkommen; Karbon: Polen: WestpMlisches (obere Stufe); 
Jaworzno, Siersza. 

LepModendron puncfatnm Cotta. 

1886 pimctatum Cotta, in Leonhard’s Jahrb. f. Mineral, I, p. 30, t. 1, 

f. 2. 

Bemerkungen: Cotta hat diese Pflanze als Lepidodendron 
beschrieben. Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 170, t. 65, f. 4, 
5, 6; t. 67, 1838, rechnet sie als Frotopteris GoUaeana zu den Parn- 
stammen (vergl. M. Staub, Bicksonia punctata Sternb., Poldtani 
Kozlony, XX, 1890, p. 179; Cotta’s Protopteris Cottai in Stern- 
berg, Versuch, II, 1838, p. XXXVIII). 

V orkommen: Perm: Beutschland: Grossenliain in Sachsen. 


Lepidodendron punetatiim Sternb. 

1820 piinctatiim Sternberg, Versuch, I, 1, p. 19, 20, 23, t. 4; t. 8, f. 
2 A a, b. 

1825 punctatum Sternberg, Versuch, I, 4, Tentanien, p. XII. 

1867 punetatiim Qiienstedt, Handbuch Petrefactenkunde, 2. Aufl, p. 
863, t. 81, f. 7, 

1822 Filicites punctatus Martins, Be plant, nonn. antediliiv., Benkschr. 
Kgi. Bayer. Bot, Gesellsch., II, p. 170. 

Bemerkungen: Brongniart, Prodrome, 1828, p. 64, und 
Histoire, I, p. 421, t. 141, f. 1, nennt diese Pflanze Bigillaria punc- 
tata, Goeppert, Bie foss. Parnkrauter, 1836, p. 449, bring t sie 
ixls Caulopteris punctata zu den Parnen. Presl, in Sternberg, Ver- 
suoh, II, 1838, p. 170, t. 65, f. 1, 2, 3, Frotoptcris pimctata 

Sternb. Staub, Bickso-nia punctata Sternb., Poldtani Kozlony, 
XX, 1890, p. 174, bestimmt sie als DieJisonia punctata, 

Staub gibt, p. 175, in einer Pussnote an, dass Sternberg auch 
eine ilnzahl von Zitaten nach alteren Autoren zu L. punctatum 
rechnet. Sternberg sagt, pi. 23, von diesen Zitaten nur, dassi 
untersucht werden muss, o-b diese Abbildungen nicht zu seinem 
Tribus I, von dem L, punctatum nur einen Bruchteil bildet, ge- 
rechnet werden konnen. 

Quenstedt, 1867, behalt den Namen Lepidodendron punctatum 
noch bei, obgleich er dazu sagt, dass es sich unzweifelbar um 
einen Parnstamm handelt. 

Vorkommen: Bei den alteren Autoren, Sternberg, Presl, 
wild angegeben Karbonsandstein am rechten Ufer der Moldau bei 
Kaunitz. Nach Staub handelt es sich jedoch nicht um Earbon, 
sondern um Cenomane Kreide. 


Lepidodendron Pnschianimi Goeppert. 'i 

1845 Puschiaiium, Unger, Synopsis, p. 129. 

1850 Pusciiianum, Unger, Gen. et species, p. 261. 

1845 Sageiiaria Puschiaua Goeppert, in Wimmer’s Flora von 
Schlesien, II, p. 202. 

Bemerkungen: Diese Art wurde niemals beschrieben 
Oder abgebildet. 

Vorkommen: Karbon : Beutschland : Nicolai, Schlesien. 
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Lepidodeadron pustulatttin Boulay. 

1876 pustalatiim Bo'ulay, Terrain liouiller du Nord de la Prance, 
p. 37, t. 2, f. 2, 2 bis. 

Bemerknngen: Pischer, Abh. K. Pr. Geol. Landesanst., 
N. P;, 39, 1901, p. 60, deutet diese Abbildnng Bigillaria. Diese 
Deutnng ist wolil nicbt richtig nnd es liandelt siob wohl . nm 
einen, aller dings spezifisch nicbt bestimmbaren, Lefndodendron- 
Best. Zeilier, Sur les subdivisions du Westpbalien du Nord de 
la Prance, Bull. Soc, geol. de la Prance, (3), XXII, pi. 4i86, 
betrachtet die Art aucb als nicbt bestimmbar, findet jedocli einige 
Aebnlicbkeit zu Lepidophloios laricmus, 

Vorkommen: Karbon: Prankreicb: Presnes-midi. 


Lepidodendroti quadrangulare (Presl) Unger. 

1815 quadrangulare Unger, Synapsis, p. 133. 

1850 quadrangulare Unger, Gen. et spec., p. 260. 

1855 quadrangulare Goldenberg, Flora saraep. loss., p. 17. 

1838 Aspidiaria quadrangularis Presl, in Sternb., Yersucb, II, 
p. 183. 

1818 Aspidiaria quadrangularis Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 
1826 Lepidodendron tetragonum Sternberg, Versncb, I, 1, Ten- 
tamen, p. XII, t. 51, f. 2 (excl. synon. Scblotb. et Walcb). 
1828 Lepidodendron tetragonum Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

Berner kungen: Nomenklatorisoh bat Goeppert, Nova 
Acta, XXVII, 1860, p. 510, Eecbt, wenn er, statt X. tetragonum 
als Synonym zu L, quadrangulare Unger zu stellen, umgekebrt 
bandelt und X. tetragonum SteTrih. aufrecbt bait. Da jedoob die 
Abbildungen kaum bestimmbar sind, macbt es wenig aus, wie 
man sie nennt. Pisober, Abb. K. Pr. Geol. Landesanst., N. P., 
39, 1901, p. 60, gibt an, dass X. quadrangulare Unger zu Sigillaria 
Braxrdi gebort. Es ist mir nicbt bekannt, auf welcbe Griinde er 
diese Meinung basiert. 

Goldenberg fiibrt X. quadrangulare Ung. unter zweifelbaften 
Arten auf. 

Vorkommen: Karbon: England: Bieiiey und Jarrow. 

Lepidodendron quadranguiatum Grand’Eury. 

1890 quadrangulatnm Grand’Eury, Ga^d, t. 12, f. 12. 

B e m e r k u n g : Im Texte wird diese Form (p. 231) X, 
Beaumontianum’ Bpii. var. quadra/ngulatum genannt (vgl. bei dieser 
Art). ■ 

Lepidodendron quadranguiatum Schlotheim. 

1820 Palmacites quadrangulatus Soblotb., Petrefaktenk., p. 395, 
t. 18. 

1822 Filicites quadrangulatus v. Martins, De plant, nonn. ante- 
diluv., Denkscbr. Kgl. Bayer. Botan. Ges., II, p. 128. 

1825 quadrangulare Konig, Ic. foss. sect-, II, t. 13, f. 163. 
1879—80 quadranguiatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 383. 

1836 Aspidiaria Schlotheimiana Presl, in Sternberg, Versuch, II, 
p. 181, t. 68, f. 10. 

1860 drepanaspis Wood, Proceed. Acad. Nat. Sc. Pbilad., XII, 
p. 210, t. 6, f. 2. 

1820 Palmacites af finis Scblotbeim, Nacbtr. z. Petrefaktenk., 
t. 19. 
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1773 Ungiieniis carbonarius Walch, Naturgescli. d. Verstein., Ill, 
p. 119, t. W 2, f. 3. 

1826 tetragonnm Sternb., Versuch, I, 4, TeEtamen, p. XII (pars), 
(excl. icone et Synon. Petiv.) 

BemerkungeE: Obensteh-ende Syaonymik ist der Haiipt- 
saohe iiaoli dea Angaben von Presl nnd Lesquereux entnommen. 
Nach Zeiller, Bull. Soc. .GeoL de France, (3), XIII, 1885, p. 142, 
gekort die Pflanze zu Sigillaria Brardii. Die Abbildung bei Konig 
kann zu B. Brardii gehort haben, ist aber an sich nicht be- 
stimmbar. 

L. drepanaspis Wood wird nur von Lesquereux zu dieser Art 
gerecbnet. Die Abbildung dieser Art bei Wood, Trans. Am. Phi- 
los. Soc., XIII, 1866, t. 9, f. 8, hat jedenfalls mit 5. Brardii 
nichts zu tun, und ist wohl vollstandig unbestimmbar. 

V orkommen: Eotliegendes : Deutschland : Opperode und 
Manebaoh. Der Fundort des amerikanischen Materials ist nicht 
bekannt. 


Lepidodendron quadratnm Presl. 

1838 Bergeria quadrata Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 184, 
t. 68, 1 19. 

1855 quadratum Goldenberg, Flora saraep. fossilis, p. 17. 

1870 quadratum Schimper, Traite, II, p. 37, t. 60, f. 9, 10. 

1888 quadratum Eenault, Les plantes fossiles, p. 270, f. 31. 

1854 tetragonum Geinitz (non Sternb.), Hainichen-Ebersdorf, p. 46, 
t. 3, 1 1, 2. 

1866 Lepidophloios tetragoiius Dawson, Coalform. of Nova Scotia, 
Q. J. G. S., London, XXII, t. 10, f. 49. 

Bemerkungen: Obenstehende Synonymik ist zum gross- 
ten Teil nach Schimper zusammengestellt. Er vereinigt mit dieser 
Art auoh L, tetragorbum Geinitz (non Sternb.) und gibt an t. 3, 
f. 1 (nee f. 2!), Dagegen bringt er auf t. 60, f. 9, 10, Kopien von 
Teilen von beiden Abbildungen als L. quadratum Presl. Jedenfalls 
handelt es sich, wie auch bei PresFs Abbildung, um spezifisoh 
unbestimmbare Eeste im Eeryem-Stadium (vgl. auch Fischer, Abh. 
K. Pr. GeoL L. A., N. F., 39, 1904, p. 60). Schimper fiihrt auch . 
als Synonym an: Lepidophloios tetragonus Dawson. 

Die Abbildung bei Eenault ist gleichfalls unbestimmbar. 

Y orkommen: Karbon: Bbhmen: Plass (Presl). 
Deutschland: Hainichen (Geinitz). 

Frankreich: Anthracites du Eoannais (Eenault). 

Canada: Joggins (Dawson). 


Lepidodendron quadrilaterale Andrews. 

quadrilaterale Andrews, Elem. of GeoL, 2d edit., inedl 
1879 — 80 quadrilaterale Lesquereux, Coalflora, II, p. 389. 

1878 Lesquereuxii Andrews, Elem. of GeoL, p. 117, f. 307. 

Bemerkungen: Diese Form war von Andrews, 1878, 
als L. Lesquereuxii Andrews abgebildet und beschrieben. Offenbar 
hat Andrews vorgehabt in der zweiten Auflage seines Buches, die 
Jedoch nie zur Ausgabe gelangte, den Namen umzuandern und 
Lesquereux, der von diesem Vorhaben Kenntnis hatte, hat den 
neuen Namen in seiner Coalflora verwendet. 

V o r k o m m e n : Karbon: XJ. S. A. : Base of the Ooalmea- 
sures, Perry county, Ohio. 
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Lepidode^dron radiato-piicatum Dawson. 

1873 radiato-plicatimi Dawson, Foss. Plants Lower Garb, and Mill- 
stono Grit Form. Canada, Geolog. Surv. of Canada, p. 32, 
t. 9, f. 76, 76 abc (? 79), 

B e m e r k n n g 6 n: Der Abbildung nach mnss diese Art, 
wie es mit so vielen der Dawson’schen Arten der Fall ist, wenig- 
stens bis eine Untersuclinng seines Originalmaterials bat statt- 
finden konnen, als spezifiscb unbestimrabar betracbtet werden. 
Vorkommen: Karbon: Canada: Millstone Grit. 

Lepidodendron radicans Lesqiiereux. 

1866 iSradicans Lesquerenx, Geol. Eept. of Illinois, II, p. 454, 
t. 46, 1 1. 

1870 radicans Scbimper, Trait§, II, p. 28. 

1879—80 radicans Lesquerenx, Coalflora, II, p. 397. 

Bemerkungen: Es bandelt sich nm einen alten Stamm, 
mit grossen, balb verwiscbten Polstern, vielleicht einmal zu der 
ae^^Zea^^fcw-Gruppe gehorig. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A. : Duqiioin, 111. 

Lepidodendron rectangnlum Wood. 

I860 rectangnlum Wood, Proc. Acad. nat. sci. Pbilad., XII, p. 519. 

Bemerkung: Wood, Trans. Amer. Pbil. Soc., XIII, 1866, 
p. 345, recbnet diese Form zu L. vestitum Lesq. 

Vorkommen: Karbon : U. S. A. : Asbland, Schuylkill 
County, Pa. 

Lepidodendron Ehodeanum Sternb. 

1820 „Schtippenpflanze“ Bhode, Beitr. zur Pflanzenkunde, p. 7, 
8, t. 1, f. l A, f. 3 (vielleicht auch f. 4). 

1825 Bhodeanum Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XL 
1828 Bhodeantiin Bgt., Prodrome, p> 85, 173. 

1836 Bhodeannm Goeppert, Systema fil. foss., Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., SuppL zu XVII, p. 432. 

1845 Bhodeannm Unger, Synopsis, p. 130. 

1848 Bhodeannm Sauveur, Belgique, t. 63, f. 1. 

1850 Bhodeannm Unger, Gen. et spec., p. 255. 

1876 Bhodeannm Boulay, Terrain houiller Nord de la France, 
,:p. 37. 

1877 Bhodeannm Stur, Culmflora, II, Abh. K. K. Geol. B. A. 
Wien, VIII, 2, p. 283 (389), t. 23, f. Ij t. 24, f. 1, 2, 3. 

1880 Bhodeannm Kothpletz, Botanisches Oentxalblatt, I, 3, Gratis- 
beilage, p. 27, t. 3, i 18. 

1884 Bhodeannm Bothpletz, 2ur Oulmflora, Botanisches Central- 
blatt, XX, p. 389. 

1884 Bhodeannm Sterzel, Kulmform. Chemnitz-Hainichen, IX. Ber. 
der Naturw. Ges. zu Chemnitz, p. 195. 

1885 Bhodeannm Sterzel, Botan. Gentralbiatt, XXI, p. 314. 

1903 Bhodeannm Kidston, Notes Arigna Mines, Irish Naturalist, 
XII, p. 93, 95. 

1903 Bhodeannm Kidston, Summary of Progress Geol. Survey Uni- 
ted Kingdom f, 1902, p. 137. 

1906 Bhodeannm Benier, Flore du terrain houiller sans houille, 
Ann. Soc. geol. de Belgique, XXXIII, p, 157. 

1909 Bhodeannm Benier, Ann. Soc. g§ol. de Belgique, XXXVII, 
p. B63. 
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1925 Rhodeaimiii Pritel, Vegetaiix paleozoiqnes Ouadai, Bull. Soc. 
G^eol. France, (4) XXV, p. 44. 

1838 Sageiiaria Khodeaiia Presl, in Sternberg, Versnch, II, p. 179. 
1848 Sagenaria Eiiodeaiia Goeppert, in Bronn, Index Pal., p. 1107. 
1852 Sagenaria Ehodeana Giebel, Deutscbl. Petref., p. 81. 

1852 Sagenaria depressa Goeppert, Uebergangsgebirge, No-v. Act. 
Acad. Caes. Leop. Oar. Xat. Our., Suppl. zu XXII, p. 179, 
t. 43, f. 5, 6. 

1853 Sagenaria depressa Sandberger, Rhein. Schichtensyst. in Nas- 
sau, t. 38, f. 8. 

1860 Sagenaria depressa Goeppert, Silur- u. Bevonflora, Nov. Act. 

Ac. Oaes. Leop. Gar. Nat. Our., XXVII, p. 520. 

1879-— 80 clypeatiim Lesquereux, Goalflora, pi. 380, t. 64, f. 16. 
1859 Sternbergii Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 68, f, 3. 

Bemerkungen: Die Abbildungen, uber welche Robh- 
pletz und Sterzel diskutierten, gehoren nicht zu dieser Art. Nach 
Sterzel gehoren die Rothpletz’schen Exemplare vielmehr zu L. 
V eltheimiL Es sind jedoch nur einige Blattfragmente, die vielleicht 
zu Lepidodendron gehoren, und ein unbestimmbares Zweigfragment 
abgebildet. Mit solchem Material kann man iiberhaupt nichts 
anfangen. 

Ob die Abbildung bei Sauveur zu der Art gehort, kann nicht 
bestimmt entschieden werden. Kids ton, Zeiller, Bureau rechnen 
sie zu L, dbomtum. Die Abbildung ist wertlos. 

Die einzigen guten Abbildungen dieser Art sind die bei Rhode 
und bei Stur. Ob es sich um eine selbstandige Art handelt, ist 
sehr fraglich. 

Zalessky, Mem. Oom. geoL St. Petersbourg, N. S. Livr. 33, 
p. 23, 57 ; und Fischer, in Pot., Abb. und Beschr., Lief. Ill, 1905, 
rechnen L. Rhodeanum bei Stur zum Teil, t. 24, f. 1 — 3 (Fischer 
auch t. 23, f . 1 mit 1), zu L. obovatum. Die Abbildungen haben 
allerdings Aehnlichkeit mit dieser Ai't. Fischer, 1905, p. 9, ver~ 
einigt die ganze Art L. Bhodeanim Sternb. mit L, obovatum, wah- 
rend er fruher, 1904, diese beiden Arten noch getrennt gehalten 
hat. In dem Falle muss nach Fischer auch Sagenaria depressa bei 
Goeppert und Sandberger mit L. obovatum vereinigt werden, denn 
die Abbildungen bei Goeppert und Stur gehoren seiner Meiniing 
nach sicher zur gleichen Art. 

Die Abbildung von L. clypeatmn Lesquei'eux wird von Fischer 
auch mit L. obovatum vereinigt (vgl, fiir L. clypeatum auch bei 
L. obovatum), 

Dawson’s Lepidod. Sternbergii wird nur von Kidston als zu 
X. Rhodeanum gehorig zitiert. 

■ M. E, muss X. Rhodeanum wenigstens vorlaufig noch als eine 
besondere Form betrachtet werden. 

Die Abbildungen von Sagenaria depressa Goeppert reichen wohl 
nicht zu einer kritischen Bestimmung. Es ist moglich, dass die 
Exemplare etwas mit einem X. Rhodeanum zu tun gehabt haben, 
a<ber ohne das Originalexemplar gesehen zu haben, kann man diese 
Frage nicht entscheiden. 

Wenn man allerdings 8, depressa Goep'pert zu dieser Art rech- 
netj dann muss man mioh Sag, depressa Ludwig, Palaeontogr., 
XVII, 3, t. 26, f. 4, 1869, zitieren, denn diese Abbildung zeigt 
genau so wenig Oder so viel, wie die von Goeppert. 

V o r k o m m e n : Karbon : Unterkarbon und Namurien : 
Deutschland: Waldenburg (Sternb.) ; Cliarlottenbrunn (Un- 
ger); Segen Gottes Grube zu Altwasser (Stur). 

Os trailer Schichten: Zwierina (Poln. Ostrau); Witkowitz, 
Tiefbau; Michalkowitz ; Peterswald (Stur). 

Gross Britannien : Bgt. gibt an: Yorkshire; Staffordshire, 
Kiln Goal Shale, Gogts Trough (Kidston); Oarbonif. Li- 
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m-estone (?); Oalciferous Sandstone, Gockburns path (Kid- 
ston, 1903); Lanarksliire, Carluke (Kids ton); Trland (Kid- 
ston, 1903). 

Prankreicli : Bgt. gibt an: Valenciennes; Fresnesinidi, fosse 
Louis d’Anicbe, Douvrin (Boulay). 

Belgien: Bassin d'Anbee (Renier); Bassin du Couch, de Mons, 
Baudoiir (Renier). 

Nord Afrika: Ouadai (Fritel). 

Die Esemplare, iiber welche Rothpletz und Sterzel gesciirieben 
haben, stammen von Lerchenberg bei Ottendorf. 

Lepidodendron cf. Rhodeanum Sternberg (bei Potoni6). 

1901 cf. Rhodeanum Potonie, Silur- und CulmfL, Abb, K. Pr. Greol. 
L. A., N. P. 39, p. 14:7, f. 95. 

B e m e r k u n g e n : Ein Lepidodendron vom ohovatum-Ty^UB, 
welches sebr gut mit den Exemplaren, welche man L. Rhodeanum 
nennt, ubereinstimmen kann. 

Vorkommen: Karbon: Unterkarbon: Regierungs-Stein- 
bruch zwischen der Alt- und Neustadt von Magdeburg. 

Lepidodendron cf. Rhodeanum Sternberg (Arber). 

1912 cf. Rhodeanum Arber, Sclent. Proc. Roy. Dublin Society, 
N. S. XIII, p. 172, t. 12, f. 12. 

Bemerkungen: Es handelt sich um einen relativ jungen 
Stamm vom ohovaUm-TypuB. der iedoch nicht besonders gut er- 
halten ist. 

Vorkommen: Karbon : Carbon. Limestone : Ireland : Bal- 
lycastle coalfield. 

Lepidodendron cf. Rhodeanum Sternberg (Natliorst). 

1914 cl Rhodeanum Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 
4, p. 46, t. 3, f. 8; t. 4, f. 3, 4; t. 5, f. 5— 7; t. 13, f. 5; 
t. 14, f. 9^19, 20— 24. 

1894 Heeri Nathorst (pro parte), Zur Foss. Flora der Polarlander, 

I, 1, Kgl. Sv. Vetensk. Ak. Handl., XXVI, 4, t. 7, f. 8—12; 
t. 8, f. 1, 2; t. 10, f. 6— 10. 

Bemerkungen: Nathorst hat einen Teil der Exemplare 
dieser Form friiher mit anderen zusammen als L. Keeri beschiie- 
ben. Jedenfalls ist es richtig, dass er dieses Material im Jahre 
1914 iiber zwei Arten verteilt hat, von welchen eina den Namen 
L. Heeri beibehalt, und die zweite mit neuem Material zusammen 
als cf. Rhodeanum beschrieben wird. Meiner Meinung handelt es 
sich bei Nathorst's Exemplaren um eine Form, welche nicht 
ohne Weiteres mit L. Rhodeanum Btemheig oder L. obovatum ver- 
eini^ werden kann. Ob es moghch sedn wird, die Exemplare 
spezifisch zu bestimmen, ist fraglioh, da nach Angabe Nathorst’s 
die wichtigeren Einzelheiten fehlen. In mancher Hinsicht macht 
das Material den Eindruck von Lepidophloios. 

Ob nun auch: 

1920 cf. Rhodeanum Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, 

II, 1, p. 30, t. 2, f. 33—35, 

zu dem Typus vom Jahre 1914 gehort oder vielmehr zu dem 
Typus L. Heeri, 1914, gerechnet werden muss, kann an der Hand 
der Abbildungen nicht mit Sicherheit entschieden werden. 

Vorkommen: Karbon: Unterkarbon : Spdtzbergen : Pyra- 
midenberg (auch 1920); Oretelven, Ingeborgberg, Mitterhuk des 
Bellsunds. 
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LepModeHdroE rhodumnense Renault. 

1878 rhodunutiense Renault, C. R. Acad, des Sc. Paris, LXXXVI, 
p. 1467—1470. 

1878 rhodumnense Renault, C. R. Acad, des Sc, Paris, LXXXVII, 
p. 414—416. 

1879 rhodumnense Renault, Nouv. Arch, du Museum, (2) II, -p, 249 
— 254, t. 10, f. 1—19. 

1880 rhodumnense Schenk>Schimper, in Zittel, Plandbuch, II, Pa- 
laeophytologie, Lief. 2, p. 188, f. 139 (Kopie n. Renault). 

1882 rhodumnense Renault, Cours, II, p. 21, t. 3. 

1885 rhodumnense Saporta et Marion, Evolution, Phanerog., I, 
p. 19—22, f. 1, 2, 3, 4. 

1886 cf. rhodumnense Felix, Abii. z. Geol. Specialkarte v. Preussen 
etc., VII, 3, p. 180. 

1887 rhodumnense Solms Laubach, Einleitung, p. 222, 223, f. 
22 A (Kopie nacli Renault). 

1888 rhodumnense Renault, Les plantes fossiles, p. 272, f. 33 C. 
1896 rhodumnense Renault, Notice sur les Trav. scientif., p. 129, 

130, t. 1, f. 1, 2, 3, 5. 

1910 rhodumnense Seward, Fossil Plants, II, p. 140. 

1927 rhodumnense Hirmer, Handbuoh, I, p. 219. 

B e m e r k u n g e n: Diese Art ist nur nach dem Renault’s c hen 
Material bekannt. Ob die Makro- und Mikrosporen, welche Re- 
nault beschreibt, wirklich zu der Art geiioren, ist nicht sicher. 
Zusammeniiang ist nicht vorhanden. Die Sporen warden nur in 
dem gleichen Kieselstiick angetroffen. 

Was Stammanatomie betrifft, gehort L. rhodumnense zu der 
Gruppe mit Protostele, zusammen mit L. esnostense Renault, L, 
nothum Unger, L. saalfeldense Solms, JO. pettycurense Kids ton. 

Ob die Angabe bei Felix wirklich zu dieser Ai't gerechnet 
warden muss, lasst sich ohne Kenntnis naherer Einzelheiten nicht 
entscheiden. Wahrscheinlich ist es nicht. Es handelt sich nur 
um ein Fragment. 

V o r k o m m e n : Karbon : Unterkarbon (Culm) : Combres 
(Loire). Das Material von Felix stammt aus: Deutschland: West- 
phalisches, Catharina niveau: Zeche Vollmond, Westfalen. 


Lepidodendron rhombicum Presl. 

1855 rhombicum Goldenberg, Flora saraep. foss., p. 17. 

1870 rhombicum Schimper, Traite, II, p. 37. 

1879— 80 rhombicum Lesquereux, Coalflora, II, p, 382, t. 62, f. 4, 
h' ■ ,4a;„ t. 64, "'f. ' 18 1 

1887 rhombicum Kidston, Radstock, Trans. Roy. Soc. Edinb., 

XXXIII, p. 394. 

1838 Bergeria rhombica Presl, in Sternb., Versuch, II, p. 184, 

t. 68, f. 18. 

1875 Bergeria rhombica Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 
2, p. 198, t. 12 (41), f. 3, 4. 

1899 Bergeria rhombica Hofmann et Eyba, Leitpflanzen, p. 82, 
t. 15, f. 11. 

1838 Bergeria angulata Presl, in Sternb., Versuch, II, p. 184, 

t. 68, f. 17. 

1838 Bergeria quadrata Presl, in Sternb., Versuch, II, p. 184, 

t. 68, f. 19. 

Bemerkungen: Fiir die weitere Synonymik von Bergeria 
rhoiyibica vergl. man bei Feistmantel (1875), 
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Lepidadendron riiombicum — rigidiim. 

Es handelt sicb. am Stamme aus der Grappe E. opMurus- 
lycopodioides. la den meisten Fallen wird eine spezifisohe Bestim- 
mang nicht moglich sein. 

Eesqaereax rechnet t. 64, f. 18 mit ? zu dieser Art. Die 
gleicbe Abbildang wird in der Explan, of plates L. clypeahm 
genannt and im Texte aaoh mit % bei dieser Art erwahnt. 

Vorkommen: Karbon: Tschechoslowakei : Pilsner Becken; 
Blattnitz bei Plass; Bras (Feistm., Presl), Kralap, Brandeis, Ra- 
konitz, SchwadO'witz, Lisek, Narschan, Merklin. 

Baden: Zands weier (Sch.). 

U. S. A.; Barnt Branch of Canney; Wilkesbarre (t. 64, f. 18). 


Lepidodendron Richteri Unger. 

1854 Eiichteri Unger, Sitzangsber. K. Ak. d. Wiss., Wien, XEI, 
p. 595. 

1856 Richteri Unger, Denkschr. K. Ak. Wiss., Wien, XI, p- 177, 
t. 11, f. 6. 

1860 Richteri Goeppert, Silar and Devonfh, Nov. Act. Ac. Gaes. 

Leop. Oar, Nat. Car., XXVII, p, 511. 

1870 Ricliteri Schimper, Traite, II, p. 31. 

1896 Richter i Solms-Laabach, Abb. K. Pr. Geolog. Landesanst., 
N. F. 23, p, 1(4. 

Bemerkangen: Unger bat diese Art nacb anatomiscben 
Merkmalen aafgestellt. Die Eigenscbaften der Oberflacbe sind 
rdobt bekannt. Nacb Unger and Solms soli die Art za der Ver- 
wandtscbaft des L. Harcoiirti geboren. 

Vorkommen: Karbon : Unterkarbon : Deatscbland : Cypri- 
dinenscbiefer, Saalfeld. 


Lepidodendron rigens Lesqiiereux. 

1870 r'igens Lesqaereax, Geol. Kept, of Illinois, IV, p. 429, t. 27,' 
f. 1—3. , ■ ■ ■■ 

1879 — 80 rigens Lesqaereax, Coalflora, II, p. 372. 

1925 rigens Noe, Pennsylvanian Floras of Nortbern Illinois, State 
Geological Sarvey, Illinois, Bull. 52, p. 14, 36, t. 9. 

1868 dichotomnm v. Roebl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 125, 
t. 11, f. 2. 

B e m e r k a n g e n : Es bandelt sicb am Stamme mit Polstern, 
welcbe mebr oder weniger mit dem Typas L. dichotomim abei"- 
einstimmen, an welcben sebr lange, scbmale Blatter befestigt 
sind. Aebnlicbe Exemplare finden sicb aacb im Becken von 
Karwin and sind von Ettingsbausen aus dem Radmtzer Becken 
abgebildet. anter dem Namen L. Sternhergii = L. longifoUum (Eo- 
pie bei Plirmer, Handbacb, p. 188). 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mazon creek (nodules). 
Deutschland: Westfalen. 

Wahrscbeinlicb aacb im Becken von Karwin. 


Lepidodendron rigidnm Lesquereiix. 

1884 rigidnm Lesqaereax, III, p. 839. 

Bemerkangen: Lesqaereax bat diese Form nicbt abge- 
bildet. Aacb bier bandelt es sicb am Stamme mit langen Blat- 
tern, welcbe denen von B. abneln, jedoch flacber sind. 

Vorkommen: Karbon : U. 8. A. : Dade Mine, Georgia ; 
Tennessee (Lacoe). 
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Lepidodeadron rimosam Sternb. 

1820 riinosum Sternberg, Versuch, I, p. 21, 23, t. 10, 11. 

1825 rimosam Sternberg, Versucli, I, 4, Tentamen, p. XI. 

1828 rimosani Bgt., Prodronie, p. 86, 174. 

1836 rimosam Mammatt, Greol. facts Ashby Coalfield, t. 32, f. 120. 
1840 riaiosam Morris, Trans. Greol. Soc. London, (2), V, p. 488. 

1842 rimosani Unger, Xenes Jabrbnch, p. 608. 

1843 riaiosam Gutbier, in Gaea von Sachsen, p. 89. 

1845 rimosaai Unger, Synopsis, p. 131. 

1848 riniosam Saavenr, Belgique, t. 62, f. 1. 

1860 rimosam Unger, Genera et species, p. 257. 

1854 rimosam Ettingshausen, Abh. K. K. Geol. R. A., Wien, II, 
Abt. Ill, 3, p. 56. 

1858 rimosam Lesquereux, Geology of Penn’a, p. 874. 

1863 rimosam Dawson, Canadian Naturalist, VIII, p. 20 (450). 
1866 rimosam Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161 (t. 9 
f . 42, 43 : Portions of old stems, probably of L, rhnosiim or 
allied species). 

1868 rimosam Dawson, Acadian Geology, 2d Ed., p. 487, f. 169 
D (p. 453). 

1868 rimosam Weiss, Verhandl. naturh. Ver. Preuss. Rheinl. u. 
Westf., (3), V, p. 90. 

1868 rimosam mit var. costatam von Roehl, Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, p. 132, t. 8, f. 1; t. 10, f. 2. 

1870 rimosam Schimper, Trait6, II, p. 33, t. 60, f. 8, 8a (nioht 
t. 58, wie im Texte angegeben wird) (Kopie nacli Geinitz, 
Sachsen, t, 3, f. 13, 13a). 

1873 rimosam Dawson, Eoss. Plants Lower Garb. Canada, p. 37. 

1875 rimosam Clarke, Sedim. form. N. S. W., in Mines and Min. 
Stat., N. S. W., p. 162. 

1876 rimosam Boulay, Terr, houiller du Nord de la France, p. 37. 

1877 rimosam Grand’Eury, Loire, p. 139, 431, 504, 530, 553. 

1878 rimosam Etheridge, Catal. Australian fossils, p. 31. 

1878 rimosam Feistmantel, Palaeontol. Beitrage, III, Palaeontogr., 
Suppl. Ill, p. 77, t. 5, f. 2 (naoh einer Clarke’schen Photo- 
grapliie). 

1879 — 80 rimosam Lesquereux, Ooalflora, II, p. 392, t. 64, f. 11. 

1881 rimosam Weiss, Aus der Steinkohle, p. 7, t. 4, f. 

1882 rimosam Renault, Cours, II, p. 15, t. 5, f. 6, 7 (f. 7 Kopie 
n. Geinitz, t. 3, f. 13). 

1884 rimosam Kids ton, Ann. Mag- Nat. Hist., (5) XIV, p. 115, 

■ t: 5,;'f. ;5. 

1884 rimosam Lesquereux, Principles, 13th Ann. Rept. Indiana 
Dept, of Geology and Natural History, II, p. 80, t. 17, f, 3. 
1886 rimosam Kidston, Catalogue, p. 158. 

1886—88 rimosam Zeiller, Valenciennes, p. 449, t. 67, f. 4, 5. 

1889 rimosam Lesley, Diet. Foss. Pennsylvania, I, p. 321, Text! 

1890 rimosam Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinb., XXXVI, p. 82. 
1893 ? typ. rimosam Potoni6, Rothlieg. Thiiringen, Abh. K. Pr. 

Geol. L. A., N. F., 9, p. 190, t. 27, f. 4. 

1896 rimosam (and var. dissitam) Kidston, Yorkshire Carbonif. 
Flora, 5th Report, Trans. Yorkshire Natural. Union, Part 
XIX (1893), p. 138. 

1899 rimosam Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 81, t. 15, f. 4 — 6 
(f. 4 A, Blattpolster vergr. nach Geinitz, Sachsen, t. 3, 
13 A). 

1899 rimosam et var. retocorticatam White, Missouri, U. S. Geol. 
Surv. Monograph, XXXVII, p. 196, t. 54, f. 3, 4. 
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1901 rimosnm Eidston, Garb. Lyc. and Spben., Trans. Nat. Hist. 
Soc. Glasgow, N. S. VI, p. 45, f. 5. 

1904 rimosum Zalessky, Veg. loss. Donetz, I, Lycopodiales, Mem. 
Com. geol. St. Petersbonrg, N. S., Livr. XIII, p. 15, 88, 
t. 2, f. 7 — 8; t. 3, f. 1, 2, 4, 6 (vier Formen). 

1904 rimosum forma saraiia Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landes- 
anst,, N. F., 39, p. 25, 62. 

1906 rimosum Fischer, in Potonie, Abb. nnd Beschr. foss. 

Lief. IV, No. 74, 8 p., 4 Abb. 

1911 rimosum Kidston, Hainant, Mem. Mns. Eoy. Hist. nat. Bel- 
gique, IV, p. 147. 

1913 rimosum Eydzewski, Bull. Ac. Sci. Oracovie, 01. des Sc. mat. 
et nat., Serie B, p. 564 usw. 

1914 rimosum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 49, 
t. 3, 1 2; p. 121, t. 42, 1 1--3. 

1919 rimosum Eydzewski, Flora weglowa Polski, I, Lepddoden- 
drony, Pal^ontologia ziem Polskich, No. 2, p. 39, t. 6, 
f. 1—5..' - ■ 

1922 rimosum Berry, Paleobotany of Peru etc., Studies in Geology, 
No. 4, p. 24, t. 8. 

1923 rimosum Gothan, in Giirich, Leitfossilien, III, p. 128, t. 32, 
f. 1 (Kopie Fischer, 1906, f. 3). 

1929 rimosum Gothan und Franke, Her Westf. Eheinische Stein- 
kohlenwald, p. 73, t. 31, f. 2. 

1809 Phytolitlius (cancellatus) Martin, Petrificata derbiensia, t. 13, 
f. 3. 

1818 Phytoli thus cancellatus Steinhauer, Trans. Amer. Phil. Soc., 
I, t. 6, f. 5, 6 (non 2 — 4). , 

1822 Fllicites rimosa von Martins, De pi. nonnullis antediluv., 

,p., 128. 

1838 Sagenaria rimosa Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 180, 
t. 68, f. 15. 

1848 Sagen aria rimosa Goeppert, in Bronn, Index Pal., p. 1106. 

1852 Sagenaria rimosa Giebel, jDeutschl. Petrefacten, p. 81. 

1855 Sagenaria rimosa Geinitz, Sachsen, p. 35, t. 3, f. 13 — 15; 
t. 4, f. 10 (non t. 2, f. 1, 3, 4; t. 10, f. 2 ?). 

1860 Sagenaria rimosa Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 125, 
t.,7, f. '7.. 

1865 Sagenaria rimosa Geinitz, Steink. Deutschlands, p. 313. 

1873 Sagenaria rimosa Feistmantel, Zeitschr. D. Geol. Ges., XXV, 
p. 595. 

1874 Sagenaria rimosa Feistmantel, Steink. u. Perm. Ablag. Prag, 
Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6), VI, p. 92. 

1874 Sagenaria rimosa Feistmantel, Studien im Gebiete des Eoh- 
lengeb. von Bohmen, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6), VII, 
p. 56, 158. 

1874 Sagenaria rimosa Helmhacker, Beitrage, Berg- und Hiittenm. 
Jahrbuch, XXII, 1, p. 35. 

1875 Sagenaria rimosa Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, 
p. 210, t. 48, f. 1; t. 49, f. 1. 

1881 Sagenaria rimosa Achepohl, Nied.errh. Westf. Steink., t. 9, f. 25 
—27; Erg. Blatt, II, 1883, 1 18, 19. 

al8Bl Lepidodendron selaginoides L. et H., Fossil Flora, I, t. 12. 

al8S4 Lepidodendron selaginoides L. et H., Fossil Flora, II, t. 113. 

al875 Lycopodites selaginoides Feistmantel, Bohmen. Palaeontogr., 
XXIII, 2, t. 30, f. 3, 4; t. 31. 

al877 Lepidodendron selaginoides Heer, Flora Foss. Helv., p. 37, t. 
16, f. 6 (? 7). 


a nur bei einzelnen Autoren erwahnt. 
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al834 Lepidodendroo elegans L. et H., Fossil Flora, II, p. 118. 

al848 Lepidodendron elegans Sauveur, Belgique, t. 59, f. 4. 

1845 Sagenaria fusiformis Corda, Flora der Vorwelt, p. 20, t. 6, f. 4, 
5, 

1852 Sagenaria fusiformis Giebel, Beutschl. Petrefakten, p. 81. 

1875 Sagenaria fusiformis Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 
2, p. 212, t. 48, f. 2. 

1850 Lepidodendron fusiforme Unger, Genera et species, p. 257. 

1854 Lepidodendron fusiforme Ettingshausen, Radnitz, Abk. K. K. 
Geol. R. A., II, 3, 3, p. 55. 

1870 Lepidodendron fusiforme Schimper, Traite, II, p. 33. 

1877 Lepidodendron fusiforme Grand’Eury, Loire, p. 139. 

1848 Lepidodendron alternans Sauveur, Belgique, !. 60, f. 5. 

1848 Lepidodendron clathratum Sauveur, Belgique, t. 61, f. 4. 

1848 Lepidodendron dissitum Sauveur, Belgique, t. 59, f. 3; t. 61, 

■ I 6 . ■ ■ . . ■ ■ 

al855 Sagenaria dichotoma Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 11. 

1904 Lepidodendron dichotomum forma I Zalessky, Veg. foss. Do- 
netz, I, Lycopodiales, M6m. Com. g6ol. St. P6tersbourg, N. S., 
Livr. XIII, Erkl^rung zu t, 3, f. 7 (vgl. p. 86). 

al855 Aspidiaria imdulata Geinitz, Sachsen, p. 37, t. 3, f. 17. 

al868 Lepidodendron undulatum von Roehl, Westphalcn. Palaeon- 
togr., XVIII, p. 137, t. 32, f.l. 

1860 Sagenaria Glincana Eichwald, Leth. rossica, I, p. 127, t. 5a, 
f. 1—5 (non f. 7, non t. 5, f. 21, 22). 

1883 Lepidodendron Glincanum Schmalhausen, M6m. Ac. des Sc. St. 
P6tersbourg, (7) XXXI, p. 11. 

1903 Lepidodendron Glincanum Eichwald, var. rimosum Kidston, 
Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XL, p. 762, t. 5, f. 41, 43. 

1910 Lepidodendron Glincanum Lillie, Geol. Magaz., (5) VII, p. 63, 
f. 4, 5; t. 7, f. 1, 2, 3. 

1860 Lepidodendron dikroclieilus Wood, Proc. Acad. nat. sc. Phi- 
lad., XII, p. 239, t. 6, f. 1. 

1866 Lepidodendron dikrocheilus Wood, Trans. Amer. Phil. Soc,, 
XIII, p. 346, t. 9, f. 6. 

al863 Lepidodendron pictoense Dawson, Canadian Naturalist, VIII, 
p. 449. 

al866 Lepidodendron pictoense Davrson, Q. J. G. S,, London, XXri, 
p. 160, t. 9, f. 37. 

al868 Lepidodendron pictoense Dawson, Acadian Geology ' 2nd Ed., 
p. 454, 487, f. leSa. 

al870 Lepidodendron pictoense Schimper, Trait6, II, p. 29. 

al873 Lepidodendron pictoense Dawson, Foss. FI. of Lower Carb. 
Canada, p. 37. 

1866 Lepidodendron plicatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, 
p. 162, 168, t. 9, f. 38. 

1870 Lepidodendron plicatum Schimper, Traits, II, p. 29. 

1868 Lepidodendron plicatum Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., 
p. 489, f, 169 c (p. 453). 

al868 Lepidodendron caudatum von Roehl, Westphalen. Palaeon- 
togr., XVIII, p. 130, t. 6, f. 7; t. 8, f. 7. 

al866 Lepidodendron dubium Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, 
p. 344, t. 8, f. 4. 

1883 Lepidodendron elongatum Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., 
t. 39, f. 10. 

al893 Lepidodendron Wedekindi Weiss, Sigill. der Preuss. Stein- 
kohlen und Rothl., II, Abh. K. Preuss. Geol. L. A., N. F., 2, 
p. 63, t. 3, f. 19, 19a. 
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1903 Lepidodendron subdichotomum Sterzel, Mitteil. a. d. ISFaturw. 

Sammlung der Stadt Chemnitz, p. 10. 

1866 Lepidodendron simplex Lesquereux, Eept. Geol. Snrv. Illi- 
nois, II, p. 454, t. 45, f. 5. 

1904 Lepidodendron Veltheimi Zalessky, 1. c., t, 4, f. 3, 8. 

1844 Lepidodendron King, Edinburgh New Phil. Joiirn., XXXYL 

t. 5, f. 3. 

Bemerkungen: Sternberg hat im Jahre 1820 zum ersten 
Male den Namen L. rimosum erwahnt und zwar fiir Exemplare mit 
breiten Bandern zwischen den glatten Oder fast glatten, langgestreck- 
teii Polstern mit zentralgestellten Blattmalen. Sauveur hat, 1848, ein 
ahnliches Exemplar abgebildet, welches aber noch mehr den Ein- 
druck nines alten Stammes macht, und weniger gut erhalten ist. 

Die Abbildung bei Mammatt, 1836, ist unbestimmbar. 

Wie weiter unten ausftihrlich besprochen werden wird, sind zahP 
reiche Abbildungen, 1855, von Geinitz unter dem Namen Sagenaria 
nmosa veroffentlicht, von welchen nur zwei, t. 3, f. 13 und 15, mit 
L» rimosum verglichen werden kOnnen. Von diesen ist eine, f. 13, 
breit, und f. 15 sehr schmal gebandert. Beide zeigen rhombische, zen- 
trale Blattmale auf schlanken Polstern. Erst im Jahre 1866 hat Daw- 
son Abbildungen als Lepidodendron rimosum verOffentlicht. Diese sind 
Jedoch vollstandig unbestimmbar. 

Von den beiden Abbildungen bei von Roehl ist t. 8, f. 1, gewiss 
L, rimosum; t. 10, f. 2, welche von ihm var. costatum genannt wird, 
ist sehr schmal gebandert und gehort zum Typus der Geinitz’schen 
Figur f. 15, hat also einige Aehnlichkeit mit Corda’s L. fusiforme 
und mehr noch mit L. lanceolatum Lesq., wie dieses von Noe abgebil- 
det worden ist. 

Feistmantel hat, 1878, ein Exemplar aus New South Wales ab- 
gebildet nach einer Photographie von W. B. Clarke (dieser erwahnt 
die Art 1875). 

Feistmantel gibt an, dass es zwar einige Aehnlichkeit hat mit 
L. rimosum, doch dass er bezweifelt, ob es hiermit vereinigt werden 
kann. Er mochte es, und zwar auf Grund des Vorkommens in strati- 
grafisch tiefen Sehichten, mit L. Veltheimi vergleichen, mit welcher 
Art er die Abbildung spater, Palaeontogr., Suppl. Ill, p. 151, verei- 
nigt. An Hand der Abbildung wird eine Bestimmung nicht moglich 
sein. Meiner Meinung nach ist jedoch die ZugehOrigkeit zu L. rimo- 
sum (mit schmalen Bandern) Oder L. fusiforme m(M> ganzlich aus- 
geschlossen. Nathorst, K. Sv. Vet, Ak. Handl., XXVI, 4, p. 33, gibt 
an, dass die Form wohl zu L, Veltheimi Sternb. var, acuminatum, 
Schimp. gehOrt und im Zusammenhang hiermdt erwahnt er sie spater 
bei sein em L. Eobertit Es ist nicht ausgeschlossen, dass diese Auf- 
fassung richtig ist. 

Das von Lesquereux, 1879— -80, abgebildete Exemplar wird wohl 
zu L. rimosum gehoren, auch diese Zeichnung ist sicher nicht natur- 
getreu. 

Weiss hat, 1881, ein typisches Exemplar von L. rimosum abge- 
bildet. Die Zeichnung ist jedoch etwas schematisiert. 

Die Abbildung 1884 von Kidston wird nur von White mit ? bei 
L, rimosum erwahnt. Kidston selber zitiert diese Abbildung in keiner 
seiner spateren Arbeiten. Die Abbildung ist vollstandig unbestimm- 
,.bar.. ' ■ 

Die Abbildung von Lesquereux, 1884, welche auch nur von 
White zitiert wird, kann zur Gruppe rimosum gehoren, ist aber an 
sich fiir eine Bestimmung zu fantastisch. 

Zeiller hat, 1886 — 88, zwei Abbildungen von offenbar alten 
Sttomen gegeben, welche beide breite Binder zeigen. Im Texte ver- 
einigt er L. dissitum Sauv. und L. dikrocheilum Wood mit L. rimo- 
sum und vergleicht auch mit L. Tijoui Lesquereux. Seiner Meinung 
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nach ist der UntersoMed gegen letztere Art nicht so gross, dass eine 
getrennte Auffiihrung gerechtfertigt werden kann. 

Es ist nicht absolut ausgeschlossen, dass das von Potoni6, 1893, 
als ? typ, L. rimosum abgebildete Exemplar zu der Art gehbrt Das 
Exemplar ist Jedoch so sehr entrindet, dass der Beweis nicht leicht 
zu bringen sein wird. 

Von den Abbildungen bei Hofmann und Kyba ist f. 4 A eine 
Kopie nach Geinitz. Die Abbildungen f. 4, 6 sind sehr schmal ge- 
bandert, und kommen mehr mit dem Typus des 1 15 bei Geinitz, also 
mit dem Typus des L. fusiforme, Oder besonders f. 4 des L, lanceolu- 
turn Lesq., iiberein. Fig. 5 hat Aehnlichkeit mit L. serpentigerum. 
welches, wie wir weiter unten sehen werden, oft nur schwer von 
E. rimosum getrennt werden kann. L. serpentigerum unterscheidet 
sich durch den deutlichen Kiel auf dem oberen Wangenpaar, durch 
die deutliche Ligulargrube, in der Mitte etwas breitere Bolster und 
durch die deutlichen Verbindungslinien zwischen den einzelnen 
Polstern, Im ganzen steht auch das Blattmal viel hbher und stim- 
men die Polster- und Blattmaleigenschaften mit L, aculeatum iiber- 
ein. Ein vollstandig typisches L. rimosum ist unter den Abbildungen 
von Hofmann und Ryba nicht vertreten. 

Die Abbildungen von White werden von Zalessky, Rydzewski 
und Fischer mit E. rmoswm vereinigt. Sie gehoren wohl zu dieser 
Art. 

Kidston, 1901, hat eine Skizze eines Blattpolsters gegeben. Man 
kann hier auch cleutlich die Ligularstelle unterscheiden, 

Zalessky, 1904, hat eine Anzahl Formen von E. rimosum unter- 
schieden und abgebildet: E. rimosum form, a a (t. 2, f. 7, 7a); L, rimo- 
sum forma alternans Sauveur sp. Oder forma retocorticatum 
(t. 2, f. 8; t. 3, f. 2, 4; Uebergange nach forma a); E. rimosum f. Su- 
marokowi (t. 3, f. 1). Alle diese Exemplars gehoren zu L, rimosum, > 
Bemerkenswert ist E, rimosum forma cf, E. dissitum Sauveur, t. 3, 
f. 6, dieses Exemplar ist die Form, welche Kidston E. Tijoui gmsiimt 
hat (vgl. Kidston in Jongmans, Meded. Rijks Opsporing v. Delf- 
stoffen, II, 1909, p. 214, 215). 

Dlesen Abbildungen konnen gleich die von Rydzewski, 1919, 
veroffentlichten angeschlossen werden. Die Abbildungen t. 6, f. 4, 5, 
ftir welche er noch einen besonderen Namen, forma costatum, angibt, 
sind, als vollstandig entrindet, wertlos. Der Unterschied zwischen den 
weiter von Rydzewski aufgestellten /. Glincanum f. 1, 2, und A alter- 
nans liegt darin, dass bei der forma Glincanum die Polster mehr her- 
vortreten und die einzelnen Polster durch geschlangelte Linien ver- 
bunden sind. Die Exemplars stimmen am meisten mit E. Tijoui im 
Sinne Kidston’s ilberem und werden wie mehrere von den bestimm- 
baren als E. Glincanum veroffentlichten Abbildungen wohl zu dieser 
Form gerechnet werden rniissen. Das Exemplar, welches er als /. al- 
ternans abbildet, gehort zu E. nmost^m mit schmalen Bandern, flachen 
Polstern und ohne Verbindung zwischen den einzelnen Polstern. 

Von den Abbildungen bei Fischer, 1906, ist Fig. 1 gezeichnet 
nach einem Gipsabguss von einem Wachsabdruck einer Partie des 
Sternberg’schen Originalstiickes. Von den weiteren Abbildungen, alle 
Zeichnungen. kann fig. 4 zu E. rimosum gerechnet werden, steht 
allerdings auf dem Kopf. Fig. 3 hat einige Aehnlichkeit mit E. ser- 
pentigerum, aber die Polster sind viel zu langgereckt und ausserdem 
deutlich verbunden. Wenn man die Zeichnung als einigermassen rich- 
tig betrachten kann, ware es nicht ausgeschlossen, dass es sich um 
ein altes Exemplar des E. Tijoui handelt. Fig. 2 macht ganz den Ein- 
druck von E. Tijoui, aber ohne Verbindungen zwischen den Polstern. 
Wenn die Zeichnung richtig ist, muss man das Exemplar voriaufig 
bei E. rimosum lassen, jedoch auch das Blattmal stimmt in der Form 

Fossilium Gatalogus II. 15. 15 
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nicht mit R rimosum, imd deshalb muss die Abbildung voiiaufig als 
unbestimmbar betrachtet werden. 

Bei den Abbildungen bei Bureau, 1914, handelt es sich immer 
um mehr Oder weniger entrindete Stamme (besonders t. 42, f. 2, 3). 
Die Abbildungen t. 3, f. 2 und t. 42, f. 1, besonders aber Taf. 3, f. 2, 
fallen auf durch die sehr breiten Bander und die im Vergleich hierzu 
selir kleinen Polster. Die Abbildungen zeigen Aebnlichkeit mit dem 
Typus des R spetsbergense, auf den wir weiter unten noch nil, her 
eingehen werden. Die Abbildungen t. 42, f. 2, 3, konnen zu R rimo- 
sum gehort haben, sind aber zu weit entrindet und zeigen keine Ein- 
zelheiten melir. 

Die Abbildungen von der vai\ retocorticatum White, 1899, stel- 
ien zum Tell typisches R rimosum (fig. 3), zum Teil einen aiteren 
Stamm von diesem Typus vor. Es liegt kein Grund vor, fiir diese Ab- 
bildungen einen besonderen ISTamen beizubehalten. 

R rimosum Berry, 1922, wird von Gothan mit seinem R Peruvia- 
man yevemigt, Gothan gibt an, dass das Blattmal nicht sichtbar ist. 
Die Detailzeichnung von Berry zeigt jedoch das Blattmal deutlich. 
Audi sonst stimmt diese Zeichnung wohl mit R rimosum liberein. 
Die Exemplare sind offenbar mangelhaft erhalten. Zeiller hat fur 
Lisson, Edad de los Fosiles Peruanos, 1917, p. 20 — 21, audi R rimo- 
sum bestimmt, sodass es a priori nicht ausgeschlossen ist, dass solche 
Formen in Peru vorkommen. 

Die Abbildung, welche Gothan, 1923, bringt, ist die gleiche 
wie bei Fischer, 1906, f. 3, welche oben n^her besprochen wurde. 

Die gleiche Abbildung bringen Gothan und Franke, 1929. 

Die alteste zu dieser Art gerechnete Abbildung ist die von Phy- 
tolithus (cancellatus) bei Martin, welche von Kidston, Catalogue, 
1886, zu der Art gestellt wird. Phytolithus cancellatus Steinhauer, 
1818, t. 6, f. 5, 6, konnen zuL. rimosum im allgemeinen Sinne gerech- 
net werden. Wissenschaftlichen Wert haben die Abbildungen nicht. 

Bei mehreren alteren Autoren findet man zu dieser Art gelid 
rige Angaben Oder Abbildungen unter dem. 'NsLmen Sagenaria rimosa* 
Presl, 1838, gibt eine gute, aber etwas schematisierte Abbildung, 
welche die breiten, gestreiften Bander zwischen den einzelnen Blatt- 
polstern sehr gut zeigt. 

Ausfiihrliche Abbildungen von Sagenaria rimosa wurden von 
Geinitz, Sachsen, p, 35, t. 2, f. 1. 3, 4; t. 3, f. 13 — 15; t. 4, f. 1; t. 10, 
f. 2, verdffentlicht. Geinitz bringt auch eine Anzahl Abbildungen 
von Lepidostrobus zu dieser Art und zwar: 

Lepidostrohus variabilis R, et H., Fossil Flora, t. 10, 11. 

” comosus L. et H., Fossil Flora, t. 162. 

” species Bgt., Hist., IL t. 22, f. 1 — 8; t. 24, f. 1, 2; 

t. 25, f. 1, 5, 

Einen direkten Beweis fiir diese Zusammengehdrigkeit kann 
Geinitz nicht anftihren, nur das regelmassige Zusammenvorkommen. 
Bis ein weiterer Beweis beigebracht werden kann, miissen also 
auch t. 2, f. 1, 3, 4, bei Geinitz nicht zu R rimosum 
werden. 

Auf t. 4, f. 1, ist ein Stamm abgebildet, der von Geinitz als 
den Basalteil gedeutet wird. Diese Abbildung ist spezifisch unbe- 
'■ ■'■'stimmbar. , ■ ■■ 

Endlich hat Geinitz, t. 10, f. 2, eine Abbildung gegeben von 
den Wurzeln des R rimosum-^ Es handelt sich um eine kleinnarbige 
Stigm.aria (? Stig7nariopsis). 

Es bleiben also fiir R rimosum nur die Abbildungen t. 3, f. 13 — 
15, von welchen f. 14. 14 A unbestimmbare Blattfragmente, f. 13 ein 
ziemlich breit- und f. 15 ein weniger typisches, jedenfalls sehr 
schmalgebandertes Exemplar ist. Fig. 13 kann zu R rimosum gerech- 
net werden, f. 15 ist vielmehr R fusiforme Corda. 


Pars 15 Lepidodendron rimosum. 279 

Die meisten Autoren rechnen nur t. 3, f. 13 zii L. rimosum, 

Fischer 1906, p. 4, gibt an, dass Transpirations5ffnungen und 
Ligiilargrube fehlen. Transpirationsbffnungen sind auf den Originai- 
exemplaren von Sternberg und Presl nicht zu sehen, konnen dort 
auch kaum erwartet werden, da die Erhaltung fur solche Einzel- 
heiten nicht geeignet ist. Aber dem sehr gut erhaltenen Exemplar 
von Geinitz's f. 13 fehlen sie gleichfalls, Oder sind wenigstens auf 
dem sehr glatten Polster nicht ersichtlich. Hier fehlt auch Jede Spur 
eiiies Wulstes unterhalb der Narbe, der, wie Fischer merkwiirdiger- 
weise angibt, eigentlich das charakteristische Mermal bilden soil. 
Meiner Meinung nach ist ein solches Merkmal iiberhaupt kein Merk- 
mal, sondern verdankeii wir diese „Eigenschaft” nur der relativ 
mangelhaften Konservierung des Sternberg'schen Originalexemplars. 

Fischer gibt weiter an, dass es moglich ist, dass ein kleiner, 
punktformiger Wulst dicht oberhalb der Narbe eine gewesene Ligu- 
largrube vermuten lasst. Das Originalexemplar von Geinitz, 1 13, 
zeigt deutlich, dass eine Ligulargrube vorhanden ist, dass diese di- 
rekt oberhalb der Narbe liegt, und dass durch eine nicht ganz tadel- 
lose Erhaltung der Polster der Eindruck erweckt werden kann, dass 
die Ligulargiube mit der Narbe yerschmolzen ist. Das vierte Narb- 
chen bei Geinitz, f. 13 A, ist nichts anderes als die Ligulargrube, 
welche in der schematisierten Zeichnung etwas nach unten ver- 
schoben gezeichnet worden ist. Man hat es also in L, rimosum mit 
einem typischen Lepidodendron zxjl tvjx, 

Der Abbildung bei Eichwald kann kaum etwas anderes als 
L. rimosum zu Grunde gelegen haben. Das Bild ist jedoch so man- 
gelhaft und unwahrscheinlich gezeichnet, dass es praktisch wertlos 
geworden ist. Von den meisten Autoren wird .Eichwald’S Angabe 
entweder mit oder ohne Fragezeichen zu L. rimosum gestellt. 

Weitere Abbiidungen unter diesem Namen bringt Feistmantel. 
Seine Abbildung, t. 19 (48), x. 1, gehort sicher zu L. rimosum. Die 
auf t. 20 (49) hat sehr schmale Bander zwischen den Polstern und 
komrnt in dieser Hinsicht mit Geinitz, f. 15, tiberein. Feistmantel 
vergleicht dieses Exemplar mit Sag, fusiformis Corda, zu der Kid- 
ston es auch rechnet. Meiner Meinung nach gehort es zu L. lanoeola- 
turn Lesq. Die meisten Autoren rechnen nur t. 48, f. 1, zu L, rimo- 
sum, 

Feistmantel betrachtet Sagenaria fusiformis Ooids. als Synonym 
zu S, rimosa, obgleich er in der Unterschrift zu t. 48, f, 2, den Gorda’ 
schen Namen noch beibehalt. 

Von den Abbiidungen, welche Achepohl als Sagenaria rimosa 
bringt, rechne ich t. 9, f. 25 zu L. aculeatum, f. 26, 27 sind unbe- 
stimmbar. Erg. Blatt, II, f. 18, 19, sind ebenfalls unbestimmbar. 

Lepidodendron selaginoides L. et H. wird nur von Kidston, 
1886, imd zwar mit ? zu L. rimosum gerechnet. Spater, Notes on the 
paleozoic species mentioned in L. et H, Fossil Flora, Proceed. Eoy. 
Phys. Soc. Edinburgh, 1890 — 91, X, p. 353, gibt er von t. 12 an, dass 
das Original ein gutes Exemplar von Bothrodendron minuUfoUum 
ist. und dass die Abbildung irrefuhrend ist. Was t. 113 betrifft, gibt 
er 1. c., p. 369, an, dass das Original nicht vorliegt, dass die Abbildung 
wohl mit der von L. selaginoides Sternb. iibereinstimmt, aber dass 
beide durch Mangel an jSlerkmalen als unzureichend bekannt be- 
trachtet werden miissen. Sie zeigen noch am meisten Aehnlichkeit 
mit L. ophiurus. 

Die Abbiidungen bei Heer sind entweder zu viel schemati- 
siert, Oder die Exemplare zu mangelhaft erhalten. Auch hier ist einige 
Aehnlichkeit mit L. vorhanden. 

Es ist kaum moglich zu entscheiden, zu welcher Art die Ab- 
biidungen gehdren, welche Feistmantel, 1875, als Lycopodites sela- 
ginoides abgebildet hat. Es wire nicht ausgeschlossen, dass es 

'■■■: ''iS*'',: 
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sich am handelt. Kidston hat sie, 1886, zu L» rimo 

sum gestellt, bei anderen Autoren Oder in Kidston’s spateren Arbei- 
ten findet man diese Angabe nicht mehr. Kidston erwahnt, 1886, 
auch Lepidostrobus lycopoditis Feistmantel, p. 184. Ein Zusammen- 
haiig mit diesem Strobilus liegt, wie Feistmantel selber angibt, nicht 
vor. 

Bureau erwahnt als Synonym auch L, elegans L. et H., Fossil 
Flora, II, t. 118, Wenn diese Abbildung iiberhaupt bestimmbar isfc, 
hat sie noch am meisten Aehnlichkeit mit L. opMurus, Das gleiche 
gilt ftir die Abbildung von L, elegmis bei Sauveur, welche Kidston, 
1886, mit ? zu L. rimosum rechnet. 

Bei den meisten Autoren werden L, rimosum und L. fusiforme 
Corda als getrennte Arten behandelt. Nur Feistmantel, 1875, gibt an, 
dass sie zusammen gehdren, obgleich er die Hanaen noch beibehalt. 
Fischer, Abb. und Beschr., IV, 1906, No. 74, p. 6, vereinigt f. 5 von 
Gorda und dann auch die darauf bezuglichen Angaben von Unger 
und Schimper mit ? mit L. rimosum, KidstoUj 1886, hat L, fusiforme 
als Synonym zu L. rimosum gesteUt, in seinen spateren Arbeiten hat 
er beide Arten getrennt gehalten. Das Original von Corda’s f. 5 
zeigt ausserst schmale, eigentlich keine Bander, und kommt am mei- 
sten tiberein mit Formen, wie Gremitz sie in seiner f. 15 abgebildet 
hat. Wahrscheinlich ist es doch am vernunftigsten, die beiden Ar- 
ten wenigstens vorlaufig getrennt zu halten, midi m L, rimosum 
nur Formen mit deutlicher Banderbildung zu rechnen, obgleich zu- 
gegeben werden muss, dass die gebMderten Exemplare sich sehr gut 
als altere Stadien aus nicht Oder fast nicht gebanderten entwickein 
konnen. Meiner nach wird eine Trennung nicht immer 

durchzufiihren sein. 

Von den aus Sauveur’s Arbeit zitierten Abbildungen zeigt L. alter 
nansy wenn uberhaupt bestimmbar, einigermassen den Typus des 
L, fusiforme Corda, L. clathratum spindelformige Polster und 
schmale Bander, 59, f. 3 und t. 61, f. 6, zeigen beide 

deutliche Bander, letztere Abbildung am besten. L. dissUum, Mitd 
von fast alien Autoren mit L. rimosum vereinigt; einige, wie Fischer 
und Rydzewski, zitieren nur t. 61, f. 6; meiner Meinung nach geho- 
ren die beiden Abbildungen zu der gleiehen Art. Es ist eigenttimlich, 
dass Fischer und Rydzewski beide t 59, f. 3 nicht zu L. rimosum 
rechnen, wahrend sie die viel weniger typischen Abbildungen von 
L. clathratum und alter riaris als wohl zu dieser Art gehorig betracli- 
ten. wie es auch von Zalessky getan wird. Die meisten dieser Ab- 
bildungen kdnnen aber nie als Beispiel eines B. nmoswm gelten und 
haben keinen grossen Wert. Die beste ist noch L. t. 61, 1 

6, aber diese zeigt in verschiedener Hinsicht Anklange an E. 
tigerum (u. a. Verbindimgen). Man kann auch an L. tTijom* denken. 
Eine Entscheidung kann ich auch hier nicht trelfen und ftihre L. 
dissitum hochstens mit ? unter L. rimosum, 

Kidston, 1886, rechnet auch oma Geinitz, Sach- 

sen, t. 3, f. 11. zu L. rimosum. Die Abbildung ist kaum spezifisch 
bestimmbar. Durch die Polsterform erinnert die Abbildung an f. 15 
von Geinitz’s Sagenaria rimosa. 

Fischer, 1906, bringt L. dichotomum Zalessky forma e (M4m. 
Com. g6ol., N. S., XIII. 1904, t. 3, f. 7) zu L. rimosum, Zalessky 
sagt in seiner Beschreibung dieser Form (p, 86), dass sie grosse 
Aehnlichkeit mit L. rimosum hat. Das Exemplar ist deutlich geban- 
dert und weicht durch die spindelformigen Polster von den tibrigen 
als L. dichotomum abgebildeten Exemplaren ab. Das gleiche gilt 
• iibrigens auch fiir L. dichotomum forma, t. 3, f. 9, von Zalessky. 
Beide Abbildungen mSebte ich von Zalessky’s L. dichotomum (= 
zum grossten Teil L. obovatum Zeiller) trennen und t. 3, f. 7 als 
fraglich und t. 3, f, 9 als zu L. rimosum gehOrig betrachten. Auch 
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seine Abb ildungen t. 3, f. 4 and t. 3, f. 12 haben Aebnlicbkeit mit 
L. rimosum, 

Kidston, 1886, vereinigt, mit Fragezeichen, As'pidiaria undulata 
Geinitz, t. 3, f. 17, mit L. nmoswm. Es handelt sich am einen alten, 
zum Tail entrindeten Stamm, ohne Bander zwischen den Polstern, Die 
Abbiidang kann als anbestimmbar betrachtet werden. 

Lepidodendron undulatum von Roehl wird gleichfalls von Kid- 
ston, 1886, zu L. rimosum gestellt. Es handelt sich am eine Abbii- 
dang, welche so grosse Aehnlichkeit zeigt mit der Abbiidang von 
Asp. imdulata Geinitz, dass man sie fast fur Kopien halten mochte. 
Auch diese Abbiidang ist spezifisch anbestimmbar. 

Zalessky and Rydzewski vereinigen L. Glincanum Eichw. mit 
L. rimosum. 

Was Eichwald als Sagenaria GUncana abgebildet hat, gehbrt 
sicher nicht zasammen. Man kann Jedoch bei so schematisierten Ab- 
bildangen nur vermuten, was sie vielleicht vorstellen sollen. Fig. 4 
geh5rt wohl za Z. rimosum^ wahrscheinlich auch 1 5; fig. 1 — 3 kon- 
nen, wenn abgeselien wird von den vielen offensichtlichen Zeichen- 
fehlern, mit dem Typas von Geinitz’s fig. 15 tibereinstimmen. Die 
weiteren Abb ildungen sind alle entweder vollstandig anbestimmbar, 
Oder haben mit einem Lepidodendron von diesem Typas nichts zu 
tan. Alles zasammengenommen liegt nicht der geringste Grand vor, 
die Abb ildungen als Typas einer neuen, besonderen Art anzaer- 
kennen. 

Nicht viel besser ist es gestellt mit den Schmalhaasen’schen 
Abbiidangen. Zalessky hat alle Originale untersacht and gibt an 
(1904, p. 86), dass alle mangelhaft erhalten sind, and Schmalhaasen’s 
Abbiidangen alle ungenau sind. Zalessky konnte kein Blattmal ent- 
decken, bei alien Exemplaren sind die Bolster von den Blattbasen 
verdeckt, wie es bei L. lycopodioides and anderen Arten der Fail 
ist. Dagegen zeigen die rich tigen Exemplare des L. rimosum immer 
deatlich die Blattmale. Es mass nan die Frage beantwortet werden, 
ob Schmalhaasen’s Abbiidangen Oder Exemplare als Typas einer be- 
sonderen Art angenommen werden konnen, besonders weil Zalessky 
aaf seiner t. 3, f. 13 — 16, einige der Originale von Schmalhaasen nea 
abgebildet hat. Von den Abbiidangen bei Zalessky hat f. 14 grosse 
Aehnlichkeit mit einem schlecht erhaltenen Exemplar von L. rimo- 
sum, f. 13 kann zum Typas L. gerechnet werden, f. 15, 16 

haben mit dieser Grappe wohl nichts za tun, and kbnnen za L. obo- 
vatum Oder L. loricatum Arber gehort haben, am besten werden sie 
aber als anbestimmbar betrachtet. Aaf Grand dieser Abbiidangen 
kann also auch wohl keine besondere Art aafrecht erhalten werden. 

Von den Abbiidangen, welche Kidston, 1903, als L. Glincanum 
and var. rimosum gegeben hat, werden f. 41, 43, die var. rimosuMj 
von Zalessky and Eydzewski za L. rimosum gestellt. Kidston selber 
gibt an, p. 764, dass sie nicht daza gehoren, weil bei L. rimosum 
das Blattmal ungeflihr die ganze Breite des Blattpolsters aasfallt, 
wahrend bei seinen Abbiidangen das Blattmal nar etwa die Halfte 
der Breite einnimmt. Meiner Meinang nach wird es kaam moglich 
sein, diesen Unterschied iiberall nachzaweisen. Auch in den Detail- 
zeichnangen bei Kidston kann kein wesentlicher Unterschied fest- 
gestellt werden. 

Von Kidston’s Abbiidangen gehdren t. 2, f. 20, 21, dem spater 
von Kidston L. Tijoui genannten Typas an, t. 3, f. 27, 28, sind an- 
bestimmbar, t. 4, f. 37 — 40 gehoren auch za dem Typas Tijoui, t. 5, 
f. 41 — 43 konnen auch am besten mit L. Tijoui verglichen werden. 
Ob man L. Tijoui Kidston (? Lesq.) daaernd von L. rimosum tren- 
nen kann, mass noch naher untersacht werden. 

In der gleichen Arbeit bildet Kidston noch ein Lep. fusiforme 
ab, t. 2, f. 17, 18, welches vollstandig angebandert, and darch sehr 
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deutlich spindelf5rmige Blattpolsler ausgezeichnet ist. Dieses Exem- 
plar kann mit Geinitz, f. 15, verglichen werden und gehort mehr zum 
Typas des L. fusiforfne Corda. Vereinigt man aber dieses als wenig 
gebanderte Form mit L, rimosum, so muss dock Kidston’s vollst^n- 
dig imgebanderte Abbildung meiner Meinung nach vorlaufig davon 
getrennt werden und kann mit den amerikanischen Exemplaren von 
L. lanceolatim Lesq. vereinigt werden (vgl. Nod, Pennsylvanian flo- 
ras). Aucli im holBndischen Karbon findet man solche Formen, Audi 
Kidstons f. 22, 23 kann liierzugelioren. Fig. 25 konnte ein jnnges Ex- 
emplar sein. 

Die Abbildungen von L. Glmcanum bei Lillie mtissen wohl mit 
dein Typiis L, Tijoui vereinigt werden (Verbindungen; Blattmal 
ziemlich iioch; liervorragende Polster). 

Alles ziisammengenommen bleibt von L, Cxlincanum Eichw. 
nichts bestimmbares und besonderes librig, und kann die „Art”, so 
weit es sidi um gut bestimmbare Stiicke hand elt, als Synonym zu 
L. Oder gestellt werden. 

Lepidodendron dikrocheilum wixdi you den meisten neueren 
Autoren (Zeiller, Zalessky^ Rydzewski, Kidston, Fischer, Bureau) als 
Synonym zii L. gestellt. Wenn Verbindungen zwischen den 

Polstern vorhanden waren, mochte ich die Abbildung zu L, Tijoui 
stellen. Die Detailzeichnung zeigt stark geschw^nzte Polster. 

Lepidodendron plctoense Dawson wird von Kidston, 1886, unter 
Vorbehalt mit L. rimosum vereinigt. Meiner Meinung nach muss die 
Abbildung, bis eine Untersuchung des Originals hat stattfinden kon- 
nen, als unbestimmbar betrachtet werden. Ein Beweis filr die Zuge- 
horigkeit zu L. rimosum liegt bis jetzt nicht vor. 

Lepidodendron plicatum 'Dd.wmn wird von Kidston, Fischer, 
Rydzewski mit L. rimosum vereinigt. Die Abbildung zeigt etwa den 
Typus von Kidston’s L. Glincanum^ t. 2, f. 20, 21, also von L. TijouL 
Verbindungen fehlen jedoch ganzlich und das Blattmal steht unge- 
fahr zentral. 

Lepidodendron caudatum von Roehl, t. 8, f. 7, wird von Kid- 
ston, 1886. mit ? mit L. nmoswm vereinigt. Die wohl v5llig fantasti- 
sche Abbildung ist unbestimmbar, t, 6, f. 7 caudatum var. ist viei- 
leicht L. fmoswm Oder ein sehr mangelhaft gezeichnetes L. serpen- 
tigerum, also besser unbestimmbar. 

Lepidodendron dubium Wood wird von Kidston, 1886, und von 
Lesquereux, 1879—80, mit L, rimosum vereinigt. Die Abbildung zeigt 
ein schlecht erhaltenes Stuck, dessen Polster einigermassen die Form 
des L. fusiforme zeigen, und das wohl am besten als unbestimmbar 
bei Seite gelegt wird. 

Lepidodendron Achepohl, t. 39, f. 10. hat einige Aehn- 

lichkeit zu L. rimosum, hie Abbildung ist jedoch nicht deutlich, so- 
dass sie besser als unbestimmbar betrachtet wird. 

Lepidodendron Wedekindi Weiss wurde von Fischer, 1904, mit 
L. rimosum vereinigt. In seiner Arbeit, 1906, gibt er an, dass es sich 
um eine Bergeria handelt, und dass ausserdem der Rest mehr den 
Eindruck einei Bothrodendraceae m2i>eM, Bex Abbildung nach, wenn 
sie auch nur einigermassen richtig ist, kann diese Auffassung unmog- 
lich zutreffen, und es handelt sich um ein Lepidodendron, Die 
Uebereinstimmimg ist am grossten mit L. Nathorsti Kidston. Weiss 
vergleicht mit L. Jaschei. 

Sterzel hat, 1901, (Erl. geol. Specialk. Sachsen, Section Zwickau, 
p. 106), eine neue Art L, subdichotomum aufgestellt, filr welche er 
als Typen angibt: Sagenaria dichotoma Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 1 — 
12, nnd 5. rimosa Geinitz, t. 3, f. 13^ — 15. Es ist nicht deutlich, was 
er hiermit vorgehabt hat, Wahrscheinlich betrachtete er die beiden 
Arten als identisch und hat sie nur unter einen neuen Namen ver- 
einigt. Meiner Meinung nach ist dies nicht gerechtfertigt. 
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L. dichotomum L. rimosum konnen sehr gut you einander 
getrennt werden. L. rimosum hat langgestreckte, spiiidelformige, ao 
beiden Enden spitz auslaufende Polster, die Blattmale liegen etwa 
in der Mitte der Polster. Hierzu kommen dann noch die Bander 
zwischen den Polstern. Es ist naturlich, wie schon gesagt, nicht aus- 
geschlossen, dass bei Formen, die in der Jugend eng aneinander 
schliessende Polster besitzen, spater die Polster durch Bander von 
einander getrennt werden, aber fast nie wird man dann das regel- 
massige Banderbild, die regelmassige Verteilung der Polster nnd die 
eigenartige Beschaffenheit des Bandes erhalten, wie man diese immer 
bei L, rimosum antrifft. Auch findet man schon dentliche Bander 
bei noch jnngen Zweigen, nnd man kann also die Banderbildnng bei 
L. r^mo5^m kaum als Alterserscheinnng deuten. 

Ich hatte Gelegenheit. in Chemnitz eine Anzahl von Exemplaren 
zu sehen, welche Sterzel handschriftlich als L. suhdichotomum be 
stimmt hat. Fast alle zeigen mehr Oder weniger dentliche Bander, 
nnd spindelfbrmige Polster mit den sonstigen Eigenschaften des L. 
rimosum (z. B.: No. 5, Lngan; No. 3, Kreischer’sche Sammlnng 216, 
Brnckenbergschacht; No. 6, Ottoschacht; No. 2, Zwickau, Qlnckanf- 
schacht, ein sehr schbnes, verzweigtes Exemplar. Sehr dentlich ist 
No. 4, ein grosses Stuck vom Ottoschacht). 

Die Abblldungen von N- dichotoma bei Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 
1 — 12, dagegen gehoren nicht znr Gruppe des L. rimosum, Eine Aus- 
nahme mb elite ich nnr machen fur f. 11. Letztere kann meines Er- 
achtens der Gruppe L, rimosum angehbren. 

Die Aufstellung des L. suhdichotomum Sterzel ist deshalb voil- 
standig uberilussig, wie es auch Fischer, 1904, richtig angibt. 

L, simplex Lesquereux, 1866, wird von Kidston, 1886, und von 
Lesquereux, 1879 — 80, mit L. rimosum vereinigt. Ob richtig, lasst 
die Abbildung, die offenbar sehr schematisiert ist. unmoglich eiit- 
scheiden. 

Zalessky hat, 1904, eine Anzahl von Abbildungen unter dem 
Namen L. Velthemii gegeben (t. 4, f. 3 — 5, 8, 9, 12). Von diesen Ab- 
bildungen rechnet Fischer, 1906, f. 3, 8, zu L. rimosum, f. 4, 5 zu 
L. Jaraezewskii, f. 9, 12 sind zu mangelhaft erhalten. Im allgemeineii 
glaube ich, dass Fischer Becht hat. Nur mbchte ich 1 3 auch als zu 
schlecht erhalten betrachten und f, 8 zu L, serpentigerum, und zwar 
zu der Form mit schlankeren Polstern rechnen. Wenn f. 9, 12 besser 
erhalten waren, wiirden sie sich wahrscheinlich auch als zu L, Ja- 
raezewskii gehbrig herausstellen. Zu dieser Deutung muss noch be- 
merkt werden, dass Zalessky, 1904, p. 21, angibt, dass L, Jaraezewskn 
wahrscheinlich mit L. Veltheimi Sternb. vereinigt werden muss. Die- 
ser Meiniing kann ich nicht beipflichten. Allerdings betrachte ich 
personlich X. Veltheimi als eine ziemlich ungenau umschriebene Art. 
Nach meinem Dafiirhalten sind viele Exemplare nur so bestimmt, 
well man vorher den Fundort kannte. Wenn der Fundort zu einem 
stratigraphisch tiefen Niveau gehbrt, ist man leicht geneigt, ein 
dort vorkommendes Lepidodendron, besonders wenn es mangelhaft 
erhalten ist, ein en anderen Namen zu geben. Hierauf beruhen leider 
viele altere und wohl auch mehrere ,.Neue Arten”. 

Rydzewski rechnet nur f. 3 von Zalessky zu L. Veltheimi, Ge- 
rade dieses Exemplar ist eines der mangelhaft erhaltenen und ver- 
dient kaum eine nahere Bestimmung. 

Kidston, 1886, erwahnt unter L, rimosum eine Abbildung 
eines Lepidodendron bei King, 1844, t. 5, f. 3. Die Abbildung ist je- 
doch sehr schematisch und zweifelhaft. 

Es bleibt nun noch die Frage zu behandeln, wie weit die als L, 
serpentigerum bestimmten Exemplare mit L. rimosum vereinigt wer- 
den miissen, Oder von diesem getrennt bleiben kbnnen. 
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Fischer, 1906, No. 75, sagt in dieser Hinsiclit, dass L. serpen- 
tigerum in mancher Hinsicht an L. rimosum erinnert, doch dass die 
beiden Axten leicht zu unterscheiden sind durch das Vorhandensein 
von TranspirationsOffnungen und die Querrunzelung der Mediane, 
welter durch die mehr ovale Form der Polster. 

Fischer gibt weiter an, dass die breitgebanderten, breitpolsteri- 
gen Reste (serpentigerum) mit den schmalgebanderten, schmalpolste- 
rigen znsammen an denselben Fundorten vorkommen. Daher sei die 
Auffassnng gerechtfertigt, dass wir in ersteren nur altere Rinden- 
stiicke der an jiingeren Stricken mxr schmale Bander und Polster zeh 
genden Art, also hier rimosum, vor uns sehen. Fischer gibt an, dass 
bis jetzt keine Uebergange zwischen beiden sich gefunden haben, 
und dass daher die Trennung beider Arten zunilchst noch angebracht 
ist. 

Meiner Meinung nach kann man extreme Typen unterscheiden, aber 
ist es oft schwer, die beiden „Arten” zu trennen und in manchem 
Falle bei nicht gut erhaltenem Material sogar unmdglich. Jedenfalla 
steht fest, dass fast alle bis jetzt in der Literatur als serpentigerum 
bestimmte Abbildungen solche von alteren Stammen sind. Ausserdem 
sind manche sehr schematisiert und werden nur auf Grrund der sehr 
breiten Bander zu serpentigerum gerechnet (L. caudatum von Roehl; 
Sagenaria distans Feistmantel). Es gibt aber gute Unterschiede 
zwischen den beiden: bei serpentigerum sind die Polster viel breiter 
und kiirzer; das Blattmal ist rhombisch. Die Ligula liegt in einer 
deutlichen Grube, von welcher der obere Kiel ausgeht, das Blattmal 
steht ziemlich hoch. Die Polster sind verbunden. L. serpentigerum 
muss also von L. rimosum getrennt bleiben. Ausserdem kenne ich 
auch Jugendformen. 

Schliesslich kommt noch die Frage, in L. spetsber- 

gense Nathorst und die mit diesem in mancher Hinsicht tiberein- 
stimmenden L. Kidstoni und L, Nathorsti yon der Gruppe L. rimo- 
sum-serpentigerum getrennt gehalten werden kbnnen. Das Argument 
von Fischer, dass es ratsam ist, beide getrennt zu halten, weil L. 
spetsbergense dem Gulm, L. rimosum dem mittleren produktiven Kar- 
bon angehort, ist hatiirlich nicht stichhaltend, 

Meiner Meinung nach muss man die Gruppe aus anderen Griin- 
den von rimosum-serpentigerum trennen. Bei der spetsber gense- 
Gruppe sind die Blattpolster undeutlich umgrenzt, auch ist, und 
hierin liegt vielleicht das Hauptmerkmal, bei den typischen Exem- 
plaren das Verhaltnis zwischen Polstern und Bandern so, dass man 
nur kleine Blattpolster und sehr brelte Bander findet. (Hierbei muss 
beriicksichtigt werden, dass wahrscheinlich die Abbildungen t. 2, f. 8, 
9; t. 14, f. 1 bei Nathorst, nicht zu L. spetsber gense gerechnet werden 
diirfen. Auch die Abbildungen t. 4, f. 10, 11, sind sehr fraglich und 
mangelhaft erhalten). Kidston gibt; Nathorst, 1, c., p. 40, fiir sein L. 
Nathorsti an, dass eine Ligulargrube fehlt. Bei der sonst grossen 
Aehnlichkeit der beiden Formen ist dies kaum anzunehmen. 

L. Roberta Nathorst kann durch die gedrangten Polster und 
besonders durch die sehr starke Zeichnung der Polster von den 
beiden genannten Arten unterschieden werden, und hat wohl mit 
dieser , Gruppe nichts zu tun. 

Etwas anderes ist es mit L, JascheL L, Jaschei hat sehr grosse 
Uebereinstimmung mit L. Nathorsti und kann meines Erachtens kaum 
von letztgenannter Art getrennt werden. Fischer nimmt an, dass L, 
Losseni Weiss und L. Jaschei identisch sind. Diese Annahme ist noch 
nicht bewiesen. Fischer ist der Meinung, dass L. Losseni junge 
Zweige einer Pflanze, sind, welcher Stamme spater den sehr breit- 
gebanderten Typus des L. Jaschei zeigen. An und fiir sich ist diese 
Annahme nicht vollstandig unmdgllch. 
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Jedenfalls hat L. Losseni Weiss wieder eine relativ grosse 
Aehnlichkeit mit L. Eo5erj5irNathorst. Nur ist das JSTathorst’sche Ma- 
terial reichhaltig, verglichen mit dem aiisserst kiimmerlichen Mate- 
rial des L. liosseni 

L. Bobertii ist von L. spetshergense getrennt durch die starke 
Engositat der Polster. Es ist kanm anzunehmen, dass ans Polstern 
mit solcher Zeichnung sp^ter die glatten Oder fast glatten Polster 
des L. spetshergense entstehen konnen. Deshalb wird L. RoberUiy 
weiiigstens vorlaufig, wohl noch als besondere Art behandelt wei'den 
mtissen, zn welcher L. Losseni mit Fragezeichen als Synonym ge- 
stellt werden kann. 

L. spetsberge^ise, L. Nathorsti, L. Kidstoni bilden eine Gruppe 
mit L. JascheL Anch bier kann die Banderbreite, wie ans NathorsPs 
Fignren hervorgeht, sehr wechseln (vgl. f. 1 nnd f. 2 anf t. 2 bei 
Nathorst). Ein Exemplar wie f. 2 kann von L. rimosum fast nicht 
getrennt werden. Diese Gruppe wird durch Uebergange, was Bander- 
breite und Polsterform betrifft, verbunden mit A. serpentigerum 
(breite Bander, grossere Polster) einerseits, und L. rimosum 
(schmale bis breite Bander, kleinere und mehr gestreckte Polster) 
anderseits. Die sehr schmal gebanderten Exemplars des L. rimosum 
konnen von L. fusiforme Corda kaum getrennt werden. 

Dass Nathorst fiir seine Gruppe undeutliche Blattpolster angibt, 
ist wohl zu einem grossen Teii der Tatsache zu verdanken, dass 
sein Material in Sandstein erhalten ist. 

Die zu dieser Gruppe gehdrigen Formen zeigen mehr Oder we- 
niger deutlich eine Ligula. 

Man konnte also diese Arten alle zu einer Gruppe: L. rimosum 
vereinigen, in welcher man dann eventuell extreme Typen als For- 
men: fusiforme, rimosum, Tijoui, serpentigerum, spetshergense un 
terscheiden kann. 

Eine Form, welche auch sehr mit dem Typus L. spetshergense 
libereinstimmt, ist L. Osbornei Walkom aus New South Wales. 

Audi L, corrugatum Dawson muss wohl wenigstens zum Teil 
zu dieser Gruppe gerechnet werden. Seine Abbildungen, Report on 
the fossil plants of the Lower Carbonil and Millstone Grit forma- 
tions of Canada, Geol. Surv. of Canada, 1878, t. 2, 3, 4, 5, f. 33, 36 — 
38, welche allerdings auf t. 4 auch Stigmaria umfassen, werden von 
ihm verglichen mit L. gUncanum Eichw. und weiter mit L. Velthei- 
mianum. Wo nun alles, was von den zu L. gUncanum gehbrigen Ex- 
emplaren bestimmbar ist, zu L. rimosum oder L. Tijoui gehort, kann 
man auch annehmen, dass Dawson seine eigene Art schon mit L. ri- 
mosum vergleicht. Ob nun aber alles, was Dawson abbildet, zu einer 
Art gehort, ist fraglich. Es gibt darunter Formen, welche ohne Zwei- 
fel zu L. rimosum gehbieu, aber auch solche, welche den Typus des 
L. acuminatum (= L. culmianum Fischer) zeigen. Enter den Exem- 
plaren vom Typus rimosum gibt es welche, die grosse Aehnlichkeit 
aufweisen zu A. Tijoui oder zu L. serpentigerum mid. sogar zu den 
Nathorst’schen Abbildungen des L, spetshergense. Dass die Stigma- 
rien, welche Dawson zu seinem L. corrugatum gerechnet hat, wirk- 
lich zu diesen Stammen gehoren, kann nicht bewiesen werden. 

Bis eine neue Untersuchung des Dawson’schen Originalmaterials 
stattfinden kann, wird man am verntinftigsten L. corrugatum Dawson 
mit L. rimosum vergleichen, denn die meisten Abbildungen stimmen 
hiermit uberein, 

Vorkommen: Karbon: Hauptsachlich Westfalisches: 

Bbhmen: Radnitz (Sternb.); Bras und Kralup (Hofmann et Ryba). 

Oesterreich: Stangalpe (Stiria) (Unger). 

Polen: Krakau; Brzeszcze (Rydzewski). 

Russland: Donetz-Becken (Zalessky). 
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Deiitschland: Schlesien (Unger); Vv^aldenbiirg; Westfalen (v. 
Roehl); Saargebiet (Weiss); Thtiringen, im Rotlieg.? der Oehren- 
kanimer bei Riihla (Potonie); Sachsen: Zwickau. 

Belgien: Hainaiit (Kidston); aiicli an anderen Stellen. 

Niederlande: Stid-Liniburg an niehreren Stellen. 

Frankreich: Dept, du Nord: Faisceau demi-gras; Dept, du Pas de 
Calais: Faisceau maigre (Zeiller). 

Culm inferieur: Environs de Cop Choux (t. 3, f. 2 Bureau); Mines 
de la Tardiviere (t. 42, 1 2 Bureau); Mines de Montrelais (t. 42, f. 3 
Bureau); Dep. de Maine et Loire: Mines de Layon-et-Loire (Bureau t. 
42, f. 1). 

Spanien: Langreo, Asturien (Grand’Eury). 

Gross Britannien: Durham; Sunderland; Northumberland; New* 
castle-on-Tyne; Staffordshire (Kidston); Yorkshire (Kidston); Pot- 
teries (Kidston). 

U. S. Amerika: Missouri (White); Colchester. Morris, 111.; Haus- 
ville Goal, Ky.; Pottsville, Pa, (nach Lesquereux). 

Canada: M. C. M., Sydney; Joggins (Dawson). 

Periv (Berry), 

Siid-Afrika: Stormberg Mountains (Kidston mit ?). 

New South Wales: Unterkarbon (Feistmantel n. Clarke). 


Lepidodendron Robertii Nathorst. 

1914 Robertii Nathorst. Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 41, 
t, 5, f. 9, 10 (beide “7i); t. 14, f. 2 eVi). 

1920 Robertii Nathorst, Zur Foss. Flora der PolarPinder, II, 1, p. 
29, t. 3, f. 16—18; t. 6, f. 14, 15. 

1924 cf. Robertii Carpentier. Carb. de la Sarthe et de la Mayenne, 
Ml. Soc. g6ol. de la France, (4) XXIV, p. 128, t. 4, f. 7. 

1894 Veltheimianitm var. acuminatum Nathorst, Zur Foss. Flora der 
Polarlander, L 1, Kgl. Sv. Vet. Ak. Hand!., XXVI, 4, p. 31, 
■■■'■.f. ,12—15.. 

1844 Lepidodendron Robert, in Gaimard, Voyages en Scandinavie 
etc., Texte V, p. 91; Atlas t. 19, f. B. 

1862 Sagenaria acuminata Sehimper, Terrain transition des Vosges, 
p. 338. t. 26, f. 1—5. 

1874 Veltheimianum Heer, Beitr. zur Steinkohlenflora der arktischen 
Zone, Kgl. Sv. Vet. Ak. Handl., XII, 3, p. 4, t. 4. f. 1— 6; t. 5, 
i.'S. 

1870 Veltheimianum Sehimper (pars), Traitd, 11, p. 29. 

1886 Veltheimianum Kidston (pars), Catalogue, p. 160. 

1876 Sternbergi Heer (non Bgt.), Beitr. zur fossilen Flora Spitz - 

bergens, Kgl. Sv. Vet. Ak. Hand!., XIV, 5, p. 11, t. 3. f. 1. 2, 

5— is, 20; t. 4, 1 3—4; t. 5, f. 2b, 5c. 

1876 selaginoides Heer (non Sternb.), 1. c., p. 14, t. 3, f. 21. 

1876 Lycopodites filiformis Heer, 1. c., p. 11, t. 3, f. 23 — 25. 

1876 Walchia linearifolia Heer, 1. c., p. 23, t. 2, f. 28. 

1876 ? Sphenophyllum subtile Heer, 1. c., p. 16, t. 2, f. 25, 26. 

B e m e r k 11 n g e n : Diese Art hat spindelformige Blattpolstei, 
deren schmale Fortsetzungen einander berilhren. Nur eine schmale 
Leiste zwisclien den einzelnen Polstern. Die Art gehort also in dieser 
Hinsicht zur Griippe des L. rimosimi imd zwar zum Typus L. fusi- 
forme. Sie ist jedoch von diesen verschieden durch die Blattmale. 
Wahrend diese bei der rimostm-Gmi^iye deutlich ausgepragt sind 
(wenn die Sthmme wenigstens nicht 7.\i alt sind), sind sie bei L. Ro- 
bertii nur angedeutet. Man sieht nur an deren Stelle einen etwas 
schiefen rinnenformigen Eindruck. Ligiilargrube ist anscheinend vor- 
handen. Auffallend ist die rugose Ornamentieriing der Bolster. 
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Nathorst rechnet die Abbildungen bei Heer: L. Sternbergi, sela- 
ginoides und Lycopodites filiformis zii dieser Art. Weiter noch Wal- 
chia linearif olia imd vielleicht Sphenophyllum subtile. Die zuerstge- 
nannten Abbildungen konnen zu der Form gereclinet werden, be- 
senders well Nathorst einen grossen Toil der Originalexemplare ge- 
seben und imtersucht bat. Mehrere der Abbildungen, welcbe Heer 
unter diesem Namen gibt, werden, wie die Synonymenliste zeigt, 
von Natborst ausgeschieden. Die Abbikliing von Walchla linearif olia 
mdcbte ich am liebsten als unbestimmbar betracbten. das Original, 
wenn es nocb besteht, wird kaum etwas zeigen kdnnen. Mit der Auf- 
fassung Natborst’s, dass vielleicbt aucb Sphenophyllum subtile Heer 
zu der Art gehSrt. kann ich mich nicht vereinigen. Es bandelt sicb 
um volstandig wertlose Fragmente. 

Nathorst betrachtet L. Veltheimi acuminatum als spezifisch ver- 
schieden von L. acuminatum Goeppert und zwar aiis dem Grunde, 
well die erstere Art rugose Blattpolster und letztere ganz glatte auf- 
weist. Deswegen trennt er die beiden und nennt erstere L. Roberta, 
nach dem Herrn E. Robert, der den ersten 1838 auf Spitzbergen ent- 
deckten Lepidodendron-Rest erwahnt. Obgleich er die bierzu gehorige 
Abbildung in seiner Synonymenliste, 1914, anftihrt, sagt er spater, 
1920, p. 42. dass obne Untersuchiing des betreffenden Exemplars 
nicht entschieden werden kann, ob diese Abbildung zu der Art ge- 
rechnet werden darf. 

Als weiter zu dieser Art gehorige Formen werden im Texte er* 
wEhnt: 

Schiniper. Terrain transition des Vosges, p. 338, t. 26, f. 1—5. 

Spater, 1920, gibt Nathorst an, dass die Schimper’schen Exem- 
plare welche im Strassburger Geol. Institiit aufbewahrt werden, zu 
mangelhaft erhalten sind, um einen Vergleich zu rechtfertigen, 

FeistmanteV & Sac/enaria Veltheimkma, Rotwaltersdorf. Zeitsefir. 
D. Geol. Ges., XXV, 1873, p. 529, t. 17. f. 32 (non f. 31) [Nathorst 
erwahnt Polarliinder, V, 1: f. 31, 32 von Feistmantel. Spater. L 4, nur 
f. 31 non 32. Diese Angabe muss auf ein Versehen beruhen und 
gemeint ist wohl f. 32 (non 31)]. 

Vaffier, Carbon, inferieur du Ma^onnais, Ann. IJniv. Lyon, N. 
S., I, 7, 1901, p. 133. t. 8, f. 2, 2a; t. 9, f. 1, la, lb, Ic, le, 3 (t. 10, L 
1 — Ic); t. 12, f. 2, 3, die Abbildungen auf t. 10 werden von Vaffier 
in der Tafelerklarung Lepidocladus und LepidophyUmn FuisseensJs 
genannt. ' , 

Diese Abbildungen stimmen in Polsterform und Polsterzeiclmung 
mit Nathorst’s L, Robertii liberein. Wenn also letztgenannte Art aiif 
Grund der Polsterrugositat nicht mit dem glattpolsterigen L. acu- 
minatum Goeppert vereinigt werden' kann, mussen Vaffier’s und Feist- 
mantel’s Abbildungen ebenfalls noti L: acuminatum gedxmrit werden. 

Nathorst nimhlt an, dass L. acwninatum Zeiller, Heraclee, Mem 
Soc. Geol. de France, Paleont., Mem. 21, t. 6, f. 12^ — 16, zu einer an- 
deren Art und nicdit zu L. geliort. Diese Meinung ist wohl 

hauptsachlich auf den Bau der Blattmale basiert, Ich glaube jedoch 
kaum. dass man diese beiden Formen trennen kann. 

1894 hat Nathorst die Spitzbergener Form auch ver- 
'■■'■glichen ' mit: ■ , 

Lycopodites ? subtilis Roemer. Palaeontogr., Ill, 1850, p. 46, t. 7, 
f. 12, sowie mit: 

Lepidodendron Losseni Weiss (= L. gracile Roemer), Aelteste Schich- 
ten des Harzes, Jahrb. K. Pr. Geol. L, A. f. 1884, p. 169, t, 6, f. 6, 7. 

L. Losseni wurde von Potoni6, 1901, Silur- und Culmflora, Abh. 
K. Pr. Geol. Landesanst.. N. F. 36, und Fischer. Abb. und Beschr., 
No. 72, 1906, mit L. Jaschei vereinigt. L, gehOrt, wie die 

Abbildungen zeigen, und wie auch die Kidston’schen Exemplare aus 
dem schottischen Carboniferous Limestone beweisen, zur Gruppe 
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L> spetsbergense und zwar besonders zu L. Nathorsti Kidston 
und L. Kidstoni Nathorst. Hiermit bat, soweit das ausserst durftige 
Material von L. Losseni eine Beurteilung gestattet, L, Losseni ksium 
exwas zn xim. vleimenr kann man L. Losseni mit dem L. RoberUi 
Nath, vergleichen und muss es von L. Jaschei getrennt bleiben. Wie 
Nathorst richtig hervorhebt, sollte, wenn der Beweis der Zugehorig- 
keit von L. Losseni zu L. RoberUi gebracht werden kann, die Art 
L. Losseni heissen und miisste L. Roberta als Synonym zu dieser go- 
stellt werden. 

Weiter hebt Nathorst, 1894, hervor, dass auch L. rimosiim 
Feistmantel, Palaeontogr., Suppl. Ill, Lief. Ill, 2, p. 77, t. 5, f. 2 
(nach einer Bestimmung von Clarke), vielleicht zu dieser Form ge- 
hdrt. 

Die Exemplare, welche R. Potonie, Jahrb. d. Preuss. Geol. L. A. 
f. 1922, 1928, p. 424, als L. acuminatum beschreibt, gehoren offenbar 
auch zu L. Roberta, da er angibt, dass die Polster gerunzelt sind. 
Potonie weist auch darauf hin, dass wenigstens ein Teil von L. cub 
m.ianum Fischer gerunzelte Pols“ter besitzt. 

Die Abbildung bei Carpentier, 1924, gehort wohl zu dieser Art. 
Meiner Meinung nach konnen auch die Abbildungen von L. acu- 
minatum bei Zeiller, Heraclee; Stur, Culmflora; Bureau 1911, 1914 
mit L. Roberta vereinigt werden (vgl. unter L. acuminatum). Alle 
haben deiitlich gerunzelte Polster. 

Die Abbildung von L. Veltheimianum bei Zeiller, 1878 — 80, 
w’^elclie von diesem mit L. ellipticum Goepp. verglichen wird, gehdrt 
gleichfalls zu L. Roberta, Deswegen auch die Kopie bei Renault, Die 
Abbildungen unter diesem Namen bei Kidston, 1884 und Be ward, 1910, 
gelid ren hbchstwahrscheinlich auch zu L, Roberta. Auch ein Teil von 
L. culmianum Fischer gehort zu dieser Art (vgl. unter L. culmianum). 

Alles zusammengenommen rniissen folgende Abbildungen zu 
L. Ro6er^iLgestellt werden: 

1914 Rofoertii Nathorst, Zur Foss. Flora der Polaii^nder, I, 4. p. 41, 
t, 5, f. 9, 10; t. 14, f. 2. 

1920 Robertii Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, II, 1, p. 29, 
t. 3, f. 16—18; t. 6, f. 14, 15. 

1924 cf. Robertii Carpentier, Garb, de la Sarthe et de la Mayenne, 
Bull Soc. g6ol. de France, (4), XXIV, p. 128, t. 4, f. 7. 

1862 Sagenaria acuminata Schimper, Vosges, p. 388, t. 26, f. 1 — 5 
(6, 7). 

1877 acuminatum Stur, Culmflora, II, Abh. K. K. Geol R. A. 
Wien, VIII, 2, p. 291 (897), t. 22, f. 4. 

1888 acuminatum Toula, Die Steinkohlen, p. 196, t. 3, f. 11 (Man- 
gelhafte Kopie n. Stur). 

1 899 acuminatum Zeiller, Hdraclde, Mem. Soc. gdol de France, Pa- 
leontologie, XXI, p. 70, t. 6, f. 12 — 16. 

1901 acuminatum Vaffier, Ann. Univ. de Lyon, N. S. I, 7, p. 188, 
t. 8, f. 2, 2a; t. 9, f. 1, la, lb, Ic, le, 8; t. 12, f. 2, 8. 

1911 acuminatum Bureau, Flore ddvon. Basse Loire, Bull Soc. d. Sc. 
natur. de TOuest de la France, (8), 1, p. 5, t. 1, f. 1 (Kopie n. 
Vaffier). 

1014 acuminatum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 8, 
43, t. 1 bis, f. 1 (Kopie n. Vaffier). 

1924 acuminatum Gothan und Sohlosser, Neue Funde von Pflan- 
zen der alteren Steinkohlenzeit auf dem Kossberge. p. 10, t. 5', f. 
2, 2a, 2b, 2c. 

1878 Sagenaria Veltheimiana Feistmantel, Rotwaltersdorf, Zeitschr. 
D. Geol Ges., XXV, p. 529, t. 17, f. 32 (non 81). 

1894 Veltheimianum var. acuminatum Nathorst, Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 1, p. 31, t 12, 1 12—15. 
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1844 Lepidodendron Robert, in G-aimard, Voyages en Scandinavie 
etc., Texte, V, p. 91; Atlas t. 19, f. B. 

1874 Veitheimiannm Heer, Beitr. zur Steinkohlenflora der arktischen 
Zone, Kgl Sv. Vet. Akad. Hand!., XII, 3, p. 4, t. 4, f. 1—6; t. 
5; f. 3. 

1880 Veitheimiannm Zeiller, V6get. foss., ExpL carte geol. de la 
France, p. 110, t. 172, f . 3, 4. 

1882 Veitheimiannm Renault, Cours, II, t. 5, 1 2 (Kopie n. Zeiller). 
?1885 Veitheimiannm Kidston, Ann. and Mag. Nat. Hist., (5) XVI, t. 
4, f. 4. 

? 1910 Veitheimiannm Seward, Fossil Plants, II, f. 185 A, B. 

?1878 rimosum Feistmantel, Palaeont. Beitrage, Palaeont., Suppi. 
Ill, 3, 2, p. 77, t. 5, f. 2. 

?1906 cnlmianum Fischer, in Potonie, Abb. und Beschr., 71, f. 2. 
1876 Sternbergii Heer, Beitr. zur fossilen Flora Spitzbergens, Kgl. 
Sv. Vet. Ak. Handl., XIV, 5, p. 11, t. 3, f. 1, 2, 5—18, 20; t. 4, 
f. 3, 4; t. 5, f. 2b, 5c. 

1876 selaginoides Heer, 1. c., p. 14, t. 3, f. 21. 

1876 Lycopodites filiformis Heer, 1. c., p. 11, t. 3, f. 23—25. 

1885 Losseni Weiss, Aelteste Schichten des Harzes, Jahrb. d. K. Pr. 

Geol. L. A. f. 1884, p. 169, t. 6, f. 6, 7. 

1906 Jaschei Fischer pars, in Potoni6, Abb. und Beschr., Lief. IV, 

1901 Jaschei Potoni6 (pars), Silur^ und Culmflora, p. 162, f. B (= 
L. Losseni Wei&^), 

1866 gracile Roemer, Palaeontographica, XIII, p. 213, t. 35, f. 7 a, b. 
1852 cL Sagenaria Veltheimiana Jasche, Die Gebirgsformationen in 
der Grafschaft Wernigerode, t. 1, f. 2 (nach Weiss). 

Streng nomenklatorisch soli also die Art L. Losseni Weiss ge - 
nannt werden. Da aber durch die eigentumliche Weise, womit diese 
Form mit L. Jaschei verwirrt wurde, vielleicht doch Ungewissheit 
bestehen bleiben konnte, und ausserdem das Original zweifelhafter 
Natur ist, ist es wohl praktisch den Namen L. Roberta, der von Nat- 
horst vorziiglich begriindet wurde, weiter fur diese Form zii ver- 
wenden. 

Vorkommen: Karbon: Unterkarbon: 

Spitzbergen: Gipshuk; Nord- und Siidseite des Mitterhuks; Ro- 
bert-Tal. 

Deutschland: Rothwaltersdorf (Feistmantel); Altreichenau (Fi- 
scher); ? Harz (L. Losseni)] Landeshut, Niederschles. (Stur). 

Frankreich: Magonnais (Vaffier); Poille (Carpentier) ; Bitsch- 
scher); ? Harz (L. Losse7ii); Landeshut, Niederschles. (Stur). 

Klein Asien: H6raclee (Zeiller). 

Gross Britannien: West Calder, Midlothian, Galcif. Sandstone 
Series (Kidston). 

Lepidodendron Romerianum Goeppert. 

1866 Romerianum Romer, Palaeontogr., XIII, 5, p. 233. 

1870 Romerianum Schimper, Traite, II, p. 32. 

1851 Sagenaria Romer iana Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, 
p. 195. 

1851 Sagenaria Romeriana Goeppert, Jahresber. Schles. Ges. f, Va- 
terl. Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 Sagenaria Romeriana Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Acad. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppi. zu XXII, p. 184. 

1860 Sagenaria Romeriana Goeppert, Nova Acta, XXVII, p. 524. 
1850 Sagenaria Volkmanniana Rdmer, Palaeontogr., Ill, 1, p. 46, t. 
7, f. 15. 
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B e m e r k u n g : Potonie, Silur- und Culmflora, Abh. K. Pr. 
Geol. Landesanst., N. F., 36, 1901, p. 75, 113, rechnet die RomerV 
scbe Abbildung zu L. V olkmannianum, 

Vorko m me n : Karboni Unterkaxbon: Deutschland: Grand im 

Harz. 

Lepidodendron mgosum Bgt. 

1828 rngosnm Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1845 rugosiim Unger, Synopsis, p. 129. 

1848 rugosiim Goeppert, in Bromi, Index pal., p. 631. 

1850 rogosiim Unger, Genera et species, p. 254. 

1858 rugositm Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 874. 

1866 ragosiim Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 345. 

1868 rugosum von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 128. 

1870 rugosum Lesquereux, Geol. Survey Illinois, IV, 2, p. 433. 

1838 Sagenaria nigosa Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 178, t. 68, 
■/ f. 4. , ■ ■ 

1848 Sagenaria rugosa Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1848 Sagenaria rugosa Goeppert, Entstehung der Steinkohlenlager, 
Natimrk. Verh. Holl. My. van Wetensch., Haarlem, p. 154. 
1852 Sagenaria rugosa Go'eppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, 
Snppl. zu XXII, p. 49, t. 37, f. 2. 

1860 Sagenaria rugosa Goeppert, Silur- und Devonfl., Nova Acta, 
XXVII, p. 519. 

1860 Sagenaria rugosa Auerbach et Trautschold, Nouv. M6m. Soc. 

imp. des Natural. Moscou, XIII (XIX), p. 41, t. 3, f. 6. 

1860 Lesquereuxii Wood, Proc. Acad. Nat. Sc. Philad., p. 240, t. 5, 

' f. 4. 

B e m e r k u n g e n : Es ist nicht bewiesen, dass Brongniart und 
Presl die gleiche Art gemeint haben. Brongniart verOffentlichte keine 
Beschreibung Oder Abbildung seiner Art. Presl hat seine Art als 
Sagenaria rugosa Presl abgebildet. Diese Abbildung gehort nach 
Kidston, Bureau, Zeiller und Fischer zu L, obovatum. Es ist nicht 
ausgeschlossen, dass diese Auffassung richtig ist. Die Abbildung bei 
Auerbach und Trautschold ist unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: 

Frankreioh: Valenciennes (Bgt.). 

Belgien: Charleroi (Bgt.). 

Deutschland: Essen (Unger, Presl); Westfalen: Zeche Tremonia 
bei Dortmund; Zeche General und Erbstollen bei Bochum (v. Roehl); 
Schlesien: Charlottenbrunn und Waldenburg (Unger). 

Russland (A. et T.). 

U. S. Amerika: Little Vermillion 111. (Lesq.). 

Lepidodendron Rushvillense Andrews. 

1875 Rushvillense Andrews, Fossil plants Coalmeasures Ohio, Rept. 
Geol. Survey Ohio, II, Paleontology, II, p. 423, t. 53, f. 4. 

* 1879 — 80 Rushviliense Lesquereux, Coalfiora, II, p. 379. 

1887 Rushvillense Lesquereux, Proc, U. S. Nat. Mus., X, p, 29. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich um ein wahrscheiniich ent 
rindetes Exemplar. Lesquereux gibt an, dass das Exemplar die Ei- 
genschaften nicht deutlich zeigt, aber dass es sich trotzdem handelt 
um eine besondere Art aus der Verwandtschaft von L. clypeatum 
Lesq., welche vielleicht der Gruppe L. angehbrt, 3 ,ber 

besser als unbestimmbar betrachtet wird. Viel weiter kommt man 
also aiich hiermit nicht. 

Fischer, Abh. Pr. Geol. L. A., N. F,, 39, 1904, p. 62, sagt, dass 
es sich vielleicht um eine Bergeria, einen unklaren Rest mit quadra- 
tischen Polstern resp. Narben mit 4 Narbcheh, handelt. Hierin kann 
man Fischer nur Recht geben. 
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Vorkommen: Karbon: U. S, A.: Base of the Coal measures, 
near Rushville, Perry Count^p Ohio (Andrews); Begleitflora: Archae- 
opteris, Megalopteris, nsw. Warrior Greek, Jefferson County, Ala. 
(Lesq. 1887). 

Lepidodeiidron saaifeldense Solms. 

1896 saalfeldense Solms Laubach, Abh. K. Pr. GeoL Landesanst., 

K F.,” 23, p, 18, t. 1, f. 7— 11. 

1910 saaifeldense Seward, Fossil Plants, II, p. 141. 

1927 saaifeldense Hiriner, Sandbucb, I, p. 219. 

Bemerkungen : Das Exemplar ist nur mangelhaft erbalten 
und zeigt den anatomischen Bau. Es gehort nach Hirmer zu den 
Formen mit Protostele und kann mit L. nothum Unger verglichen 
werden. Beide zusammen sind vom Typus L. rkodumnense Renault. 

Vorkommen: Unterkarbon (nicht Devon, wie Seward an- 
gibt): Deutschland: Saalfeld in Thtiringen. 

Lepidodendron Schmalhauseni Zalessky. 

1918 Schmalhauseni Zalessky, Flore paleozoique Angara, Mem. Com. 

geoL, N. S. 174, p. 49, t. 4, f. 5, 5a. 

Bemerkungen: M. E. ist die Abbildung nicht bestimmbar. 

Vorkommen: Nordwestl. Mongolien: Tangnouola-Kette. 

Lepidodendron scobiniforme Meek. 

1876 scobiniforme Meek, Descr. of Mew species of Fossil plants 

from Allegheny County, Virginia, Bull. Phil. Soc. Washington, 

II, Appendix, Art. VIIL p. 13, t. 1, f. 1. 

B e m e r k u n g e n : Lesquereux, Coalflora, II, p. 377, 378, ver- 
einigt diese Art mit L. corrugatum Dawson. Zu dieser gleiehen Art 
rechnet er aiich seine Stigmaria ininuta, Geol. of Penn’a, 1858, p. 
871, t. 16, f. 1, 2. 

Was Dawson auf seinen Tafeln gezeichnet hat, wird wohl nie- 
mals, wie Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F,, 39, 1904, p. 39, an- 
nimmt, zum Typus L, culmianum Fischer gerechnet werden konnen, 
da fast auf alien Stricken deutlich Banderbildung, sogar bis bedeu- 
tender Breite. ersichtlich ist und L. acuminatum Goeppert, fiir welche 
Art Fischer den neuen Famen L. einfiihrt (auf Grund der 

Prioritilt von L. acuminatum Rost), sehr lang gereckte, glatte, un- 
gehanderte Polster besitzt. Die meisten Abbildungen bei Dawson 
machen den Eindruck zur Gruppe des L. spetsbergense Oder des L. rl~ 
mosum, im ausgedehntesten Sinne zu gehOren. Nur einige, z. B. f. 
12, 16 haben Aehnlichkeit mit L. culmianum, Der Beweis, dass die 
von Dawson und Lesquereux hiermit vereinigte Stigmaria zu der Art 
gelibrt, kann nicht gebracht werden. Dawson selber vergleicht seine 
Art mit L. Glincanim 'EAch-w. einerseits und L, Veltheimianum 
Sternh. andererseits. Da es sich herausgestellt hat, dass alles was an 
L. GUncmmm bestimmbar ist, zu L. rimosum Oder Tipui gehort, 
kommt es praktisch darauf hinaus, dass Dawson seine Art auch mit 
diesen Arten vergleicht. 

Wo nun Lesquereux Meek’s Art L. scobiniforme als identisch 
mit L. Dawson betrachtet, ist es moglich, dass auch L, 

scobiniforme mit L, rimosum oder Tijoid verglichen werden kann. 

Fischer, Abh. usw., p. 63, sagt von L, scobiniforme: Zweifelhaf- 
ter, undeutlicher Rest. Meek selber ist unsicher, ob der Rest zu 
Lepidodendron oder zu Sigillaria zu stellen ist. Er vergleicht ihn mit 
Sigillaria chemungensis, M. E. ist seine Originalabbildung jedenfalls 
unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Earbon: U. S. A.: Base of the Carboniferous: 
Lewis Tunnel, Virginia. 
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Lepidodendron salebrosum Wood. 

1860 salebrosum Wood, Proc. Acad. nat. Sci. PMlad., XII, p. 520. 
1866 salebrosum Wood, Trans. Amer, Phil. Soc., XIII, p. 845, t. 8, 

' '■ f. 6. ■ ■ 

Bemerku'ngen: Das Exemplar ist zu sehr entrindet, sodass 
eine spezifische Bestimmung ausgeschlossen ist. Lesquereux 1879^ — 80 
vereinigt die „Art” mit ? mit L. latifoUum Lesq. 

Vorkommen: U. S. A. Weitere Angaben fehlen. 

Lepidodendron Scotti Gordon. 

1918 Scottii Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of Botany, XXYII, t 
24, f. 8; p. 287, 296, 814. 

B e m e r k n n g : Es handelt sich nm Lepidophloios Scotti Gor- 
don, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XL VI, 1904 p. 448. 
Vorkommen: Gross Britannien. 

Lepidodendron scutatnm Lesquereux. 

1879—80 scutatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 869, t. 68, f. 6, 6a — c. 
1899 scutatum White, Missouri, U. S. Geol. Surv. Monogr., XXXVII, 
p. 198, t. 45, f. 4; t. 54, f. 5; t. 55, f. 1, 2; t. 72, f. 4. 

1908 scutatum Sellards, Kansas Palaeozoic, Univ. Geol. Survey of 
Kansas, IX, p. 428, t. 56, f. 8. 

1880 setifolium Lesquereux, Coalflora, II, p. 870 (Manuscript-name). 

B e m e r k u n g e n : White hat das Originalmaterial von Les- 
quereux nicht gesehen und basiert seine Bestimmung nur auf Lesq.'s 
Abbiidungen. Er meint sogar, dass die Abbildungen bei Lesquereux 
zwei Arten umfassen und dass Fig. 6, 6a einer anderen Art angehbrt 
als Fig. 6b, 6c. Es ist mbglich, dass White recht hat, aber in dem 
Falle sind meiner Meinung nach beide „Arten” von Lesquereux wert- 
los. Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landesanst., N. F., 89, 1904, vergleicht 
die Abbildungen von Lesquereux mit jungen Zweigen von L, ohova- 
turn. 

Die Abbildungen bei White sind etwas besser als die von Les- 
quereux. White selber vergleicht sein Material mit L. dichotomum. 
Besonders das grosse Exemplar auf t. 55 hat Aehnlichkeit mit dieser 
Art, von den anderen Abbildungen kann man nicht viel sagen. Die 
Art wird von keinem spateren Autor erwahnt. 

Die Abbildung bei Sellards ist unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Clinton Coal (Lesquereux); 
Missouri: Owen’s coal mine; Gilkerson’s Ford, Clinton (White); Lan- 
sing, Kansas (Sellards). 

Lepidodendron scythicum Roman. 

Schuster, in G. Merzbacher, Die Gebirgsgruppe Bogdi-Ola, Abh. 
Kbn. Bayer. Akad. d. Wiss., Math.-phys. Klasse, XXVII, 5, 1916, p. 
802, t. B, 1 8, erwahnt ein scythicum (Roman.). Roma- 

no wski soli diese Art als Lepidodendron beschrieben und auch mit 
anderen Arten dieser Gattung verglichen haben. Die diesbetreffen- 
de Arbeit Romanowski’s habe ich nicht auffinden konnen. Nach 
Schuster sollen die Ablagerungen permisch sein. Worauf diese Auf- 
fassung begriindet ist, ist nicht bekannt, da andere Reste nicht ge- 
funden wurden. Nach Schuster sollen T^^oc?e7^dro?2-Markkbrper nicht 
aus dem Jiingeren Karbon bekannt sein. 

Da die Abbildung bei Schuster vollstandig wertlos und unbe- 
stimmbar ist, und alles mbgliche sein kann, kann man auf Grund 
dieser „Pflanze” in stratigraphischer Hinsicht nichts bestatigen Oder 
verneinen. 
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Schuster gibt nicht an, wo Romanowski seine „Art” verdffent- 
licht hat. 

Vorkommen: Perm (?): China, Tian-Schan. 

LepModeEdron selaginoides Sternberg. 

1823 selaginoides Sternberg, Versuch, I, 2, p. 26, 31, t. 16, f. 3; t. 
17, 11. 

1828 selaginoides Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1828 selaginoides Bisohoff, Kryptog. Gew^chse, p. 117, t. 13, f. 4, 
5 (Kopie nach Sternberg). 

1831 selaginoides L. et H., Fossil Flora, I, t. 12; 1834, II, t. 113. 

1836 selaginoides Mammatt, Geol. Facts Ashby Coalfield, t. 40, f 
A 256; t. 57, 1 324. 

1845 selaginoides Unger, Synopsis, p. 132. 

1866 selaginoides Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162. 

1870 selaginoides Schimper, Traite, II, p. 30, t. 59, f. 5 (Kopie n. 
L. et H., I, t. 12). 

1873 selaginoides Dawson, Foss. Plants Lower Carbon, and Mill- 
stone Grit Form. Canada, Geol. Survey, Canada, p. 32, t. 9, f. 
82, 88. 

1876 seiaginoides Fontaine, Amer. Journ. ScL, (3), XI, p. 378v 
1876 selaginoides Heer, Flora fossilis Helvetiae, p. 37, t. 16, f. 6, 7. 

1876 selaginoides Heer, Flora fossilis arctica, IV, 1, Kgl. Sv. Vet. 
Ak. Hand!., XIV, 5, p. 14, t. 3, f. 21. 

1877 selaginoides Grand’Eury, Loire, p. 430. 

1878 selaginoides Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, p. 
75 (Enumeration of Hutton’s specimens). 

1888 selaginoides Howse, Hutton Collection, Trans. Nat. Hist, of 
Northumberland etc., X, p. 83. 

1899 selaginoides Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 79, t. 13, f. 4, 5. 
1908 selaginoides Schuster, Saarbr. Schichten, Geogn. Jahreshefte, 
XX, p. 208. 

1908 selaginoides D. White, in J. 0. White, Relatorio final, p. 351. 
1911 selaginoides Bodenbender, Bol. Acad, nacion. de Cienc. en Cor- 
doba, XIX, p. 81. 

1914 selaginoides Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 130, 
t. 35, f. 1—3: t. 36, f. 1; t. 36 bis, f. 1. 

1917 selaginoides Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LI, p. 1073, 
1077. 

1921 selaginoides Kurtz, Atlas de las plantas fossiles de la Republ. 

Argentina, Actas Acad. Nacion. Cienc. Cordoba, VII, t. 14, f. N. 
1825 Lycopodiolithes selaginoides Sternberg, Versuch, I, 4, Tenta- 
men, p. VIII. 

1855 Lycopodites selaginoides Geinitz, Sachsen, t. 1, f. 2 — 4. 

1868 Lycopodites selaginoides von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., 
XVIII, p. 144, t. 6, f. 2-~5; t. 7, f. 3. 

1875 Lycopodites selaginoides Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., 
XXIIL 2, t. 1 (30), f. 3, 4; t. 2 (31). 

1837 fastigiatum Bgt., Histoire, II, p. 47, L 31. 

1720 Pinns sylvestris Mugo Tabernaemontani et Mathioli, Volkmann, 
''■.,'Sil. subterr.,, t. 12, f. 6. ' . ■ 

1720 Thitimalus cyparissias 1. c., t. 12, f. 3. 

1720 Finns montana 1. c., t. 14, f. 4. 

1880 Lycopodites Meekii Lesquereux, Coalflora, II, p. 357, t. 62, f. 
i; la. 

Bureau, 1914, zitiert, im Zusammenhang mit seiner Identifizie- 
rung von L. selaginoides Sternb. mit Bothrodendron minutifoUum 
Boulay, folgende A^bbildungen als zu gehOrig: 

Fossilium Catalogus II. 15 . 16 
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1875 Lycopodium carbonaceum Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, p. 183, t. 30, 1 1, 2. 

1876 Rbytidodendron minutifolium Boulay, Terrain houiller du Nord 
de la France, p. 39, t. 3, f. 1, 1 bis. 

1886 Eothrodendroii minutifolium Zeiller, Bull. Soc. geol. de France, 
(3), XIV, p. 168—182 (Presentation d’une broch. de M. Kidston 
sur les Ulodendron etc,). 

1888—89 Botbrodendron minutifolium Kidston, Additional Notes on 
some britisb carbon. Lycopods, Proceed. Roy. Physic. Soc., X, 
p. 93, 97, t. 4, f. 5, 5a, 5b, 6. 

1910 Bothrodendron minutifolium Seward, Fossil Plants, II, p. 251, 
f. 212 C, D. 

1886 — 88 Lycopodites carbonaceus Zeiller, Valenciennes, p. 495, t. 74, 
f. 1. 

1893 Sigillaria (Bothrodendron) minutifolia Weiss et Sterzel, Sigilla- 
rien, II, Abb. K. Pr. Geol. Landesanstalt, N. F., II, p. 49, t. 1. 
f. 8, 4; t. 2, f. 8, 9. 

Fiir weitere Synonymik, sowie Bemerkungen iiber B. minutifo- 
Emm vgl. Fossilium Catalogus, Pars I, p. 11 — 14. 

Zu dieser Art gehort dann nach Bureau noch als Fruktifikation: 
1886—88 Lepidostrobus Zeiller, Valenciennes, p. 502, t. 77, f. 1. 

Diese Fruktifikation wird jetzt Bothrostrohus Olryi genannt. 
Fiir Synonymik und Abbildungen vgl. Fossilium Catalogus, Pars. I, 
p. 21. 

Bemerkungen: Sternberg hat von dieser Art zwei Abbil- 
dungen gegeben. Das Original von t. 17, f. 1 habe ich in Prag unter- 
suchen konnen. Es handelt sich um schlanke, kurzblMterige Zweige, 
welche sehr gut mit Bothrodendron mmwEi/oEmm identisch sein kbn- 
nen. GrOssere Stammstticke, welche die charakteristischen Merkmale 
zeigen konnten, sind nicht vorhanden. Meiner Meinung nach han- 
delt es sich nicht um Lefidodendron, 1)2^% Original von t. 16, f. 3 ist 
gleichfalls vorhanden, ist aber zu mangelhaft erhalten. 

Die Abbildungen bei Linley und Hutton wurden von Kidston, 
Notes on the Pal. species mentioned in L. et H.’s Fossil Flora, 
Proceed Roy. Phys. Soc. Edinburgh, 1890— 91, X, p. 353, 369, kri- 
tisch besprochen. Das Original von t. 12 ist nach seinen Angaben ein 
gutes Exemplar von Bothrodendron Die Abbildung ist 

sehr ungenau. Von t. 113 sagt Kidston, dass das Original nicht vor- 
handen ist, dass jedoch die Abbildung seiner Meinung nach keine 
Merkmale zeigt, wodurch sie von L. ophiurus getrennt werden 
konnte. Meiner Meinung nach ist die Uebereinstimmung nicht so 
gross, und kann bei der oft sehr grossen Ungenauigkeit der L. et 
H.’schen Abbildungen das Exemplar genau so gut zu einer ganz an - 
deren Art gehdrt haben. Dem Habitus nach ware auch hier eine Zu- 
gehorigkeit zu B. mmwiifoZmm nicht ausgeschlossen. 

Die Abbildungen bei Mammatt, 1836, sind unbestimmbar. 
Schimper’s Abbildung ist eine Kopie nach L. et H., t. 12, ist 
also ebenfalls ungenau und gehort auch zu B* minutifolium, 

Dawson’s Abbildungen, 1873, sind sehr sicher ungenau und 
konnen auch wohl zu B. minutifolium gehort haben. Es ist jedoch 
besser und verniinftiger, sie als unbestimmbar beiseite zu legen. 

Heer’s Abbildungen aus der Schweiz kbnnen zu L. ophiurus ge- 
hbrt haben. Jedenfalls haben auch diese nur sehr geringen Wert. 

Die Abbildung aus Heer’s Flora fossilis arctica, IV, ist voll- 
standig wertlos. Nathorst, Kgl. Sv. Vet. Ak, Handl., XXVI, 4, 1894, 
p. 31, rechnet sie zu L. V eltheimianum var, acuminatum (spater von 
ihm L. Eobertii Nathorst genannt). Es kommt mir vor, dass der Be- 
weis dieser Auffassung nicht leicht erbracht werden kann. 

Von Hoffmann und Ryba’s Abbildungen ist t. 13, f. 4, vielleicht 
eine Wurzel irgend einer Pflanze, f. 5 ist unbestimmbar. 
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Die Abbildmigen von Bureau gehoren alle zu Bothrodendron 
minuUfolium. Diese Tatsache geht schon aus seiner Synonymik ber- 
vor, da er Bothrodendron minutifoUum 2 !^ Synonym zu seinem L. 
selaginoides stellt. Bureau’s Abbildung t. 36, f . 2, ist vielleicht eine 
Wurzel irgend einer Pflanze. 

Die Abbildungen bei Geinitz sind unbestimmbar. FeistmantePs 
Abbildungen werden von Bureau und Kidston zu L. lycopodioides 
gerechnet. M. E. sind sie unbestimmbar, obgleich einige Aehnlichkeit 
mit den eigenttimlichen Formen, welche Bureau zu L. lycopodioides 
rechnet, vorhanden ist. 

Von von Boehl’s Abbildungen von Lycopodites selaginoides 
sind die auf t. 6 meistens nur unbestimmbare Fragmente, nur f. 4 
gehort vielleicht zu Bothrodendron minutifolium^ was fur t. 7, 1 3, 
sicher der Fall ist. 

Fontaine, 1876, stellt auch Lycopodites Meeki Lesquereux zu 
Lepidodendron selaginoides* Die Abbildung dieser „Art” ist voll- 
standig unbestimmbar. Die Abbildung bei Kurtz, 1921, ist wertlos. 

Bureau gibt auch an, dass L. fastigiatum Bgt., II, p. 47, zu die- 
ser Art gehort. Die Abbildung auf t. 31 ist nie erschienen. Aber Bu- 
reau hat das Originalmaterial von Brongniart untersucht. 

Uebrigens ist Bureau’s Auffassung von L, selaginoides und 
Bothrodendron minuUfolium ungefahr die gleiche, welche ich hier 
auseinandergesetzt habe. Von den Abbildungen bei Sternberg zitiert 
er auch nur t. 17, f. 1. 

Fasst man also alle Abbildungen von L. selaginoides zusammen, 
so sind die meisten wertlos. Die fosseren gehbren alle, meist sogar 
sicher, zu Bothrodendron minuUfolium, Man kann deshalb beide als 
Synonym betrachten. Hierdurch enstehen mehrere nomenklatorische 
Schwierigkeiten. Zu allererst hat man auch einen durch anatomi- 
sche Merkmale begriindeten Stammtypus L. selaginoides, dessen Zu- 
gehbrigkeit zu den so benannten Abdriicken durch nichts bewiesen 
werden kann. Man kbnnte also, da von den Abdriicken alle zu an- 
deren Arten gehbren oder unbestimmbar sind, den Namen nur fiir 
die den anatomischen Bau zeigenden Reste beibehalten. 

Aber demgegeniiber steht dann wieder, dass streng nomenklato 
lisch auch der gutbekannte Name Bothrodendron minuUfolium um- 
geandert werden mtisste in Bothrodendron selaginoides* 

Im Zusammenhang hiermit gehoren dann alle Angaben, welche 
als B* verbffentlicht wurden, sowie die zu dieser Art 

gestellten Synonyme, zu B* selaginoides Sternb. sp. Die 

Art soil nicht, wie Bureau es vorschl%t, auf Grund des Vorkommens 
lepidodendroider Bolster (nur der Form nach) als Lepidodendron 
weitergefiihrt werden. Die Griinde, Bothrodendron als besondere Gat- 
tung zu betrachten, sind vollkommen ausreichend, um diese Auffas- 
sung zu rechtfertigen. 

\ V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Bbhmen: Schatzlar und Swina (Sternberg); Rakonitz und MK 
roschau (Hofmann und Ryba; unbestimmbar). 

Deutschland: Grube Sulzbach (Schuster); Schlesien (Bgt.); Wal- 
denburg (Unger). 

Gross Britannien: Felling (L. et H.; Unger); Westphalian, Tit- 
terston Glee Hill Coalfield and Deep Pit Mound, Glee Hill, Cutting 
to Belfry Quarry, Great Coal (Kidston). 

Alpen: Gorge du Trient, Salvan; Posettes am Col de Balme 
(Heer; wahrscheinlich L* opMurus), 

Spanien: Belmez, Andalusien (Grand’Eury). 

Frankreich: Bassin de Valenciennes; Departement du Nord: 
Fresnes, Saint Saulve, Anzin, Raismes, Aniche; D6p. du Pas-de-Ca- 
lais: Garvin, Noeux (Zeiller); Dep. de la Loire-Inf6rieure (nach Bu- 
reau Culm, ist Jedoch WestpMlisches); Mines de la Touche, Mines de 
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la Tardiviere, Mine de Montrelais; D6p. de Maine-et-Loire; Mine de Saint 
Georges-snr-Loire; Mine de Chalonnes, Mine de Saint-Aubin-de Luig- 
n^. Mine de Saint-Georges-Chatelaison. 

Spitsbergen: Robert Thai (Heer; unbestimmbar). 

Canada: Middle Coal Meas.: Sydney; Millstone Grit: St. Georges 
Bay, Newfoundland; Cape Breton (Dawson; unbestimmbar). 

U. S. A.: West Virginia, Conglomerate series, Coal No. 5, Ra- 
leigh County (Fontaine, nicht abgebildet). 

Argentinien: Permkarbon: Saladillo (Bodenbender; ohne Abbil- 
dung); Carizal, Cuesta de Amanao (Kurtz). 

Lepidodendron selaginoides Carr. 

(Anatomischer Typus). 

1869 selaginoldes Carruthers, Monthly microsc. Journal, II, p. 177, 
t. 27. 

1872 selaginoides Williamson, Organization, II, Phil. Trans. Roy. 

Soc. London, CLXII, p. 199—203, t. 24, f. 1— 6; t. 25, f. 7. 

1878 selaginoides Williamson, Organization, IX, Phil. Trans. Roy. 

Soc. London, CLXIX, p. 337—340, t. 22, f. 33, 34, 35; t. 23, 
f. 36, 37. 

1881 selaginoides Williamson, Organization, XI, Phil. Trans. Roy. 

Soc. London, CLXXII, p. 285—288, 1 1—8; 294, f. 21, 22. 

1882 selaginoides Williamson et Hartog, Les Sigillaires et les L6- 
pidodendrees, Ann. Sc. nat., (6) Bot., XIII, 6, p. 342, 343. 

1886 selaginoides Felix, Westfalen, Abh. Geol. Spezialk. Preussen, 
VII, 3, p. 17, t. 3, f. 6; t. 4, f. 4. 

1887 selaginoides Renault, Organ, comp, f euilles des Sigill. et Le- 
pid., C. R. Acad, des Scienc. Paris, GV, p. 1088—89. 

1887 selaginoides Solms Laubach, Einleitung, p. 222, 224, 226, 231, 
f. 23, 24 (f. 23, Origin.; f. 24 n. Binney) (im Texte verwendet 
Solms sonst den Namen L. vasculare), 

1888 selaginoides Toula, Die Steinkohlen, p. 195, t. 3, f. 5 (Kopie 
n. Solms). 

1888 selaginoides Renault, Notice sur les Sigillaires, Bull. Soc. Hist, 
nat. d’Autun, I, p. 148, t. 6, f. 18 (Kopie n. Felix). 

1888 selaginoides Renault, Les plantes fossiles, p. 273, t. 37 G {Ko^ 
ij^ie mch Felix Lepidodendron sp.). 

1889 selaginoides Verschaf felt, Flora Steenkolentydperk, Botan. Jaar- 
boek Dodonaea, I, t. 8, f. 2 (Kopie n. Williamson). 

1889 selaginoides Hick et Cash, Proceed of the Yorkshire GeoL 
and Polyt. Soc., XI, 2, p. 316 — 332, t. 16. 

1891 selaginoides Hovelacque, Structure du coussinet foliaire chez 
les L6p. sel., Paris, 3 p. 

1891 selaginoides Hovelacque, Structure de la trace foliaire des 
L6p. sel, Paris, 3 p. 

1891 selaginoides Hovelacque, Structure du coussinet foliaire et de la 
Ligule chez les L^p. sel., Paris, 3 p. 

1891 selaginoides Hovelacque, Structure du syst^me lib^roligneux 
primaire chez les L% selag., 0, R. Ac. des Sc, Paris, CXIIL 
p. 97—100. 

1892 selaginoides Hovelacque, Recherches sur le L^p. selaginoides, 
M6m. Soc. Linndenne de Normandie, XVII, 1, 165 p., t. 1 — 1. 

1893 selaginoides (Type of) Williamson, Index, Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and Phil. Soc., (4), VII, p. 97 (List of figures). 

1893 selaginoides Hovelacque, Caract^res anatomiques, Bull. Soc. bot. 
France, XL, p. 48—55. 

1893 selaginoides Bower, Annals of Botany, VII, p. 344, 345, t. 17, 
f. 2 (Vergleich mit Lepidostrobus Brownii), 
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1895 selaginoides WiRiamson, Mem. and Proc. Manchester Lit. and 
Phil. Soc., (4), IX, p. 40, 41, 60 (List of sections and figures). 
1900 selaginoides Scott, Studies, p. 134—142, f. 54 — 56. 

1900 selaginoides Zeiller, Elements de pal^obotanique, p. 182, f. 125. 

1901 selaginoides Weiss, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., XLV, 7, p. 15—17, t. 3, f. 8. 

1901 selaginoides Potoni6, Engler und Prantl, Xatiirl. Pflanzenfam., 
I, 4, p. 722, f. 414 (n. Scott), 

1905 selaginoides Weiss et Lomax, Mem. and Proc. Manchester Lit. 

and Phil. Soc., XLIX, 17, p. 1—8, t. 1, 1 1—4. 

1905 selaginoides Oliver, Catalogue Collection University College, 

p. 6. 

1907 selaginoides Weiss, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., LI, 8, p. 2, 3, f. 3; p. 16, f. 8. 

1907 selaginoides Steinmann, Einftihrung Palaeontologie, 2. Auf]., 
p. 49, f. 49 B. 

1908 selaginoides Scott, Studies, 2nd Ed., I, p. 135, 143 — 155, 162, 
163, f. 59—61, 66. 

1908 selaginoides Bower, Origin of a Landflora, p. 336, f, 176. 

1909 selaginoides Lotsy, Botan. Stammesgeschichte, II, p. 450 — 452, 
f. 304, 4; f. 305, 1, 2, 4. 

1910 selaginoides Stopes, Ancient plants, p. 137, f. 95. 

1913 selaginoides Eisch, Physiol. Anatomy, Annals of Botany, XXVII, 
f. 1 A, 12 A ?, 4, 6, 7, 10 C, 12, 13 B, 14 A, 15 A, 23 A, B. 

1914 selaginoides Pelourde, Pal6ont. vdg^t, p. 89, 105, 114 — 116, 118, 
119, 120, 123, 170, 204,1 24. 

1920 selaginoides Scott, Studies, 3d Ed., I, p. 119, 129 — 137, 145, f. 
62—64, 69. 

1925 selaginoides Leclerq, Les Coal Balls de la Couche Bouxhar- 
mont, Mdm. in 4° de la Soc. gdol. de Belgique, p. 37, t. 14^ — 17; 
t. 49 (s. n. L. Earcourti, vgl. Note ajoutee pendant Pimpression). 
1862 Sigillaria vascularis Binney, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 106, 
t. 4, 5. 

1862 Lepidodendron vasculare Binney, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 
110, t. 6. 

1865 Sigillaria vascularis Binney, Phil. Trans. Roy. Soc., London, 
p. 585, t. 31—35. 

1872 Sigillaria vascularis Binney, Observations, III, Palaeontogr. 
Soc., p. 81, t. 14, f. 4—6. 

1875 Sigillaria vascularis Binney, Observations, IV, Palaeontogr. 
Soc., p. 136, t. 19, f. 1, 2; t. 20, f. 1—5; p. 141, t. 22, f. 1—4; t. 
23, f. 1—3. 

1881 Sigillaria vascularis Renault, Cours, I, p. 147, t. 18, f. 13; t. 19, 
f. 1. 

1890 Sigillaria vascularis Renault, Commentry, II, p. 534, 535. 

1886 Lepidodendron Harcourti Kidston, Catalogue, pars in Synon., 
p. 169. 

1925 Lepidodendron Harcourti Leclerq, Les Coals Balls, 1. c., Expli- 
cation de la Blanche, t. 49, f. 1. 

B e m e r k u n g e n : Carruthers hat, 1869, Exemplar e, welche den 
anatomischen Ban zeigen, bestimmt als L. selaginoides. Jeder Beweis 
liir die Zugehorigkeit dies er Stamme zu der Sternberg’schen Art 
fehlt jedoch. Trotzdem haben mehrere Autoren, bis in die aller- 
jiingste Zeit, den Namen noch beibehalten. Carruthers stellte einen 
Teil der von Binney veroffentlichten vascularis (nur die 

aus Q. J. G. S., 1862, nicht die aus Phil. Trans., 1865) zu seiner Art. 
Spater hat sich herausgestellt, SigillaTia vascularis und auch 
Lepidodendron vasculare zu der gleicheh Art gehoren wie Carru- 
ther’s Lepid. selaginoides^ und dass die Art zu Lepidodendron und 
nicht, wie Renault es urspriinglich (denn im Jahre 1890 gibt er an, 
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dass diese Art zu einer besonderen Gattung gerechnet werden muss 
und mit Sigillaria nichts zu tun hat) wollte, zu Sigillaria gestellt 
werden muss. 

Seward hat, nachdem Solms Laubach, 1887, p. 222, schon darauf 
hingewiesen hatte (man findet bei Solms im Texte schon L. vascu- 
lare, untei den Abildungen jedoch noch L. selaginoides), Fossil 
plants, II, 1910, p. 110, ausdriicklich betont, dass die mit Struktur 
erhaltenen Exemplare nichts mit der als Abdriicke bekannten Art L. 
selaginoides Sternb. zu tun haben, Oder dass jedenfalls jeder Be- 
weis fehlt. Wenn Hirmer sagt, Handbuch, I, p. 207, dass Kidston fiir 
die Identifikation von L. vasculare, wie jetzt L. selaginoides Carr, 
genannt werden muss, mit L. selaginoides Sternberg eingetreten ist, 
beruht diese Mitteilung auf ein Irrtum. Kidston, Catalogue, 1886, ver- 
einigt L. selaginoides Sternb. mit L. Sternbergii Bgt., erwahnt aber 
in seiner Synonymik nicht einen einzigen Strukturrest. Dagegen er- 
wahnt er L, vasculare und Sigillaria vascularis Binney unter L. Ear- 
courti With., was allerdings auch keine richtige Auffassung ist. Se- 
ward hat denn auch, 1. c., nicht gesagt, dass Kidston den Fehler X. 
vasculare Binney Oder L. selaginoides Carr, mit L. Sternbergii Bgt. 
Oder L. selaginoides Sternb. zu vereinigen gemacht hat. Seward be- 
merkt nur folgendes: „The use of the specific name selaginoides is. 
however, open to objection. The species L. selaginoides, as pointed 
out by Kidston, is probably identical with the plant which Brong- 
niart had named L. Sternbergii before the institution of Stern- 
berg’s species, and we are not in possession of convincing evidence 
as to the connection of L. Sternbergii (= L. selaginoides) with speci- 
mens possessing the anatomy of Binney’s type.” Hier ist also Kid- 
ston’s Meinung richtig zitiert (vgl. auch Seward and Hill, Trans. 
Roy. Soc. Edinburgh, XXXIX, 1900, p. 909, Fussnote). 

Nachdem nun von Seward richtig gestellt ist, dass der Name 
L. selaginoides Carr, als eine falsche Identifizierung von Carruther’s 
und Binney’s Exemplaren aufgefasst werden muss, soli man nur, 
wie es auch Seward tut, den Namen L. vasculare Binney fiir diesen 
anatomisch. begriindeten Typus verwenden. Es ist denn auch kaum 
verst^ndlich, dass einige Autoren sogar noch in den letzten Jah- 
ren den alten falschen Namen verwendet haben. 

Auf Grund der oben erwahnten Tatsache, dass Kidston einen 
Teil der zu dieser Art gehorigen Stamme als Synonym zu L. Har- 
courti stellt, muss diese Angabe pro parte umgekehrt wieder zu L. 
selaginoides Carr. = L. vasculare Binney gestellt werden. 

In Leclerq’s Arbeit, 1925, wird auf der letzten Tafel ein Lefi- 
dodendron abgebildet, welches in der Tafelerklarung L. Harcourti 
Witham genannt wird, und zwar, wie aus einer wahrend des Druckes 
beigefiigten Notiz hervorgeht, auf Grund einer vorlaufigen Bestim- 
mung Renier’s. Spater ist Leclercq jedoch zu der Auffassung gekom- 
men, dass das Exemplar zu L. selaginoides Carr. (= L* vasculare 
Binney) gerechnet werden muss. 

Wahrend die bis jetzt bekannten Exemplare alle, mit Ausnahme 
des Felix’schen Materials, das in dem Catharina Niveau (Greuze 
Westfalisches A und B) gefunden wurde, aus den Niveaus von 
Finef rau-N ebenbank (W estf alisches A) Oder tief er stammen, wurde 
das zuletzt erwahnte Leclerq’sche Exemplar in den Coalballs des 
FI. Petit-Buisson, also an der Grenze zwischen Westfalisches B 
und C, entdeckt. 

Hirmer, Handbuch, I, 1927, p. 207; sowie Gothan, in Potonie, 
Lehrbuch, 2. Aufl, 1920, p. 198, Fussnote, haben dem richtigen 
Standpunkt Seward’s, den Typus L. wscziZare Binney zu nennen, 
befolgt. 

Die ausfuhrlichste Bearbeitung dieser Art stammt von Hove- 
lacque, besonders in seiner grossen Arbeit vom Jahre 1892 und in 
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den zu dieser gehorigen kleineren Mitteilungen. Hierbei gibt es eine 
bibliographische Merkwiirdigkeit. Es gibt von Hoveiacque vier Ar- 
beiten aus dein Jahre 1891, welcbe alle, als Separata, aussehen, als 
waren sie gedruckt in den Comptes-Rendus der Pariser Akademie. 
Beim Vergleicb der Originalarbeiten stellte sick aber beraus, dass 
dies nicht der Fall ist. Niir die Arbeit: Sur la structure du systeme 
libero-ligneux findet sick in den C. R., CXIII, 1891, p* 97 — 100. Die 
anderen sind zwar bei Gauthier Villars, dem Drucker der Akademie, 
gedruckt und seken auf dem ersten Blick aus, als wEren es gleick- 
falls Separata aus dieser Zeitsckrift. Jedock gibt es kleine IJnter- 
sckiede: Die Xitel der Arbeiten sind nickt kursiv gedruckt, vor dem 
Namen des Autors stekt nicht der Buchstabe M., wie immer bei 
den 0. R. der Fall ist, auck ist die Linie am Kopfe der Arbeit nickt 
doppelt, sondern einfack. Offenbar hat Hoveiacque vorgekabt, alle 
vier in den C. R. zu veroffentlichen, Jedock ist nur die eine, oben 
genannte, dort ersckienen, und sind die librigen fiir Hoveiacque pri 
vatim gedruckt bei dem Drucker der 0. R. Merkwurdig, dass nach 
dem 0. R. sommaire des Seances de la Societe geologique de France, 
Seance du 7 Decembre 1891, Hoveiacque die vier Arbeiten angeboten 
hat, okne dabei etwas von diesem Nicht-Ersckeinen von drei der vier 
Arbeiten in den Comptes Rendus zu erwahnen. Zur Kontrolle dieser 
Auf fas sung kabe ick in dem Catalogue of the Royal Society, wo alle 
Zeitsckriften, welcke in der Bibliotkek dieser Gesellsckaft vorkanden 
sind, excerpiert sind, nackgesehen und hier wird fur Hoveiacque nur 
die eine Arbeit erwitknt. 

Bibliographiscli miissen also die Arbeiten von Hoveiacque wie 
folgt erwaknt werden: 

Hoveiacque M. Sur la structure du systeme libero-ligneux primairc 
des traces foliaires dans les rameaux de Lepidodendron sela- 
ginoides, C. R. Acad, des Sc. Paris, CXIII, p. 97 — 100. 
Hoveiacque M. Structure de la trace foliaire des Lepidodendron se- 
laqinoides a I’interieur du Stipe, Paris, Gauthier Villars et fils, 
1891, 3 p. 

Hoveiacque M. Sur la forme du Coussinet foliaire ckez les Lepido- 
dendron selaginoides, Paris, Gauthier Villars et fils, 1891, 3 p. 
Hoveiacque. Structure du coussinet foliaire et de la ligule ckez les 
Lepidodetidron selaginoides^ Paris, Gauthier Villars et fils, 1891, 
3 p. 

Die letzten drei miissen wohl als Privd-Druck betrachtet werden und 
waren wohl nie in der Buckhandlung erkaltlich. Da offenbar Hove- 
iacque mekrere Exemplare verteilt hat, sind sie wohl bei Antiqua- 
riatsbuchhandlungen zu haben. 

Vorkommen: Karbon: 

Gross Britannien: Lower Coal Measures (WestMisches A): 
Halifax, Bradshaw. 

Deutschland: Grenze Westfalisches A und B: Catkarina-Floz 
(Felix). Hoveiacque erwaknt, 1892, p. 138, auck ein Exemplar aus 
Westfalen, Jedock okne genaue Fundortsangabe. 

Belgien: WestMisckes A: Finefrau-Nebenbank Floz; sowie 
Grenze WestMisckes B und C: Petit Buisson Fldz. 

Lepidodendron Serlii Bgt. 

1838 Serlii Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 177. 

1848 Serlii Goeppert, in Bronn, Index pal, p. 631. 

1871 Serlii Geinitz, in Cotta, Der Altai, p. 170, t. 3, f. 5, 6 A, B, 0. 
1828 Sigillaria Serlii Bgt., Prodrome, p. 66. 

1836 Sigillaria Serlii Bgt., Histbire, I, p. 433, t. 158, f, 9. 

Bemerkungen: Die Original-Abbildung bei Brongniart ist 
wertlos. Es kandelt sick vielleickt um eine Sigillaria (vgl Eoekne, 
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Lepidodendron Serlii — serpentigerum. 

Sigillarienstamme, Abh. K. Preuss. Geol. Landesanst., N. F., 43, 1904, 
p. 71) vielleicM jedoch um ein Lepidophloios (vgl. Goldenberg, Flora 
Saraep. fossilis, III, 1862, p. 30). Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landes- 
anst., N. F., 1904, p. 63, deutet die Abbildung von Geinitz bei Cotta 
als jnngen, gegabelten Lepidophytenzweig im ^Berp^ma-Zustand. Es 
ist Jedoch nicht ausgeschlossen, dass es sich anch in diesem Falle 
nm Lepidofloios handelt. 

Die Abbildungen bei Geinitz gehOren wohl zn Lepidodendron 
Oder Lepidophloios j reichen aber anch nicht zn einer kritischen Be- 
nrteilnng. 

Vorkommen: Karbon: 

Gross Britannien: Paulton in Somersetshire. 

Enssland: Altai: Kuria (Geinitz). 

Lepidodendron serpentigerum Konig. 

1825 serpentigerum Konig, leones foss. sectiles, t. 16, f. 195. 

1886 serpentigerum Kidston, Catalogue, p. 157. 

1890 serpentigerum Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXVI, p. 
82. 

1891 serpentigerum Kidston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc. Edin- 
burgh, XXXVII, p. 337. 

1901 serpentigerum Kidston, Flora of the carboniferous period, Proc. 

Yorkshire Geol. and Polyt. Soc., XIV, p. 345, t. 51, f. 2. 

1906 serpentigerum Fischer, in Potonie’s Abb. und Beschr., IV, 75, 
5 p., 3 Abb. 

1913 serpentigerum Rydzewski, Bull. Ac. Sc. Cracovie, Cl. des Sc. 
mat. et nat., S6rie B, p. 564 usw. 

1919 serpentigerum Rydzewski, Paleontologia ziem Polskich, No. 2, 
Flora Weglowa Polski, I, Lepidodendrony, p. 44, t. 5, f. 5. 

1923 serpentigerum Gothan, in Gtirich, Leitf ossilien, III, p. 128, t. 32, 

1 2 . 

1927 serpentigerum Hirmer, Handbuch, I, p. 200, f. 237 (Kopie n. K5- 
nig). 

1929 serpentigerum Gothan und Franke, Der Westf. Rheinische Stein- 
kohlenwald, p. 73, t. 29, f. 3. 

1854 distans Lesquereux, New species of foss. plants from the coal- 
fields of Pennsylvania, Boston Journ. Nat. Hist., VI, 4, p. 429. 
1858 distans Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, II, p. 874, t. 16, 
f. 5. 

1870 distans Schimper, Traitd, II, p. 27. 

1879 — 80 distans Lesquereux, Coalflora, II, p. 387, t. 64, f. 10. 

1925 distans Crookall, Bristol and Somerset, Geolog. Magazine, LXII, 
p. 170, t. 9, f. 4. 

1854 ocnlatum Lesquereux, Boston Journal Nat, Hist., VI, 4, p. 428 
1858 oculatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, H, p. 874, t. 
16, f. 4. 

1860 cMiallaeum Wood, Contrib. carb. Flora U. S., Proc. Acad. Nat. 
Sci. Phil., XII, p. 520. 

1866 cMIallaeum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 346, t. 9, 1 
4 (Expl. of figures: cto7a?aewm). 

1868 caudatum Presl var. von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, 
p. 130, t. 6, f. 7. 

1870 Tijoui Lesquereux, Illinois, IV, p. 431, t. 24, f. 1, 2. 

1879 — 80 Tijoui Lesquereux, Coalflora, p. 391. 

1875 Sagenaria distans Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIU, 
p. 212, t. 48, f. 3. 

1886 distans Kidston, Catalogue, p. 156. 

1904 ? Zeilleri Zalessky, Donetz, M6m. Comitd g^ol, N. S., Livr. 13, 
p. 19, 91, t. 4, f. 1, la. 
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Im Texte hat Fischer, 1906, weiter dazu gerechnet: 

1886— 88 rimosiim Zeiller, Yalenciennes (pars), t. 67, f. 5. 

1899 rimosiim Hofmann et Ryba, Leitpflanzen (pars), t. 15, f. 5. 

B e m e r k ti n g e n : Die Art wurde von Konig im Jahre 1825 
abgebildet nnd bis 1886, Kidston’s Catalogue, nie beachtet. In- 
zwischen waren besonders in Amerika mehrere chUallaeum 

Wood, distans^ oculatum Lesquereux, aufgestellt worden, welche die 
gleichen Eigenschaften zeigen und deshalb von Kidston mit KOnig’s 
Art vereinigt werden. 

Die Art gehort zur Gruppe des L. rimosum im allgemeinen 
Sinne (vgl. auch das bei L. rimosum in dieser Hifisicht Gesagte). 

Fischer, 1906, hat eine ausfiihrliche Synonymik gegeben, und 
auch einige neue Abbildungen, welche mit dem eigentlichen L, ser- 
pentigerum Konig nichts zu tun haben. Die charakteristischen Merk- 
male fehlen besonders in f. 3 vollstandig. 

Er vereinigt mit L. serpentigerum auch L, caudatum von Roehl, 
t. 6, f. 7. Diese Abbildung zeigt den gleichen Typus wie Fischer’s 
f. 3; weiter L. Tijoui Lesquereux, dieses gehort mehr dem Typus 
des L, rimosum an; endlich auch X. distans Feistm., dieses hat grosse 
Aehnlichkftit mit der Abbildung bei von Roehl. 

Im Texte erwahnt Fischer auch, dass Abbildungen bei Zeiller 
(t. 67, f, 5) und Hofmann und Ryba (t. 15, f. 5) zu dieser Art gehb- 
ren. r)ie von Zeiller mochte ich vielmehr bei L. rimosum belassen. 

Meiner Meinung nach hat Fischer kein Recht, wenn er L, Zeilleri 
Zalessky mit L. serpentigerum vereinigt, denn die charakteristischen 
Polsterverbindungen fehlen. Wohl kan man mit L. rimosum Sternb. 
vergleichen. 

Das Original der Abbildung, welche Rydzewski unter diesem 
Kamen bringt, kann zu L. serpentigerum gehort haben, kann aber 
auch ein entrindetes Exemplar einer anderen Lepidodendron- Ax% 
gewesen sein. 

Gothan’s Abbildung, 1923, ist die gleiche, wie in Abb. und 
Beschr. f. 2, die gleiche Abbildung bringen auch Gothan und Franke, 
1929. 

Die Abbildung von L, distans bei Crookall, 1925, hat, da hier 
deutlich die charakteristischen Polsterverbindungen vorkommen, wahr- 
scheinlich nichts mit L. distans Lesq., ohne VerMndungen, zu tun und 
gehort sicher zu L. serpentigerum, Dass die Abbildungen von Kbnig 
offiziell nie veroffentlicht wurden, ist m. E. kein Grund, den gut 
begriindeten Artnamen serpentigerum bei Seite zu schieben, denn 
KOnig’s Abbildungen sind gentigend bekannt und verbreitet. 

L. serpentigerum zeigt grosse Uebereinstimmung mit L. spets- 
bergense Nathorst und mit L. Osbornei Walkom (vgl. bei L. rimo- 
sum). Jedoch die Verhaltnisse zwischen Polstern und B^ndern sind 
vollstandig verschieden und auch zeigen die beiden letztgenannten 
eine andere, vielmehr langliche Polsterform. 

Es gibt eine Anzahl von Formen, welche in einiger Hinsicht 
mit L, serpefitigerum ixheTQm^iimmeii, aber dadurch verschieden sind, 
dass die charakteristischen VerMndungen fehlen. Ein Beispiel ist 
L. chilaUaeum Wood und L. aculeatum Fairchild, t. 6, f. 6 (L. distans 
Lesq. 1858). Auch die oben erwahnten Abbildungen L. cau- 
datum von Roehl t. 6, f. 7; L. Feistmantel, L, distans 

Lesq., L. serpentigerum Fischer, f. 3, zeigen ahnliche Eigenschaften. 
Es ware an sich denkbar, dass es sich nur um breitgebanderte For- 
men des L. aculeatum handelt, wie es auch Fairchild annimmt. Aber 
demgegeniiber steht, dass wir L, aculeatum sxxch Formen kenneii 
mit genau so grossen Polstern, welche keine Spur einer Banderung 
zeigen. Auch die Art und Weise der Banderung ist verschieden. Es 
ware nicht ausgeschlossen, dass zu solchen gebanderten Formen als 
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Jugeiadform L. Tijowi-ahnliche Exemplar© gehoren, obgleich bis 
lieute der Beweis nicbt erbracht werden kann, und ausserdem L. 
Tijoui in gut erhaltenen Exemplaren deutlicb. Verbindiingen zwischen 
den Polstein zeigt. Vorlanfig mochte ich dies© Abbildungen als L. 
serpentigerum var. distans von den iibrigen trennen. Es ist moglich, 
dass auch L. Zeilleri Zal. zu diesem Typus gehort hat, aber besser 
lasst man dieses vorlanfig fiir sicli bestehen. 

Lepidodendron species Smith, A lepidendroid stem, Geological 
Magazine, (5) II, p. 208—211, 1 Fig. gehort anch zii dieser Form 
(M. C. M. von Dudley). 

Neben diesen Formen gibt es noch eine dritte, welche wie L. 
serpentigerum die Polsterverbindungen zeigt, aber durch die lang- 
gestreckten Polster, wie auch durch die mehr senkrechte Stellung 
der einzelnen Polsterlinien, unterschieden werden kann. Diese Formen 
warden bis jetzt mit L. Veltheimi vereinigt. Hierzu rechne ich: 
im L. Veltheimi Star, Culmflora, II, t. 20 (37), f. 1, 2, 3, 4. 

1896 L, Veltheimi Fotonie, Florist. Gliederimg, f. 42. 

18% L. Veltheimi Fotonie^ Lehrb. d. PflanzenpaL, f. 217. 

1920 L. Fe^^AemrGothan, Potonie’s Lehrbuch, f. 166. 

1923 L. Veltheimi Gothan, in Giirich, Leitfossilien, f. 107. 

1927 L. FeWAemFHirmer, Handbuch, I, f. 229. 

1905 L. Veltheimi Fischer, in PotoniA Lief. Ill, 50, f. 1, 2. 3, (? 4). 
?1896 Sagenaria elUptica Ludwig, Palaeontogr., XVII, t. 26, f. la — d. 
?1906 L. serpentigerum Fischer, in Potonie, IV, 75, f. 2 (auch Go- 
than, 1923, und Gothan und Franke, 1929). 

Die Abbildungen bei Star und die bei Potonie und Fischer, 
welche auch bei Gothan und Hirmer kopiert warden, zeigen den 
gleichen Typus. Die bei Ludwig weichen etwas ab dadurch, dass 
hier die Blattmale etwas hdher stehen. 

Diese Form kOnnte L. serpentigerum var, elUptica wer- 

den. Sie hat auch Aehnlichkeit mit Formen, wie L. Nathorsti, L, Kid- 
stoni und es ware nicht ausgeschlossen, dass dies© „Arten” in altereii 
St^mmen den Typus dieser Varietat zeigen. 

Es ist mOgiich. dass zu dieser Varietat auch gehort: 

1904 L, Veltheimi Zalessky, Donetz, I, t. 4, f. 8. 

Hier haben die Blattpolster noch mehr den Typus von L. acu- 
leatim. 

Endlich ware mit dieser Varietat auch zu vergleichen L. Velt- 
heimi Bureau, 1914, t. 43. f. 1, 1 A, B. Die Bander sind hier relativ 
schmal. Die Polster sind klein und zahlreich, langlich and deutlicb 
mit einander verbunden. Man kann diese Form L, serpentigerum var, 
minima nennen. 

Mit dem Typus L, serpentigerum hat auch Sagenaria geniculata 
Koemer, Palaeontogr., Ill, 1, t. 7, f. 13, einige Aehnlichkeit. Die Ab- 
bildung geniigt jedoch nicht zu einer kritischen Bestimmung. 

V 0 r k 0 m m e n: Karbon: 

Eussland: Donetzbecken (Zalessky. 

Polen: Westfalisches: Krakau: Untere Stufe: Brzeszcze. 

Deutschland: Niederschlesien: Waldenburg, Reussendorf, Huber- 
tus-Grube (Fischer); Westfalen: Eickel bei Bochum, Zeche Hannibal 
(Fischer); Gelsenkirchen, Zeche Hibernia (v. Roehl). 

Bohmen: Humboldtschacht (kein Rotliegendes, wie Fischer an- 
gibt, sondern Oberes Westfalisches), Nyran. 

Frankreich: Dep. du Kord: Mines d’Aniche, fosse TArchev^que, 
Grande Vein© (Zeiller). 

Gross Britannien: Newcastle-on-Tyne (EOnig): Middle Coal Meas.: 
Knowles’ Ironstone. Fenton; Potteries; Lower Coal Meas.: Grange 
Colliery, Kilmarnock, Ayrshire; Northumberland; Stanrigg Pit near 
Airdrie, Lanarkshire. 
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Lepidodenciroa serpentigerum — simile. 

U. S. A.: Broad Top Coal Regions, Roof of Cook’s (upper) 
Seam (Wood); Carbondale (Lesquereux, L. distcms); St. Johns coal 
bank, Illinois (Lesquereux, L. Tijoui), 

Lepidodendron setifolium Lesq. mnscr. 

Lesquereux hat (Coalflora, II, p. 370) bei der Beschreibung sei- 
nes L. scutatum angegeben, dass er ein kleines Exemplar dleser 
Form von Cannelton im Manuscript als L. setifolium bezeichnet hat. 

Lepidodendron sexangulare Goeppert. 

1852 sexangulare Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Acad. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. zu XXII, p. 171, t. 43, f. 4. 

1860 sexangulare Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 114, t. 5, f. 8, 9. 
1836 Pachyphloeus tetragonus Goeppert, Foss. Farnkr., Nov. Act. 
Acad. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. zu XVIL p. 467, t. 43, 
f. 1—4. 

1843 hexagonum Romer, Verstein. d. Harzgebirges, t. 1, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Grossen Wert haben diese Abbildungen 
nicht. Am wahrscheinlichsten ist es, dass es sich um Lepidophloios 
handelt (vgl. auch Fischer, Abh. K. Pr. GeoL Landesanst., N. F., 39, 
1904, p. 64). 

Goeppert, 1860, Nova Acta, XXVII, p. 510, nennt die Art L. 
tetragonum Sternb. 

L. sexangulare Eichwald wird von -Kidston, Catalogue, 1886, p. 
180, zu Sigillaria Brardi Koehne, Sigillarienstamme, Abh. K. 

Pr. Geol. Landesanst., N. F., 43, 1904, tut das gleiche, aber mit 
Fragezeichen. 

V 0 r k 0 m men: Karbon: 

Deutschland: Lautenthal am Harz (Roemer); Berndau bei Leob- 
schiitz. und Landeshut (Goeppert). 

Russland: Lougan. bei Lissitschinskaia Balka im Gouvernement 
Jekaterinoslaw (Eichwald). 

Lepidodendron sigillarioides Lesquereux. 

1854 sigillarioides Lesquereux, Boston Journal Nat. Hist., VI, 4, p. 
429. 

1858 sigillarioides Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 875, t. 
15, f. 6. 

1870 sigillarioides Schimper, Traits, 11, p. 27. 

B e m e r k u n g e n : Lesquereux, Coalflora, II, p. 379, sagt, dass 
es sich handelt um ein entrindetes Exemplar von L. latifoUum Oder 
L. vestUum, Die Originalabbildung ist m. E. unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Lehigh Summit, Penn’a. 

Lepidodendron simile Kidston. 

1909 simile Kidston, in Jongmans, The Flora of the dutch Carboni- 
ferous, Mededeelingen Rijks Opsporing von Delfstoffen, No. 2, 
■p. 2^. 

1911 simile Kidston, Hainaut, M6m. Mus. roy. d’hist. nat. de Bel- 
gique, IV, p. 137. 

1912 simile Vernon. Warwickshire Coalfield, Q. J. G. S., London, 
LXVIII. p. 621, t. 57, f. 7. 

1925 simile Crookall, Bristol and Somers Cbalfield, II, Geological 
Magazine. LXII, p. 391. 

1914 simile Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
L, 1, 5, p. 134. 
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3917 simile Kidston, Forest of Wyre and Titterstone Glee Hill Coal- 
fields, Trans. Hoy. Soc. Edinburgh, LI, 4, 27, p. 1038, 1079. 

1925 simile Crookall, Bristol and Somerset, Geolog. Magazine, LXIl, 
p. 391, t. 16, f. 2. 

1837 elegans Bgt. (non Sternb.), Histoire, II, p. 35. t. 14. 

3880 lycopodioides Zeiller (non Sternb,), V6g6t. foss. dn terrain hoiiil- 
ler de la France, p. 3, t. 171. 

1882 lycopodioides Henault (non Sternb.), Cours, II, p. 14, t. 5, f. 8. 
1886 — 88 lycopodioides Zeiller (non Sternb.), Valenciennes, p. 464, t. 
69, f. 2, 3; t. 70, f. 1. 

B e m e r k u n g e n : Kidston war der Meinung, dass eine An- 
zahl von Exemplaren, welche von den verschiedenen Autoren mit 
L. lycopodioides identifiziert worden sind, von dem Typns dieser 
Art getrennt werden miissen. Es handelt sick um Exemplar e mit 
ziemlich langgestreckten Blattpolstern, undeutlichen Blattmalen, un- 
terer Tell des Polsters deiitlich gekielt, Kiel mit mehr oder weniger 
dentlichen Querriefen. 

Kidston hat unter L. simile diejenigen Formen vereinigt, welche 
so gut erhalten sind, dass sie wirklich Merkmale zeigen, wahrend 
die meisten als L. lycopodioides bestimmten Exemplare unbestimm- 
bare, behlatterte Lepidodendronzweige sind. 

Offenbar hat Kidston gemeint, dass es auch in der Beblatterung 
ein Unter schied gibt, in der Weise, dass das richtige Sternb erg’sche 
L. lycopodioides: has generally adpressed leaves and stems bran- 
ching under acute angles, wahrend L. simile: has leaves more spread- 
ing out and the angles of branching more open. Arber hat Kidston’s 
Art nicht anerkannt (vgl. besonders Journ. Linnean Society, Botany, 
XL VI, 1922, p. 200), und gibt an, dass L. simile Formen umfasst, 
welche zum Teil mit L. lycopodioides Sternb., zum Teil mit L. ophiu- 
ms Bgt. ubereinstimmen, Im Zusammenhang hiermit brihgt Arber 
eine kritische Bearbeitung dieser beiden Arten mit vielen Abbildun- 
gen. Wenn man diese AbMdungen betrachtet, so wird jeder zugeben 
mtissen, dass alle, mit Ausnahme von t. 11, f, 11, dem gleichen Ty- 
pus angehoren. (Die Abbildung t. 11, f. 11, mit deutlicher B^nder- 
bildung zwischen den Polstern, wird wohl am besten bei L. nmo- 
untergebracht, obgleich das Exemplar sonst nicht so gut erhal- 
ten ist, dass man die Merkmale des Blattmales sehen kann). Ver- 
gleicht man nun weiter hiermit die Unter schiede, welche Arber 
zwischen L. lycopodioides und L. ophiurus gibt, so kommt man 
auch nicht weiter: 

Character: L. lycopodioides, L, ophiurus. 

Leaf scar: angular slit. rhomboidal. 

Orientation of leaf scar: straight. straight. 

Prints of leaf scar: invisible. faint or rarely visible, or 

only a central print is 
seen. 

I.eaf base: fusiform. fusiform. 

Ornamentation of keel: present. absent or very feeble. 

Lower angle of leaf base: very obtuse. 

Der einzige Unterschied, den man nachweisen konnte, ware im 
Blattmal zu suchen. Da jedoch beide Formen zu der Ulodendron- 
Gruppe gehoren, und also persistierende Blatter haben, ist das AuL 
finden eines deutlichen Blattmales nur selten rndglich. Jeder, der 
Exemplare von L, ophiurus in Handen gehabt hat, wird zugeben 
mussen, dass deutliche Blattmaie hier doch ziemlich oft vorhanden 
/"'Sind. 

Auf Grund von dem, was Arber angibt, ware also kaum Grund 
vorhanden, die beiden Arten zu trennen. Vergleicht man nun weiter 
die Unterschiede, welche Zeiller, Valenciennes, zwischen Z/. %co|?odfe- 
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oides und L. ophiurus angibt, so kommt man auch zu der Schluss- 
folgerung, dass es keinen wesentlichen Unterschied gibt. 

Die verniinltigste Ldsung der ganzen Frage ist also L. lycopo- 
dioides (1823) als Synonym zu L. ophiurus Bgt. (1822) zu stellen. 

Schaut man nun welter die bei Arber gegebenen Listen der Sy- 
nonymen durcli, so findet man unter L. lycopodioides Sternb. zu 
allererst L. dichotomum Sternb., Versuch, I, 1, p. 23, t. 1, 2. 

Dass Arber diese Abhildungm mit L. lycopodioides Sternb. ver- 
einigt, ist durch t. 1, eine sehr schematisierte Darstellung eines 
grossen Stammes, verschuldet. Das Original ist nicht mehr vorhan- 
d.en, jede Kritik also ausgeschlossen, und die Abbildung wird am 
besten niekt weiter beriicksichtigt. 

Dagegen ist von einem Teil der Abbildungen von t. 2 das Ori- 
ginal vorhanden. Es ist ein typisches Exemplar der Pflanze, welcke 
L. dichotomum Sternb. genannt wird, und hat mit L, lycopodioides 
nichts zu tun. Uebrigens hat Arber iibersehen, dass, wenn Stern- 
berg's Original von L, dichotomum mit L. lycopodioides 
identisch ware, auch der Name dieses letzteren umgeandert werden 
und das ganze L. dichotomum genannt werden miisste. Glucklicher- 
weise hat Arber diese Schlussfolgerung iibersehen, sonst ware die 
Verwirrung noch grosser geworden. 

Weiter vereinigt er mit L. lycopodioides die Abbildun- 

gen von L, selaginoides bei Sternberg, Bischoff (Kopie nach Stern- 
berg) und Lindley und Hutton, t. 113. Wie bei L. selaginoides aus- 
einandergesetzt wurde, handelt es slch bei Sternberg um Bothroden- 
dron minutifolium. Die Abbildung bei Lindley und Hutton kann, wie 
bei L. et H.’s Abbildung auf t. 12 sicher der Fall ist, auch 
Bothrodendron sein, wahrscheinlicher ist es, dass sie zu L. ophiurus 
gerechnet werden muss. Aber das Original ist verloren und da die 
meisten Abbildungen bei L. et H. ziemlich ungenau sind, ist es bes* 
ser, man legt dieser Abbildung keinen Wert bei. 

Lepidodendron elegans L. et H., Fossil Flora, II, t. 118, ist, wie 
Kidston, in seiner kritischen Besprechung der L. et H.’schen Abbil- 
dungen (Proc. Roy. Phys. Soc. Edinburgh, X, p. 370) angibt, mit 
L, ophiurus zu vergleichen. Das Original ist nicht vorhanden. 

Lepidodendron sp. Bgt., Histoire, II, t. 16, f. 1 — 3, ist eine Ko- 
pie nach den Abbildungen von L. dichotomum Sternb., hat also mit 
L. lycopodioides simile nichts zu tun. 

Was Kidston, 1887, und Arber als L. lanceolatum Lesq. abge- 
bildet haben, gehort zu L. ophiurus. Die Abbildungen bei Lesquereux 
bilden, auf G-rund von Noe’s Angaben, eine besondere Art. 

Endlich bringt Arber einige als L. ophiurus bestimmte Abbil- 
dungen zu L. lycopodioides. 

Wenn man nun die Abbildungen, welche Arber als L. lycopo- 
dioides bestimmt, xmd die, welche er zu L. ophiurus stellt, so wie 
seine eigenen zahlreichen Abbildungen alle mit einander vergleicht, 
so muss man zu dem Schluss kommen, dass es am richtigsten ist, 
L, lycopodioides und L. zu vereinigen unter dem Namen L. 

ophiurus Bgt., welcher die Prioritat hat. Hiermit muss auch L. simile 
Kidston vereinigt werden. 

Vor kommen: Karbon: 

Gross Britannien: Staffordian: Bristol and Somerset Coalfield: 
Speedwell, Deppt and Mells Pits (Crookall), Claverley Trial Boring, 
Shropshire (Kidston 1917). Westphalian: Warwickshire Coalfield, 
Rydes Coal (Vernon); Wyre Forest, Sweet Coal Group (Kidston 
1^17); Staffordshire: New Mine Coal, Merryhill Colliery; Point Hill 
Trap, Bentley Quarry (Kidston, 1914). 

Belgien: Westfalisches: Charbonnage Leval-Courte, Veine 50 k 
Leval (Kidston, 1911). 

Niederlande: Sud-Limburg. 
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Lepidodendron simplex Lesq. 

1866 simplex Lesqiiereux, Palaeontology, GeoL Survey of Illinois, TI, 
p. 454, t. 45, f. 5. 

1879-— 80 simplex Lesquereux, Coal Flora Penn’a, II, p. 392. 

1870 simplex Schimper, Traite, II, p. 28. 

B e m e r k u n g e n Nacb Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landes- 
anst., N. F., 39, 1904, p. 64, handelt es sich in dieser Abbildung um 
den Typiis eines grosspolsterigen Lep, culmianum (acuminatum 
Goepp.). Kidston rechnet sie zu L. fusiforme Corda. Lesquereux stellt 
sie spater zu L. rimosum Sternb. 

Wert hat die Abbildung sicher nicht. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Chester group, Illinois. 

Lepidodendron socorroense Herrick. 

1904 socorroense Herrick, Goal measure forest, Journal Geology, 
XII, p. 250, f. 6, 7. 

Bemerkungen: Die gleiche Art mit ? auch in Bull, of the 
University of New Mexico, II, t. 7, f. 1 ?. Diese Arbeit ist mir unbe- 
kannt. Die oben zitierten Abbildungen sind unbestimmbar. 
Vorkommen: Karbon: New Mexico. 

Lepidodendron Spenceri Will. 

1889 Spenceri Williamson, Organization, XVI, Phil. Trans. Koy. Soc., 
London, CLXXX B, p. 199, t. 7, f. 20—22; t. 8, f. 19. 

1893 Spenceri Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Boy. Soc., 
London, CLXXXIV B, p. 25, f. 41—49 (43—49 spores), 1 50 
(Lepidostrobus), 

1893 Spenceri Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit. 
and Phil. Soc., (4), VII, p. 114 (List of figures). 
Bemerkungen: Diese Lepidodendron-Yoim, welche nur in 

anatomischen Bau zeigenden Stiicken bekannt ist, gehbrt zu einer be- 
stimmten Strobilus-Form, welche jetzt Spencerites insignis Scott ge- 
iiannt wird (vgl. Scott, Phil. Trans. Eoy. Soc., London, 1897, p. 83, 
t. 12—15; Seward, Fossil Plants, II, p. 192 usw,). 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Lower Coal Mea- 
sures, Yorkshire. 

Lepidodendron spetsbergense NTathorst. 

1894 spetsbergense Nathorst, Jahrb. K. K. Geol. R. A. Wien, XLIV, 
p. 91. 

1894 spetsbergense Nathorst, K. Sv. Vet. Akad, Handl., XXVI, 4, p. 
37, t. 7, f. 1—7; t. 9, f. 3—4 (?); t. 10, f. 14, 15 (t. 10, f. 15 = 
Original von Heer’s L. Sternbergii, f. 4). 

1902 spetsbergense Kidston, Report Berwickshire Border, Summ. of 
Progress Geol. Survey United Kingdom for 1901, p. 180. 
1906 spetsbergense Fischer, in Potoni6, Abbild. und Beschr., Lief. 

IV, 76, 2 p., 1 Fig. (Kopie nach Nathorst). 

1911 spetsbergense Nathorst, Danmarks Eksped. to Gronlands Nord- 
ostkyst, 1906— 1908, III, 12, Contrib. to the carbon, flora of 
North Eastern Greenland, p. 344, t. 16, f. 25. 

1914 spetsbergense Nathorst, Zur foss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 
37, t. 2, f. 1—9; t. 3, f. 7; t. 4, f. 10 (?), 11; t. 13, f. la; t. 14, f. 1; 
Textfig. 7—9. 

1874 Sternbergii Heer (pars), Beitrage zur Flora Spitzbergens, Flora 
foss, arctica, III, 1, p. 13, t. 3, f. 3, 4. 

1894 species Nathorst, K. Sv. Vet. Akad, Hand!., XXVI, 4, p. 38, t. 
10, f. 12, 13. 
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B e m e r k u n g e n : Diese Form gehort zum Typus rimosum- 
serpentigenim. Bei den extremen Typen kann man wohl einige Un- 
terschiede nachweisen, so z. B. in dem Verhaltnis zwischen der 
Breite der Bander und der Grosse der Blattpolster. Die Bander siiid 
hier relativ selir breit. Schaut man jedoch Natborst’s Abbildungen 
durcli, so findet man auch mehrere Exemplare, welche Yon L. mno- 
Slim Oder serpentigerum weniger gut getrennt werden konnen. Man 
findet sogar welche, die, wie L. fusiforme Corda, der Form der Blattpol- 
ster nach, und wegen der oft schwach auftretenden schmalen Ban- 
deriing, als junge noch un- oder kaum gebanderte Exemplare dieses 
Typus aufgefasst werden konnen. 

Mit L. spetsbergense sind L. Nathorsti Kidston und L. Kid- 
stoni Nathorst verwandt, Jedenfalls gehoren beide einer gleichen 
Gruppe an. Der Hauptunterschied ist wohl das Fehlen der Polster- 
verbindungen bei L. spetsbergense. 

Auch einige Abbildungen unter andereii Nameii konnen m. E. 
zu L. spetsbergense gestellt, oder wenigstens damit verglichen wer- 
den: 

1914 L. rimosum Bureau, Flore de la Basse Loire, t. 3, f. 2; t. 42, f. 1. 
1928 L. Lissoni Gothan, Alt-Carbonflora von Peru, Neues Jahrb. fiir 
Mineral., Beilageband LIX, Abt. B, t. 14, f. 2. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Dinantisches: Spitzbergen: Xordseite 
des Mitterhuks im Belsund, Ingeborgs-Fjell: Roberts Thai; Pyrami- 
denberg; Camp Miller; Xord-Ost-Grdnland. ' 

Lepidodendron spinulosum. 

1839 spinulosum Rost, De filic. ectypis, p. 9. 

1848 ? spinulosum Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 631. 

B e m e r k u n g e n : Gehort zu Sigillaria spimilosa, vgl, Ger- 
mar, Wettin u. Lobejun, Heft 5, 1848, p. 58, t. 25. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Stefanisches: Lobejun. 

Lepidodendron squamiferum Lesqiiereiix. 

1879—80 squamiferum Lesquereux, Coalflora, II, p. 376, t. 62, f. 3 — 8d. 

B e m e r k u n g e n : Eine unbestimmbare, wahrscheinlich sehr 
schematisierte Zeichnung, welche fast den Eindruck irgend einer 
Pruktifikation macbt. Kach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landesanst., 
N. F., 39, 1904: unbestimmbare, beblatterte, junge Lycopodiales- 
Zweige. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Helena coal mines. 

Lepidodendron squamosum Goeppert. 

1847 Sagenaria squamosa Goeppert, Keues Jahrb. f. Mineral., p. 684. 

1848 Sagenaria squamosa Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 1106. 

1850 squamosum Unger, Genera et species, p. 261. 

1851 squamosum Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 195. 

1852 squamosum Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Acad. Caes. 
Leop. Car. Nat. Cur., Suppl, zu XXII, p. 172, t. 21, 22. 

1860 squamosum Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Acad. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 511. 

1877 squamosum Grand’Eury, Loire, p. 412. 

Berne rk ungen: Nach ausseren Merkmalen unbestimmbare, 
nach anatomischem Bau von Goeppert beschriebene Reste eines Le- 
pidodendron-StB.mme8. Goeppert vergleicht die Exemplare mit PMl- 
Upsia (= Lepidodendron) Harcourtii und Sagenaria fusiformis „die 
bis jetzt bekannten mit Achse noch erhaltenen Lepidodendreen”, be- 
traciitet die Stamme aber als von diesen verschieden. 
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Soims-Laubacb., Einleitung, 1887, p. 233, vergleicht L. squamo- 
sum mit dem. des L. Ear courtii, 

Vorkommen: Karbon: Dinantisches: Deutschland: Gl. Fal- 
kenberg. 


Lepidodendron Steinbeckii Goeppert. 

1836 Steinbeckii Goeppert, Systema filic. f ossilium, Not. Act. Acad. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. zu Bd. XVII, p. 433, t. 41, 
f. 4. 

1845 Steinbeckii Unger, Synopsis, p. 132. 

1850 Steinbeckii Unger, Genera et species, p. 258. 

1868 Steinbeckii von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 136. 
1870 Steinbeckii Schimper, Traitd, II, p. 35. 

1845 Aspidiaria Steinbeckiana Goeppert, in Wimmer’s Flora v. Sclile- 
sien, Erg^nz. Band, p. 202. 

1848 Aspidiaria Steinbeckii Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 110. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildung bei Goeppert ist unbestimm- 
bar. Da von Roehl keine Abbildung veroffentlicht, lasst sich nicht 
entscheiden, was er gemeint hat. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Waldenburg und Char- 
lottenbrunn Schl. (Goeppert); Westfalen: Zeche Grafschaft Mark, bei 
Aplerbeck; Zeche President bei Bochum; bei Werden a. d. Ruhr und 
Mtihlheim a. d. Mohne. 

Lepidodendron Sternbergii Bgt. 

1828 Sternbergii Brongniart, Prodrome, p. 85, 173. 

1831 Sternbergii L. et H., Fossil Flora, I, t. 4. 

1834 Sternbergii L. et H., Fossil Flora, II, t. 112. 

1836 Sternbergii Buckland, Geology and Mineralogy, p. 466, Atlas, p, 
99, t. 55, f. 1 — 3 (Kopie nach L. dichotomum Sternberg). 

1836 Sternbergii Mammatt, Geol. facts Ashby Coalfield, t. 63, f. 
144a; t. A 9. 

1835~—37 Sternbergii Bronn, Lethaea geognostica, I, p. 34, t. 8, f. 2 
(non t. 8, 1 1, wie im Texte steht.). 

1837 Sternbergii L. et H., Fossil Flora, III, t. 203. 

1838 Lepidodendron (Sternbergii) Brongniart, Histoire, II, p. 15, t. 16. 
1848 Sternbergii Sauveur, Belgique, t. 59, f. 1. 

1851 Sternbergii d’Orbigny, Cours de Pal6ont., p. 364, f. 387. 

1852 ? Sternbergii Owen, Report Geol. Surv. Wisconsin, Iowa and 
Minnesota, p. 99, t. 6, 1. 4. 

1854 Sternbergii Ettingshausen, Abh. K. K. Geol. R. A., Wien, II, 
Abt. Ill, 3, p. 54, t. 26, f. 1, ^5 t. 27, 28. 

1855 Sternbergii Goldenberg, Flora saraep. foss., Heft 1, t. B, f. 1. 
1855 Sternbergii Scipion Gras, Bull. Soc. g6ol. de France, (2), XII, 

' 'p. /274. 

1857 Sternbergii Miller, The Testimony of the Rocks, p. 32, f. 23— 25. 
1859 Sternbergii Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 68, f. 3a, 3b. 

1867 Sternbergii E. Bureau, V6g6t. de Fdp. houilldre, Revue des 
Cours scientifiques, IV, p. 116, f. 92, 93, 94 (nach d’Orbigny, 
Cours de pal4ont.). 

1868 Sternbergii von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 127, 
t. 8, f. 8a. 

1870 Sternbergii Schimper, Traitd, n, p. 19, t. 58, 59; t. 60, f. 3—5. 

1871 Sternbergii Lyell, Elements of Geology, Ed. 7, p. 405, f. 453 — 
, 455,' . 

1872 Sterbergii Nicholson and Lydekker, Manual of Palaeontology, 
p. 490, f. 387. 
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1873 Stembergii Dawson, Fossil Plants Lower Carbon. Canada, p. 
■22, 37, t. 6, f. 42— 45. 

1876 Sternberg!! Heer, Flora foss. Helvetiae, I, p. 36, t. 16, f. 8; t. 

18, f. 5. 

1876 Sternberg!! Roemer, in Bronn, Letbaea pal., I, p. 212, t. 53, f. 

2, 3. , , 

1877 Sternberg!! Grand’Eury, Loire, p. 140 usw. 

1877 Sternberg!! Heei% Flora fossilis arctica, IV, 1, Kgl. Sv. Vet, 
Akad. Hand!., XIV, 5, (1876), p. 11, t S, f. 1—20; t. 4, 1 3, 4; 
t. 5, f. 2b, 5c. 

1878 Stembergii Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, p. 71 
(Enumeration of Hutton’s specimens). 

1879 Stembergii Boulay, Terr, houiller du Nord de la France, p. 36. 

1879 Sternberg!! Heer, Urwelt der Schweiz, 2te Aufl., p. 11, f. 8 (9 — 
11 Spitzbergen). 

1879 — 80; 1884 Stembergii Lesquereux, Coalflora Penn’a, H, p. 366; 
III, p. 783, t. 107, f. 2 (Lepidostrobus variabilis mit L. Stem- 
bergii), 

1880 Stembergii Fontaine et White, Permian or Upper Garb. Flora, 
p. 17. 

1880 Stembergii Rothpletz, Todi, Abh. Schweiz, palaeont. Ges., VI, 
p. 9. 

1881 Sternberg!! Saporta et Marion, Evolution, Cryptogames, p. 188, 
f. 75 (nach Schimper). 

1882 Stembergii Renault, Cours, II, p. 14. 

1882 Stembergii Kidston, Eskdale and Liddesdale, Trans, Roy. Soc. 
Edinburgh, XXX, p. 543. 

1883 Stembergii Schenk, in Richthofen, China, IV, p. 219, t. 42, f. 

19, 20, 34 b. 

1885 Stembergii Kidston, Annals and Magaz. of Natural History, (5), 
XV, p. 484. 

1885 Sternberg!! Qiienstedt, Handbuch Petrefaktenkunde, p. 1115, t, 
94, 1 15, 

1886 Stembergii Kidston, Lanarkshire, Trans. Geol. Soc. Glasgow, 
VIII, p. 61. 

1886 Stembergii Kidston, Catalogue, p. 148. 

1888 Stembergii Howse, Hutton Collection, Nat. Hist. Trans, of 
Northumberland etc., X, p. 78, 

1888 Stembergii Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc. Edinb., 
XXXV, p. 411. 

1888 Stembergii Toula, Die Steinkohlen, p. 197, t. 3, f. 17. 

1889 Stembergii Tondera, Opis Flory Kopalnej, Pamietnik Wydz. 
mat. przyr, Akad. Umiej, XVI, p. 29. 

1889 Stembergii Miller, North American Geol. and Pal, p. 122, f. 44. 

1890 Stembergii Schimper-Schenk, in Zittel’s Handbuch, II, Palaeo- 
phyt., p. 190, f. 140. 

1891 Stembergii Schimper-Schenk, traduit par Barrels, Trait6 de pa- 
Mont. II, Paleophyt., p. 185, f. 140. 

1899 Stembergii Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 80, t. 13, f. 6 — 10. 
1903 Stembergii Fritel, Paleobotanique, p. 52, f. 28 (Kopie n. Schenk 
in Zittel’s Handb.). 

1910 Stembergii Seward, Fossil Plants, II, p. 97, f. 141. 

1921 Stembergii Kurtz, Atlas, Actas Acad. Nacion. Cienc. Cordoba, 
VII, t. 14, f. P. 

1928 Stembergii Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinski, t. 
58, f. 2 (ist L. Stembergii Ett. oder L, longifolium 'Bgt.). 
Synonymik (der Hauptsache nach Kidston, Catalogue, 1886, p. 
148): 

1820 dichotomum Sternberg, Versuch, I, 1, p. 19, 23, t. 1, 2 (non t. 3). 
1838 dichotomum Brongniart, Histoire, II, t, 16 (nur bei Schimper). 
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1838 dictiotomum Presl, in Sternberg, Versucb, II, 7, p. 177, t. 68, f. 1 
(wird nur von Kidston und Scbimper erwEbnt). 

1839 dicbotomiim Rost, De fil. ectypis, p. 9. 

1845 dichotomnm Unger, Synopsis, p. 128. 

1848 didiotoHinm Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 630. 

1850 dichotomnm Unger, Genera et species, p. 253. 

1852 dlchotonmin Giebel, Dentscbl. Petrefacten, p. 79. 

1854 dichotomum Ettingshausen, Radnitz, Abb. K. K. Geol. R. A., 
Wien, II, 3, 3, p. 52. 

1857 dicbotomum Kimball, Flora Apalacbian Coalfield, p. 25. 

1860 dicliotomiim Roemer, Palaeontographica, IX, p. 38. 

1862 dicbotomum Stiir, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, XII, p. 
141, 142, 143. 

1863 dichotomum Dawson, Canadian Naturalist, VIII, p. 450. 

1866 dicbotomum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161. 

1868 dicbotomum Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 487. 

1868 dicbotomum Weiss, Yerbandl. Naturb. Vereines d. Preuss. 
Rbeinl. u. Westpbalen, p. 90 . 

1868 dicbotomum Roebl (pars), Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 
125, t. 8, f. 6 (non t. 11, f. 2). 

1871 dicbotomum Weiss, Fossile Flora jiingst. Steink. u. d. Rotl., 
Lief. 3, p. 148. 

1871 dicbotomum Feistmantel (pars), Kralup, Abb. K. Bobm. Ges. d. 
Wiss., (6), V, p. 13, 26. 

1872 dicbotomum Feistmantel, Jabrb. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, 
XXII, p. 292, 298, 301, 303. 

1873 dicbotomum Feistmantel, Zeitscbr. Deutscb. Geol. Gesellscb., 
XXV, p. 595, 598. 

1874 dicbotomum Feistmantel, Steink. u. Perm. Ablager. Prag, Abb. 
K, Bobm. Ges. d. Wiss., (6), VI, p. 89. 

1875 dicbotomum Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 
186, t. 32, f. 1 (non f. 2— 5). 

1878 — 79 dicbotomum Zeiller, V^g^t. foss. du terr. Houiller, p. 107, t. 
172, t 1 (aucb bei Tondera). 

1879 — 80 dicbotomum Lesquereux, Coalflora Penn’a, II, p. 384, t. 64, 
f. 3. 

1886 — 88 dicbotomum Zeiller, Valenciennes, t. 67, f. 1 (nur bei Kid- 
ston, 1888). 

1855 Sagenaria dichotoma Geinitz (pars), Sachsen, p. 34, t, 3, 1. 2—7, 
9, 12 (? 8, non 1, 10, 11) (Scbimper erwabnt f. 2 — 12: Heer 
f. 2—12, non f . 1). 

1825 Lycopodiolithes dichotomus Sternberg, Versucb, I, 4, p. IX (excl. 
ref t 3) 

1820 obovatum Sternberg, Versucb, I, 1, p. 20, 23, t. 6, f. 1; t. 8, f. 
1 A. , , 

1825 obovatum Sternberg, Versucb, I, 4, p. X. 

1828 obovatum Brongniart, Prodrome, p. 86. 

1832 obovatum Lindley and Hutton, Fossil Flora, I, t. 19 bis (nacb 
Scbimper aucb t. 118, 119, erstere ist L. elegans, die zweite 
hat nichts mit Lepidodendron zu tun). 

1840 obovatum Morris, in Prestwicb, Trans. Geol. Soc., London, (2) 
V, p. 488. 

1845 obovatum Unger, Synopsis, p. 129. 

1850 obovatum Unger, Genera et species, p. 255. 

1852 obovatum Owen, Report Geolog. Reconn, of Wisconsin etc., p. 
99, t. 6, f. 2. 

1854 obovatum Ettingshausen, Radnitz, Abb. K. K. Geol, R. A., 
Wien, II, 3, 3, p. 54. 

1858 obovatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, II, p. 874. 
1866 obovatum Lesquereux, Report Geol. Survey Illinois, II, p. 455. 
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1867 obovatmii Stiir, Jahrb. K. K. Geol. Eeicbsanst., Wien, XII p. 
140, 142, 143, 

1868 obovatum v. Eoebl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 129, t. 
6, f. 1; t. 8, f. 8b; t, 29, f. 15. 

1879 — 80 obovatum Zeiller, "V6g6t. foss. du Terrain boniller, p. 108. 
1880 obovatum Fontaine et White, Permian Flora, p. 17. 

1882 obovatum Renault, Cours, II, p. 13, t. 6, f. 5. 

1883 obovatum Newberry, Ann. and Mag. of Nat. Hist., p. 173. 

1838 Sagenaria obovata Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 178, t. 68, 

f. 6 (auch bei Schimper erwahnt). 

1848 Sagenaria obovata Goeppert, in Bronn, Index pal,, p. 1106. 

1852 Sagenaria obovata Giebel, Deutschl. Petrefacten, p. 81. 

1865 Sagenaria obovata Gomez, Flora Foss, de Terr. Carbon, do 
Port., Comm. g6ol de Portugal, p. 28. 

1867 Sagenaria obovata Geinitz, Neues Jahrbuch, p. 279. 

1872 Sagenaria obovata Feistmantel, Jahrb. d. K. K. Geol. Reichs- 
anst., Wien, XXII, p. 292, 301, 303. 

1874 Sagenaria obovata Feistmantel, Steink. u. Perm. Abl. Prag, 
Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6), "VI, p. 91. 

1875 Sagenaria obovata Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIIT, 
2, p. 204, t. 38, f. 1, 3 (? 2, 4). 

1845 Lindleyanum Unger, Synopsis, p. 130. 

1850 Lindleyanum Unger, Genera et species, p. 256 (auch bei Schim- 
per). 

1857 Lindleyanum Kimball, Flora from the Apalachian Coalfield, 
p. 24. 

1838 Sagenaria Lindleyana Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 179. 
1848 Sagenaria Lindleyana Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 1106. 
1838 Sagenaria Goeppertiana Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 179, 
t. 14, f. 2 (auch bei Schimper, abef ohne die Abb. Die Angabe 
bei Kidston ist erstens eine Abb. aus Sternb. I von L. aculea- 
turn und zweitens soli es heissen t. 14, f. 3, welche auch bei 
Presl als Synonym erwahnt wird, und Aehnlichkeit mit L. 
dtchotomum zeigt.). 

1848 Sagenaria Goeppertiana Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 1106. 
1852 Sagenaria Goeppertiana Giebel, Deutschl. Petrefacten, p. 81. 
1852 Sagenaria Goeppertiana Goeppert, Uebergangsgeb., Nov, Act. 

Ac. Caes. Car. Leop. Nat. Cur., Suppl. zu XXII, p. 48, t. 37, 1 1. 
1828 elegans Bgi, Prodrome, p. 85. 

1834 elegans L, et H., Fossil Flora, II, t. 118 (auch bei Schimper und 
Heer). 

1837 elegans L. et H,, Fossil Flora, III, t. 199 (nur bei Kidston), 

1837 elegans Bgt., Histoire, II, t. 14 (auch bei Schimper und Heer). 
1840 elegans Morris, in Prestwick, Trans. Geol. Soc., London, (2), V, 
p. 488. 

1846 elegans Bunbury, Amer. Journ. of Science, (2), 11, p, 231. 

1847 elegans Bunbury, Q. J. G. S., London, III, p. 430. 

1857 elegans Kimball, Flora from the Apalachian Coalfield, p. 26. 

1859 elegans Dawson, Q, J. G. S., London, XV, p. 67. 

1860 elegans Roemer, Palaeontogr., IX, p. 39. 

1863 elegans Dawson, Canadian Naturalist, VIH, p. 450. 

1866 elegans Dawson, Q. J. G. S., London, XXH, p. 161. 

1868 elegans Weiss, Verhandl, Naturw. Vereines d. Preuss. Rheinl. 
und Westphalens, p. 91. 

1868 elegans Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 488. 

1870 elegans Lesquereux, Report Geol. Survey Illinois, IV, p. 433. 
1877 elegans Grand’Eury, Loire, p. 140. 

1871 Sagenaria elegans Feistmantel (pars), Kralup, Abh. K. Bdhm. 
Ges. der Wiss., (6), V, p. 43, 30, 
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1872 Sagenaria elegans Feistmantel, Jalirb. K. K. Geol. Reicbsaiist., 
Wien, XXII, p. 292, 295, 301. 

1873 Sagenaria eiegans Feistmantel, Zeitsehr. d. D. Geol. Ges., XXV, 
p. 595. 

1874 Sagenaria elegans Feistmantel, Steinkoiilen und Perm. Abl. Urn- 

geb. von Prag, Abh. K, Bohm. Ges. d. Wiss., (6), VI, p. 91. 

1825 Lycopodiolithes elegans Sternberg, Versnch, I, 4, p. VIII, t. 16, 

f. 1, 2, 4. 

1848 Lycopodites elegans Goeppert, in Broun, Index pal., p. 681. 

1831 dilatatiim L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 2 (aucii bei Schimper). 

1840 dilatatnm Morris, in Prestwich, Trans. Geol. Soc., London, (2j 
V, p. 488. 

1852 dilatatum Owen, Report Geolog. Reconn. Wisconsin, p. 99, t. 6, 
f. 5. 

1863 dilatatum Dawson, Canadian Naturalist, VIII, p. 450. 

1866 dilatatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161. 

1868 dilatatum Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 488. 

1868 dilatatum v. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 134, t. 8, 
f. 4; t. 10, f. 9a.. 

1873 dilatatum Dawson, Foss. Plants Lower Garb. Canada, p. 37. 

1848 Lycopodites dilatatus Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 681. 

1831 gracile Lindley et Hutton, Fossil Flora, I, t. 9 (aucli bei Schim- 
per und Lesquereux). 

1837 gracile Bgt., Histoire, II, t. 15 (auch bei Schimper). 

1840 gracile Morris, in Prestwich, Trans. Geol. Soc., London, (2) V, 
p. 488. 

1847 ? gracile Bunbury, Q. J. G. S., London, III, p. 430. 

1863 gracile Dawson, Canadian Naturalist, VIII, p. 450. 

1866 gracile Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161. 

1868 gracile Dawsonj Acadian Geology, 2nd Ed., p. 488. 

1870 gracile Lesquereux, Report Geol. Survey of Illinois, IV, p. 433. 

1879 — 80 gracile Zeiller, Veg^t. foss. du Terrain houiller, p. 112, t. 
172, f. 2. . 

1848 Lycopodites Lindleyanus Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 681. 

1837 plumarium L. et H., Fossil Flora, III, t. 207. 

1845 plumarium Unger, Synopsis, p. 132. 

1850 plumarium Unger, Genera et species, p. 260. 

1863 plumarium Dawson, Canadian Natur., VIII, p. 450. 

1866 plumarium Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162, 

1868 plumarium Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 488. 

1873 plumarium Dawson, Fossil Plants Lower Carbon. Canada, p. 37. 

1848 Lycopodites plumarius Goeppert, in Bronn; Index pal., p. 682. 

1860 Lycopodites plumarius Eichwald, Lethaea Rosslca, I, p. 112, t. 
5, f. 5. 

1840 Lycopodites longibracteatus Morris, in Prestwich, Trans. Geol. 
Soc., London, w, V, p. 488, t. 38, f. 9 — 11. 

1848 Lycopodites longibracteatus Goeppert, in Bronn, Index pal, p. 
682. 

1823 selaginoides Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31, t. 16, f. 3; t. 17, f. 1. 

1845 selaginoides Unger, Synopsis, p. i32. 

1868 Lycopodites selaginoides v. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., 
XVIII, p. 144, t. 6, f. 2, 3, 4, 5; t. 7, f. 3. 

1825 Lycopodiolithes selaginoides Sternberg, Versuch, I, 4, p. VIII, 
t. 16, 1 3; t. 17, f. 1. 

1828 riigosum Bgt., Prodrome, p. 85 (nur bei Schimper), 

1845 rugosum Unger, Synopsis, p. 129. 

1850 rugosum Unger, Genera et species, p. 254. 

1858 rugosum Lesquereux, in Rogers, Geol of Penn’a, II, p, 874. 

1868 rugosum V. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 128. 
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1838 Sagenaria riigosa Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 178, t. 68, 
f. 4 (auch bei Scliimper). 

1848 Sagenaria nigosa Goeppert, in Bronn, Index pal, p. 1106. 

1852 Sageiiaria rngosa Giebel, Deutsebl. Petrefacten, p. 81. 

1825 Sagenana Martini Konig, leones foss. sect., t. 13, f. 162. 

1823 lycopodioides Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31, t. 16, 1 1, 2, 4 
(auch bei Lesquereux). 

1879 — 80 lycopodioides Zeiller, Veg. foss. dii Terrain houiller, p. Ill, 
t. 171. 

1828 opMunis Bgt., Prodrome, p. 85. 

1848 ophiuriis Sauveur, Belgique, t. 59, f . 2. 

1822 Sagenaria ophiurus Bgt., Classification, Mem. du Mus. d’Hist 
nat., YIII, t. 4, f. 1. 

1825 Lycopodiolithes ophiurus Steimberg, Versuch, I, 4, p. IX (mit ? 

auch bei Schimper). 

1828 ? cordatum Bgt., Prodrome, p. 86. 

1825 ? Lycopodiolithes cordatus Sternberg, Versuch, I, 4, p. IX, t. 56, 
f. 1 (bei Schimper ? t. 56, f, 1, 3). 

1825 Lycopodiolithes affinis Sternberg, Versuch, I, 4, p. IX, t. 56, 

f. 2. 

1875 aculeatum Feistmantel (non Sternberg), Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, t. 40, f. 3, 4. 

1873 Halonia gracilis Carruthers, Geolog. Magazine, X, p. 151 mit 
Abb. 

1825 Lychnophorites superus Artis, Anted. PhytoL, t. 19. 

1809 Phytolithus plantites Martin, Petrific. Derbiensia, t. 14, f. 4. 

1820 Palmacites verrucosus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 395, t. 
15, f. 5 (auch bei Schimper). 

Weiter findet man noch bei anderen Autoren: 

1831 selaginoides L. et H., Fossil Flora, I, t. 12 (nur bei Lesquereux; 

Kidston schliesst diese Abbildung ausdriicklich aus). 

1831 acerosiim L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 2 (nur bei Schimper). 
1838 mannebachense Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 177, t. 68, 
f . 2 (nur bei Schimper). 

1838 ? Bergeria acuta Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 184, t. 
48, f. la (nur bei Schimper). 

1870 Lepidostrohiis variahilis Schimper, Traite, II, p. 61 (bei Heer, 
aber ohne ErwUhnimg von Abbildungen). 

1831 Lepidostrobus variahilis L. et H., Fossil Flora, t. 10 (nur bei 
Heer). 

B e m e r k u n gen : Brongniart, 1828, hat L. dichotomiim- Stern- 
berg, Versuch, I, p. 19, 23, t. 1, 2, einen neuen Namen; L. Stern- 
bergii gegeben, wahrend er t. 3 fL. dichotomum vo>r.) L. longifoUum 
nennt, Diese Trennung von einander ist richtig. Die eigen tumlichen 
Stamme mit sehr langen, pfriemenformigen, schmalen Blattern, so 
wie diese im Karwiner Gebiet z. B. sehr viel vorkommen, werden 
wohl am besten als besondere Art bezeichnet. Weshalb Brongniart die 
weiter en Abbildungen von L, dichotomum Sternberg mit einem neuen 
Namen versehen hat, ist nicht klar. Auf alien FMen ist hierdurch, 
wie weiter iinten deutlich werden wird, eine grosse Verwirrung ent- 
standeh, 

Brongniart’s Abbildungen sind Kopien nach Sternberg’s t. 1 und 
2 und gehoren also zum Teil zu L. Sternb., zum Toil 

wahrscheinlich zu L. ophiurus Bgt., an sich ist t. 1 von Sternb. im- 
bestimmbar. 

Die Abbildungen bei Mammatt, 1836, sind vollstandig unbe- 
stimmbar. 

Lindley and Hutton stellen als Synonym zn L. Sternbergii t. 
1 von Sternberg und „part of pi. 2”. Offenbar haben sie sich bei 
ihrem Vergleich durch die schematisierte Figur auf t. 1 irrefiihren 
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lassen, mid dadiirch bilden sie als L. Sternbergii zn L. opMurus ge- 
horige Stamme ab, besonders t. 4; t. 112 ist weniger sicher (vgl. 
Kidston, Pal. species mentioned in „Fossil Flora”, Proc. Roy. Phys. 
Soc., Edinburgh, 1890—91, X, p. 350; t. 203 ist nur eine Rekonstruktion). 

Buckland’s Abbildungen sind Kopien nach Sternberg’s L. dicho- 
tomum und milssen deshalb zii dieser Art gerechnet werden. Die 
Abbildung bei Bronn, 1835—37, gehOrt zu £. dichotomum Sternb. 
(t, 8, f. 2, nicht f. 1, wie im Texte steht). 

Sauveur’s L, Sternbergii ist L» ophiurus, Owen’s Abbildung ist 
unbestimmbar. Die Abbildungen bei d’Orbigny, 1851, sind Kopien 
nach t. 1, 2 yon Sternberg. 

Ettingshausen’s Abbildungen gehoren zum langblatterigen Ty- 
pus, der offenbar hauptsachlich in dem Bdhmischen Mittelbecken 
und im Karwiner Gebiet und nach von Roehl’s Abbildung auch in 
Westfalen vorkommt. (Was Kidston als longifolium abgebildet 
haP^')? gehdrt wohl nicht ganz zu dieser Art, sondern zum Teil [f. 2] 
wahrscheinlch zu Lepidophloios acerosus). L. brevifolium Ettingsh. 
gehort zum kurzblatterigen Typus und wird wohl am besten als 
Synonym zu L. dichotomum gestellt. Als Synonym zu L. Sternbergii 
gibt er t. 112 von L. et H., welche Gleichstellung wohl nicht zu- 
trifft (filr die Deiitung von Ettigshausen’s Abbildungen vgl. bei L, 
longifolium. und dichotomum). 

In Goldenberg’s Figur handelt es sich nur um eine Rekonstruk- 
tion eines Lepidodendrons. 

Miller’s Abbildungen sind Kopien nach Sternberg’s t. 2, gehoren 
also zu L, dichotomum. 

Was Dawson’s Abbildungen vorstellen miissen, ist mir unklar. 
Ohne Untersuchung der Originale ist diese Frage nicht zu beantwor- 
ten, Er betrachtet L. dichotomum Sternb. und L. obovatum Sternb. 
als Synonyme seines L. Sternbergii, 

Bureau’s Abbildungen und also auch die dort zitierten aus 
d’Orbigny, Cours de Pafeontologie, sind Kopien nach Sternberg’s L. 
dichotomum t. 1 und 2. 

Die Abbildung bei von Roehl kann von dem daneben liegenden 
L. obovatum mohi unterschieden werden, beide sind ziemlich wert- 
los. Fischer hat neue Abbildungen gegeben, welche auch nicht iiber- 
zeugend sind. 

Die Abbildungen bei Lyelh 1871, sind unbestimmbare Kopien, 
angeblich nach Bindley und Hutton. 

Schimper’s Abbildungen auf t. 58 gehoren wahrscheinlich zu L. 
ophiurus, obgleich die Blattpolster wenig Merkmale zeigen. Die Be- 
blMterung hat Aelmlichkeit mit L. Eaidingeri^ aber der abgebildete 
Strobilus sieht sehr nach dem von L, ophiurus aus. T. 59, f. 2 ist 
eine Kopie nach Sauveur’s L. elongatum imd gehort vielleicht zu 
L. ophiurus^ wahrscheinlicher jedoch zu L, Wortheni, Die Abbildun- 
gen, t. 60, f. 3, 4 (Kopie nach Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 6, 6a), 5 sind 
vielleicht Exemplars von L. aculeatum, Diese Deutung seiner Ab- 
bildungen ist nicht zu verwundern, denn er vereinigt unter L, Stern- 
bergii u. a.: L, obovatum Sternb.; L. dichotomum Sternb., t. 1, 2; 
L. elegans Sternb. und Bgt. Es ist zu bedauern, dass Schimper bei 
seinen Originalabbildungen keine Fundortsangabe macht. 

Die Abbildungen bei Nicholson and Lydekker, 1872, sind Ko- 
pien nach t. 1, 2 von Sternberg. 


=*') Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XXXVII, 
1892, p. 599, t. 1. Ob die Fruktifikation etwas mit den beblatterten 
Zweigen zu tun hat, ist ungewiss. Kidston’s Fig. 1 kann zu L, longi- 
foliim gehoren. geniigt aber nicht zur Beurteilung. 
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Heer’s Abbildungen aus der Schweiz: t. 16, f. 8 ist eia unbe" 
stimmbarer Strobilus, t. 18, f. 5 ist znm Teil ein Strobilus, der wohl 
nach dem von L. ophiurus aussieht, zum Teil unbestimmbare be- 
biatterte Zweige. 

Die Angaben von L, Sternbergii aus Spitzbergen bei Heer wurden 
von Nathorst, Kgl. Sv, Vet, Ak. Handl., XXVI, 4, revidiert. ISTathorst 
rechnet, p. 81, 42: t. 3, 1 1, 2, 5 — 7, 8 — 13 (Lepidostrobi), 14—18, 20 
zu L. Veltheimii acuminatum {— L. Roberta Nathorst, 1314), t 
3, 1 19 zu L. Heeri Xath. (p. 34), und t. 3, f. 3, 4 zu L. spetsber- 
gense 'Rsith. (p. Bl). 

In der 2ten Aufl. der Urwelt der Schweiz hat Heer vier Ab- 
bildiiijgen unter diesem Namen. Fig. 8, offenbar aus der Schweiz, ge- 
hort eventuell zu L. opMurus, Fig. 9 — 11 sind Kopien aus Flora 
fossilis arctica, IV, 1, und stammen von Spitzbergen (f. 9 = 1 18 1. c., 
imd wird von JSTathorst zu L, Roberta gerechnet; f. 10, 11 sind Ko- 
pien nach f. 8, 10 und sind Lepidostrobi, welche Nathorst als wahr- 
scheinlich zu L. Veltheimii acuminatum gehorig betrachtet. Bei der 
Besprechung von L. Roberta Kathorst, wie er sein Veltheimii acumina- 
tum spater nennt, werden die Strobili nicht erwahnt. In seiner Ar- 
beit: Zur Foss. Flora der Polarlaiider, I, 4, 1914, p. 60, nennt er die 
Strobili Lepklostrobus Heeri Nath, und fiigt hinzu, dass es sich wahr- 
scheinlich um Zapfen von Lepidodendron Roberta handelt.). 

Roemer, 1876, bringt zwei Abbildungen als L. Sternbergii; t. 53, 
f. 2 zeigt den Stammtypus des L. ophiurus, Jedoch im Zusammen- 
hang mit einer Fruktifikation, welche nicht den dblichen Typus 
dieser Art hat. Als Zeichnung ist die Abbildung wohl unbestimnabar. 
Das Stiick an sich kann interessant gewesen sein. Die zweite Ab- 
bildung, t. 53, f. 3, gehOrt zu L. obovatum Zeiller. 

Lesquereux’s Abbildung, 1884, ist eine fantastische Zeichnung 
eines Lepidodendronzweiges, mit einem Strobilus vom variabilis- 
Typus. Lesquereux vereinigt tibrigens mit L. Sternbergii auch L. 
lycopodioides Sternb., L, selaginoides L. et H., L. gracile L. et H., 
Tj, elegans L. et H. Was also unter seinen Angaben verstanden wer 
den muss, lasst sich unmOglich entscheiden. 

Quenstedt’s Abbildung, 1885, hat keinen grossen Wert. Es hat 
sich wahrscheinlich um L. obovatum gehandelt. 

Die Abbildung bei Saporta et Marion ist eine Kopie nach 
Schimper’s t. 59, f. 2, welche wieder eine Kopie ist von Sauveur’s L. 
elongatum = wahrscheinlich L. Wortheni. 

Die Abbildungen bei Richthofen sind Bruchstiicke von beblS^t- 
terten Zweigen, welche an sich unbestimmbar sind. Schimper’s Ab- 
bildung, 1890, ist wohl L. aculeatum. 

Die Abbildung bei Miller, 1889, ist sehr mangelhaft, mbglich hat 
es sich um L. obovatum gehandelt. 

Von den Abbildungen bei Hofmann und Ryba ist f. 6 = L. lon- 
gifolium, f. 7 wahrscheinlich = L. dichotomum, t 8, 9 vielleicht 
L. dichotomum, besser jedoch als unbestimmbar zu betrachten, f. 10 
unbestimmbar. 

Die Abbildung bei Seward, 1910, gehOrt zu L. opMurus, 

Die Abbildung, welche Kurtz, 1921, als L. Sternbergii var. acu~ 
leatum bringt, ist vollstandig wertlos. 

Kidston hat, 1886, eine sehr ausfuhrliche Synonymik veroffent- 
licht. Er vereinigt mit L. Sternbergii u. a.: L, dichotomum Sternb., 
L. obovatum Sternb., L. elegans Bgt., L* dilatatum L. et H., L. gra- 
cile Bgt., L. selaginoides Sternb., L, lycopodioides Sternb., L. ophiu- 
rus Bgt. und mehrere weniger wichtige Formen. Da diese zu meh- 
reren Arten gerechnet werden miissen; L. dichotomum, L, obovatum, 
L. ophiurus und sogar wahrscheinliclx Bothrodendron minutifoUum 
kann man sich auf Kidston’s Angaben und Auffassung [welche er 
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aller dings in seinen spateren Arbeiten geEndert haP'O] nicht ver- 
lassen. Von Interesse sind einige der Bemerknngen, welche er, p. 152, 
seiner Synonymik folgen lasst. 

Von Geinitz, Sagenaria dichotoma, 1855, ist t. 3, f. 1 L, long i~ 
folium, welter sind nach Kidston’s Auffassnng f. 10, 11 nnd wohl 
anch f. 8 zu L, rimosum zu rechnen. Die librigen betrachtet er als 
L. SternbergiL 

L, obovatum Bternb. betrachtet Kidston als Varietat von L, 
Sternbergii und die Unterschiede hangen wohl vom Alter der Stamnie 
ab. Diese Meinung lasst sich verteidigen und die Trennuiig von den 
als L. obovatum und L. dichotomum veroffentlichten Abbildungen ist 
sehr schwierig und in vielen Fallen unmoglich. 

Kidston gibt an, dass die ausgezeichneten Abbildungen von 
L. Sternbergii bei Ettingshausen zu L. longifoUum gehoren. 

L. dilatatum L, et H. betrachtet Kidston als Stamme von L. 
Sternbergii mit noch anhaftenden Blattern (ist L. ophiurus J. 

L. gracile L. et H. und L. lycopodioides betrachtete Kidston 
damals als junge Zweige von L. Sternbergii, 

Lycopodites tongibracteatus Morris soil nach Kidston das gleiche 
Stadium von L. Sternbergii sein, was Bgt. L. ophiurus genannt hat, 
und von dem sehr schone Exemplare in Coalbrook Dale und bei Dud- 
ley gefunden werden (Hierzu auch Sagenaria Martini Kbnig). 

L, plumarium L. et H. betrachtet Kidston als einen Jungen, 
fertilen Zweig von L. SternbergiL Meiner Meinung nach handelt es 
sich um einen mangelhaft gezeichneten Strobilus von L. ophiurus. 

L, rugosum Sternb. wird von Kidston auch zu L. Sternbergii 
gerechnet, und als die gleiche Form wie L, obovatum Sternb. betrach- 
tet, was wohl zutrifft. 

Lycopodites affinis Sternberg und L. cordatus Sternb. werden 
beide von Kidston als zu L. Sternbergii gehbrig betrachtet, und 
zwar L. affinis als Junge Zweige, und L. cordatus als alteren Stamm. 
Beide haben meiner Meinung nach Aehnlichkeit mit L. ophiurus. 

Lepid. dichotomum Bronn, Lethaea, I, t. 8, f. 2, gehort nach 
Kidston zu Lepidophloios, 

Halonia gracilis Oarruthers wird von Kidston als kleinen Zweig 
von L, Sternbergii aufgefasst. 

Aus spateren Arbeiten Kidston’s geht, wie gesagt, liervor, dass 
er L* dichotomum^ L. obovatum, L. ophiurus und zum Teil auch L, 
lycopodioides und L. selaginoides als besondere Arten betrachtet. 

Auch bei Zeiller , und den meisten spateren Autoren werden 
diese Arten getrennt und wird L. Sternbergii Bgt. als Synonym zu 
Im dichotomum Sternb. gestellt. 

Der Vollstandigkeit halber ist hler die ganze Synonymik, wie 
sie von Kidston, 1886, aufgestellt wurde, aufgenommen. Bei den- 
Jenigen Synonymen, welche auch bei anderen Autoren gefunden 
werden, sind die Namen dieser Autoren hinzugefugt. 

Vorkommen: Karbon: 

Bohmen: Swina (Bgt.); Kladno (Hofmann u. Ryba, f. 6, 7), Mi- 
roschau (id., t 8, 9); Biattnitz (f. 10). 

Polen: Jaworzno; Dabrowa (Tondera). 

Deutschland: Westfalen (von Roehl). 

Belgien (Sauveur u. ScMmper). 

Schweiz u. Alpen (Heer): Taninge (t. 18, f. 5 unbestlmmbar, mit 
Lepidostrobus cf. variabilis); Brayaz d’Arbignon (t. 16, f. 8, unbest.); 
Brian^on; Toedi (Rothpletz). 


vgl. Kidston, Palaeoz. species mentioned in Fossil Flora, 
Proc. Roy. Phys. Soc., X, 1890~— 91, p. 350, Hier gibt er an, dass die 
haufigste Lepidodendron-Ant L. ophiurus ist, und dass Jedenfalls 
vieles, was L. genannt worden ist, zu L, ophiurus gehort. 
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Frankreicb: Col de Buffer (Scipion Gras; det. Bgt.); Cbapoulet; 
Rive de Gier; Blanzy; Neffiez et Royan, Besseges; La Mure, Motte 
d’Aveillans; Ronchamp (alle n. G. E.). 

Spitzbergen: Robert Tal, Recherche Bai (Heer). 

Canada: Lower Coal Meas.: Nova Scotia (Dawson); Lower Car- 
bonif.: Horton (Dawson). 

U. S. A.: Carbonif. sandstones, Muscatine Quarries, Iowa 
(Owen); Black Creek Coal, Ala. (Lesq.). 

Argentinien; CarizaL Cuesta de Amanao (Kurtz). 

China: Kai-ping in Tshili (Schenk). 

Auch aus dem Karbon Gross Britanniens wurde diese ,,Art’’ 
vielfach erwahnt. Es hat jedoch keinen Zweck, da die meisten An- 
gaben nicht durch Abbildungen begriindet wurden, diese Fund- 
stellen anzufuhren. 

L. et li.’s Exemplare stammen aus: Felling (t. 4); Hebburn 
Colliery, Colebrook Dale (t. 112); Bensham Coal, Jarrow (t. 203). 

Lepidodendron striolatum Eichwald. 

1847 striolatum Eichwald, Geognosie de la Russie, p. 422. 

B e m er k u n g : Eichwald, Leth. rossica, I, p. 159, nennt die 
Form Diplotegium striolatum Corda, und bildet sie auch auf t. 8, f. 5 
— 6 ab. Es ist nicht ausgeschlossen, dass es sich in besseren Tagen 
um Sigillaria elegans gehandelt hat. 

V 0 r k 0 m m e n : Kohlenkalk: Russland; Gouvern. Kalouga, bei 
Jegorgiewsk, Occa-Fluss. 

Lepidodendron subdichotomiim Sterzel. 

1901 subdichotomum Sterzel, Erlaut. z. geol. Specialkarte d. Konigr. 

Sachsen, Section Zwickau (Palaeont. Charakter d. Steink. u. d. 

Rothl. von Zwickau), p. 106. 

1903 subdichotomum Sterzel, Mitteil. a. d. Natiirw. Sammlung der 

Stadt Chemnitz, p. 10. 

1904 subdichotomum Fischer, Abh. K. Preuss. Geol. L. A., N. F., 39, 

p. 65. 

B e m e r k u n g e n : Sterzel hat, 1901, eine neue Art, L. siib- 
dichotomum, aufgestellt, fiir welche er als Typen angibt: 
dlchotoma Geinitz, Sachsen, t. 3, f. 1—12, und S. rimosa Geinitz, t. 
3, f. IS- — 15. Es ist nicht deutlich, was Sterzel eigentlich mit dieser 
neuen Art vorhatte. Wahrscheinlich betrachtete er die beiden Arten: 
rimosum und dichotomum^ als identisch und hat er sie unter einen 
neuen Namen vereinigt. Meiner Meinung nach lasst sich diese Auffas- 
sung nicht rechtfertigen, L. dichotomum undi L, rimosum \orm^Ti 
sehr gut voii einander getrennt werden. L. rimosum hatlanggereckte, 
spindelformige, an beiden Enden spitz auslaufende Bolster, die Blatt- 
male liegen etwa in der Mitte der Bolster. Hierzu kommen dann 
noch die Bander zwischen den Polstern. Es ist selbstverstandlich 
nicht ausgeschlossen, dass bei Formen, die in der Jugend eng an- 
einander schliessende Bolster besitzen, spater die Polster durch 
Bander von einander getrennt werden, aber fast nie wird man 
dann das regelmassige Banderbild, die regelmassige Verteilung der 
Stellung der Polster und die eigenartige Beschaffenheit der Bander 
erhalten, wie man diese immer bei L, rimosum antrifft. Auch findet 
man schon oft deutliche Bander bei noch jungen Zweigen, und man 
kann also die Banderbildiing bei L* rimosum kaum als nur Alterser- 
scheimmg deuten. 

Ich hatte Gelegenheit in Chemnitz eine Anzahl von Exempla- 
ren zu sehen, welche Sterzel handschriftlich als L. subdichotomum 
bestimmt hat. Fast alle zeigen mehr Oder weniger deutliche Binder 
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und spiiidelformige Polster mit den sonstigen Eigenschaften des jC. 

Besoiiders schone und dentliclie Stiieke stammen von 
Zwickau (Gliickanfschacbt und Ottoschaclit). Fiir weitere Bemerkun> 
gen vgl. p. 283. 

Die Abbildungen von S. dichotoma bei Geinitz, Sachsen, t. 8, 1 
1—12, dagegen zeigen zum grossten Teil unbestimmbare Exemplare, 
Die besten gehoren zu L. loricatum Arber (fiir weitere Bemerkungen 
vergleiche man bei L, dichotomu7n). 

Die Aufstellung des L. subdichotomum Sterzel ist also voil- 
st^ndig tiberflussig, wie es auch Fischer, 1904, richtig angibt. 

0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Zwickau und Lugau: 
Ottoschacht, Bruckenbergschacht, Gliickaufschacht (ein verzweigtes 
Exemplar), Ottoschacht (alle Sammlung Chemnitz). 

Lepidodetidrott subfallax Nathorst. 

1920 siibfallax Nathorst, Zur Kulmflora Spitzbergens, Zur Foss. Flora 
der Polarlander, II, 1, p. 26, t. 2, 1 89; t. 8, f. 11 b, 12 b, 18. 
Bemerkung: Es handelt sich um einen ziemlich undeutli- 
ehen Rest, der von Nathorst mit L, Eohertii verglichen wird. 

Vorkommen: Kiilm: Spitzbergen: Camp Miller und Robert- 
Tal. 

Lepidodendron Stickowianiim Geinitz. 

1868 Stickowianiim von Roehl, Westfalen, Palaeontogr.. XVIII, p. 
187, t. 8, f. 7. 

1855 Aspidiaria Suckowiana Geinitz, Sachsen, p. 87, t. 9, f. 4, 5. 

1874 Siickow, in Act. Ac. Theod. Palat., V, p. 862, t. 18, f. 15. 

Bemerkungen: Die zitierten Abbildungen bei Geinitz und 
•von Roehl sind vollstandig unbestimmbar. 

Geinitz rechnet zu dieser Art auch: 

1848 L. tetragoniim Giitbier (non Sternb.), Gaea von Sachsen, p. 89. 
Hiermit kommt man auch nicht viel weiter. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: ScherbenkohlflOz von 
Oberhohndorf bei Zwickau; nach Suckow auch Duttweiler im Saar- 
gebiet; Westfalen: Zeche Massen II, bei Unna. 

Lepidodendron taxifoiium Sternb. 

1823 taxifolium Sternberg, Versuch, I, 2, p. 26, 81. 

1828 taxifoiium Bgt., Prodrome, p. 85, 178. 

1826 Lycopodiolithes taxifolius Sternb., Versuch, I, 4, p. VIII. 

Lycopodiolithes arboreus var. Schl. (leone et descr. ined). 

1820 Lycopodiolithes funiculatus SehL, Petrefactenkunde, p. 415 
(icone ined.). 

1848 Lycopodites taxifolius Goepp., in Bronn, Index pal., p. 682. 

Bemerkungen: Diese Form wurde niemals abgeMldet und 
kann an der Hand der sehr kurzen Sternberg’sehen Beschreibung 
nicht beurteilt werden. 

V orkommen: Karbon: Deutschland: Waldenburg; Ilmenau. 

Lepidodendron tenerrimum Auerbach et TrautschoM. 

1860 tenerrimum A. et T., Nouv. M^m. Soc. imp. d. natur. de Mos- 
coii, XIII (XIX), p. 40, t. 8, f. 1—3. 

1915 tenerrimum Zalessky, Mem. du Com. geol. St. Petersbourg, Livr. 
125, p. 1—46, t. 1—6. ^ ^ ^ ^ 

1865 Bergeria tenerrima Geinitz, Steinkohlen Deutschlands, I, p. 402. 

1861 obovatum Goeppert, Sitzungsber. K. Bayer. Akad. d. Wiss., 
Miinchen, I, p. 199. 
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1B80 Bothrodendron pimctatiim Zeiller, Bull. Soc. bot. France, (2), 
II, p. 352. 

1882 Bothrodendron nunctatum Zeiller, Ann. d. Scienc. nat., (6), Bot., 
XIII, p. 225, t. 10. 

1895 Bothrodendron (pnnctatum) Renault, Note sur les cuticules de 
Tovarkovo. Bull. Soc. Hist. nat. Autun, VIII, p. 136, 5 fig*. 

Zur gleichen Art gehoren dann weiter: 

1854 Lepidodendron Olivieri Eichwald, Lethaea rossica, t. 5, f. 10— 
13. 

1840 Lepidodendron Olivieri Eichwald, Bull, scientif. de FAcad^mie 
de St. Pdtersbourg, VII, 7. 

1860 Lepidodendron Olivieri Auerbach et Trautschold, Ueber die Koh* 
len von Central-Riissland, Nouv. M6m. Soc. imp6r. de Moscoii. 
XIII, 1860, p. 42. 

1926 Bothrodendron Olivieri Walton, Mem. and Proc. Manchester 
Lit. and Phil. Soc., LXX, p. 121. 

1927 Porodendron Olivieri Eichw. sp. bei Hirmer (pars), Handbuch, I, 
p. 307 (Fundorte nur zum Teil). 

Die Art muss also eigentlich L. Olivieri Eichw. (nach Zalessky) Oder 
Bothr. Olivieri Eichw. (nach Walton) genannt werden, 

Vgl. auch: 1929, H. Bode, Zur Kenntnis der Gattung Porodendron 
Nathorst (non Zalessky), Palaeontographica, LXXII, p. 125—139, 3 
Taf. 

B e m e r k u n g e n : L. tenerrimum wurde von Auerbach und 
Trautschold aus der russischen Blatterkohle beschrieben und abge- 
bildet. Zeiller, der die Blatterkohle genau untersuchte, rechnete dio 
Cuticulen zu Bothrodendron punctatum. Zalessky kann »ich auf 
Grund seiner neuen Untersuchungen, und zwar besonders, weil er die 
fossilen Cuticulen mit den als Lep. Olivieri von Eichwald beschriebe- 
nen, und von Zalessky in der nS,mlichen Arbeit neu untersuchten und 
abgebildeten Zweigen identifiziert, nicht mit Zeiller’s Meinung ver- 
einigen und nennt die Art wieder Lepidodendron tenerrimum, 

Nathorst hat, 1894, K. Sv. Vet. Ak. Handl., XXVI, 4, p. 45, t. 10, 
f. 24—26; t 11, f. 2—7, L. tenerrimum Bothrodendron auch von 
Spitzbergen angegeben. Zalessky, Note sur les debris v^get. du terr. 
carb. de la chaine de Mugodzary, Bull. Com. g6ol. St. P^tersbourg, 
No. 153, p. 5, t, 1, f. 1 — 4, bildet ahnliche Reste aus dem Unterkar- 
bon von Mugodzary ab, und identifiziert diese mit den Abbildungen 
bei Nathorst. Nathorst gibt, Nachtrage zur Pal. Spitzbergens, Zur 
Foss. Flora der Polar lander, I, 4, weitere Berne rkungen tiber diese 
Art und nennt sie Porodendron tenerrimum. Zalessky, 1915, Fuss- 
note, p. 34, dagegen gibt an, dass diese Zugehorigkeit nicht zutrifft. 
Beide Formen, von Spitzbergen und von Mugodzary, gehOren zwar zu 
Porodendron, Jedoch zu verschiedenen Arten. Zalessky nennt nun 
die Form von Mugodzary Porodendron Prigorovskii und von Spitz- 
bergen P. NathorstL Beide sind von Lepidodendron tenerrimum A. 
et T. verschieden und diese Art findet man nur in der russischen 
Blatterkohle. 

L. Olivieri, so wie Zalessky diese abbildet, kann man eigentlich 
kaum mit den Abbildungen ,welche Eichwald, sowie Auerbach und 
Trautschold, von dieser Form gegeben haben, identifizieren. Eine 
geringe Aehnlichkeit ist jedoch vorhanden. 

Die Abbildungen, welche Zalessky verdffentlicht, beziehen sich 
alle offenbar auf gunge Zweige. Sie zeigen, besonders t. 1, f. 3. 3a, 
und t. 2, f. 6, 6a grosse Aehnlichkeit mit jungen Zweigen von L. 
dichotomum. 

Bis jedoch weitere Griinde fiir oder gegen eine Zugehorigkeit 
zu L. diehotomum angefiihrt werden konnen, muss die Art als eine 
besondere behandelt werden, Aus Prioritatsgrunden soil sie dann 
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L. Olivieri Eichw. genannt werden und Bothrodendron, sowie Lepi- 
dodendron tenerrimum geho-ren Merzu als Synonym. 

Walton, ik Note on the Structure of tire Plant Cuticles in 
tlie Paper-Goal from Toula in Central Russia, Mem, and Proc. 
of the Manchester Lit. and Phil. Soc., LXX, 1925 — 26, p. 119, 
hat auch Material von der russischen Blatterkohle untersucht, 
und kommt zu dem Ergebniss, dass es sich doich um ein Bo- 
throdendron handelt, und dass die ganze Art Bothrodendron Olivieri 
Eichw. genannt werden muss. Walton erklart dann die Schwierig- 
keit, welche daduxch entsteht, dass Zalessky unbestreitlich be- 
wiesen hat, dass die Blatterkohle mit Zweigen mit typdschen 
Lepidodendronpolstern zusammengehort, durch den Vergieich mit 
den lepidodendroiden Polstern bei Bothrodendron minutifolinm^ denn 
auch diese Form zeigt auf den jungen Zweigen deutliche Lepidoden- 
(lro?^-Polster, welche erst nach imd nach auf alteren Teilen mehr 
und mehr den Bothrodendron~Tjig>\xs zeigen, welcher auf den grosse- 
ren, alteren Aesten und Stammen erst vollstandig erreicht wird, 
Wjalton’s Erklarung darf sicher nicht gleich beiseite gestellt 
werden, und muss bei einer Revision bestimmt beriicksichtigt 
werden. Allerdings bleibt die Tatsache, dass die Blattpolster der 
russischen Art viel mehr mit richtigen Lepidodendron-T olstexn 
libereinstimmen und praktisch nicht von diesen getrennt werden 
konnen. 

Hirmer, Handbuch der Palaeobotanik, I, p. 307, hat offenbar 
die Schwierigkeit empf unden und nennt nun die ganze Art wie- 
der Porodendron Olivieri Eichwald sp. Ob man mit dieser Aende- 
rung des Gattungsnamen viel weiter kommt, bezweifle ich. Auch 
hat tlirmer, wie aus seinem Fundortverzeichnis hervorgeht, nicht 
beriicksichtigt, dass Zalessky die Formen aus Spitzbergen und 
aus Mugodzary zu zwei anderen Porodendron-Ax\!m. rechnet und 
angibt, dass diese beiden nicht zur gleichen Gattung wie X. 
tenerrimum (oder L. Olivieri) gerechnet werden diirfen. Poroden- 
dron Olivieri bei Hirmer umfasst also nach Zalessky’s Auffassung 
zwei P or odendr on- Axten und ein Lepidodendron, nach Walton’s 
Auffassung zwei P or odendr on- Axten und ein Bothrodendron^ 

Alles zusammengenommen kommt es mir vor, dass es am 
verniinftigsten ist, die Art als L, Olivieri hei Lepidodendron zu be- 
lassen, umsomehr da doch auch anatomisch der Untersohied 
zwischen Bepidodendron und Bothrodendron nicht sehr gross ist, 
und bei den Stammen die extremen Eigenschaften allmahlich in 
einander ubergehen. 

Einige der Abbildungen bei Zalessky, z. B. t. 1, f. 1 c, 
zeigen grosse Uebereinstimmung mit Lep. permianum Gothan. 

V o r k o m m e n : Karbon : Unterkarbon : Russland : Melenina ; 
Mouraievna, Gouv. Riazan; Malevska, Gouv. Toula; Boghead von 
Voskressenski; Kiss^l^vo bei Tchoulkovo. 


LepModendron tenuistriatum Eichw. 

1870 teiiilistriatwm Schimper, Traite, 11, p. 34. 

1840 Sagenarla teuuistriata Eichwald, Bull. Scient. Acad. d. Scienc. 
de St. Petersbourg, VII, 7. 

1860 Sagenaria teniiistriata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 133, t. 
5, f. 19, 20. 

Berne rk ungen: Die Abbildungen gehoren zur Gruppe des 
L, rimosum, sind aber an sich unbestimmbar. 

Vprkommen: Karbon: Russland: Prikscha-Fluss, Gouv. 
Novgorod. 
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LepModendroa tesselatum Kutorga. 

1844 tesselatum Kutorga, Verhandl. der miaer. Ges. St. Peters- 
burg, p. 74, t. 2, 1 4. 

Be m. e r k ung e n: Brongniart, in Murchison, Geologie de 
la Eussie d’Burope, II, p. 504, rechnet diese Po-rm zu Lepido^ 
phloios (wie auch L. hastatum Kutorga) ; Eichwald ist nicht damit 
einverstanden, aber der Grund, welchen er fiir seine Meinung 
anfiihrt, dass die drei kleinen Narben, welche auf den Blattmalen 
bei Lepido phloios vorkommenn, bei dieser Art fehlen, ist nicht 
stichlialtig, sondern beruht nur auf die mangelhafte Erhaltung 
seines Materials. 

Eichwald hat diese Eorm neu beschrieben als Tessellaria 
antiqua. Seine Abbildungen, Lethaea rossica, I, p. 221, t. 17, 
f. 5, 5a; t. 21, f. 9 (mr. lata)^ von welchen erstere nach einem 
Teil des Kutorga’sohen Exemplars angefertigt ist, konnen sehr 
gut nach Exemplaren von irgend einem Lepidophloios angefertigt 
sein. Es liegt kein Grund vor, wie Eichwald es tut, die Stamme 
zu Cycadeae zu rechnen. 

Auch Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landesanst., IST. F., 39, 
1904, p. 66, rechnet diese Form zu Lepidophloios, 

Vorkommen: Karbon: Eupferhaltiger Sandstein in den 
Gruben von Kloutschewsk, Distr. Bjelebei, Gouv. Orenburg. 

Lepidodendron tessellarioides Grand’Eury. 

1877 tessellarioides Grand’Eury, Loire, p. 523 (nur Name). 
Vorkommen: Karbon: Frankreich; Commeiitry. 

Lepidodendron tetragonum Sternb. 

1823 tetragonum Sternberg, Versuch, I, 2, p. 27, 31. 

1825 tetragonum Sternberg, Versuch, I, 4, p. 44, Tentamen, p. XII, 
t. 54, 1 2. 

1828 tetragonum Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1837 tetragonum Pusch, Polens Palaeontologie, Lief. II, p. 174. 

1845 tetragonum Unger, Synopsis, p. 131 (= Asp. Schlothemiiana 
Presl). 

1850 tetragonum Andra, Verzeiohnis, Jahresber. Naturw. Ver. in 
Halle, II, p. 123. 

1850 tetragonum Unger, Genera et species, p. 258. 

1854 tetragonum Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, Preisschr. Fiirstl. Ja- 
blon. Gesellschaft, V, p. 46, t. 3, f. 1, 2. 

1860 tetragonum Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. 

Caes. Loop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 510. 

1860 tetragonum Roemer, Palaeontogr., IX, 1, p. 40, t. 8, f. 14. 
1866 tetragonum Ettingshausen, Denkschr. K. K. Akad. d. Wiss. 

Wien, Math.-natw. Cl., XXV, p. 105. 

1868 tetragonum v. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 135, 
t. 22, f. 8. 

1873 tetragonum Dawson, Foss. Plants Lower Carbon, and Mill- 
stone Grit Form. Canada, Geol. Surv. of Canada, p. 23, t. 5, f. 
39, 89a (? f. 40). 

1877 tetragonum Grand’Eury, Loire, p. 139, 412. 

1883 tetragonum Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 40, f. 2. 
1887 tetragonum Solms Laubach, Einl. in die Palaeophytologie, p. 
205. 

1889 tetragonum Tondera, Opis Flory Kopalnej, Pamietnik Wydz. 
mat. przyr. Akad. Umiej, XVI, p. 31. 

1890 tetragonum Geinitz, Lycopodiaceae, Mitteil. a. d. K. MineraL 
Geol. und Praehist. Museum in Dresden, Heft 9, p. 3, t 2, f. 3. 
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1820 Palmacites quadrangulatus Schloth., Nachtr. zur Petrefacten- 
kiinde, p. 395, No. 7, t. 18. 

1820 Palmacites affinis ScMoth., ibid., p. 395, No. 7, t. 19. 

1771 Uagwellas carbonarius Walch, Naturgesch. d. Verstein., Ill, p. 
119, t. W2, f. 3. 

1702 ? Scbistiss Bierleus quadrangulariter impressus Petiv., Gazo- 
pliyli., t. 20, f. 2. 

1838 Aspidiaria Schlotlieimiana Presl, in: Sternb., Versucb, II, p. 181, 
t. 68, f. 10 (== Sigillaria Brardi). 

1836 ? Pachyphioeus tetragonus Goeppert, Syst. fil. foss., p. 433, 466, 
t. 43, f. 1 — 4 (zitiert bei Ettingshausen, Geinitz, Goeppert, v. 
Koebi). 

1845 ? Pachyphioeus tetragonus Unger, Synopsis, p. 144. 

1848 ? Pachyphioeus tetragonus Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 
891. 

1838 Aspidiaria quadrangularis Presl, in Sternberg, VersucH, II, 7, 8, 
p, 183 (Geinitz, Goeppert, Ettingshausen). 

1848 Aspidiaria quadrangularis Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 

no. 

1845 Lepidodendron quadrangulare Unger, Synopsis, p. 133 (Geinitz). 
1850 Lepidodendron quadrangulare Unger, Gen. et spec., p. 260 (Gei- 
nitz). 

1843 Lepidodendron hexagonum Roemer, Verst, d. Harzgeb., t. 1, f. 
3 (Goeppert, Ettingshausen). 

1862 Lepidodendron sexangulare Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. 
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. zu XXII, p. 171, t 
43, f. 4 (Geinitz, Ettingshausen, v. Roehl). 

1852 Ancistrophyllum stigmariaeforme P minutum Goeppert, Ueber- 
gangsgeb., Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. zu 
XXII, p. 205, 269, t. 30, f. 5 (Geinitz, 1890). 

1854 Halonia tuberculosa Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, Preisschr. 
Fiirst]. Jablon. Gesellschaft, V, p. 56, t. 8, f. 1, 2, (excL Synon.: 
nach Geinitz, 1890). 

1870 Lepidodendron quadratum Schimper, Traits, II, p. 37, t. 50, f. 
9 (Kopie n. Geinitz, 1854, t. 3, f. 1) (Geinitz, 1890). 

1882 Lepidodendron quadratum Renault, Cours, II, p. 11, t. 5, f. 5 
(ebenfalls Kopie n. Geinitz! 

1872 ? Lepidodendron nothum Carruthers (not Unger), Q. J. G. S., 
London, XXVIII, p. 353, t. 26 (Geinitz mit ?). 

1883 Lepidophloios angulatus Weiss, Beitr. z. Culmflora von Thii- 
ringen, Jahrb. K. Preuss. Geol. L. A., p. 99, t. 15, f. 2 (Geinitz, 
1890). 

Nach Goeppert, Syst. fil. foss., p. 29, gehort hierzu vielleicht 
auch: 

1809 E. Mendes da Costa. On the inapfressions of plants on 
the slates of coal, Phil. Trans. Roy. Soc., London, abridged, 
VoL XI, 1809, t. 4, f. 8. 

B e m e r k u n g e n : Sternberg hat im Jahre 1823 eine Art : 
L, tetragonmn aufgestellt, auf Grund einiger alten Angaben bei 
Wfalch und Petiver und einiger Abbildungen von Schlotheim. 
(Palmacites quadranguhtus mxd affinis)^ Die Abbildung, welche 
Sternberg hierzu veroffentlicht, t. 54, f. 2, ist vollstandig unbe- 
stimmbar. 

Spater hat Presl, 1838, eine neue Art Aspidiaria Bchlotheirriiana 
aufgestellt, zu welcher er als Synonyme die beiden erwahnten 
Abbildungen von Schlotheim stellt, und eine Abbildung bei 
Walch, sowie L. tetragonum Sternb., aber unter Ausschluss der 
Abbildung bei Petiver und der englischen Angaben. Presl hat 
also eingesehen, dass Sternberg zwei ganz verschiedene Eormen 



Pars 15i Lepddodendron tetragonnm. 323 

zusammen getan liat. Die Abbildnng, welcbe Presl fiir seine 
A. ScMotheimiayia giht, kann Sigillaria Brardi gleicbgestellt werden. 

Die Abbildnng von Sternberg ist wertlos nnd nnbestimmbar, 

Hiei’ans folgt, dass die spateren Angaben, welohe sich anf 
Sternberg’s Angabe bezieben, ancb alle wertlos sind, nnd dass 
diejenigen, welcbe sicb anf Aspidiaria ScMotheimiana bezieben, mit 
Sigillaria Brardi identifiziert werden konnen. 

Wertlos sind ans diesem Grnnde, Oder weil es sicb nnr um 
Fnndortsangaben bandelt, welcbe bei dieser Sacblage nicbt benr- 
teilt werden konnen, die Angaben bei : Brongniart, 1828 ; Pnsch, 
1837; Goeppert, 1860; Ettingsbausen, 1866 ; Grand’Enry, 1877; 
Tondera, 1889. 

Unger nnd Presl baben L. tetragofium Sternb. Aspidiaria 
quadrangularis Presl (= L. quadrangulare bei Unger) genannt. 
Ancb diese 5 ,Art‘' ist also vollstandig wertlos. 

Ans dem Grnnde, dass sie unbestimmbare Beste abgebildet 
baben, sind als wertlos zn betracbten die Angaben nnd Ab- 
bildnngen bei: Geinitz, 1854, 'wenigstens, was f. 1 betrifft; f. 2 
ist wabrscbeinlicb ein entrindetes Exemplar von L. VoUcmannianum; 
Geinitz, 1890, bat die letztgenannte Abbildnng ancb von der „Art“ 
L. tetragonum ansgescblossen, offenbar weil sie nocb einigermaBen 
bestimmbar ist, nnd also nocb nicbt mit vollstandig nnbestimm- 
baren in einen Topf geworfen werden kann. Weiter sind wertlos: 
Boemer, 1860, ancb von Scbimper als nnbestimmbar betracbtet; 
von Boebl, 1868; Dawson, 1873, Acbepohl 1883 nnd Geinitz 1890. 

Es bleiben also nnr die Angaben Presl, 1838, nnd Unger 
1845, 1850, welcbe sicb anf Sigillaria Brardi (Aspidiaria Schlot- 
heimiana) bezieben. 

Mit den Synonymen ist es nicbt viel besser gestellt, Aller- 
erst FaeJiyphloeus tetragonus Goeppert. Es ist moglicb, dass es 
sicb nm sebr mangelbaft erbaltene Stiicke von LepidopMoios ban- 
delt, besser ist es jedocb, alles als nnbestimmbar zn betracbten. 

Aspidiaria quadrangularis ist, wie scbon gesagt wni'de, nnr 
ein anderer Name fiir die nnbestimmbare Angabe Sternberg’s. 

Lepidodendron sexangulare GoepipeTt, 1852, ist wobl ein Lepido- 
phloios. 

Lepidodendron hexagomim Boemer ist wabrscbeinlicb ein man- 
gelbaft erbaltenes nnd scblecbt gezeicbnetes Exemplar von Lepido- 
phloios, 

Ancisirophyllum stigmariaeforme |3 minuium ist ein unbestimm- 
bares Batsel. 

Ralonia tuberculosa Geinitz, 1854, ist vollstandig nnbestimm- 
bar. 

Lepidodendron quadratum Scbimper, 1870, mit zwei Abbildnn- 
gen, t. 50, f. 9 (Kopde nacb Geinitz, 1854, t. 3, f. 1, also gleicb- 
falls vollig nnbestimmbar) nnd f. 10 nacb Geinitz, f. 2, also 
wabrscbeinlicb L. Volkmannianum. Die Abbildnng bei Benanlt 
t. 5, f. 5, ist gleicbfalls eine Kopie nacb der nnbestimmbaren 
Geinitz’scben Aobildnng. 

Lepidodendron nothum Carr., 1872, welcbes von Geinitz, 1890, 
mit ? als Synonym zitiert wird, hat mit den andren bier beban- 
delten Besten nicbts zn tnn. 

LepidopMoios angulatus Weiss, 1883, wird ancb von Geinitz, 
1890, zitiert. 

L. tetragonum ist ein gutes Beispiel, wie man anf Grnnd von 
vollig nnbestimmbaren Stiicken eine ganze Literatnr znsammen- 
scbreiben kann nnd gescbrieben hat. 

Es ist nnverstandlich, wie Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Lan- 
desanst., N. F. 39, 1904, angeben kann, dass L. tetragonum Sternb. 
t. 54, f. 2, zn Sigillaria Brardi gehort. 
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Es liegt ini G-eol. Institut, Preslan, ein Stuck von. Rothwal- 
tersdorf, das Original von Lepidostrdbus lineare G-oepp. Neben 
diesem Strobilus liegt ein Exemplar, welches von G-oeppert als 
L, tetragonum hestimmt wurde (vgl. auch Permische Flora). 

Dieses Exemplar hat Aehnlichkeit mit L. Y olhmannianum^ 
verdient aber einer naheren Untersuchung. 

V o r k o m m e n : As‘pid. Sdhlotheimiana : Oppenrode, Manne- 
bach (Presl). Die ubrigen Reste stammen von: 

Karbon: Gross Britannien: Bierley and Yarrow (Sternb.); 
Newcastle (Bgt.). 

Deutschland: Hainichen und Ebersdorf (Geinitz); Landshut 
( Fachyphloeus von Goeppert); Leobschiitz Schl, (Goepp.); Lauten- 
thal im Harz (Roemer, Goepp,); Piesberg bei Osnabriiok, FI. Mit- 
tel (Roemer) ; Westfalen, an verschiedenen Stellen (v. Roehl) ; 
Wettin (Andra). 

Polen: Jaworzno (Pusch, Tondera). 

Frankreich: Fragny (Grand’Eury). 

Canada: Lower Carbonif,, Horton (Dawson). 


Lepidodendron Thwaitesi Herrick. 

1904 Thwaitesi Herrick, Coal Measure forest, Journal Geology, XII, 
p. 250, f. 3, 4. 

1904 Thwaitesi Herrick var. striolatum Herrick, 1. c., p. 250, f. 5. 

Bemerkungen: Die Art wurde auch abgebildet : Bull, 
of the University of New Mexico, II, t. 7, f. 2, ?4. Die Abbil- 
dungen, 1904, zeigen wenig Einzelheiten. Es ist jedoch wahr- 
scheinlich, dass sie zu L. ohomtum Zeill. gehoren. 
Vorkommen: Karbon: New Mexico. 


1870 Tijoui Lesquereux, Geol. Report of Illinois, IV, p. 431, t. 24, 
■ L l-“3.. ■ ■ 

1874 Tijoui Schimper, Traite, III, p. 585. 

1879 — 80 Tijoui Lesquereux, Coalflora, 11, p. 391. 

1909 Tijoui Jongmans, The deeper Geology of the Netherlands, Mede- 
deel. No. 2, Rijks Opsporing van Delfstoffen, p. 214, 215 (Fuss- 
note). 

1860 dicrocheilum Wood, Proc. Acad, of Nat. Science, Philad., XII, 
p. 589, t. 6, f. 1. 

1866 dicrocheilum Wood, Trans. Am. Phil. Soc., XIII, p. 846, t. 9, 
. f. 6. , ■ 

1868 caudatum var. von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 
180, t. 6, f. 7. 

Bemerkungen: Diese Form war bis zum Jahre 1909 nur 
aus U. S. A. erwahnt. Bei einer Revision einer Anzahl von 
Stiicken aus Holl. Limburg machte Dr. Kidston darauf aufmerk- 
sam, dass diese iibereinstimmten mit den oben zitierten Abbildun- 
gen von Lesquereux, nur sind sie in alien Dimensionen etwas 
kleiner, was doch kein Art-Untersohied ausmaohen kann. 

Die Form gehort zur groBen Gruppe des L. rimosum. Sie 
ist gekennzeichnet durch die scharf umgrenzten, ausspringenden 
Blattpolster, welche schon bei ganz jungen Exemplaren durch 
deutliche, relativ breite Bander von einander geti'ennt werden. 
Die Blattmale befinden sich meistens hoher auf den Pols tern als 
bei X. rimosum, wo sie immer sehr zentral stehen. Verbindungen 
zwischen den Polstern immer vorhanden. 
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Lepidodendron Tijoui — Toaderae. 

Ob die Form wirklich von L. rimosum getrenat werden kaaa, 
erscbeiat mir zur Zeit aoch fraglich. Es ist woM am besten^ 
sie za der grossea Grup>pe des L. rimosum zu rechaea, aad vor- 
laafig mit eiaem. besoaderea Namea zu belegea. 

Bei der Besprechuag voa L. rimosum ist aa verscMedeaea 
Stellea darauf liiagewiesea, dass die Exemplare oder Abbilduagea 
dea Typ'Us des L. Tijoui zeigea, so bei: Zalessky, Yeg. foss. Bo- 
aetz, I, Lycopodiales, Mem. Com. geol. St. Petersbourg, N. S., 
XIII, t. 3, f. 6 (L. rimosum) \ uad Kidstoa, Traas. Eoy. Soc., 
Ediaburgh, XL, 1903, t. 2, f. 20, 11; t. 4, f. 37—40; 41--*43 Y^. 
GUncanum) ; Lillie, Geol. Magaz., (5) YII, p. 63, f. 4, 5 ; t. 7, 
f. 1, 2, 3. 

Die obeaaagegebeaea Syaoayme werdea voa Lesquereux bei 
dieser Art zitiert. L. dicrocheilum Wood wird voa fast allea Auto- 
rea zu L. rimosum gerechaet, obgleich es aicbt vollstaadig aus- 
gescblossea ist, dass zwischea dea beidea Abbilduagea eia Uatei*- 
schied bestebt, ia der Weise, dass die Abbilduag aus dem Jahre 
1860 melir mit L, Tijoui uad die aus 1866 mebr mit typasobem 
L. rimosum iibereiastimmt. 

Die Abbilduag voa L. eaudatum var. bei voa Boehl wird voa 
mir zu L. serpentigerum var. distans gerechaet. 

Zeiller, Valeacieaaes, 1886 — 88, vereiaigt ia seiaem Text© 
L. dissitum Sauv. uad L. dicrocheilum Wood mit L. rimosum uad 
vergleicht auch mat JO. Tijoui. Seiaer Meiauag aaoh ist der 
Uaterschied zwischea L. Tijoui uad L. rimosum aicht so gross, 
dass sie als besoadere Artea aufgefasst werdea koaaea. 

Meiaes Erachteas gehorea aebea dea schoa erwahatea Ab- 
bilduagea voa Zalessky, Kidstoa uad Lillie zu L. Tijoui aoch: 
1848 L, dissitum Sauveur, t. 61, f. 6; ? t. 59, f. 3. 

1919 X. rimosum forma GUncanum Eydzewski, Flora weglowa Polski, 

t. 6, f. 1, 2. 

1905 X. rimosum Fischer, Abb. uad Beschr., IV, 74, f. 2, 3. 

Die hier geaaaatea Abbilduagea zeigea alle deutlich aus- 
gepragte Blattpolster, die Blattmale stehea ziemlich hooh, Yer- 
biaduagea zwischea dea Polstera siad vorhaadea. 

Yorkommea: Karboa: U. S. A.: St. Johas coal bank, 
III; Broad Top, Cook’s coal. 

Gross Britaaaiea: Carboaiferous Limestoae Series, Eiver Esk 
(L. Glimanum Kidstoa). 

Eusslaad: Doaetz-Gtebiet fX. rimosum Zalessky). 

Niederlaade: Westfalisches: aa verschiedeaaea Stellea ia 
dea Grubea uad Bohruagea im holl. Limburg. 


Lepidodendron Tonderae Zalessky. 

1907 Touderae Zalessky, Dombrowa, Mem. Com. g^ol. St. P6ters- 
bourg, N. S., Livr. 33, p. 28, 60, t. 1, f. 7, Textf. 6 (p. 27). 
Berne r k u a g e a : Zalessky vergleicht seiae, auf nur eia 
Stuck begriiadete, aeue Axt mit L. lanceolatum Lesq. Dieses 
ist mit X. ophiurus verwaadt uad, was die voa Europaeischea 
Autorea so geaaaatea Exempilare betrifft, sogar damit ideatisch. 
Die Lesquereux’sch© Abbilduag bildet eiae eigeae Art mit jeaea 
bei Noe. Meiaer Meiauag aach muss X. Tonderae Zal. mit X, 
ophiurus oder X. acutum vergliohea werdea. Da aur eia Stiick 
vorliegt, ist eia Eatschluss schwer zu fassea. 

Yorkommea: Karboa : Polea : Dombrowa, Grube Satura, 
30 — 35 m. uaterhalb des Eedeaflotzes. 

Fossilium Gatalogus II. 15. 


18 



326 


Lepidodendron transversum 


turbinatum. Pars 15 


Lepidodendron transversum AchepohL 

1883 traesversum AchepoM, Mederrh. Westf. Steinkohlengebirge, 3. 
Liel, p; 129, t. 39, f. 9. 

Bemerkiing: Die Abbildung ist vollstandig •unbestimmba.r, 
T o r k o m me n : Elarbon : 35eutscblarLd : W estfalisches B : 
Zecbe Hugo, FI. 2. 

Lepidodendron transversum Bgt. 

1828 traosversiim Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1848 ? transversum Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 631. 

Bemerkung: Nur ISFame, ohne Beschreibung oder Ab- 
bildung. 

Yorkommen: Karbon: Gross Britannien: Glasgow. 

Lepidodendron trigonum Sternberg. 

1820 tfigonum Sternberg, Yersuch, I, 1, p. 21, 23, t. 11, f. 1. 

1836 trigonum Mammatt, Geol. facts Asbby Coalfield, t. 48, 1 233. 
1771 Morand, Die Knnst auf Steinkohlen zu bauen, t. 6, f. 3. 

1773 Walcb, Naturgescb. d. Versteinerungen, t. 10 c, 1 1. 

Bemerkungen: Sternberg, Versncb, I, 4, p. XIII, nennt 
diese Art Favularia trigona und Brongniart, Prodrome, 1828, p. 65, 
Sigillaria trigona Sternb. Die Abbildung bei Mammatt ist unbe- 
stimmbar. 

Yorkommen: Karbon : Bohmen ; Radnitz (Gross Britan- 
nien: Asbby Coalf. nacb Mammatt). 

Lepidodendron tumidnm Bunbnry. 

1847 tumidum Bnnbury, Q. J, G. S., London, HI, p. 432, t. 24, f. 1. 
1863 tumidura Dawson, Synopsis, (Canadian Naturalist, VIII, p. 20. 
1866 tumidum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161. 

1868 tumidum Dawson, Acadian Geology, 2nd Ed., p. 488. 

1895 tumidum Seward, Bunbury Collection, Proc. Cambridge Philos. 
Soc., Vni, p. 198. 

Bemerkungen: Wabrscbeinlicb bandelt es siob um ein 
Exemplar von LepidopMoios, welches verkehrt gezeichnet ist, vgl. 
Fischer, Abh. K. Pr. Geol. Landesanst., N. F., 39, 1904, p. 67. 
Nacb Seward, 1895, kann das Exemplar mit Sigillaria Brardi ver- 
glicben warden. 

Yorkommen: Karbon: Canada: Middle Coal formation: 
Sydney; Cape Breton, 

Lepidodendron turbinatum Bgt. 

1855 turbinatum Bgt., in Scipion Gras, Bull. Soc. g6ol. de France, 
(2), xn, p. 274 (Name!). 

Bemerkung: Die in dieser Arbeit erwabnten Pf lanzen 
warden von Brongniart bestimmt. 

Yorkommen: Karbon : Frankreicb : Mine de Gambarine 
an Buy Saint Pierre; Terrain antbraoif5re sup6r. des Alpes. 

Lepidodendron turbinatum Lesquereux. 

1866 turbinatum Lesq., Geol. Kept, of Illinois, II, p. 453, t. 44, f. 6. 
1870 turbinatum Schimper, Traite, II, p. 28. 

1879 — 80 turbinatum Lesq., Coalflora, II, p. 382, t. 64, f. 5. 

Bemerkungen: Fischer, Abb. K. Pr. Geol. Landesanst. j 
N. F., 39, 1904, p. 6T, deu^ diese Abbildung als: wobl eine 
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Sigillaria 1 Es ist aucb moglich, dass es sich um irgend ein Er- 
baltangsstadiam von i. W ortheni ho^delt. Am besten als un- 
bestimmbar zu betrachten. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Subcarboniferous of Illi- 
nois, Chester group, OarolPs place. 

Lepidodendron tylodendroides Potonie. 

1901 tylodendroides Potoni6, Silur- und Culmflora, p. 125, f. 78 — 94. 
1918 tylodendroides Sterzel, Die org. Reste des Eulms und Rotlie- 
genden der Gegend von Chemnitz, Abh. Math. Phys. El. der 
Kgl. Sachs. Gesellsch. d. Wissensch., XXXV, 5, p. 236, t. 3, f. 
56. 

1843 ? Aspidiaria atteniiata Goeppert, in Roemer, Verstein. d. Harz- 
gebirges, p. 2, t. 1, f. 9. 

1843 ? Knorria Jugleri Roemer, 1. c., p. 2. 

1843 ? Knorria polyphylla Roemer, 1. c., p. 2, t. 1, f. 8. 

1850 Knorria fusiformis Roemer, Palaeontographica, III, 1, p. 47. 

1860 Sageiiaria Veltheimiana Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. 

Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat, Cur., XXVII, p. 516, t. 41, f. 3. 
1876 ? Lepidodendron Veltheimianum Schmalhausen, Bull. Ac. Imp. 

des Sc. St. P^tersbourg, XXII, p. 287, t. 3, f. 1. 

1899 Lepidodendron fusiforme Potoni6, Lehrbuch, p. 370. 

1901 Lepidodendron imbricatum Potoni^, in Engler-Prantl, Nattirl. 
Pflanzenfam., p. 726. 

Bemerkungen: Es handelt sich um eine Anzahl von 
Stammen, welche alle ohne Ausnahme recht mangelhaft erhalten 
sind, so dass eigentlich alle Eigenschaften, auf welche man eine 
Bestimmung grunden konnte, fehlen, Wenn solche Stamme im 
gewohnlichen westeuropaeischen Karbon gefunden werden, werden 
sie weggeworf en. Nur weil man diese Reste in alteren Schichten 
findet, hat man sie gesammelt und aufgehoben. An und fiir sich 
ist die Feststellung, dass es in irgend einer Sohicht Lepidodendron 
gegeben hat, manchmal wichtig. Aber weshalb man, wie es in 
diesem und in so manchem andren Ealle geschehen ist, solche 
unbestimmbare Reste mit allerhand schonen und neuen Art- und 
sogar Gattungsnamen belegt, ist mir niemals klar geworden. Naoh- 
dem man einmai festgestellt hatte, dass es bei der Entrindung 
der LepidodendronS^mm.Q eine Anzahl von Stadien gibt, und 
nachdem man diese Stadien mit den anatomisch bekannten 
Stiicken verglichen hatte, hatte man zufrieden sein konnen. Syste- 
matischen Wert konnen diese Stiicke niemals haben, und strati- 
graphisch konnen sie nur, wie gesagt, unter Umstanden wichtig 
sein, weil dadurch die Anwesenheit von Lepidodendron in be- 
stimmten Schichten bewiesen wird. 

Eiir Bemerkungen iiber die bier angefuhrte Synonymik ver- 
gleiche man bei L. VeUheimii, 

V o r k o m m e n : Karbon : Unterkarbon : Harz, Magdeburg ; 
Gegend von Chemnitz. 

Lepidodendron umbonatum Goeppert. 

1845 umbonatum Unger, Synopsis, p, 130. 

1850 umbonatum Unger, Genera et species, p. 260. 

1841 Sagenaria umbonata Goeppert, in Karsten u. Dechen, Archiv, 
XV, p. 744. 

1845 Sagenaria umbonata Goeppert, in Wimmer’s Flora von Schle- 
sien, Erg. Band, p. 202. 

1848 Sagenaria umbonata Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 1106. 

18* 
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B e m e r k u n g e n : Diese „ Art‘‘ wurde niemals bes chrieben 
Oder abgebildet. 

V o r k o m m e n : Karbou : Deutschland : Chaiiottenbriinn und 
Waldenburg, Schl. 

LepModeEdron utidattim Auerbach et Trautschold. 

1860 iindatum A. et T., Nouv. Mem. Soc. imp6r. des Nat. Moscoii, 
XIII (XIX), p. 41, 42, t. 3, f. 7a, b. 

1865 Bergeria undata Geinitz, Die Steinkohlen Deutschlands, I, p. 
402. • ■ ■ 1 ' 

Berner k ungen: Es handelt sich, wle auch von Fischer, 
Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F., 39, 1904, p. 66 u. 30, angegeben 
wird, um unklare, unbestimmbare Eeste. 

Yorkommen: Karbon: Central Kussland. 


Lepidodendron Underwoodianiim Bgt, 

1828 Underwoodianum Bgt., Prodrome, p. 85, 173. 

1848 Underwoodianum Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 631. 

Be mark ungen: Diese „Art“ wurde niemals beschrieben 
Oder abgebildet. 

Yorkommen: Karbon ( ?) : Gross Britannien : Anglesea. 

Lepidodendroti undulatum Sternberg. 

1820 undulatum Sternberg, Yersuoh, I, 1, p. 21, 23, t. 10, f. 2. 

1825 undulatum Sternberg, Yersuch, I, 4, Tentamen, p. XI. 

1828 undulatum Bgt., Prodrome, p. 86, 174. 

1837 undulatum Pusch, Polen's Palaeontologie, II, p. 174. 

1845 undulatum Unger, Synopsis, p. 133. 

1848 undulatum Sauveur, Belgique, t. 62, f. 4. 

1850 undulatum Unger, Synopsis, p. 259. 

1854 undulatum Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. R. A. 
Wien, 11, 3 8, p. 56. 

1860 undulatum Roemer, Palaeontogr., IX, 1, p. 40, t. 8, f. 13. 

1866 undulatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 161, t. 9, f. 41. 
1868 undulatum Feistmantel, Radnic, Abh. K. B5hm. Ges. d. Wiss., 
(6), II, p. 15, 16, t. 2, f. 3, 6. 

1868 undulatum Weiss, Yerhandl. Naturh. Yer. preuss. Rheini. u. 
Westf., (3), Y, p. 91. 

1868 undulatum Dawson, Acad. Geology, 2nd Ed., p. 487, f. 169 E 
(p. 453). 

1868 undulatum von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XYIII, p. 137, t. 
32, f. 1. 

1860 Sagenaria Undulata Eiehwald, Lethaea rossica, I, t, 8, f. 8; t. 
9, f. 1. 

1838 Aspidiaria undulata Presl, in Sternb., Yersuch, II, p. 182, t. 
68, 1 13. 

1840 Aspidiaria undulata Steininger, Geogn. Beschr. des Landes 
zwischen d. Saar und dem Rheine, p. 41. 

1845 Aspidiaria undulata Goeppert, Uebersicht der foss. Flora Schle- 
siens, in Wimmer, Flora v. Schlesien, II, p. 202. 

1848 Aspidiaria undulata Goeppert, in Bronn, Index, p. 110. 

1855 Aspidiaria undulata Geinitz, Sachsen, p. 37, t. 3, f. 17. 

1868 Aspidiaria undulata Feistmantel, Beobachtungen iiber einige 
foss. Pflpzen, Abh. K. B5hm. Ges. d. Wiss., (6), II, t. 2, f. 1—6. 
1882 Aspidiaria undulata Achepohl, Niederrh. Westf. Steinkohlengeb., 
t. 24, f. 8. 
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1882 Aspidiaria undulata Weiss, Aus d. Steinkohle, p. 8, f. 36. 

1899 Aspidiaria undulata Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, 1. 14, !, 7. 
1907 Aspidiaria undulata Sterzel , Baden, p. 598. 

B e m e r k u n g e n : Bei alien Abbildungen kandelt es sicli um 
mebr oder weniger entrindete Stamme aus der Grupipe L. aculeatum- 
obovaium. Ein besonderer Art-Name hat fiir solche Reste keinen 
Zweck, die Halde ist der beste Aufbewahrungsort. 

Carl Eeistmantel ist eigentlich der einzige unter den alteren 
Autoren, der richtig eingesehen hat, um was es sioh handelt, 
Er sagt: diese Abdriicke bilden nur den Aspidiaria-Zvistsbnd von 
anderen Lepidodendra, so ist seine f. 1, 2 diese Form zu L. obova- 
tum. Eeistmantel erwahnt, p. 16, dass er gleiche Eormen fiir 
L. dichotomum und L. caudatum Presl beobachtet hat. 

Die Abbildung bei Weiss gehort zn L. ohovatum Zeiller. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland : St. Ingbert, Diers- 
bm'g (Geinitz) ; Piesberg b. Osnabriick (Roemer) ; Altenwald 
(Weiss); Westfalen an vielen Stellen (Roehl); Zwickau; Walden- 
burg u. Charlottenbrunn (Schl.) (Unger). 

Bohmen : Radnitz (Sternb.); Bras (Eeistm.); Steinoujezd; 
Kladno. 

Polen: Mislowice (Pusch). 

Russland: Petrowskaja bei Isjoume, Gouv. Kharkoff (Eichw.) 
Oesterreich ; Stangalpe (Unger). 

Belgien (Sauveur). 

Gross Britannien: Newcastle (Geinitz). 

Canada: Middle Coalmens. : Sydney, Joggins, Pictou; Upper 
Coaim.: Joggins (Dawson). 

U. S. A.: Bloomington in Iowa (Geinitz). 

Lepidodendron nraenm Wood. 

1860 uraeum Wood, Proc. Acad. nat. sci. Philad., XII, p. 520. 

1866 uraeum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, p. 343, t. 9, f. 5. 

B e m e r k u n g : Diese Abbildung gehort wohl zu L. aculeatum, 
wie es auch von Zeiller, Kidston, und Lesquereux mit 1 ange- 
nommen wird. 

Vorkommen: Karbon: U. S, A.: Broad Top Coalfield. 

Lepidodendron varians Bgt. 

1828 varians Bgt., Prodrome, p. 86, 173. 

1848 ? varians Goeppert, in Bronn, Index pal, p. 631. 

Bemerkung: Wurde niemals beschrieben oder abgebildet. 
Vorkommen: U. S. A. : Wilkesbarre. 

Deutschland: Saarbriicken. 

Lepidodendron vasculare Binney. 

1862 vasculare Binney, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 110, 111, t. 6, 

, : ,f.'l— 5.- . , , 

1871 vasculare Binney, Observations on structure foss. PI. Garb. 

Strata, II, p. 49—51, t, 8, f. 1 — 5, 7 — 9; t. 8, i 6 (f. 6 Stamm, 

^ tibrigen Fruktifikation). 

1887 vasculare Solms Laubach, Einleitung, p. 222, 224, 228 ff., 232, 
233, 234, 235. 

1900 vasculare Seward et Hill, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXIX, 
4, p. 909 (Fussnote). 

1910 vasculare Seward, Fossil plants, II, p. 109, f. 148— 155, 168 A. 
1920 vasculare Go than, in Potonie’s Lehrbuch, 2, Aufl, p. 198, 199 
, (Fussnote), 204.) ' 
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1927 vasculare Hirmer, Haiidbuch der Palaeobotanik, I, p. 207, i. 
244—255 (f. 249—252 siud Originalabb., f. 244 ein Schema, die 
tibrigen Kopien nach Hovelacque, Scott und F. Weiss). 

1862 Slgiilaria vascularis Binney, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 
106, t. 4, 1 1, 2, 3—6; t. 5, f. 1—5. 

1865 Sigillaria vascularis Binney, Phil. Trans. Roy. Soc., London, p. 
585, t. 31— 85. 

1872 Sigillaria vascularis Binney, Observations, III, Palaeontogr. 
Soc., p. 81, t. 14, f. 4 — ^^6. 

1875 Sigillaria vascularis Binney, Observations, IV, Palaeontogr. Soc., 
p. 136, t. 19, f. 1, 2; t. 20, f. 1—5; p. 141, t. 22, f. 1—4; t. 23, 
1 1—3. 

1881 Sigillaria vascularis Renault, Oours, I, p. 147, t. 18, f. 13; t. 
19, i 1. 

1882 Sigillaria vascularis Renault, Oours, 11, p. 60, t. 2, f. 6, 7, 8. 

1890 Sigillaria vascularis Renault, Commentry, II, p. 534, 535. 

1869 selaginoides Oarriithers, Monthly microsc. Journal, II, p. 177, 
■' t. 27. : 

1872 selaginoides Williamson, Organization, II, Phil. Trans. Roy. 

Soc., London, CLXII, p. 199—208, t. 24, f. 1—6; t. 25, f. 7. 

1878 selaginoides Williamson, Organization, IX, Phil. Trans. Roy. 

Soc., London, CLXIX, p. 337—340, t. 22, f, 38, 34, 85; t. 23, 
f. 36, 37. 

1881 selaginoides Williamson, Organization, XI, Phil. Trans. Roy. 

Soc.. London. CLXXII, p. 285— 288, f. 1— 8; p. 294, f. 21, 22. 

1882 selaginoides Williamson et Hartog, Les Sigillaires et les Le- 
pidodendri^es, Ann. Sc. nat., (6) Bot., XIII, 6, p. 342, 343. 

1886 selaginoides Felix, Westfalen, Abh. geol. Spezialkarte Preus- 
sen, VII, 3, p. 17, t. 3, f. 6; t. 4, f. 4. 

1887 selaginoides Solms Laubach, Einleitung, f. 23, 24 (im Texte 
verwendet er den Namen X. vasculare). 

1888 selaginoides Toula, Die Steinkohlen, p. 195, t. 3, f. 5 (Kopie 
nach Solms). 

1888 selaginoides Renault, N'otice siir les Sigillaires, Bull. Soc. Hist, 
nat. d’Autun, I, p. 148, t. 6, f. 18 (Kopie nach Felix). 

1888 selaginoides Renault, Les plantes fossiles, p. 273, t. 37 G 
(Kopie nach Felix Lepidodendron sp.). 

1889 selaginoides Hick et Cash, Proceed, of the Yorkshire Geol, and 
Polyt. Soc,, XI, 2, p. 316—332, t. 16. 

1891 selaginoides Hovelacque, Structure du coussinet foliaire et de 
la ligule chez les Lep. selag., Paris, 3 p. 

1891 selaginoides Hovelacque, Structure de la trace foliaire chez les 
Lep. selag., Paris, 3 p. 

1891 selaginoides Hovelacque, Sur la forme du coussinet foliaire chez 
les Lep. selag., Paris, 3 p. 

1891 selaginoides Hovelacque, Sur le systtoe libero-ligneux primaire 
chez les Lep. selag., G, R. Ac. d. Sc., Paris, CXIII, p. 97— 100. 

1892 selaginoides Hovelacque, Recherches sur le Lepid. selaginoides, 
M6m. Soc. Lmn6enne de Kormandie, XVII, 1, 165 p., t, 1— 7. 

1893 selaginoides (Type of) Williamson, Index, Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and Phil. Soc., (4), VII, p. 97 (List of figures). 

1893 selaginoides Bower, Annals of Botany, VII, p. 344, 345, t. 17, f. 2 
(Vergleich mit Lepidostrdbm Broumii). 

1895 selaginoides Williamson, Mem. and Proc. Manchester Lit. and 
Phil. Soc., (4), IX, p. 40, 41, 60 (List of sections and figures). 

1900 selaginoides Scott, Studies, p. 134— 142, f. 54—56. 

1900 selaginoides Zeiller, Elements de paMobotanique, p. 182, f, 125. 

1901 selaginoides Weiss, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., XLV, 7, p. 15—17, t. 3, t 8. 
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1901 selaginoides Potoni6, in Engier und Prantl, Natiirl. Pflanzenfam., 
I, 4, p. 722, f. 414 (n. Scott). 

1905 selagiiioides Weiss et Lomax, Mem. and Proc. Manchester Lit. 

and Phil Soc., XLIX, 17, p. 1—8, t. 1, f. 1 — 4. 

1905 selaginoides Oliver, Catalogue Collection University College, 

p. 6. 

1907 selaginoides Weiss, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., LL 8, p. 2, 3, f. 3; p. 16, f. 8. 

1908 selaginoides Scott, Studies, 2nd Ed., I, p. 135, 143—155, 162, 
163, f. 59—61, 66. 

1908 selaginoides Bower, Origin of a Landflora, p. 336, f. 176. 

1909 selaginoides Lotsy, Botan. Stammesgeschichte, 11, p. 450—452, 
f. 304, 4; f. 305, 1, 2, 4 (Kopien n. Scott). 

1910 selaginoides Stopes, Ancient Plants, p. 137, f. 95. 

1914 selaginoides Pelourde, Pal6ont. v6g6tale, p. 89, 105, 114 — 116, 
118, 119. 120, 123, 170, 204, f. 24. 

1920 selaginoides Scott, Studies, 3d Ed., I, p. 119, 129—137, 145, f. 
62—64, 69. 

1925 selaginoides Leclercq, Les Coal Balls de la Couche Bouxhar- 
mont, Mem. in 4P de la Soc. g6oL de Belgique, VI, p. 37, t. 14— 
17; t. 49 (s. 3i. L. Earcourth vgl. Note ajoutee pendant Pim- 
pression). 

1886 Harcourti Kidston, Catalogue (pars in Synon.), p. 169. 

1925 Harcourti Leclercq, Les Coal Balls, 1. c., Explication de la 
Blanche 49. 

Bemerkungen: Binney hafc, im Jahre 1862, die Anato- 
mie besclirieben eines L. vasculare und einer Sigillaria vascularis, 
Spater stellte sich heraus, dass diese nur verscliiedene Teile einer 
und der gleiclieii Pflanze sind, sodass diese beide vereinigfc wer- 
den mussen. 

Wie bei der Besprecliung von L. selaginoides auseinander- 
gesetzt worden ist, haben Carruthers und nach ihm sehr viele 
Autoren diese Pflanze L. selaginoides genannt, ohne dass jedooh 
irgend ein Grund fiir die Identifizierung mit dieser, auf Grund 
von Abdriicken aufgestellten, Art vorhanden war. Obgleich von 
verschiedener Seite: Solms Laubacb, Seward and Hill, Seward, 
Gotban, darauf hingewiesen wurde, dass man, aus Priori tats- 
griinden und um weiteren Verweclislnngen vorzubeugen, den alien 
Binney’sclien Namen verwenden soil, sind beide Namen L. ms- 
eulare und L. selaginoides bis in die neueste Zeit hinein immer 
neben einander verwendet. 

Zalessky, Etudes paleobotaniques, Lettre scientifique, No. 1, 
1912, p. 1, 2, betrachtet L. vasculare sis zu L. dichotomum als Ab- 
druck gehorig. Wegen der Uusicherheit, welcbe in Bezug auf 
i. dichotomum herrscht, hat diese Aeusserung keinen grossen Wert. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britaunien: Lower Coal 
Measures (Westfalisches A): Halifax, Bradshaw ; Bullion Mine 
and Upper Foot Seam (Oldham). 

Deutschland: Grenze Westfalisches A und B: Catharina Floz 
(Felix). Hovelacque erwahnt, p. 138, auch ein Exemplar aus 
Westfalen, jedoch ohne genauere Fundortsangabe. 

Belgien: Westfalisches A: Finefrau-Nebenbank-Floz; sowie 
Grenze Westfalisches B und C: Petit-Buisson-Floz. 

Lepidodendron Veltheimii Sternberg. 

1825 Veltheimii Sternberg, Versuch, I, 4, p. 43; Tentamen, p. XII, 
t 52 f 3 

1825 Veltheimii Konig, leones fossil, sectiles, t. 18, f. 236. 

1848 Veltheimii Goeppert, in Broun, Index pal., p. 631. 
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1850 VeltMmli Unger, Genera et species, p. 256. 

1855 Veltheimli Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 17. 

1864 Veltlieiiiiii Baily, Memoirs Geol. Survey of Ireland. Explanation 
of Sheet 192 and part of Sheet 199, p. 19, 20, f. a, h. 

1865 Veltheimii Heer, iJrwelt der Schweiz, p. 7, f. 2a — f (d, e Zap- 
fen, I Spore). 

1865 Veltheimii Curioni, Val Camonica, Bend. K. 1st, Lomb., II, 
Milano, p. 215. 

1866 Veltheimii Eoemer, Palaeontogr., XIII, 5, p. 233. 

1866 Veltheimii Lesqnereux, Geol. Kept. Illinois, II, p. 455 (Fund- 
ort). 

1868 Veltheimii von Boehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 130, 
t 8 f 3* t, 23 f 5 

1868 Veliheimii Heer, Flora fossilis arctica, I, p. 131, t, 20, f. 9 A. 

1870 Veltheimii Schimper, Traits, II, p. 29, t. 59, f. 6. 

1871 Veltheimii Heer, Flora fossilis arctica, II, 1, p. 38, t. 8, f. 1—7; 
t 9 f 2a 3 4 

1872 Veltheimii’ Heer, Q. J. G. S., London, XXVIII, p. 171, t. 4, f. 1. 

1872 Veltheimii Balfour, Introduction palaeont. botany, p. 41. 

1873 Veltheimii Dawson, Fossil plants Lower Carbon. Canada, Geol. 
Survey Canada, p. 8. 

1874 Veltheimii Heer, Flora fossilis arctica, III, 1, p. 4, t. 4; t. 5, f. 
3. 

1875 Veltheimii Stur, Culmflora, I, Abb. K. K. Geol. B. A., Wien, 
Vin, 1, p. 79. 

1875 Veltheimii Heer, Flora fossilis Helvetiae, I, p. 37, t. 18, f. 6. 

1876 Veltheimii Schmalhausen, Bull. Acad. imp. St. Petersbourg, 
XXI, p. 280, t. 2, f. 1—3. 

1877 Veltheimii de Koninck, Pal. foss. Nouv. Galles du Sud, III, p. 
142. 

1877 Veltheimii Grand’Eury, Loire, p. 138, 412, 415, 416, 419 (nur 
Fundstellen). 

1877 Veltheimii Stur, Culmflora, II, Abb. K. K. Geol. B. A., Wien, 
Vm, 2, p. 269 (375), t. 18 (35), f. 2, 8; t. 19 (36), f. 5, 6, 8, 9, 
10; t. 20 (37), f. 1—6; t. 21 (38); t. 22 (39), f. 1—3; Text! 34, 47— 

■ ' 53. 

1878 Veltheimii Zeiller, V6g6t. foss., Explic. carte geolog. de la 
France, IV. Atlas, 1878; Texte, 1879, p. 10, t. 172, f. 3, 4. 

1878 Veltheimii Etheridge, Catal. Australian Fossils, p. 31. 

1878 Veltheimii Toula, Sitzungsber. K. Akad. d. Wiss. Wien, Math, 
natw. Classe, LXXVII, p. 310, t. 12, f. 7. 

1879 Veltheimii Schmalhausen, Bull. Acad. Imp6r. des Sciences St. 
P^tersbourg, XXV, p. 9, t. 1, f. 4— 7 (gleiche Abbildungen: Me- 
langes phys. et chimiques, X, 1877, p. 745, t. 1, f. 4—7). 

1879 Veltheimii Heer, Urwelt der Schweiz, 2. AufL, p. 12, t. 12 a — f. 

1879 Veltheimii Feistmantel, Palaeontogr., Suppl III, p, 151, t. 7, 
f. 2 (? t. 5, 1 2, 3). 

1879—80 Veltheimii Lesquereux, Coalflora, II, p. 374, t. 62, f. 6 — 8. 

1880 Veltheimii Bothpletz, Botanisches Centralblatt, I, 3. Gratisbei- 
lage, p. 22, t. 2, f. 1, 3— 7, 11 (3— 7 Lepidosfrolms), 

1882 Veltheimii Weiss, Aus der Steinkohle, f, 26. 

1882 Veltheimii Benault, Cours, II, p. 9, t. 5, f. 1 — 3, 

1883 Veltheimii Schmalhausen, Palaeontol. BeitrS,ge, III, Melanges bi- 
ologiques tir6s du Bull, de I’Acad. Impdr. des Sciences de St. 
Pdtersbourg, XI, p. 558, t. 2, f. 13, 14. 

1883 Veltheimii Tenison Woods, Fossil Flora Coaldeposits Australia, 
Proc. Linn. Soc. New South Wales, VIII, p. 99. 

1884 Veltheimii Sterzel, Ber. der Naturwiss. Ges. zu Chemnitz, IX. 
;;:;;:\p,::2i5,:':f.:i7./^ 
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1885 Veltlieimii Kidston, Ann. and Mag. Nat. Hist., (5), XVI, p. 243, 
t. 8, i 1; t. 4, 1 2, 8, 4; t. 6, f. 11. 

1886 Velthelmii Kidston, Catalogue, p. 160 (Synonymik und aus- 
fuhrliciie Bemerkungen). 

1886—88 Veltheimii Zeiiler, Valenciennes, p. 451, t. 67, f. 2. 

1887 Veltheimii Lesquereux, Proc. IJ. S. Nat. Mus., X, p. 29. 

1887 Veltheimii Haas, Leitfossilien, p. 297, f. 586 (Kopie n. Weiss). 

1887 Veltheimii Solms Laubach, Einleitung, p. 200, 201, 218 (Deu- 
tung der grossen Male auf den Stammen). 

1888 Veltheimii Toula, Die Steinkohlen, p, 195, 196, 198, t. 8, f. 2, 7, 
12, 15 (Kopien nach Stur), 19— 22. 

1888 Veltheimii Kidston, in: Young and Corse Glen, Trans. GeoL 
Soc. Glasgow, VIII, p. 17, t. 4. 

1889 Veltheimii Tondera, Opis Flory Kopalnej, Pamietnik Wydz. 
mat. przyr. Akad. Umiej, XVI, p. 80. 

1889 Veltheimii Kidston, Annals and Magaz. of Natur. History, July 
1889, p. 60, 61 (Stellung der Strobili). 

1890 Veltheimii Geinitz, Lycopodiaceen, Mitteil. a. d. K, Mineral. 
Geol. und Praehist. Museum in Dresden, Heft 9, p. 7 (Synony- 
mik und Bemerkungen). 

1890 Veltheimii Feistmantel, Coal and Plant bearing Beds, Mem. Geol. 
Survey N. S. Wales, Palaeontol., No. 3, p. 139, 140, t. 10, f. 
4, 5, 6, 7. 

1890 Veltheimii Zeiiler, Bull. Soc. g4oL de France, XVIII, p. 5 (Hefe- 
rat liber Kidston, 1889). 

1894 Veltheimii Nathorst, Jabrb. K. K. Geol. E. A. Wien, XLIV, p. 
91. 

1894 Veltheimii mit var. acuminatum Scliimper (non Goeppert ?), Nat- 
horst, Arkt. Zone, Kgl. Sv. Vet. Akad. Hand!., XXVI, 4, p. 81, 
t. 12, f. 12—15. 

1896 Veltheimii Potonie, Florist. Gliederung, Abhandl. K. Pr. Geolog. 
Landesanstalt, N. F., 21, p. 48, f. 42. 

1896 Veltheimii Sordelli, Flora fossilis insubrica, p. 19, t. 1, f. 2 (Ko- 
pie nach Kidston), 

1897 Veltheimii Haas, Die Leitfossilien, Synopsis der geolog, wich- 
tigsten Formen, p. 297, f. 536. 

1898 Veltheimii Potonie, Eestaur. Vorw. Pflanzen. Naturwiss. Wochen- 
schrift, XIII ,19, 1 8 (wie 1899). 

1899 Veltheimii Zeiiler, Heraclee, M5m. Soc. g6ol. de France, Pald- 
ontologie, XXI, p. 72. 

1899 Veltheimii Hofmann et Eyba, Leitpflanzen, p. 79, t. 15, f. 7, 8 
(Kopien nach Stur’s t. 19, f. 6, 5). 

1899 Veltheimii Potonie, Lehrbuch der Pflanzenpal., p. 222, f. 217. 

1899 Veltheimii Potonie, Pflanzenverwesungskunde, Bergmanns- 
freund, p. 15, f. 7 (gleiche Abb. wie im Lehrb.), 

1900 Veltheimii Scott, Studies, p. 120, f. 49. 

1900 Veltheimii D. White, 20th Ann. Eept. of the U. S. Geol. Survey, 
Part II, p. 778, 867 (nur Fundort). 

1901 Veltheimii Kidston, Flora of the carboniferous Period, Proc. 
Yorksh. Geol. and Polyt. Soc., XIV, p. 347, t. 56, f. 1; t. 57, f. 1. 

1901 Veltheimii Potonie, Silur- und Gulmflora, p. 116, f. 72 — 76; p. 
161, f. 105; p. 165, f. 108. 

1901 Veltheimii Potonie, in Engler und Prantl, Natiirl. Pflanzen- 
fam., I, 4, f. 421 (gleiche Abb. wie 1899). 

1903 Veltheimii Potonie, in Tornau, Jahrb. K. Pr. Geol. Landesanst. 
1 1902, XXIII, 3, p. 400 (nur Fundort). 

1908 Veltheimii Kidston, Notes Arigna Mines, Irish Naturalist, XII, 
p. 98, 95. 

1908 Veltheimii Kidston, Canonbie, Trans. Koy. Soc. Edinburgh, XL, 
p. 754, 820 (ausfuhrliche Synonymik; weiter nur Fundort). 
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1903 Veltheimii Kidston, Siimmary of Progress Geol. Survey Uni- 
ted Kingdom 1 1902, p. 134. 

1903 Veltheimii Pritel, Pal6obotanique, p. 32, f. 7 (Kopie n. Stur). 

1904 Veltheimii Bureau, Terrain houiller dans le Nord de I’Afrique, 
G. R. Ac. des Scienc., Paris, 138, p. 1630 — 1631. 

1904 Veltheimii Zalessky, Donetz, I, Lyoopodiales, Com. g6oL 

Petersbourg, K S., Livr. XIII, p. 21, 94, t. 4, f. 3v 4, 5, 
8, 9, 12; t. 8, f. a 

1905 Veltheimii Fischer, in Potonie, Abbild. und Beschr., Ill, 50, p. 
1—25; 25 Abb. 

1905 Veltheimii Zalessky, Msta Bassin, Veriiandl. Russ. Kais. Mine- 
ral. Ges. zu St. Petersburg, XLII, 2, p. 319, f. 2, 3, 4. 

1907 Veltheimii Sterzel, Baden, Mitt. Grossherz. Landesanst., Y, p. 
597 (Kritik alterer Angaben: Ludwig, Steink.-Form. Offenburg 
in Baden, Jahrb. K. K. Geol. R. A., Wien, 1857, p. 346 mit ?; 
Geinitz, Ueber die Pflanzenreste in der Badenschen Steinkoh- 
lenformation, Jahrb. K, K. Geol. R. A., Wien, 1857, p. 351, 
L, Velihehnii am meisten gleichend; Sandberger, Neues Jahrb. 
f. Mineral, 1859, p. 131, Offenburg, in alien Alter sstufen; Sand- 
berger, Steink.-Form. und Rotlieg. im Schwarzwald und deren 
Floren, Jahrb. K. K. Geol R. A., Wien, XL, 1, 1890, p. 82; 
Eck, Geogn. Karte der Umgegend von Lahr mit Erl, 1884, p. 

46, 49. Diese Angaben sind alle wenigstens iinsicher. X. YcM- 
heiwdi ist deswegen aus der Flora des Schwarzwaldes zu 
vStreichen). 

1907 Veltheimii Steinmann. Einfilhrung Palaeontologie, 2. Aufl, p. 

47, 1 48 G. 

1907 Veltheimii Zalesssky, Gontrib. Donetz, 11, Bull Com. geol. St. 
Petersbourg, XXYI, p. 436, t. 23, 1 13. 

1908 Veltheimii Gibson, The Geology of Goal and Coalmining, t. 7 
(Photo aus Kidston’s Sammlung). 

1908 Veltheimii Gordon, On the Prothallus of L. Veltheimii, Trans. 
Bot. Soc. Edinburgh, XXIII, p. 330, t. 7 (Anatomie). 

1908 Veltheimii Scott, Studies, 2nd Ed., I, p. 130, f. 54; p. 167. 

1909 Veltheimii Zalessky, Mugodzary, Bull. Com. geol, XXVIIL t. 

. '2, f. 1,; 6,'. 6a. , ' 

1910 Veltheimii Seward, Fossil Plants, II, p. 94, 99, 101, f. 144; p. 125 
— 129 (f. 156, Knorria; f. 157, Ulodendron condition, Kopie nach 
Kidston, 1901); p. 171—178 (Beschreibung usw., f. 185, Ab- 
drilcke nach Photographien aus Kidston’s Sammlung; f. 186 
A, B, Anatomie); p. 187—188 (f. 191 I), 209, 222, 223, 245, 249. 

1910 Veltheimii Gordon, Annals of Botany, XXIY, p. 821, Pig. la, 

. ."'lb,' 

1910 Veltheimii Renier, Documents pal6ontol. terrain houiller, t. 5. 

1911 Veltheimii Scott, Evolution of plants, p. 185, f. 21. 

1911 Veltheimii Bodenbender, Bol Acad, nacion. de Cienc. Cordoba, 
XIX, p. 81 (niir Fundort). 

1912 Veltheimii Arber, Scient. Proc, Roy. Dublin Soc., XIII, 8, p. 168, 
t. 10, f. 2; t. 11, f. 10; t. 12, f. 11, 13, 15. 

1913 Veltheimii Kindle, Process of fossilisation, Geolog. Magazine, 
(5) X, p. 337—340, t. 11. 

1914 Veltheimii Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, Text, 
1914; Atlas, 1913; p. 44 (Culm inf^rieur), t. 2, f. 6 (nach Tafel- 
erkl auch t. 4, f. 1); p. 136 (Culm supdrieur), t. 39, f. 4, 4 A; 
t. 40, f. 4, 4 A; t. 43, f. 1, 1 A, 1 B (vieilles tiges); t. 45, f. 1, la, 
lb, 2 (forme ulodendroXde); t. 30 bis, f. 1, 1 A, B; t. 31, f. 2, 3 
(Rameaux feuilles); t. 43, f, 1, la, b, 2 (tige fissur^e) (nach 
Tafelerkl noch t. 44, f. 1, 2, Stamme und 1 3, Blotter). 

1914 Veltheimii Nathorst, Zur Foss. Flora der PolarHnder, I, 4. p. 
44, t. 3, i 9; t. 4, f. 7— 9; t. 13, f. 2 und ? 3; Textf. 10. 
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1915 Veit heimii Eydzewski, Essai Dabrowa, Trav. Soc. des Sciences 
de Varsovie, III, CL des Sc., 8, p. 63, t. 2, f. 3. 

1917 Veltbeiiiiii Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LI, 27, p. 
1076 (Fundort). 

1918 Veltheimii Sterzel, Die org. Reste des Knlms iind Rotliegen- 
den der Gegend von Chemnitz, Abh. Math. Phys. Kl. der Kgl. 
Sachs. Gesellsch. der Wissensch., XXXV, 5, p. 233, t. 3, 1 52, 
53, 54, 55. 

1919 Veithelmii Rydzewski, Flora weglowa Polski, I, Lepidoden- 
drony, Soc. des Scienc. de Varsovie, PaMontol. de la Pologne, 
No. 2, Flore honill^re, I, p. 42, t. 6, f. 6, 7. 

1920 Veltheimii Gothan, Potonid’s Lehrbiich, 2. Aufl, p. 194, f. 166; 
p, 199 (Anatomie = L. hremfolimn). 

1921 Veltheimii Petrascheck, Kohlengeologie, I, Berg- und Htitten- 
ni^nn. Jahrbuch, 69 — 70, t. 2, f. 1. 

1923 Veltheimii Gothan, in Giirich, Leitfossilien, III, p. 125, f. 107 
(Anatomie == L. hrevifolium, Kopie nach Scott): p. 126, t. 33, 
f. 6 (- f. 166, 1920). 

1923 Veltheimii NoS, Flora of Western Kentucky Coalfield, Kentucky 
Geol. Survey, (6) X, p. 131, f. 5, 6. 

1924 Veltheimii Fritel et Carrier, Plantes d6von. et carbon. Oiiadai, 
C. R. Acad, des Scienc., Paris, Vol. 178, p. 506, 507. 

1924 Veltheimii Gothan et Schlosser, Neue Funde von Pflanzen der 
lilteren Steinkohlenzeit auf dem Kossberge, p. 9, t. 4, f. 3. 

1925 Veltheimii Fritel, V6getaux paMozoiques Ouadai, Bull. Soc. 
G6ol. de France, (4) XXV, p. 42-44 (f. 6). 

1925 Veltheimii Walther, Bau und Bildung der Erde, t. 7, f. 13. 

1925 Veltheimii Carpentier, Carb. de la Sarthe et de la Mayenne, 
Bull. Soc. G6oi. de France, (4) XXV, p. 364, 365, t. 12, f. 3, 4. 

1926 Veltheimii Trapl, Prirucha fytopalaeontologie, t. 6, f. 4; Textf. 
26 auf p. 52 (Anatomie nach Scott). 

1927 Veltheimii Gothan, Die Tanner Grauwacke, Jahrb. der Preuss. 
Geolog. Landesanstalt, XLVIII, p. 320, f. 3. 

1927 Veltheimii Hirmer, Handbuch, I, p. 194, f. 215 — 218. 

1927 Veltheimii Hirmer, Handbuch, I, p. 202, f. 227 — 230 (Kopien 
nach Potonie -Fischer [227, 229] u. Stur [228, 230]); p. 219, f. 257— 
258 (Anatomie = L. brevifoHum Will, Originalabbildung aus 
Calcif . Sandst. Scotland); p. 193, f. 211, 212 (Lepidostrobus). 

1927 Veltheimii Gibson, Coal in. Great Britain, 2, Ed,, t. 8, f. 1 
(Photo’s von Kidston zur Verfiigung gestellt; gleiche Abbil- 
dungen wie 1908). 

1928 Veltheimii Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinske, t. 
7, f. 1, 2; t. 8, f. 3; t. 9, f. 2, 4; t. 11, f. 1, 2. 

1838 Sagenaria Veltheimiaiia Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 180, 
t. 68, f. 14 (nach Zeiller, Bureau, Kidston usw.). 

1847 Sagenaria Veltheimiana Fischer de Waldheim, Bull. Natur. Mos- 
coii, IV, p. 515 (aus dem Perm Russlands!). 

1847 Sagenaria Veltheimiana Goeppert, Neues Jahrbuch, p. 684. 

1847 Sagenaria Veltheimiana Goeppert, Arbeiten Schles. Ges. fur Va- 
terl. Cultur f. 1846, p. 183. 

1848 Sagenaria Veltheimiana Goeppert, in Broun, Index, p. 1106. 
1851 Sagenaria Veltheimiana Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, 

p. 195. 

1851 Sagenaria Veltheimiana Goeppert, Jahresber. Schles. Ges. fur 
Vaterl. Cultur f. 1850, p. 64. 

1852 Sagenaria Veltheimiana Roemer, Palaeontogr., HI, t. 7, f. 14; p. 
46 (nach Heer, Kidston, 1886). 

1852 Sagenaria Veltheimiana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. 
Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII, SuppL, p. 180, t. 17 — 20; 
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t. 24, f. 2, 3; t. 43, f. 1 (werden bei verscMed. Autoren sebr 
verschieden beurteilt). 

1852 cf. Sagenaria Veltheimiana Jascbe, Die Gebirgsformatloneii in 
der Grafscbaft Wernigerode, t 1, 1 2. 

1854 Sagenaria Veltheimiana Koemer, Palaeontogr., V, p. 40, t. 8, f. 

1, 2, 4, 5 (nach Kidston 1, 2, and 4, 5 mit ?). 

1854 Sagenaria Veltheimiana Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 181, t. 
4, 5; t. 6, f. 1—3. 

1860 Sagenaria Veltheimiana Eoemer, Palaeontogr., IX, 1, p. 10, t. 3, 
f. 6 (nur bei Kidston erwahnt). 

1860 Sagenaria Veltheimiana Goeppert, Silur- nnd Devonflora, Kov. 
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur,, XXVII, p. 520, t. 40, f. 3, 4; 
t. 41, f. 2 — 4; t. 42, f. 1; t. 43 (werden nur pro parte von Heer, 
Kidston, 1886, Geinitz, 1890, und Bureau zitiert). 

1860 Sagenaria Veltheimiana Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 119, t. 

7, f. 2—6 (nur Kidston, 1886, und Geinitz, 1890). 

1862 Sagenaria Veltheimiana Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 
299. 

1862 Sagenaria Veltheimiana ScMmper, Terr, de trans. des Vosges, 
p. 336, t. 21 — 26 (von diesen Abbildungen werden mehrere er- 
wahnt bei Heer, Stur, Kidston, Zeiller, Bureau). 

1864 Sagenaria Veltheimiana Eichter, Zeitschr. der Deutsch. Geol. 

Ges., XVI, p. 164, t. 4, f. 3, 4, 5; t.. 5, f. 1. 

1864 — 65 Sagenaria Veltheimiana Goeppert, Perm. Form., Palaeon- 
togr., XII, p. 135. 

1866 Sagenaria Veltheimiana Ettingshausen, Denkschr. K. K. Akad. 

der Wiss. Wien, XXV, p. 106 (nur bei Kidston, 1886). 

1868 Sagenaria Veltheimiana Ebray, Veg6t. foss. du Terrain de Tran- 
sition, p. 19, t. 5—8 (nur Kidston, 1886, pro parte). 

1870 Sagenaria Veltheimiana Eoemer, Geologic von Oberscblesien, p. 
55, t. 4, f. 4, 5 (unbestimmbar). 

1873 Sagenaria Veltheimiana Feistmantel, Rothwaltersdorf, Zeitschr. 
der Deutsch. Geol. Ges., XXV, p. 529, t. 17, f. 31, 32 (nur bei 
Kidston, 1886, und Geinitz, 1890). 

1874 Sagenaria Veltheimiana Zeiller, in De Lapparent, Bull. Soc. 
g6ol. de France, (3), II, m 121. 

1876 Sagenaria Veltheimiana Koemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 
37, f. 3. : 

1879 Sagenaria Veltheimiana Saporta, Monde des Plantes, p. 174, f. 
10, No. 1, 2. 

1881 Sagenaria Veltheimiana Achepohl, Niederrh. West! Steink., p, 

■ 14, t. 1, f. 5. 

1828 Stigmaria ? Veltheimiana Bgt., Prodrome, p. 88. 

1845 Stigmaria ? Veltheimiana Unger, Synopsis, p. 117. 

1850 Lepidodendron acuminatum Unger, Genera et species, p. 261 
(Kidston, 1886). 

1877 Lepidodendron acuminatum Stur, Culmflora, II, Abh, K. K. Geol. 
R. A., Wien, VII, 2, p. 291 (397), t. 22 (39), f. 4 (Kidston, 1886). 

1847 Sagenaria acuminata Goeppert, Neues Jahrbuch, p, 684 (Kid 
ston, 1886). 

1851 Sagenaria acuminata Goeppert, Zeitschr. d. Deutsch. Geol. Ges., 
Ill, p. 196 (Kidston, 1886). 

1852 Sagenaria acuminata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nor. Act. 
Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur.,. XXII, Suppl, p. 185, t. 23, f. 4; 
t. 43, f. 8 — 10 (nach Kidston, 1886, Schimper, 1870, Heer, 1871, 
Lesquereux). 

1860 Sagenaria acuminata Goeppert, Silur, Devon und Unt. Kohle. 
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 524 (Kid- 
ston, 1886). 
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1862 Sagenarla acuminata Schimper, Vosges, p. 338, t. 26, t 1—5 
(Kidston, 1886; Nathorst, 1894, als var. acuminatum). 

1869 Sagenaria acuminata Ludwig, Palaeontogr., XVII, p. 123, t. 26, 
f. 2 (Kidston, 1886). 

1870 Sagenaria acuminata Roemer, Geologie von Oberschlesien, p. 55 
(Kidston, 1886). 

1870 Lepidodendron geniculatum Schimper, Traite, II, p. 33 (nach 
Kidston, 1886, und spater; Fischer). 

1850 Sagenaria geniculata Roemer, Palaeontogr., Ill, 1, p. 46, t. 7, f. 
13 (Kidston, Fischer). 

1852 Sagenaria geniculata Giebel, Deutschl. Petrefactenkunde, p. 80 
(Kidston, 1886). 

1870 Lepidodendron patens Schimper, Trait6, II, p. 36 (Kidston, 1886, 
und spater). 

1828 Selaginites patens Bgt., Prodrome, p. 84 (Kidston, 1886). 

1837 Selaginites patens Bgt., Histoire, II, p. 68, t. 26 (Kidston, 1886, 
und 1903). 

1845 Selaginites patens Unger, Synopsis, p. 141 (Kidston, 1886). 

1848 Selaginites patens Goeppert, in Bronn, Index, p. 1132 (Kidston, 
1886). 

1850 Selaginites patens Unger, Genera et species, p. 272 (Kidston, 
1886). 

1870 Lepidodendron Glincanum Schimper, Traite, II, p. 34 (Kidston, 
1886). 

1883 Lepidodendron Glincanum Schmalhausen, M6m. Acad. Imp. St. 
Petersbourg, (7) XXXI, p. 11, t. 2, f. 1, 5—15; t. 3, f. 1—14 
(Kidston, 1886, excl. other figures and Syn. L. Volkmannianum). 

1860 Sagenaria Glincana Eichwald, Lethaea rossioa, I, p. 127, t. 5, f. 
21, 22; t. 5a, f. 1—6 (?7— 10) (Kidston, 1886). 

1860 Sagenaria confluens Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 121, t. 7, 
f. 1 (excl. synon., Kidston, 1886, 1903). 

1866 Lepidodendron gracile Roemer, Palaeontogr., XIII, p. 213, t. 35, 
f. 7 (Kidston, 1886). 

1866 Lepidodendron Jaschei Roemer, Palaeontogr., XIII, p. 213, t. 35, 
f. 6 (Kidston, 1886). 

1870 Lepidodendron Jaschei Schimper, Traits, II, p. 32 (Kidston, 
1886). 

1854 Sagenaria polyphylla Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 53, t. 7 
(Kidston, 1886, Sterzel, 1918, Goeppert, Feistmantel). 

1860 Sagenaria aculeata Goeppert, Silur, Devon und Unt. Kohlenf., 
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, t. 39; t. 40, f. 
1—3; t. 41, f, 1 (Kidston, 1886, 1903). 

1873 Sagenaria aculeata Feistmantel, Rothwaltersdorf, Zeitschr. 
Deutsch. Geol. Ges., XXV, p. 531, t. 17, f. 33 (Kidston, 1886, 
1903). 

1876 Lepidodendron Sternbergii Heer, Flora fossilis arctica, IV, 1, p. 
11, t. 3, f. 1, 2, 5—18, 20; t. 4, f. 3, 4; t. 5, f. 2 b, 2 c (Kidston, 
1886, pro parte; Nathorst, 1894, als var. acuminatum). 

1876 Lepidodendron selaginoides Heer, Flora fossilis arctica, IV, 1, 
p. 14, t. 3, f. 21 (Kidston, 1886; Nathorst, 1894, als var. acu- 
mmatiim). 

1870 Lepidodendron ellipticum Schimper, Traits, II, p. 30. 

1852 Sagenaria elliptica Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXH, Suppl, p, 184, t. 43, f. 7 (Kid- 
ston, 1886, spater nicht mehr; Schimper, Lesquereux, Potoni6). 

1869 Sagenaria elliptica Ludwig, Palaeontogr., XVII, p. 122, t. 26, f. 
1 a, b, c, d (Potonie; Kidston, 1886, 1903). 

1854 Lycopodites dilatatus Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p, 46, t. 10, 
f. 1 (Stur, Sterzel, Kidston, 1886, Goeppert). 
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1854 Sagenaria caudata Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 53, t. 6, f. 
4 ^otbpletz, Sterzel, Kidston, 1886, 1903, Stur). 

1860 Sagenaria caudata Roemer, Palaeontogr., IX, p. 9, t. 3, f. 5 
(Kidston, 1886, 1903), 

1825 Lepidodendron ornatissimum Sternberg, Versuch, I, 4, p. XII 
(Kidston, 1886, 1903; Zeiller pro parte; Bureau). 

1828 Lepidodendron ornatissimiim Bgt., Prodrome, p. 85, 

1837 Lepidodendron ornatissimum Bgt., Histoire, II, p. 70, 72, t. 18 
(Kidston; Zeiller mit ?, Geinitz, Feistmantel), 

1853 Ulodendron ornatissimum Tate, in Johnston, Nat. Hist. Eastern 
Borders, I, p. 302 (Kidston, 1886). 

1837 Ulodendron Allani Buckland, Geol. and Mineral., II, p. 92, t. 56, 
f. 3 (Kidston, 1886, 1903). 

1848 Ulodendron Allani Goeppert, in Bronn, Index, p. 1341. 

1823 Vegetable impression Allan, Trans. Roy. Soc; Edinburgh, IX, t. 
•14; p. 236 (Kidston, 1886, 1903). 

1820 Scbtippenpflanze Rhode, Beitr, zur Pflanzenkunde der Vorwelt, 
p. 16, t. 8, f. 1—8 (Kidston, 1886, 1903). 

1837 Ulodendron Rhodii Buckland, Geol. and Mineral, II, p. 93, t. 56, 
f. 6 (Kidston, 1886, 1903). 

1838 Ulodendron Rhodeanum Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 
186 (Kidston, 1886, 1903). 

1845 Ulodendron Rhodeanum Unger, Synopsis, p. 135. 

1848 Ulodendron Rhodeanum Goeppert, in Bronn, Index, p. 1341 
(Kidston, 1886). 

1870 Ulodendron commutatum Schimper, Traits, II, p. 40, t. 63 (Stur, 
Bureau, Zeiller, Kidston, 1886, 1903). 

1879 — 80 Ulodendron commutatum Lesquereux, Coalflora, p. 401, t. 
66, f. 2 (Kidston, 1886, Bureau). 

1883 Ulodendron commutatum Schmalhausen, Mem. Acad. Imp. St. 
Pdtersbourg, (7), XXXI, p. 17, t, 4, f. 7, 8. 

1871 Lepidodendron commutatum Heer, Flora der Bareninsel, FL foss. 
arctica, 11, 1, KgL Svenska Vet. Akad. Hand!., IX, 5, p. 39, t. 
7, 18, 9, 10 (Kidston, 1886). 

1888 Lepidodendron commutatum' Schenk, Die Foss. Pflanzenreste, 
Handb. der Botanik, Enzykl. der Naturwiss., IV, p. 62 (ygl Be- 
merkungen). 

1838 Ulodendron ellipticum Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 
186, t. 65, 1 2 (Kidston, 1886, mit ?, 1903). 

1845 Ulodendron ellipticum Unger, Synopsis, p. 135 (Kidston, 1886, 
mit ?). . ^ . 

1848 Ulodendron ellipticum Goeppert, in Bronn, Index, p. 1341 (Kid- 
ston, 1886, mit ?). 

1855 Ulodendron ellipticum Goldenberg, Flora saraepont. fossilis, I, 
p. 18 (Kidston, 1886, mit ?), 

1860 Ulodendron ellipticum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 140, t. 9, 
f. 6, 7; t. 10, f. 3, 4, 6 (Kidston, 1886; Geinitz, 1890). 

1818 Phytolithus parmatus Steinhauer (pars), Trans. Am. Phil. Soc., 
(2), I, p. 287, t. 7, f. 1 (non t. 6, 11) (Kidston, 1886; Zeiller). 

1870 Ulodendron parmatum Carruthers (non Steinhauer), Monthly mi- 
crosc. Journal, III, p. 152, t. 44, 1 4 (Kidston, 1886, 1903; Gei- 
nitz, 1890). V V 

1870 Ulodendron ovale Carruthers, Monthly microsc. Journal, III, p. 
152, t. 44, 1 1 (Kidston, 1886, 1903). 

1818 Phytolithus cancellatus Steinhauer, Trans. Am. Phil. Soc., (2), 
I, p. 280, t. 6, 1 2 — 6 (Lesquereux; Bureau, f. 2—5). 

1860 Ulodendron piimilum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 144, t. 10, 
f. 5 (Kidston, 1886). 

1860 Ulodendron transversum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 139, 
t. 9, f. 8 (? t. 6, f. 13) (Kidston, 1886). 
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1880 Ulodendron miniis Thomson (non L, et H.), Trans. Edinb. Geol. 
Soc., Ill, p. 341, t. (I), f. 2, 3 (Kidston, 1886, 1903). 

1882 Ulodendron majus Weiss (non L. et H.), Ans der Steinkohle, 
p. 9, t. 6, 1 37 (Kidston, 1903; Zeiller mit ?). 

1876 Bergeria regularis Schmalhaiisen, Bull. Acad. imp. St. Pdters- 
boiirg, XXI, p. 281, t. 2, f. 4, 5 (Kidston, 1886). 

1876 Bergeria alternans Schmalhausen, Bull. Acad. imp. St. P6ters- 
bourg, XXI, p, 281, t. 2, f. 6 (Kidston, 1886). 

1852 Knorria acicularis Goepperl Uebergangsgebirge, Xov, Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII, SuppL, p. 200, t. 30, f. 3 (Heer, 
1868; Kidston, 1886). 

1871 Knorria acicularis Heer, Foss. Flora der Bareninsel, Flora loss, 
arctica, II, 1, Kgl. Svenska Vet. Akad. Handl., IX, 5, p. 42, t. 8, 
f. 2 d; t. 10, f. 6, 7. 

1860 Knorria anceps Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 153, t. 12, i 
2, 3 (Kidston, 1886, mit ?). 

1860 Knorria mammillaris Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 155, t. 9, 
f. 4 (Kidston, 1886, mit ?). 

1854 Knorria imbricata Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 57, t. 8, f. 3; 
t. 9, f. 1, 3 (Stur, 1877; Sterzel, 1918, auch ? t. 9, f. 2; Kidston, 
1886, t. 8, f. 3; t. 9, f. 1). 

1850 Knorria fiisiformis Roemer, Harz, Palaeontogr., lU, 1, p. 47, 
t. 7, 1 18 (von Roehl, Rothpletz, Fischer). 

1852 Knorria Schrammiana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. 
Ac, Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII, SuppL, p. 201, t. 30, f. 4 
(Heer, 1868). 

1862 Knorria longifolia Schimper, Terrain Transition des Vosges, t. 
13 — 20 (Stur, 1877; die Angabe umfasst auch eine Anzahl von 
anderen -„Arten”). 

1854 Halonia tuberculosa Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, t. 8, f. 1, 2 
(Sterzel, 1918). 

1884 Halonia species Sterzel, IX, Ber. der Naturwiss. Ges. zu Chem- 
nitz, p. 216, t. 7 (Sterzel, 1918, mit ?). 

1869 Flemingites pedroanus Carruthers, Geological Magazine, VI, p. 
151, t. 5 (Kidston, 1886). 

1860 Ptyciiopteris microdiscus Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 106, 
t. 5, f. 2, 3 (Kidston, 1886). 

1847 Sagenaria polymorpha Goeppert, in Bronn und von Leonh., 
Neues Jahrbuch, p. 684 (Rothpletz). 

1850 Lepidodendron polymorphum Unger, Gen. et species, p. 261 
(Rothpletz, Goeppert, 'Feistmantel). 

1847 Aspidiaria Goeppertiana Stiehler, in Goeppert, Neues Jahrbuch, 
p. 71 (Rothpletz). 

1850 Lepidodendron Goeppertianum Unger, Gen. et species, p. 261 
(Rothpletz, Goeppert, Feistmantel). 

1852 Lepidodendron chemungense Hall, Geol. Rept. of New York 
State, p. 275, f. 127 (Schimper mit ?, Goeppert). 

1850 Lycopodites subtilis Roemer, Harz, Palaeontogr,, III, 1, p. 46, t. 
7, f. 12 (von Roehl, Schimper, Rothpletz, Geinitz, Goeppert, 
Feistmantel). 

1876 Sphenophyilum subtile Heer, Spitzbergen, Kgl. Sv. Vetensk, 
Akad. Hand!., XIV, 5; Flora foss. arctica, IV, 1, p. 16, t. 2, f. 
25, 26 (Nathorst, 1894, mf, acumimtum). 

1838 Lepidodendron species Robert, in Gaimard, Voyages en Scan- 
dinavie, V, p. 91; Atlas, t. 19, f. B (Nathorst, 1894, var. am- 
minatvAn). 

1876 Lycopodites filiformis Heer, Spitzbergen, Flora foss. arctica, 
IV, 1; Kgl. Sv. Vetensk. Akad. Hand!., XIV, 5, p. 11, t. 3, f. 
23 — 25 (Nathorst, 1894, var. acuminatum). 
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1876 Walchia linearifolia Heer, 1. c., p. 28, t. 2, t 28 (Nathorst, 1894, 
var. amminatum)* 

1886*— 88 Lepidodendron Jaraczewskii Zeiller, Valenciennes, p. 457, t. 
67, 13 (Zalessky, 1904, mit ?). 

1888—90 Lepidodendron Jaraczewskii Kenault, Commentry, p. 504, t. 
58, 1 4, 5 (Zalessky, 1904, mit ?). 

1899 Lepidodendron Jaraczewskii Zeiller, HeracMe, p. 73, t. 6, 1 10 
(Zalessky, 1904, mit ?). 

1836 Pachyphloeus tetragoniis Goeppert, Syst. filic. fossilinm, p. 433, 
466, t. 43, 1 1 — 4 (Rothpletz, Geinitz, Feistmantel). 

1854 Lepidodendron tetragonum Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 46, 
t. 3, 1 1, 2 (Stur, Sterzel, Geinitz, 1890, nur 1 2). 

1854 Lepidodendron giganteum Lesquereux, Boston Journal Soc. 
Nat. Hist., VI, p. 429. 

1858 Lepidodendron giganteum Lesquereux, in Rogers, Geol. of 
Penn’a, P- 874, t. 15, 1 2. 

1870 Lepidodendron Greenii Lesquereux, Geol. Rept. of Illinois, IV, 
p. 433, t. 27, f. 7, 8. 

1870 Lepidodendron mammillatum Lesquereux, Geol. Rept. of Illinois, 
IV, p. 432, t. 25, f. 1. 

1880 Lepidodendron Volkmannianum Rothpletz, Culmflora Hainichen, 
Botanisches Centralblatt, I, 3. Gratisbeilage, t. 2, f . 8, 10 (? 2) 
(nach Sterzel). 

1870 Lepidodendron rimosum Schimper, Traite, II, p. 29 (Feistman- 
tel). 

1875 Lepidodendron rimosum Clarke, Rem. Sedim. form. N". S. Wales, 
3. Ed., p. 17 (Feistmantel, 1890). 

1878 Lepidodendron rimosum Feistmantel, Palaeontogr., Suppl. HI, 
p. 77, t. 5, f . 2 (Feistmantel, 1890). 

1878 Lepidodendron rimosum mit Veltheimianum Etheridge, Cata- 
logue, p. 31 (Feistmantel, 1890). 

1878 Lepidodendron rimosum Stur, Culmflora, p. 269 ff. (Feistmantel, 
1890). 

1883 Lepidodendron rimosum Tenison Wood, Proc. Linn. Soc. N. S. 
Wales, VIII, 1, p. 135 (Feistmantel, 1890). 

Es folgen jetzt noch eine Anzahl von Angaben, welche bei 

Fischer, in Potonie, Abb. und . Beschr., Ill, 50, 1905, gefunden 

werden: 

1771 Morand, Die Kunst auf Steinkohlen zu bauen, p. 236, t. 8, f. 5. 

1824 Lepidolepis imbricata Sternberg, Versuch, I, 3, p. 39, t. 27 (auch 
bei Goeppert und Feistmantel). 

1826 Knorria imbricata Sternberg, Versuch, I, 4, p. XXXVII (auch 
bei Goeppert und Feistmantel). 

1843 ? Aspidiaria attenuata Goeppert, in Roemer, Verst, des Harz- 
geb., p. 2, t. 1, f. 9. 

1843 ? Knorria Jugleri Roemer, 1. c., p. 2 (auch bei Goeppert). 

1850 ? Knorria Jugleri Roemer, Harz, Palaeontogr., Ill, p. 47, t. 7, 

■ ■ f.. 17. ■ ■ ■ 

1843 ? Knorria polyphylla Roemer I c., p. 2, t. 1, f. 8 (auch bei Goep- 
pert und Feistmantel). 

1850 Knorria fusiformis Roemer, Harz, Palaeontogr., Ill, p. 47. 

1850 Lepidodendron attenuatum Unger, Genera et species, p. 261. 

1852 Sagenaria attenuata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. 
Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII, Suppl., p. 188, 268. 

1852 Sagenaria Jugleri Goeppert, L c., p. 189. 

1899 Lepidodendron fusiforme Potoni6, Lehrbuch, p. 370, 371, f . 349. 

1901 Lepidodendron imbricatum Potoni6, in Engler und Prantl, Na- 
tiirl. Pflanzenfamilien, p. 726. 

1901 Lepidodendron tylodendroides Potoni6, Silur- und Culmflora, 
Abh. K. Pr. Geol. Landesanstalt, N. F. 36, p. 125, f. 78—94. 
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Der V ollstamdigkeit wegen f olgen hier noph. einige Aagaben^ 
welch© aach alteren Aatorea (Geiaitz, Goeppert, Feistmaatei) 
gleichfalls zu Lepidodendron (oder Sagenaria) Veltheimii gestellt 
werdea: 

1852 Knorria acittifolia Goeppert, in Roemer, Nordw. Harzgeb., P% 
laeontogr., Ill, t. 4, f. 7 (Goeppert, Feistmantel) (== K. acieularis)., 
1860 Knorria apicalis Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 152, t. 12, f. 1 
(Goeppert) (Wertlos). ; 

1860 Knorria cervicornis Roemer, Fordw. Harzgeb., Palaeontogr., IX, 
1, p. 165, t. 26, f. 4 (Goeppert) (Wertlos), 

1862 Knorria confluens ScMmper, Terrain trans, des Vosges, t. 14, 

1 2 (Goeppert). 

1843 Knorria Goeppert Roemer,- Verst, des Harzgeb., p. 2 (Goeppert). 
1841 Knorria imbricata Goeppert, Gattungen loss. Pfl., 3, 4, p. 37, 
t. 1, f. 1, 2; t. 2, t 1—7; Heft 5, 6, p. 85, t. 1, 2 (Geinitz, Gpep- 
pert, Feistmantel). 

1838 Knotria imbricata Kutorga, Kupfersandstein, p. 29, t. 7, i 1, 

2 (Goeppert). 

1862 Knorria imbricata ScMmper, Terrain Trans, des Vosges, t. 13a 
(Goeppert). 

1852 Knorria longifolia Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Acta, 
XXII, SuppL, p. 199, t. 30, f. 1, 2 (Goeppert, Feistmantel). 

1843 Knorria megastigma Roemer, Verstein. des Harzgeb., p. 3 
(Goeppert) (Nomen nudum). 

1852 Megaphytnm remotissimum Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. 

Acta, XXII, SuppL, p. 192, t. 33 (Geinitz) (Wertlos). 

1838 Pinites pulvinaris Presl, in Sternberg, Versuch, H, p. 201, t. 

49, f. 7 (Goeppert, Feistmantel) (Wertlos). 

1838 Pinites mughiformis Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 201, t. 
49, f. 5 (Goeppert, Feistmantel) (Wertlos). 

Die Abbildungen dieser letzten Gruppe sind entweder vo-ll- 
standig wertlos, oder entrindete, meist knorrioide Stamm© von 
irgend einem Lepidodendron. ' 

Bemerkungen: Es gibt wohl keine Art von Lepidoden^ 
drop, zu weloher eine solche Synonymik gehort, wie zn L. Yeli- 
heimii. Der Hauptgrund ist wohl darin gelegen, dass hierzu viele 
Exemplar© gerechnet werden, welche aus den tieferen ScMchten 
des Oberkarbons und sogar aus dem Unterkarbon stammen. In 
diesen Schichten sind Pflanzen meistens selten, und wenn vor- 
handen, mangelhaft erhalten, sehr oft ads Steinkerne im Sandstein. 
Ausserdem hat immer die Neigung bestanden, solche Stiicke aus 
tiefen Schichten als etwas anderes zu bestimmen, daher, dass dies'© 
an und fiir sich meistens unbestimmbare Steinkerne mit so vieleh 
Namen belegt worden sind. Als Erklarung m5ge auch gelten, 
dass man diese unbestimmbaren Rest© nicht mit einander ver- 
gleichen konnte aus dem einfachen Grunde, dass sie keine ver- 
gleichbare Eigenschaften zeigen. Die Folge ist, dass der weitaus 
grosste Teil der zu dieser Art gerechneten Abbildungen vollig 
unbestimmbar ist und hochstens hier und da Wert hat als An- 
zeichen fiir das Vorhandensein von Lepidophyten in alten Schich- 
ten, was an sich einstweilen wichtig sein kann. 

Schaut man die Abbildungen der besser erhaltenen Stiicke 
durch, so kann man sich des Eindrucks nicht verwehren, das 
manchmal nach dem Fundort bestimmt worden ist, und, dass 
man, wenn der Fundort zu stratigraphisch jiingeren Schichten 
gehdrt hatte, ganz gewiss einen anderen Namen gegeben hatte. 

. Damit man sich einigermassen ein Urteil iiber den spezifi- 
sohen Wert dieser Art und iiber meine kritischen Bemerkungen 
bilden kann, mogen hier zuerst einige Betrachtungen f olgen iiber 
Fossilium Catalogus II. 15. 19 
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die angeblichen Unterscliiede gegen andere Axteiij wobei der 
Haaptsacbe nach gestiitzt werden wird anf aeuere, zuverlassige 
Aatoren and besonders aaf Zeiller’s Angaben. 

Zeiller, Valenciennes, p. 455, sagt folgendes: Le Lep. 7elt- 
distingue assez facilement par ses ooussinets affiles en 
pointe ^ cbaque boat, plus etroits proportionnellement et plus 
saillants qae oeax du Lep, rimosum (offenbar bat Zeiller also aacb 
die Aebnlicbkeit mancber Abbildungen za L, rimosum eingeselien. 
Wenn man L. serpentigerum aacb beriicksicbtigt, ist diese Form 
sicber keine Eigenscbaft, wodurcb man L. Yeltheirnii trennen kann), 
nettement s6par6s les ans des aatres par des bandes ondalees, 
mais moins 6cartes poartant qae chez ce dernier (in diesem Falle 
bandelt es sicb, wie es aacb bei Zeiller's Abbildang der Fall ist, 
am Formen, welcbe L. obovatum and L. aculeatum einerseits and 
L.Jaraczewslcii Q^ndeiexseits abnlicb sind); les coassinets sont, en 
outre, d6poarvas de fossettes, oa da moins n’en pr6sentent qae 
des indices a peine discernables (es bangt also von der Erbal- 
tang ab, ob man sie seben kann oder nicht; aacb bei L. obovatum 
and aculeatum siebt man die „Transpirationsoffnangen“ nar bei 
sebr gater Erbaltang der Stiicke); enfin les mamelons se relient 
nettement les ans aux aatres par le prolongement de lears carenes 
en ane ar^te dtroite et Mgerement saillante. Ce dernier caractere 
se retroave, il est vrai, qaelqaefois cbez le L. aculeatum^ mais 
seulement sax les tiges agees (aacb jiingere Stamme von L. 
aculeatum zeigen diese Verbindangen ; bei sebr vielen L. Veit- 
heimii genannten Stiicken ist die Verbindang ebenso wenig za 
seben, wie bei vielen Exemplaren des L, aculeatum; die Exemplare 
des sc^en. L. Yeltheirnii, welcbe die Verbindangen sebr deatlicb 
zeigen, z. B. die Abbildungen bei Fiseber, geboren zar G-rappe 
des jL. rimosum); les deux esp^ces sont d'aillears bien distinctes, 
la cicatrice foliaire 4tant, cbez le L, Yeltheirnii, plas rapprocbed 
da milieu da mamelon et sartoat les carenes de ce dernier 4tant 
d4poarvaes de rides transversales et la carene saperieare etant 
paxfaitement continue; enfin le L. Yeltheirnii n'a pas les fossettes 
tres nettes da L. aculeatum (was aacb wieder in bobem Masse 
von der Erbaltang abbangig ist). 

Vergleicbt man nan diese Bescbreibang mit Zeiller’s Ab* 
bildang and mit den Abbildungen, welcbe Zeiller von L, obomtum 
and L. aculeatum, besonders t. 65, f. 7 and f. 2, gibt, so kann 
man, allerdings mit einiger Mube, die Abbildang von X. Yeltheirnii 
nocb als eine besondere Art betracbten. Der wicbtigste Unter- 
scbied, den icb bei Zeiller’s Abbildang von X. finde, 

ist, dass das Blattmal etwa in der Mitte des Polsters liegt, wab- 
rend es sicb bei X. aculeatum in der oberen Halfte befindet. In 
dieser Hinsicbt stimmt Zeiller’s Exemplar mebr mit X. rimosum 
iiberein, aber die Grosse and Form der Blattmale sind von jenen 
bei X. rimosum verscbieden. Ein gebandertes X. JaraczewsM, mit 
sicbtbaren Blattmalen, wiirde nocb am meisten mit der Zeiller’- 
scben Abbildang abereinstimmen. 

Die Abbildangen, welcbe Fiseber gibt, geboren, soweit sie 
bestimmbar sind, zam Typas des X. oder X. serpentigerum, 

Es liegt keinen Grand vor, den Exemplaren von f. 1— 3 einen 
anderen Namen za geben. Die Unterscbiede, welcbe er, p. 7 
seiner Arbeit, zwiseben X. Yeltheimii and X. obovatum sind 

denn aacb genaa diejenigen, welcbe zwiseben L. rimosum (s^nsn 
latiore) and X. obovatum besteben. Die Angabe, dass die Bander 
keine Kunzeln zeigen, ist sicber niebt sticbbaltig, and bangt in 
bobem Masse von dem Alter and von der Erbaltang ab. Wes- 
balb er, nacb Potoni4, die anbestimmbaren Stiicke aas Abb. 7 
— 25, alle za X. Yeltheimii reebnet, wird jedem anverstandlicb 
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sein. Es ist sehr zu bedauern, dass man zu dieser rein speknla- 
tiven Auffassung gekommen ist. Ein Beweis fiir die Zngeborigkeit 
solcher Stiicke zu irgend einer 5 ,Art“ kann nicbt geliefert werden, 
Morpbologisch sind solche St^mme vielleicht hier und da wick- 
tig, und es ist auch gewissermassen interessant zu versucben, 
solche Entrindungs- und ErhaltniJgsstadien in Zusammenhang zu 
bringen mit dem anatomischen Ban der Lepddodendronstamme, 
aber dafiir ist es nicbt notwendig, dass die Exemplare mit Namen 
belegt werden. Dass man sie zu L, Veltheimii recbnet, iiat den 
alleinigen Grand in der Fundortsbezeichnung, und weil man sie 
mit der gut gekennzeicbneten Art L. Volkmannianum mit gutem 
Gewissen nicbt vereinigen konnte. Sonst hatte man zu dieser 
Art auch eine Anzahl solcher Stiicke gereohnet. Da man einmal 
alle Stamme, welche entweder L. rimosum^ oder L. aculeatum, oder 
L. obovatum ahnlich sind imd aus tieferen Schichten stammen, 
X. Veltheimii genannt hat, musste man die unbestimmbaren Stiicke 
auch alle so nennen. 

Die , ,Art‘' wurde, 1825, von Sternberg beschrieben und auf 
t. 52, f. 3 abgebildet. Das Original wird im Bohmischen National- 
museum zu Prag aufbewahrt. Wie auch schon aus Sternberg’s 
Beschreibung hervorgeht, ist es mangelhaft erhalten; so, dass 
Sternberg selber sagt: „Wir haben ihn vornehmlich darum zeich- 
nen las sen, weil die Abdriicke in der Grauwaeke unter die altesten 
gehoren, die wir kennen, und nennen ihn Le'pidodendron V eltheimiV^ . 

Die Zeichnung ist etwas schematisiert. Die Bander zwischen 
den Polstern sind sehr deutlich und, wie es bei X. a^uleatum 
oft, und bei X. rimosum selten oder nie der Fall ist, deutlich aus 
zwei Bandern, von welchen je eins zu jedem der benachbarten 
Bolster gehort, zusammengestellt. Diese zwei Bander werden 
durch Vertief ungen, welche die Fortsetzung der Medianlinien der 
Bolster bilden, von einander getrennt. Also ungefahr, wie es 
auf den Abbildungen von X. aeuleatum bei Zeiller, t. 65, f. 5, 7, 
der Fall ist. Die Polster haben etwa die gleiche Form, wie man 
sie auch auf diesen Abbildungen findet. Der Erhaltungszustand 
erlaubt nicht festzustellen, ob Transpirations of fnungen und Quer- 
riefen auf der Medianlinie des unteren Wangenpaares vorhanden 
sind. Die Stelle des Blattmals ist verdeckt, befindet sich jedoch 
wohl noch in der oberen Halfte des Poisters. 

Wenn man nichts anderes von dem Exemplar wiisste, wiirde 
man es wahrscheinlich als ein mangelhaft erhaltenes Exemplar 
eines alteren Stammes von X. aeuleatum deuten und wegwerfen. 
Weil es aus alteren Schichten stammt, hat man es aufbewahrt und 
mit einem eigenen Namen versehen. Einige Aehnlichkeit mit 
X. JaraczewsM ist auch vorhanden, aber dagegen sprechen die 
Bander. 

Die Sternberg’sche Abbildung wird von alien Autoren als 
Ty^us des L, Veltheimii aufgefasst. 

Die Diagnose bei Presl, 1838, Sagenaria Veltheimii^ ist 
etwas ausfiihrlicher als die bei Sternberg, kann jedooh auch zu 
jedem alteren Exemplar von L, aeuleatum mit Bandern oder von 
X. rimosum pas sen. Seine Abbildung kommt iiberein roit jenen 
von Zeiller, Eenier und Rydzewski. 

Die Abbildung bei Kbnig zeigt keine Blattmale und ist fiir 
eine Bestimmung zu weit entrindet. 

Boemer, 1852, ist unbestimmbar. Die Abbildung hat ent- 
fernte Aehnlichkeit mit X. rimosum. 

Die nachste Serie von Abbildungen findet man bei Goeppert, 
Uebergangsgebirge, p. 80 (Sagenaria Veltheimii), t. 17 — 20; t. 23, 
f. 1 — 3; t. 24, f. 2, 3; t. 43, f. 1. Ich habe in den Breslauer Samm- 
lungen nur die Originale zu t. 20, f. 3, 4; t. 23, f. 1 — 3 und t. 43, 
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f, 1 finden konnen. Naok diesen und sonst nach den Abbilduagen 
zu Tirteilen kann n^an G-oepiperPs Piguren, wie folgt, deuten.: 
t. 17: Landsobaftsbild; das Vorkammen grosser Stamme zeigend. 
t* 18, i. 1: JS. e/. nwoswm, -of fenbar sebr schematisch. 

f 3: Unbestimmbare grosse Stamme. 
t. 19, f. 1: Irgend ein. ohne Merkmale. 

1 2: Verzweigter Stamm von Lepidodendron species. 

13: Mangelhaft erhaltene Zweigreste eines Lepadodendrons. 
t. 20, 1 1, 2: Vollstandig unbestimmbare Stamme. 

13, 4: Der Abbildung nach nnbestimmbar. Das Original 
zeigt, dass es sich nm irgend einen Lepidostrobus 
handelt. 

t. 23, 11 — 3: Haben mit Lepidodendron nichts zn tun, sondern 
sind, nach den Originalen zu urteilen, Fame oder 
Pteridospermae. 

t. 24, 1 2: Wahrscheinlich wie t. 23, 1 1 — 3. 

1 3: 1st ein unlosliches Ratsel. 

t. 43, f . 1 : Der Glanzpunkt der Sammlung. Das Original hat 
Aehnlichkeit mit der Abbildung und kann zu Leben- 
zeiten zu L. aculeatum gehort haben. Auch hier liegt 
kein G-rund vor, eine besondere Art anzunehmen. 
Kidston, 1903, erwahnt als zu L. Veltheimii gehorig: t. 19; 
t. 23, 1 1—3; t. 24; t. 43, 1 1. 

Schimper und Lesquereux erwahnen alle Abbildungen; Zeil- 
ler nur t. 18; t. 19; t. 43, 1 1. 

Die nachste Serie von Abbildungen brachte G-einitz, 1854, 
bIs Sagenaria Veltheimiana auf t. 4, 5, 6. 

Die Abbildungen auf t. 4 konnen, was 1 1—6, 11 betrifft, 
wohl zu der gleichen Pflanze gehort haben. Am meisten sehen sie 

1. ophiurus ahnlich. Ob sie etwas mit X. Veltheimii, wie diese 
von Zeiller abgebildet wurde, zu tun haben, muss bezweifelt wer- 
den. Fig. 7, 8 sind Lepidophyllum of. lameolatumj f. 9, 10 unbe- 
stimmbar. 

Auf t. 5 sind einige St§bmme mit grossen Astmalen abgebildet 
von dem Typ'us des X. belgicum. Zu welcher Art sie gehoren, 
wird kaum zu bestimmen sein, da die Blattpolster sehr mangel- 
haft erhalten sind. Es ist nicht ausgeschlossen, dass diese 
Stamme, wie es auch wohl bei X. belgieum der Fall sein kann, 
zu X. ophiurm gehoren. Am besten werden sie als unbestimmbare 
Stamme von betrachtet. Fig. 4, 5 sind Erhaltungs- 

stadien von irgend Lepidodendron, L 6 ist nnbestimmbar. 

Von den Abbildungen auf t. 6 sind 1 1 — 3 unbestimmbare 
Stamme. 

Heer, 1871, zitiert von diesen Abbildungen als X. Veltheimii: 
t, 4, f. 1 — 6, 11; t. 6, f. 1—3; Stur zitiert sie alle; Rothpletz*: 
t. 4, f. 1—11; t. 5, f. 1— 6; t. 6, f. 1—4; Zeiller: t. 4 und 5; 
Kidston alle mit Ausnahme von t. 6, f. 2, 3; Bureau: t. 4, f. 1, 

2, 5, 6, 11; t. 5, f. 4, 5; t. 6, f. 1—3. 

Zeiller und auch Kidston haben wenigstens die vollstandig 
unbestimmbaren Abbildungen auf t. 6 ausgeschlossen. 

Auf alien Fallen gibt es unter den Abbildungen, welohe 
Geinitz 8ag, Veltheimiana nennt, nicht eine einzige, weiche mit 
Zeiller’s Abbildung, Valenciennes, oder sogar mit Sternberg’s 
Originalexemplar iibereihstimmt. 

Die Abbildungen bei Roemer, 1854 und 1860, sind unbe- 
stimmbar. 

Alle Abbildungen von Sag. Veltheimiana bei Goeppert, 1860, 
sind vollstandig nnbestimmbar. 
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Von Eichwald’s Abbildungon, 1860, konnen f, 2, 3, 5 zu 
jC. aculeatum g^\oTt haben, f, 4 zu L. rimosum. Die Abbilduugen 
siud jedoch wenig zuverlassig. 

Schimper, 1862, hat, t. 21 — 26, eiue gauze Serie vou Ab- 
bilduugeu vou 8, Veltheimiam veroffeutlicht, vou welcheu uioht 
eiue eiuzige geniigeud Merkiuale zu eiuer Bestimmuug zeigt. Die 
meisteu siud vollig uubestimmbar. Die besteu siud noch t. 21, 
f. 3 uud t. 22, f. 1, aber auch hier .kauu mau vou den Eigeu- 
schafteu der Blattmale uud Bolster uichts erblickeu. Die be- 
blatterteu Zweige (Bag. acuminata Groeppert) auf t. 26 gehdreft 
wahrscheiulich zu L. Bohertii Nathorst. 

Schimper, 1870, Stur, 1877, uud Lesquereux erwahueu alle 
A.bbilduugeu vou Schimper, 1862, bei L. Veltheimii; Heer, 1871, 
uux: t. 22, f. 4; t. 23, 24; t. 26, f. 1 — 4; Kidston, 1886, t. 21, 
22; t. 26, f. 6; spater, 1903, h 21— 25; Zeiller; t. 21, 12—4; 
t, 22, 1 1; t. 23; Bureau: t. 21, 1 3, 4; t. 22; t. 23, 1 1; t. 24; 
t, \26, f. 3 (Man fiudet bei Biumu andere Tafelzahlen, dies kommt 
daher, dass die Tafelzahlen in Schimper’s Buch falsch gedruokt 
siud). 

Am vorsichtigsteu ist also Zeiller, obgleich auch dieser 
Autor mehrere Abbildungeu erwahnt, welche hochstens aus dem 
G-ruude, weil sie aus dem Unterkarbon stammen, bestimmt werdeu 
kouuen. Eveutuell kouueu 1 21, 1 3; t. 22, f. 1; t. 23, 1 1 mit 
Xi Veltheimii verglicheu werdeu. Aber keiue zeigt die Eigen- 
sphafteu der Blattmale. 

Vou keiuem Autor, mit Ausuahme vou Heer uud zum Teil 
Bureau, werdeu die blatttrageudeu Zweige vou t. 26 erwahnt. 
Es ist uicht moglich, hieriiber etwas auderes zu sageu, als dass es 
sich um junge beblatterte Lepidodendro?i-Zweige haudelt, fur 
welche eiue spezifische Bestimmuug uicht leicht ist. iiiuig© 
Aehulichkeit mit den bessereu Abbildungeu bei Bureau ist vor- 
handen. 

Auch Ebxay’s Abbildungeu siud uubestimmbare Stamme. 
Sie werdeu uur (t. 5—8) bei Kidston, 1886, erwahnt. 

Vou deu Abbildungeu bei Baily, 1864, ist 1 b. eiue mangel- 
hafte Kopie uach Geinitz, f. a ist Original, aber uicht bestimmbar. 

Heer’s Abbilduug, 1865, ist unbestimmbar. Einige Aehulich- 
keit ist vor handen mit L. rimosum oder L. ophiurus. 

Die Abbilduug bei von Eoehl gehort zu L, aculeatiim odetr 
X.‘ ohomium. ■ ' 

■ Heer’s Abbildung, 1868, ist weftlos. . 

Schimper, 1870, t, 59, f. 6 ist ein schematisierter, beblatterter 
ZweigVou' irgeud eiuem Lepidbdendrou. : ■ 

• • E die Abbildungeu bei Heer, 1874, vergleiche man bei 
Li Bohertii JSiathorst.,, NicM eiuzige kauu zu L. Veltheimii 

gerechnet werdeu. ' • • 

; Die Abbildungeu bei Heer, 1871, Bareuinsel, werdeu vou Zeil- 
ler uoch mit L. Veltheimii vereiuigt. Hathorst, 1914, K. Sv, Vet- 
Ak. Hand!., XXVI, 4, p. 65, bringt t. 9, f. 2 a?, 3, 4, zu Ho- 
throdendron Kiltorlcense (dem Texte, p. 67, uach auch ? t. 8, f . 2 c), 
uud t. 8, f. 3, 4 zu B, Wykianum. Heer’s t.- 8, f. 1, war wohl ein- 
mal ein Lepidodendron, die anderen, noch uicht erwahuten;'*- Ab- 
bilduugeu siud vollig wertlos. Auch die Abbilduug, 1872, t. 4, 

h. 1, gleichfalls vou der Bareuinsel, ist unbestimmbar. Nathorst 
kounte einige der Heer’scheu Augabeu nur bestimmeu an der 
Hand des .Materials, mit deu Abbildungeu alle in kauu man uichts 
aufangen. 

i. i-. Feistmautel, 187 3^ Sag. Veltheihviana von Eothwaltersdorf, 
Wird uur . vou Kidston,/ 1886, ‘ uud Geinitz, 18|90, erwahnt. Die 
Abbildungeu werdeu zum Teil, £■ 32, von Nathorst, Foss. Flora 
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der Polarlander, I, 4, p. 43, mit X. B^hertii veigliclim. 
gibt Mer an, dass er f. 31 nnd nicht f. 32 mit L: Eohertii ver- 
gleiclit. Diese Angabe muss auf einen Schreibfehler beruben, 
denn f. 31 ist unbestimmbar. 

Die Abbildung Yon 8agen, Veltheimiana bei Eoemer, 1876, ist 
vollstandig unbestimmbar. 

Die wiclitigsten Abbildungen, welcbe vor Zeiller, 1886, vei*- 
offentlicbt warden, sind die in der Culmflora, II, von Star : t. 18 
(35), f. 2, 3; t. 19, f. 5, 6, 8, 9, 10; t. 20, f. 1— 6; t. 21; t. 22, 
1 1—3; Textf. 34, 47—53. 

T. 18, f. 2, 3 werden von Kidston, Geinitz, Bureau, Zeiller, 
mit L. Veltheimii vereinigt. Sie liaben noch am meisten Aehn- 
lichkeit mit Zeiller’s Abbildung. Die Blattmale stehen, beson- 
ders in f. 3, jedoch sebr boob, auf dem Polster. 

T. 19, f, 5, 6, zu X. Veltheimii naob Kidston, 1903. Zeiller 
recbnet sie zu X. aculeatum, Piscber zu seinem X. obovatum. Die 
Form der Blattmale deutet sebr in die Bicbtung von X. obovatum 
Zeiller, wie es aucb der Habitus von f. 6 tut. 

T. 19, f. 8 — 10, werden von Zeiller mit ?, sowie von Bureau 
zu X. Veltheimii gerecbnet. Fig. 8 ist ein Lepidostrohus yoiocl Typus 
mriabilis. Fig. 9, 10 sind beblatterte Zweige mit ansitzenden, 
kleinen Lepidostroben. Zeiller weist darauf bin, dass ein einziges 
Lepidodendron kaum zwei so verscbiedene Strobili tragen kann, 
wie Star bier filr X. VeMheimii in seinen f. 8, 9 abbildet. Nacb 
Zeiller feblt jeder Beweis filr die Zugeborigkeit der beblatterten 
Zweige zu X. Veltheimii and mocbte er sie lieber mit einer anderen 
Art, z. B. X. acuminatum^ in Zusammenbang bringen. Dafiir feblt, 
meiner Meinung nacb, aucb wieder jeder Beweis. 

T. 20, 11—6. Nacb Zeiller t. 20, 1 1—4, 6, (2 5) zu X. 
Veltheimii, nacb Kidston alle; nacb Bureau keine. Der Stellung 
der Blattmale and der Bander nacb, konnen 11, 2, 3, 4 mit 
Zeiller’s Figur verglicben werden. Dem garizen Habitus nacb 
zeigen sie zum Teil grosse Aebnlicbkeit mit Formen der Gruppe 
des X. rimosum. Becbnet man solcbe Abbildungen, wie f. 1 — 4, 
zu X. Veltheimii, so wild es kaum moglicb s ein, diese Art von der 
rimosum-GcYwppe zu trennen, da aucb bier, besonders bei L. Bern- 
pentigerum, sohx oft so langgereckte, spindelformige Bolster auf- 
treten, Man kann die Abbildungen, aucb wegen der Stellung und 
der Form der Blattmale, und wegen des deutlicben Kieles im 
oberen Teil des Polsters, am besten vergleicben mit den Formen, 
welcbe icb L, serpentigerum var. elUptiGa nBxme, 

Fig. 5 kann wobl mit X. verglicben werden, aber 

nicbt, wie Fiscber, auf Grand des Feblens der Transpirations- 
offnungen, es tut, mit X. dichotomum, Man kann die Abbildung 
aucb mit X. pulvinatum bei Eydzewski vergleicben. 

Fig. 6 gebort wohl zn L* aoideatum, obgleicb man aucb mit 
X. obovatum vergleicben kann. 

Taf. 21 wird nacb Zeiller, Kidston, Geinitz, Bureau zu X. 
Veltheimii gereclmet. Es bandelt sicb um einen grossen Stamm 
mit grossen, in Eeiben gestellten Astmalen. Zeiller gibt an, dass 
die Bolster die Form von X. Veltheimii baben. Die Abbildung zeigt 
jedocb die Einzelbeiten nicbt deutlicb und die Erbaltung ist, 
wie bei den grossen Stammen fast imm|er, nicbt tadellos. Im 
Prinzip stimmen diese Stamme aucb mit z. B. X. helgimm iiber- 
ein, bier ist aber die Polsterform die von h ophiurm, wabrend 
bei den Stur’scben Abbildungen die Bolster im allgemeinen etwas 
breiter zu sein scbeinen. Deswegen kann man, besonders wenn 
man die Abbildung mit der viel besseren bei Bureau vergleicbt, 
Stur’s t. 21 mit ? unter X. FeMeimf anfubren. 
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Taf. 22, f. 1—3. Kids ton, Bureau und Zeiller rechnen f. 3, 
non f. 1, 2, zu L. Veltheirnii. Die Abbildungen 1, 2 geboren zu 
dem gewobnlichen UWew^^!ro^^-Typus (U. Taylori nach Kids ton). 
Die Abbildung, f. 3, zeigt deutliclie Bander und kann deswegen, 
und wegen der Polsterform, mit Zeiller’s L. Veltheimii verglichen 
werden. Besonders auch mit der Abbildung bei Bureau, welcbe 
weiter unten nock besprocben wird. Allerdings stehen offenbar 
die Blattmale auf den Stur’scben Abbildungen zu hoch. 

Pisclier mociite f. 3, wie aucb das Exemplar von t. 21, von 
L, VeltJieimii tierinen, Der Grund, den er dafiir anfuhrt, dass man 
im Harz und im Magdeburgischen, wo seit langer Zeit fleissig 
gesammelt wurde, bis jetzt niemals solche Ulodendron-Btucke vom 
VeUheimiirTypvLS gef unden hat, ist naturHch nieht stichhaltend. 
Solche Stiicke sind iiberall selten. 

Von alien Stur'schen Abbildungen batten also t. 18 (35), 
f . 2, 3 am meisten Aehnlichkeit mit X. Yeltheimii bei Zeiller. 
Aber auch hier stehen die Blattmale eigentlich noch zu hoch. 
Von den gi'ossen Stammen kommen t. 21 und t. 22, f. 3 am 
meisten mit X. Yeltheimvi iiberein und konnen auch wohl zu dieser 
Art gerechnet werden, 

Weiter konnen t. 20, f. 1, 2, .3, 4 mit X. serpentigerum var. 
eUipticum veiglichen werden. 

Zeiller's Abbildung, 1878, gehort, wie er selber, 1886, p. 456, 
angibt, zu Schimper’s X. eUipticum (Sagenaria elliptica Goepp.). Diese 
Zeiller’sche Form zeigt grosse Aehnlichkeit zu X. Roberta Nathorst 
und durfte hiermit identisch sein (vgl. bei X. Roberta, auch was 
die Priori tats f rage betrifft). 

Schmalhausen, 1879, t. 1, f. 4—7, werden von Kidston, 1886, 
zu X. Yeltheimii gestellt. Die Abbildungen sind unbestimmbar. 
Auch die Abbildungen, welche Schmalhausen, 1883, veroffent- 
licht hat, sind veils tandig wertlos, 

Toula, 1878, t. 12, f. 7, zeigt zu wenig Einzelheiten und 
muss als unbestimmbar gelten. 

Feistmantel hat, 1879,* einige Abbildungen veroffentlicht, 
Alle sind unbestimmbar, T. 4 werden von ihm sis Knorria- 

Stadien bezeichnet. 

Lesquereux, Coalflora, II, t. 62, f. 6— 8, werden am beaten 
als unbestimmbar betrachtet. 

Eothpletz, 1880, t. 2, f. 1, gehoi*t vielleicht zu X. ophiurm, 
3, 4 waren vielleicht Lepidophloios, 5, G Lepidostrobus, 7 unbe*^ 
stimmbar, 11 gehort vielleicht zu X. rimosum, ist jedoch zu man- 
gelhaft erhalten, um mit Bestimmtheit gedeutet zu werden. 

Die Abbildung bei Weiss, 1882,. ist unbestimmbar. 

Tenison-Woods hat, 1883, einige Abbildui^en veroffentlicht, 
welche wohl kaum zu X. Veltheimii gehoren. Bei seiner f. 1 zweifle 
ich sogar, ob es sich wohl um ein Lepidodendron handelt, f. 2 
ist wohl ein Lepidosirobus, i. 3, 6 sind wertlos, t. 12, f. 8 ist ein 
iCnorm-Stadium ernes Lepidodendron oder voxx. Cyclostigma, 

Die Abbildung bei Sterzel, 1884, ist eine Hatoia-Form, deren 
Zugehorigkeit zu einer anderen Form nicht bewiesen werden kann. 
Als Synonym erwahnt er Halonia tetrasticha 1852, t. 28, 

i.'"'.!— 4.. 

Zeiller’s Abbildung, 1886 — 88, wurde im Anfang schon be- 
aprochen. Sie hat am meisten Aehnlichkeit mit X. JaraezewsMi, 
aber dann mit einer deutlichen, aus zwei wulstformigen Strangen 
gebildeten Banderung, welche bei X, JaraezewsMi bei gleichalteri- 
gen Stammen nicht auftritt. Auch zeigt Zeiller's X. Yeltheimii, 
wenn gut erhalten, das Blattmal. 

Feistmantel, 1890, hat die gleichen Abbildungen aus dem 
Jahre 1879 noch einmal veroffentlicht. 
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Haas, ISST, ist eine Kopie nach Weiss, 1882, md gleichfalls 
aabestiDambar. 

KiHston, 1888, ist m. E. nicht bestinirabar. 

Was Hatborst, 1894, als L. 7 eltheimii mit aemninatum 
abgebildet bat, wird spatei voa ihm L. Mohertii genaji^ (vgl. 
Eoss. Flora der Polarlander, I, 4, p* 41). 

Pot oai^, 1896, f. 42 ist am meisten L. abnlich, 

es bandelt sicb am die gleicbe Abbildung, wie bei Fischer, 1905, 
f. 2. -Der einzige Unterscbied gegen L. serpentigerum ist, dass die 
Blattpolster etwas schlanker sind. Icb recbne die Abbilduag zu 
L. serpentigerum var. elliptica. 

Hofmann and Eyba, 1899, f . 7, 8, sind Kopien nacb Sturms 
t. 19, f. 6, 5 und geboren also, wie:diese, am wabrscbeinliobsterL 
zn L. ohovatum Zeiller. 

Benanlt, 1882, t. 5, f. 1, 3, sind Kopien nacb Star and zwar 
nacb: t, 22, f. 3b (pars), t. 19 (36), f. 9 a (pars), wahrend f. 2 
eine Kopie ist nacb Zeiller, 1878, f. 4, welcbe Zeiller za L. elUp- 

recbnet and welcbe zn' X. Roberta Natborst gebort. 

Kidston, Ann. and Mag. of Nat. Hjist., 1885, p. 243, t. 3, 
1 1; t. 4, 1 2, 3, 4’; t. 6, f. 11, werden von Kidston, Zeiller, and 
Bareaa zitdert. Kidston, 1908, scbbesst jedoch t. 4, f. 3, 4, aas. 
Kidston’s t. 3 zeigt einen grossen Stamm mit Astmal. Er erwabnt, 
dass aaf anderen Teilen des Stammes die Bolster die Eigenscbaf- 
ten von X. V eltheimii zeigen. Diese Abbildang kann des wegen 
za dieser Art gestellt vrerden. 

Kidston’s t. 4, f . 2 kann meines Eracbtens nicbt za L, 7eM- 
heimii geboren. Icb bezweifie sogar, ob sie iiberbaapt zti Lepi- 
dodefndron igehort and icb ware nicbt erstaant, wenn es sicb am 
einen Stamm von Sphenopteris Roeninghmsi oder einer mit dieser 
verwandten Art bandelt. Die Untersacbang des Originals mass 
bier entscbeiden. 

T. 4, t 8 zeigt grosse Aebnlicbkeit za X. Nathorstii oder X. 
Kidstoni and gebort wobl za dieser G-rappe. 

’ T. 4, f. 4 konnte za X. Rohertm Natborst geboren. Mit X. 
Veltheimii baben diese Formen wobl nicbts za tan. 

T. 6, f. 11 macbt aacb einen bocbst eigenartigen Eindrack, 
Die Vergrosserang, 11a, siebt einigermassen nacb X. spetshergense 
aas. Das verkleinerte Habitasbild zeigt Bolster, welcbe kaam 
der WirkHobkeit entsprecben konnen. Ware das alodendroide 
Astmal nicbt vorbanden, so wiirde man aacb bier an einem 
Stamm von Bphenopteris Hoeninghausi denken. Aacb in diesem 
Fall mass eine 'Untersacbang des Originals entscbeiden. 

Von alien Abbildangen bei Kidston, 1885, kann also nur 
t’.‘ 3, fvX'mit X. Veltheimii vereinigt bleiben, and dann nocb an ter 
debt- Vorbebalt, dass die Deatang von den Polstern aaf dem nicbt 
abgebildeten Teil des Stammes als solcbe von X. Veltheimii, nacb 
Kidston^s Angaben, wirklicb zatrifft. 

Toala's Abbildangen, 1888, sind zam Teib Kopien nacb Star, 
and zwar nacb Textf; 34; t. 22, f, 3 b; t. 20, f. 1; t. 19, f. 5. 
Die ersten zwei konnen also za X. gereobnet werden, 

die letztgenannten konnen zu L. serpentigerum mr, elliptied ge^- 
stellt werden. 

Weiter, bringt er nocb einige Originalabbildangen voar be- 
blattexten Zweigen mit Lepidostrobx, welcbe grosse ^Aebnlicbkeit 
zeigen za den Abbildangen bei Star. 

SordeBi’s Abbildang, 1896, ist eine sebr mangelbafte Kopie 
nacb Kidston, 1885, and Wertlos. Sordelli bat friiber, in Tara- 
melli, II Canton Ticino merid., p. 175, far das Carbon von Manno 
X. Veltheimii ang^eben. Diese Angabe ware nacb seiner jetzigen 
Meinung nicbt ricbtig, and das Exemplar wird, 1896, za X. ccwa 
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gestellt. Abbildnng, welcbe er unter dies era. 

Namen bringt, YOllstandig wertlos und unbestirambar ist, komint 
man auch biermit nicht weiter. Der einzige Vorteil ist, dass fetzt 
die Angabe von L. Veltheimii ans dem Karbon von Manno ver- 
scb-winden kann. ' . , 

Potoni5’s Abbildung im Lehrbuch, f. 217, ist wieder die 
gleiobe wie die ans dem Jahre 1896. 

Pig. 49 in Scott, Studies, ist ein X. obovatum, die gleiclie Ab- 
bildnng findet man in Ed. 11, t 64, nnd Ed. Ill, 1 57. In f. 62 
(=67=70) bildet er einen von den Ulodendro^i-St^mmen ab, welcbe 
Star zn X. Veltheimii reobnete. Scott bringt ibn recte als pio- 
dendron. 

Kidston, 1901, gibt, t. 56, f. 1, eine verkleinerte Abbildung 
eines grossen Exemp'lars aus dem Oalciferous Sandstone; die 
Abbildung zeigt keine Einzelbeiten. T. 57, f. 1 ist ein offenbar 
mit Star’s t. 22, f. 3 b, xibereinstimmendes Ulodendron und gebort 
Vielleicbt wirklicb zu X. Veltheimii. 

Potonie, 1901, bat eine grosse Zabl von Abbildungen ver- 
offentlicbt. Pig. 72 kann mit Zeiller’s X. Veltheimii iibereinstim" 
men, aber inf olge der mangelbaften Erbaltung sind die meisten 
Eigenscbaften nicbt ersicbtliob. Pig. 73, 74 geboren wobl zu 
X. serpentigerum var. elliptica (f. 1, 3 bei Piscber), aucb bier sind 
die Blattpolster sebr soblank. Pig. 75 (f. 4 von Piscber) ist zu 
mangelbaft erbalten, am eine Bestimmung zu erlauben. Es ist 
moglicb, dass f. 76 (f. 5 bei Piscber) einmal wie L. Veltheimii 
von Zeiller ausgeseben bat. Pig. 105 ist vollstandig unbestimmbar 
(f. 6 von Piscber), das gleicbe gilt fiir f. 108. Alle Knorrien 
werden von Potonie in dieser Arbeit unter X. tylodendroides 
(= Veltheimii ?) vereinigt. Sie sind samtlicb spezifiscb un- 
bestimmbar. 

Die nacbsten Abbildungen findet man bei Zalessky, 1904. 
Pig. 3 auf t. 4 ist fiir eine kritiscbe Bestimmung zu mangel- 
baft erbalten. Pig. 4, 5 sind typiscbe Esemplare von X. Jarac- 
z&wskii Zeiller (welcbe Art von Zalessky xibrigens mit L. Veltheimii, 
allerdings meiner Meinung nacb nicbt mit Eecbt, vereinigt wird). 
Pig. 8 gebort zu X. aculeatum. Pig 9 ist wabrscbeinlicb wieder 
X. Jaraczewshii, wie aucb f. 12 und t. 8, f. 8. 

Die Abbildung bei Zalessky, 1905, ist unbestimmbar. 

Im Jabre 1905 ver of fentbcbt Piscber eine lange Bescbrei- 
bung von X. : allerdings sind von den zahlreicben Ab- 

bildungen nur wenige wicbtig. Seine .Pig. 1 (= f. 73, Potoni6, 
1901) and 3 (f. 74, Potonie) geboren wabrscbeinlicb zu L. ser- 
pentigerum var. elliptica, wabrend f. 2 sicb mebr dem eigentlicbeu, 
Tj'pu& L. .serpentigerum nabert, nur sind aucb bier nocb die Blatt- 
polster etwas zu scblank. Pig. 4 (f. 75, Potonie) ist mangelbaft; 
Pig. 5 (f. 76, Potonie) kann friiber wirklicb X. Veltheimii gewesen 
sein. Pig. 6 (1 105, Potoni6) ist vollig unbestimmbar. Die ubrigen 
Abbildungen sind alle solcbe, welcbe Potonie X. tylodendroides 
gi^nannt iiat and sind vollstandig unbestimmbar. Die Stiicke 
konnen bier und da Wert baben fiir morpbologiscbe Pragen, 
systematiscb and fiir .spezifiscbe Bestimmungen sind sie wert- 
ids and sie batten niem^s mit „Art“namen belegt werden sollen, 

: Steinmann’s Abbildung, 1907, stellt irgend einen beblatterten 
Zweig vor. 

: ; Zalessky’s . f. 13 auf t, 23 seiner Arbeit, 1907, bat jedenfalls 
mit ZeillQi's V elthehr^ii nicbts zu tun. Ea ist mir nicbt mdglicb, 
eine Bestimmung fiir diese Abbildung zu geben. 

. Die Abbildung bei G-ibson, 1908, ist fraglicb. 

• Ob die Abbildungen aus Mugodzary (Zalessky, 1909). zu 
X;. Veltheimii geboren, ist sebr . unsicber. Meiner Meinung nacb 
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stehen bei f. 6, Oa die Blattmale viel zu kooh. Fig. 1 kana aaoh 
za jO. nmosww aber besser als uabestiaimbar be- 

trachtet. v 

Eeaier's Abbilduag, 1910, ist vielleicht die beste, welche 
es gibt. Sie zielgt deutlich die aabezu aiediaae Stelluag des 
Blattniales uad aach die aas zwei Streifea gebildetea, deutlicliea 
Baader; Eeaier gibt folgeade Uaterschiede gegea L. aouleatum: 
L. Veltheimii se diff6reacie de L, aculeatmn par preseace de 
baades plates eacadraat les coussiaets, par la positioa plus cea- 
trale de la cicatrice foliaire, par la foraie plus surbaissee de 
I’axe superieur de cette cicatrice et eacore par la dispesitioa 
plus mediaae des cicatricules. 

Die Abbilduagea, welche Seward, 1910, aach Exemplarea 
aus Kidstoa’s Samailuag gibt, koaaea aicht zu L. Veltheimii 
gehox'ea. Fig. 0 uad D gehorea wohl zu L. aculeatum, fallea 
allerdiags auf diiroh die selir aa L. rimosum eriaaeradea Baader. 
Der Bau der Polster, die Grossea-Verteiluag der oberea uad 
uaterea Halfte, die Stelluag der Blattaiale deutea auf L. acu^ 
leatum. Die Fig. A uad B gehorea vielleicht zu L, Roberta, 
aber die Abbilduagea reiohea aicht zu eiaer Bestimaiuag. Fig. 
157 ist die gleiche Ulodendro^i-Ahhildxmg wie Kidstoa, 1901, t. 57, 
f. 1, uad kaaa also zu L. Veltheimii gehorea. Fig. 141 ist L. 
amleatum. 

Seward briagt hier L. Veltheimii auch ia Zusaaimeahaag lait 
Lepidosirobus Williamsoa, Orgaaizatioa, III, 1872, t. 44, p. 294. 
Er sagt, dass es „p'ractically certaia‘‘ ist, dass die Lepidostrobi 
aus der Caloiferous Saadstoae Series voa Buratislaad zu L. 
Veltheimii gehorea. Irgead eia Beweis wird voa Seward aicht 
aagefuhrt. 

Scott, Studies, Ed. Ill, I, p. 163, sagt, dass Lepidosirobus 
Veltheimianus ist: a small species, which is very abuadaat ia the 
plant beariag beds of the Calciferous Sandstones. These cones 
are indistinguishable from those ot Lepidodendron V eltheimianum, 
one of the few Lepidodeadra which have been found with the 
fructification still attached to the branches. As this species is 
extremely abuadaat in the Calciferous Saadstoae Series, of which 
the Burntisland beds form part, it is almost certain, that the 
cones with structure preserved belong to it. 

Auch hier also keine Beweis fuhrung I Ersteas ist es aoch 
fraglich, ob D. Veltheimii Zeiller wirklich ia der Galciferoius 
Saadstoae Series so hauf ig ist. Bis heute wurde aoch aicht eia 
eiaziges Exemplar verof featlicht, was hierf ur spricht. Ausserdem 
geht aus den Verof featlichuagea voa Nathorst hervor, dass es 
aoch eiae ^aze Aazahl voa Lepidodeadra ia diesea tieferea 
Schichtea gibt, voa welchea weaigsteas Aadeutuagea auch ia 
dea tieferen Schichten voa Scotland gefuaden wordea siad. Zwei- 
teas wird aagegeben, dass die zu L. Veltheimii gehorigea Lepido- 
strobi kleia siad, wahread die eiazige Abbilduag, auf welcher 
Strobili mit dea Zweigea voa L. abgebildet warden, 

die Fig. 9, 10 auf t.( 19 bei Star isL Eidston, Catalogue, p. 165, 
erwahat, dass er groBe Stiicke gesehea hat mit bis 22 Strobili 
aa eiaem Exemplar, alle endstaadig. Leider hat er solche Stiicte 
nie abgebildet, uad gibt auch aicht aa, wo sie sich befiadea. 
Die Sturschea Strobili siad immerhia aoch ziemlich gross. Aus 
Seward’s uad Scott’s Aagabea geht auch hervor, dass Kidstoa 
offeabai* Exemplare kaaate mit aasitzeadea Strobili, welche er 
mit L. Veltheimii ideatifizierte. Nahere Aagabea fehlea auch hier. 

Aber aicht aur diese Strobili warden zu X. ge- 

rechaet. Kidstoa, 1901, p. 60 (Carbon. Lycopods and Bpheao- 
phylls, Trans. Nat. Hist. Soc. Glasgow, N. B. IV, 1) vereiaigt 
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aacli das mit Struktur erhaltene Lefidodendron hrevifoUum Will, 
(non Ett.) mit L. Veltheimii, und zwiar aus dem G-runde, dass 
„the external characters of the plant (L. hrevifoUum) are well 
seen in weathered surfaces of the blo-cks containing the speci- 
mens, and there is no doubt that it is the Lepidodendron V eltheimi- 
anum, Si>s suggested (in einem Brief vom 28. Nov. 1872 an Willi- 
amson) by Sir William Dawson. X. Veltheimiaiium is very common 
in the horizon, in which the Pettycur material occurs. 'V 

Hier wieder die gleiche Schwierigkeit. Veroffentlicht sind 
diese ^weathered surfaces-^ nie, Gute Abbildungen von X* Veit- 
heimii aus diesem Niveau gibt es auch nicht. Wie aus einer kriti- 
schen Betrachtung iiber die als X. Veltheimii veroffentlichten Ab- 
bildungen hervorgeht, herrscht hier die grosste Verwirrung und 
ist es am allerwenigsten klar, was eigentlich X. Veltheimii ist. 
Es ist also wenigstens pramatur, die Struktur zeigenden Reste 
mit einer so zweifelhaften „Art“ zu verkniipfen. 

Weiter sagt Kidston als Beweis fur seine Identifizierung: 
But, further, the very characteristic macrospores of Lepidodendron 
hreviifolium Will, (non Ett.)? with the long hirsute appendages, 
are the Lagmicula 1 described by Mr. J. Bennie and myself (Proc. 
Roy. Phys. Soc. Edinburgh, IX, t. 6, f. 20a — 20s) from several 
localities in the Calciferous Sandstone Series where X. Veltheimia- 
num is pilentiful. 

Hiermit kdnnte man hochstens beweisen, dass diese Ma- 
krosporen zu den Struktur zeigenden Lepidostrobi gehoren, aber 
irgend eiiien Beweis fur das Zusammengehoren der Strobili und 
der X. Veltheimii genannten Abdriicke kann ich nicht finden. 

Vorlaufig wird man also am besten Lepidostrobus Veltheimianus 
Scott, sowie Lepidodendron hrevifoUum Will, (non Ett.) von den 
Lepid. Veltheimii genannten Abdriicken getrennt behandeln, bis 
eine neue Uiitersuchung des in den verschiedenen Sammlungen 
aufbewahrten Lepiidodendron-’MdbteTisdB aus den alteren Schichten 
des Karbons (besonders aus Gross Britannien) stattgef unden hat. 

Arber bringt, 1912, eine Anzahl von Abbildungen aus dem 
Irischen Karbon. Seine t. 10, f. 2 muss zu X. rimosum (sensu 
ampdissimo) gerechnet werden. T. 11, f. 10 kann vielleicht zu 
X. Veltheimii gehdrt haben. T. 12, f. 11, 13 rechne ich zu X. 
Volkmannianum', t. 12, f. 15 kann richtig sein oder ein junges 
X. Volkmannianum. Charakteristisch sind die Abbildungen jeden- 
falls nicht. 

Die Abbildung bei Scott, 1911, bezieht sich auf den Pro- 
thallus, der angeblich zu X. Veltheimii gehoren soil. 

In dem Atlas von Bureau findet man zuerst einige Abbil- 
dungen von Stiicken aus seinem „Culm inferieur^ auf t, 2, f. 6; 
t. 4, f. 1. Erstgenannte ist, wenn iiber haupt bestimmbar, ein 
Lepidodendron aus der Gnippe des X, rimomm, die zweite ist voll- 
standig unbestimmbar. 

Aus dem „Culm superieur^ der zu einem grossen Teil zum 
Westfalischen gehort, gibt es eine grosse Menge von zum Tell 
recht vinteressanten Abbildungen. 

T. 39, f. 4, 4 A; t. 40, f. 4, 4 A und t. 43, £ 1, 1 A, 1 B- 
nennt er alte Zweige. T. 39, f. 4 kommt in jeder Hinsicht mit 
Zeiller’s Abbildung iiberein, die Blattmale sind jedoch hier sicht- 
bar, was in Zeiller’s Abbildung nicht der Pall ist. Die Bander 
sind deutlicli zweiteilig, jedoch nicht so flach, wie in Renier’ai 
Abbildung. Interessant ist, dass Bureau auf der gleiohen Tafel 
auch X. Jaraezewskii abbildet, mit ungefahr gleich grossen Pol- 
stern, welche jedoch ungebandert sind. 

Die Abbildung, t. 40, f. 4, ist weniger gut, kann aber auch 
zu Zeiller’s uhd Reuier’s Abbildungen gehoren. Auch auf dieser 
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Tafel bildet er X. Jaraczewskii aeben L. Veltheimii ah, ausserdeni 
ein L, diehotomum, welches wobl nicht zu dieser Art gebort uad 
eveataell aucb. zu L. Veltheimii oder L. Jaraczewskii geboren konnte. 
Was er daaebea nocb als L. obovatum abbildet, ist vollig nnbe- 
stimmbar. v 

Die Abbildang t. 43, 11, 1 A, I B, gebort sicber nicbt zu 
L. Veltheimii, sondern sie bat am moisten Aebnliobkeit mit einem 
jungen X. serpentigerum. Man kann die Abbildting anffassen als 
jnnges Stadium von solcben Exemplaren, wie Star sie auf t. 37, 
1 1, 2, 3 Oder Fischer 1 1, 2, 3 abbildet. Icb nenne die Ab- 
bildung voiiaufig X. serpentigerum mr. minima. 

Ob die alten Stamme, t. 44, 1 1, 2, etwas mit X. VeUheimii 
zu tun baben, kann icb nicbt entscbeiden. 

Die Blattcben, welcbe er auf der Biickseite von dem Exem- 
plar aus f. 1 gef unden bat und abbildet, baben offenbar an 
Polstern gesessen, welcbe X. opMurus abnlicb sind. 

Interessant ist der ulodendroide Stamm, den er t. 45, f. 1, 2, 
abbildet. Es bandelt sicb offenbar um Pols ter, welcbe durcb 
Bander von einander getrennt werden. Leider sind jedocb keine 
Binzelbeiten auf den Polstern ersicbtlicb. Es ist jedocb der 
Form der Polster nacb nicbt absolut ausgescblossen, dass diese 
Stamme zu X. VeUheimii geboren. An und fiir sicb ist nicbts 
dagegen anzunebmen, dass diese Art aucb solcbe Stamme besass; 
Bureau sagt von dem grossen Mai: O’est assur^ment I’impression 
de la base d’un o6ne. Aber, wenn Kidston’s Beobacbtung, dass 
X. VeUheimii endstandige Strobili bat, ricbtig ist, wie es aucb 
aus Star’s Abbildungen bervorgebt, so kann der gleicbe Stamm 
docb aucb nicbt nocb andere Strobili besessen baben, welcbe 
diesen grossen Malen ansassen. Dies ware nur mbglicb, wenn raan 
eine so weit gebende Heterosporie annebmen konnte, dass es 
einerseits stammbiirtige oder nabezu stammbiirtige sebr grosse 
Strobili von einem Gresoblecbt, und anderseits an Zweigsystemen 
endstandige, kleinere vom anderen Gescblecbt gegeben bat. Die 
als Lepidostrobus Veltheimianus bestimmten Strobili sind aucb 
beterospor, aber die beiden Sporen finden sicb in dem gleicben 
Strobilus. 

Kidston bat spater, Ann. and Mag. of Nat. History for 
July, 1889, p. 60, angegeben, dass er sicb geirrt bat in der An- 
nabme, dass X. VeUheimii endstandige Strobili bat, und dass die 
Strobili den grossen Malen angesessen baben. Er nmmt an, 
dass die endstandigen, welcbe er friiber geseben bat, zu einer 
nocb unbescbriebenen Art geboren. Geinitz, 1890, ist mit dieser 
Auffassung nicbt einverstanden und betracbtet die Strobili von 
X. Veltheimii als endstandig. 

Ist es nicbt moglicb,*) wie offenbar aucb Hirmer, 1927, 
p. 202, annimmt, dass diesen grossen Malen die beblatterten 
Zweige angesessen baben, welcbe Stur zu L. VeUheimii lechnet 
und welcbe aucb Bureau auf t. 30 bis; t. 31, f. 2, 3, abbildetl 
Die Polster, soweit auf Bureau’s Abbildungen ersicbtlicb, sind 
lang und scbmal, beiderseits zugespitzt (Zeiller vergleicbt die 
Stur’scbeii Abbildungen deswegen mit X. acuminatum), so dass 
die Zugehorigkeit zu einer Art, wie X. VeUheimii, uichi ausge- 
scblossen ist. Nacb Bureau’s Angaben sollen die Blatter dieser 
Zweige flacber, langer, mebr ausgebreitet und weniger steif sein 
als , bei X, ophiurus (und wie er angibt aucb X. lycopodioides, die 


*) Vgl. in dieser Hinsicbt: A. Gorsin et G. Matbieu, Lepido- 
pbloios de Langeac, Ann. Soc. G^ol. du Nord, LIV, 1929, 2, 
Aout 1929, p. 32—37, t. 4. 
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Abbildung von L. lyeopodioides in der unteren Eoke s einer gr os sen 
Tafel ist aber wenig bezeichnend und wohl unbestiminbar. Die 
besseren Abbildungen von L, lycopodioides bei Bureau geboren 
wobl zu L. ophiurus: t. 31, f. 1; t. 32). 

Die Abbildungen, welche Nathorst, 1914, gibt, sind nicbt 
tberzeugend. Mehrere Exemplare sind, wie er selber schon an- 
gibt, jedenf alls unsioher. Die Moglichkeit einer Zugehorigkeit 
zu i. Veltheimii ist am grossten bei der Abbildung t 4, f. 9, von 
der auch im Texte eine Detailzeiclinung vorkommt. Danach 
ware eine Zugeborigkeit zu X. Veltheimii nicht ausgeschlossen. 
Nacb Nathorst’s Angaben ist es jedoch niobt leioht, wenig ge- 
banderte Zweige von L. spetsbergense Yon. L. Veltheimii zu trennen. 
Er vergleicbt dabei mit t. 4, f. 10, 11. Ich muss dazu bemerken, 
das s man kaum versteben kann, wesbalb f. 11 zu L. spetsbergense 
gerecbnet werden muss. - 

Natborst’s Abbildungen konnen also nur unter Vorbebalt 
zu Zeiller’s und Renier’s Abbildungen gestellt werden, und mei- 
ner Meinung nacb muss dieser Vorbebalt fiir alle Abbildungen, 
vielleicbt mit Ausnabme von t. 4, f. 9, recbt gross sein. 

Es ist nicbt wabrscbeinlicb, dass Kindle's Abbildung, 
1913, zu L. Veliheimii gehoit. Die Abbildung ist auf Vs ver- 
kleinert und siebt mebr nacb L. obovatum aus. Bei einer solcben 
Verkleinerung ist jedocb eine Beurteilung ausgeschlossen. 

Von den Abbildungen bei Sterzel, 1918, ist t. 3, f. 52 un- 
bestimmbar. Fig. 53, 54, 55 bezieben sicb auf Strobili, welcbe 
Sterzel zu L. VeUheimii recbnet, mit Recbt oder nicbt, kann nicbt 
aus seinen Angaben entnommen werden. Wabrscbeinlicb sind 
diese Strobili so benannt, weil sie sicb in den Scbicbten finden, 
wo (neben L. Volkmanniamim und. einigen anderen Arten) angeb- 
licb L. Veltheimii den Hauptteil der Lepidodendra bilden soli. 
Dies trifft nicbt zu, weil, wie wir geseben baben, mebrere andere 
Arten: L. ophiurus, L. aeuleatuniy L. obovatum in den typiscben 
X. Veltheirnii-Bchichten ebenfalls gefunden werden. Dass man 
X. Veltheimii als alleinigen oder wenigstens Hauptvertreter be- 
tracbtet bat, bat seinen Grund nur darin, dass man die grossen 
Stamme (mit grossen Malen) und die unbestimmbaren Exemplare 
alle X. Veltheimii genannt bat und so eine grosse Haufigkeit die- 
ser Art vorgetauscbt wird. Um so mebr nocb, weil in so man- 
cbem Falle die Angaben nicbt durcb Abbildungen festgelegt 
worden sind. 

Ein wiclitiger Beitrag wurde von Rydzewski, 1919, geliefert. 
Seine Abbildungen konnen obne wei teres mit denen von Zeiller 
und Renier vereinigt werden. Mit Recbt weist er darauf bin, 
dass die Art L. Veltheimii eigentbcb von Zeiller begriindet und 
urns cbrieben worden ist. Jedocb legt aucb Rydzewski nocb zu 
grossen Wert auf Vorbandensein oder Feblen der sogen. Trans- 
pirationsoffnungen. Meiner Meinung nacb bandelt es sicb dabei 
an erster Stelle um Erbaltungszustande. 

mit Recbt weist Rydzewski darauf bin, dass die 
Abbildungen bei Potoni6, 1896, 1899, nicbt zu X. Veltheimii ge- 
boren. Das Gleicbe gilt nacb ibm fiir die von Kidston fiir 
Gibson’s Bucb, 1908, zur Verfiigung gestellte Abbildung. Aucb 
weist er darauf bin, dass Zalessky im Irrtum ist, wenn er X. 
JaraczewsMi mit X. Veltheimii vereinigt und dass im Gegenteil 
Zalessky’s Abbildungen letztgenannter Art zu X. Jaraozewskii ge- 
boren. 

Rydzewski bat aucb die Originale zu Tondera’s Angaben, 
1889, geseben. Diese geboren zu X. obovatum. 
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Scott, Studies, 3, AufL, wiederholt die frulieren Angaben, 
uud gibt wieder an, dass L. hrevifolium Will, ^nodoubt^ identisch 
ist rait D. VeltheimiL Ber Beweis feblt jedoch immer uooh. 

Gotban, 1920, wiederbolt nocbmals die Abbildung von Po- 
toni4, welclie nicbt zu L, Veltheimii geh5ren kann, und sagt, 
p. 199, dass L. hrevifoUum allgemein gilt als strukturbie tender 
Reprasentant von L, Veltheimii Sternb. Auch wieder obne den 
geringsten Beweis. 

Bie gleicben x4bbildungen bringt er 1923. 

Bie Abbildung bei Petrascheck, 1921, ist nicht sicher. Es 
ist moglicb, dass es sicb um L. Veltheimii bandelt. Bie Einzel- 
heiten fehlen dem Exemplar. 

Bie beiden Abbildungen bei Noe, 1923, sind unbestimmbar. 

Bie Abbildung bei Gotban und Schlosser kann vielleicht 
richtig sein. Sie geniigt jedoch nicht zu einer kritischen Be- 
stimmung. 

Was die Abbildung bei Eritel, 1925, betrifft, war offenbar 
der Autor seiner Sache auch nicht sicher. Benn, p. 44 der 
gleichen Arbeit wird die gleiche Abbildung auch 2 TJlodendron 
majus genannt. Bie Abbildung zeigt einen grossen Stamm mit 
ulodendroiden Malen. Bie Zugehdrigkeit zu irgend einer be- 
stimmten Lepidodendron-Ait bleibt ungewiss. 

Bie Abbildung bei Walther, 1925, ist eine Kopde nach f. 2 
der Abbild. und Beschr., und gehort wie diese zu L, serpentigerum 
var. elliptica. 

Von den Abbildungen bei Trapl, 1926, ist Textf. 26 eine 
Kopie nach Scott von einer Abbildung der Anatomic (== B. brevi- 
folium), Bie Abbildung auf t. 6, f. 4 kann vielleicht richtig 
sein, ist aber zu einer kritischen Bestimmung ungeniigend. 

Bie Abbildung bei Gothan, 1927, ist eine auf den Kopf 
gestellte Wiedergabe der Fig. 6 aus Abbild. und Beschr., und 
wie diese unbestimmbar. 

Hirmer’s Abbildungen f. 215 — 218 beziehen sioh auf Mega- 
spore und Prothallus und sind Kopien nach Scott und Gordon, 

Weiter bringt Hirmer eine Anzahl von Kopien nach Fischer 
(Potonie) und Stur. Fig. 227 ist eine Kopie nach Fischer, f. 4 A. 
Burch die mangelhafte Erhaltung ist das Exemplar fraglich. 
Fig. 229 (f. 2 von Fischer) gehort zu L. serpentigerum var. elliptica. 
Fig. 228 ist eine Kopie nach Stur, t, 20, f. 1, und gehort gleich- 
falls zu X. serpentigerum var. elliptica. 

Wie bei der Besprechung der Stur’schen Abbildungen ge- 
sagt wurde, kann der Stamm mit grossen Malen in Hirmer’s 
f. 230 (nach Stur: t. 22, f. 3) zu X. Veltheimii gehoren. 

Auch Hirmer nimmt, ohne einen Beweis zu bringen, an, 
dass X, hrevifoUum IViVl. (non Ett.) mit X. Veltheimii als x4bdruck 
zusammengehort. 

Bie Abbildung bei Gibson, 1927, ist die gleiche wie die 
aus dem Jahre 1908. 

Carpentier’s Abbildung ist fraglich, sie kann zu L. Veit- 
heimii gehort haben. 

Von den zahlreiohen Abbildungen bei Susta, 1928, gehort 
keine mit Sicherheit zu L. Veltheimii. T. 7, f. 1; t. 8, f. 3,*' t. 9, 
f . 2 gehoren zu X. ohovatum. T. 9, f. 4^ Melleioht zu L. Jar aczewsJcii. 
T. 7, f. 2 ist fraglich, t,^.ll, f. 1 unbestimmbar, t. 11, f. 2 
zeigt nur ein grosses Astiml ohne wedtere Einzelheiten. 

Fassen wir nun diese kritisohe Literaturbetrachtung zu- 
sammen, so konnen die folgenden als X. veroffentlichten 

Abbildungen zu dieser Art gerechnet werden. 

1825 ? Veltheimii Sternberg, Versueh, I, 4, p. 43; Tentamen, p. XII, 

t., 52,.' f.,;.3.' 
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1838 Sageniaria Veltheimiana Presl, in Sternberg, Versnch, 11, 7, 8, 
p. 180, t. 68, f. 14. 

1862 ?? Sagenaria Veltheimiana ScMmper, Terrain de Trans, des Vos • 
ges, t. 21, f. 3; t. 22, f. 1; t. 23, f. 1. 

1877 Veltheimii Stiir, Culmflora, II, p. 269 (375), t. 18, f. 2, 3; ? t. 21; 
? t. 22, f. 3; Textf. 34. 

1882 Veltheimii Renault (pars), t. 51, f. 1 (Kopie nach Stur, t. 22, 
f. 3b). 

1885 Veltheimii Kidston, Annals and Magaz. of Nat. Hist., (5) XVI, 
t. 3, f. 1 (Stamm mit Ulod. Mai) 

1886 — 88 Veltheimii Zeiller, Valenciennes, p. 451, t. 67, f. 2. 

1888 Veltheimii Toula, Die Steinkohlen (pars), t. 3, f. 2 (Star’s Text- 
fig. 34), f. 7 (Star’s t. 22, f. 3b). 

1901 Veltheimii Kidston, Proc. Yorkshire Geol. and Pol. Soc., XIV, 
3, t. 57, 1 1 (^hnlich Star’s t. 22, f. 3b; t. 56, f. 1 ist nur ein 
Habitusbild ohne Merkmale). 

1901 Veltheimii Potoni^, Silar- and Culmflora, f. 72, ? 76. 

1905 Veltheimii Fischer, in Potoni6, Abb. and Beschr., Ill, 50, f. 5. 
1910 Veltheimii Renier, Documents, t. 5. 

1912 Veltheimii Arber, Scient. Proc. Roy. Dublin Soc., XIII, 8, p. 168, 
? t. 11, f. 10; t. 12, f. 15. 

1914 Veltheimii Bureau, Flore da Bassin de la Basse Loire, p. 136; 

Atlas, t. 39, f. 4; t. 40, f. 4; t. 45, f. 1, 2 (Ulodendroider Stamm). 
1914 Veltheimii Nathorst, Zur foss. Flora der Polarlander, I, 4, ? t. 4, 
f. 9 and Textb. 10 (?? t. 3, f. 9; t 4, f. 7, 8; t. 13, f. 2). 

1919 Veltheimii Rydzewski, Flora weglowa Polski, I, Lepidoden- 
drony, p. 42, t. 6, f. 6, 7. 

1925 ? Veltheimii Carpentier, Ball. Soc. g6ol. de France, (4) XXV, 
t. 12, f. 3, 4. 

1927 Veltheimii Hirmer, Handbuch, f. 230 (Star’s t. 22, f. 3). 

Daza kommen dann nooh als Abbildangen von beblatterten 
Zweigen, mit oder ohne Strobili, welche vielleicht zu X. Yelt~ 
heimii gehoren: 

1862 ? Schimper, t. 26, f. 2, 3 (auf Grand der Polsterzeichnang 
wohl besser za X. Bohertii Nath.l besonders aber: 

1877 Veltheimii Stur, t. 19 (36), f. 9, 10 (Kopien bei Toula, t. 3, 
f. 12, 15). 

1888 Veltheimii Toula, t. 3, f. 19 — ^22. 

1882 Veltheimii Renault, t. 5, f. 3 (Kopie nach Star, t. 19, f. 9a). 
1914 Veltheimii Bureau, t. 30 bis; t. 31, f. 2, 3. 

Neben den hier erwahnten Abbildangen gibt es dann, anter 
den als X. Veltheimii veroffentlichten, noch eine bestimmte Grappe, 
welche in grossen Ziigen dem X. serp&ntigerum Konig mehr oder 
weniger ahnlich ist. Die Grappe zeigt langliche Pols ter, welche 
darch sdharf gezeichnete, geschlangelte Linien mit einander 
verbanden sind. Die Bander sind breit and glatt. Die Blatt- 
male sind breiter als hoch and befinden sich etwa aaf der Mitte 
des Bolsters. Oberer and anterer Kiel sind beide deatlioh. Diese 
Formen konnen von dem eigentliohen X. serpentigerum darch die 
langliche Form der Blattpolster and darch die breiten Blattmale 
getrennt werden. Von X. rimosum kann man sie trennen darch 
den deatlichen oberen Kiel, and darch die geschlangelten Ver- 
bindangslinien zwischen den einzelnen Polstern, 

Za dieser Grappe gehoren: , 

1877 Veltheimii Stur, t. 20 (37), f. 1, 2, 3, 4 (Kopien bei Toula, t. 3, 
f, 12, 15). 

1896 Veltheimii Potoni6, f. 42 (Kopien: 1899, f. 217; 1901, f. 73, 74; 

Gothan 1920, 1923; Hirmer, f. 229). 

1905 Veltheimii Fischer, in Potoni^, Abb., Ill, 50, f, 1, 2, 3 (? 4). 
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1869 Sagenaria elliptica Ludwig, Palaeontogr., XVII, t. 26, f. 1 a-r 

d (Hier stehen jedoch die Blattmale sehr Loefi, welt tiber der 

Mitte des Polsters). 

Diese Pormen werden wohl am besten als Parallelgrupp© 
Oder Varietat vofu L. serpentigerum betrachtet. loh nenne diese 
vorlaufig: L. serpentigerum mr, elliptica, 

Hierneben gibt es dann aoch die Abbildung bei Bureau, 
t. 43, 1 1, 1 A, 1 B, welche mau als var. minima der vorigeu zur 
Seite stellen kauu. 

Von L, yeltheimii, wie diese bei Zeiller, Eenier und Eyd- 
zewski abgebildet worden ist, weichen diese Pormen ab durch 
die scblanken Blattpolster. 

Diese Pormen haben habituell auch Aebnlichkeit mit .L, 
Naihorsti Kidston und L. Kidstoni Nathorst, und es ist niobt 
ausges Chios sen, dass die typischen Exemplare von diesen Arten 
bei Nathorst, wie ich es auch fur L, Veltheimii Bureau, t. 43, f. 1, 
1 A, 1 B annehme, junge Specimina sind, welche zu den als 
mr. elliptica zusammengestellten gehoren. 

Die Zahl der von den verschiedenen Autoren zu X. Veltheimii 
als Synonym gestellten „Arten“ und Abbildungen ist sehr gross. 

Die als Sagenaria VeUheimiana veroffentlichten Abbildungen 
wurden oben schon besprochen zusammen mit denen unter dem 
Xamen Lepidodendron. 

Offenbar hat Brongniart die Abbildung bei Sternberg fiir 
eine Stigmaria gehalten, Nur Unger, 1845, hat ihm darin befolgt. 

Kidston, 1886, hat Lepidodendron acuminatum mit L. Veltheimii 
vereinigt. Nathorst, 1894, bringt einen Teil der unter diesem 
Namen veroffentlichten Abbildungen zu seinem L. Veltheimii var. 
acuminatum Schpr. (non G-oepp*) und z war die Abbildungen bei 
Schimper, 1862, welche dennauoh deutlioh Eunzeln zeigen auf 
den Polstern. 

Wie bei der Bespreohung von X. acuminatum Goepp. ausein- 
andergesetzt wurde, sind unter diesen Namen zwei Pormen ver- 
einigt , eine mehr oder weniger X. V olkmannianum ahnliche-: 
L. Bohertii Nath., mit deutlichen Eunzeln auf den Polstern, und 
eine mit gut umgrenzten, langen, glatten Polstern: X. acuminatum 
Goepp. (= X. culmianum Pischer). Erstere kann vielleicht als 
junge Zweige von X. V olkmannianum betrachtet werden, Piir die 
zweite ware eine Deutung als junge Zweige von X. Veltheimii 
der Polsterform nach nicht ausgeschlossen, der Blattmalform 
nach konnen die beiden weniger leicht zusammen gehoren. 

Man wird am besten also X. culmianum Pischer oder X. 
acuminatum Goeppert als besondere Art neben X. Veltheimii auf- 
recht erhalten und X. Bohertii Nathorst von diesen beiden tren- 
nen und neben X. Volkrnannianum st/eLl^n. 

Ludwig’s Abbildung ist sicher nicht naturgetreu, vielleicht 
hat junges V olkmannianum eher aber junges X. Veit- 

heimii, also vorlaufig hei L. acuminatum Goep-p. = X. culmianum 
Pischer. . , 

Star’s Abbildung kann am besten mit X. Bohertii Nath, ver- 
glichen werden. 

Lepidodendron geniculatum 'RoQm.oa: wird von Fischer, Abh. 
E. Pr. Geol. L. A., N. P., 39, 1904, p. 46, als ein kleinpolsteriges 
Lepidodendron Veltheimii gedeutet. Auch Kidston, 1903, fiihrt die 
Form als Synonym zu dieser Art. Die Abbildung hat am meisten 
Aehnlichkeit mit einem Lepidodendron aus der Gruppe des X. 
serpentigerum, obgleich die Abbildung, besonders die Blattmale, 
nicht deutlich genug sind, run es zu entscheiden. 

Ich glaube gerne, dass Selaginites patens Bgt. friiher mal etwas 
mit irgend einem Lepidodendron zu tun gehabt hat. Wie aber 
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I, Kidston, sogar aoch in 1903, annehmen kann, dass dieses 

bilde zu L, Veltheimii gehort, ist mir ein EatseL 

Leyidodendron Glineanum wnrde besonders unter X. rimosum 
ansfiihiiich besprochen. Die Pormen baben mit L. Yeltheimii 
nichts zu tun. Die Zalessky'schen Neu-Abbildungen von Scbmal- 
f: hausen’s Exemplaren zeigen, dass diese zum Teil zu L. rimosum 

i und L. Tyoui gehoren, zum Teil unbestimmbar sind. 

Sagenaria confluens Eiohwald, Leth. rossica, t. 7, f. 1* wird 

I von Kidston 1886 und 1903 (excl. synon.) mit L. Vdtheimii ver- 
einigt. Es handelt sioh um ein mangelhaft erhaltenes Exempilar, 
das wahrsoheinlioh zu der Gruppe L, ohovatum oder aculeatum 
gehort hat. 

Lepidodendron gracile Eoemer ist Synonym mit L. Losseni 
I; Weiss, 1885, und wird von Nathorst, 1914 (1894), zu L, Edbertii 

gereohnet. Mit L. VeUheimii haben diese Pormen nichts zu tun. 

Lepidodendron Jaschei Eoemer wird von Kidston, 1886, mit 
L. VeUheimii Yexemigt. Es handelt sich um einen mit L. Nathorsii 
Oder L. Kidstoni Nathorst vergleichbaren Eest. 

Sagenaria polyphylla Geinitz, 1854, sind Abbildungen von 
I unbestimmbaren Sl^mmen. 

I Goeppert erwahnt, 1860, als Abbildungen von L. aculeatum 

I t. 39; t. 40, f. 1~— 3; t. 41, f. 1; auf S. 521 wird t. 40, f. 3 auch 

I bei S. Veltheimiana erwahnt. In der TafelerkI werden t. 39; 

I t. 40, f. 1, 2 und t. 4:ly t 1/ Sageuaria aeuleata geuamit. In der 

I Tafelunterschrift werden sie alle S. ohovata Sternb. genannt. 

I Meiner Meinung nach handelt es sich um unbestimmbare 

f Abbildungen. T. 39, f. 1 hat wegen der hohen Stellung der 

Blattmale am meisten Aehnlichkeit mit L. aculeatum oder ohovatum, 
Sagenaria aculeata Peistmantel, 1873, t. 17, f. 33, wird von 
Kidston, 1886, 1903, mit L. VeUheimii vereinigt. Wegen der Stel- 
lung der Blattmale jedoch ausgeschlossen. Hat einige Aehnlich- 
keit zu einem jungen L, aculeatum. 

Die unter den Namen L, Sternhergii und selaginoides von 
Heer, 1874, abgebildeten Exemplars werden von Nathorst, 1894, 
zu L. VeUheimii var. acuminatum gerechnet (= JS. EoJerin Nat- 
horst, 1914). Kidston, 1886, rechnet die Abbildungen von L. 

selaginoides alle, und von denen Yon L. Sternhergii einen Teil 

(t. 3, f. 1, 2, 5-^18, 20; t. 4, f. 3, 4), zu L, VeUhemn, 

Die Abl3ildungen von S. caudata bei Geinitz und Eoemer 

haben der Stellung der Blattmale w^en auf den ersten Blick 
Aehnlichkeit mit L, VeUheimii, Die Porm der Blattmale dagegen 
und weitere Eigenschaften der Bolster deuten auf L, aculeatum. 
Die Abbildungen sind jedoch so fantastisch, dass man sie nicht 
beriicksichtigen kann. Die Abbildung bei Geinitz wird jedoch 
von Eothpletz, Sterzel, 1918, Kidston, 1886, 1903, Stur, 1877, 
zu B. VeUheimii Eoemer ’s Abbildung kann ein man- 

gelhaftes JL. VeUheimii gewesen sein. 

Sagenaria elUptica Goepp. wird z war von Kidston, 1886, er- 
wahnt, spater nicht mehr, wohl bei Potonie und von alteren 
Autoren auch von Lesquereux und Schimper. Nathorst, 1894, 
weist darauf hin, dass sein L. Bohertii auch Aehnlichkeit zeigt mit 
L. ellipticum Goeppert (= Sagenaria elliptica Goeppert, tJeber^ 
gangsgeb.). Da Goeppert selber von dieser Abbildung sagt, dass 
sie der Wirklichkeit nicht gut entspricht, und das Original- 
exemp'iar nicht aufzutreiben ist, kann die Prage kaum entschieden 
werden. Pischer, 1905, p. 3, rechnet die Porm zu X. 

Soweit die Abbildung beurteilt werden kann, ware diese Zuge- 
horigfceit fraglich und kame L* Bohertii eher in Prage, 

Auch Ludwig’s Abbildung wird von Pischer, Potoni6, Kidston, 
1886, 1903, mit X. vereinigt. Sie gehdrt zu der Parallel- 
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form von L. serpentigerum mit schlanken Polstern, welche ich 
var. elliptica 

Lycopodites dilatatus Geinitz ist vollstandig unbestimmbar. 

Lepidodendron ornatissimum Sternberg und Brongniart wird 
von Eidston, 1886, 1903, so weit es das von Allan abgebildete 
Exemplar, was anch Brongniart kopiert hat, betrifft, mit L. 
VeWieimii vereinigt. Zeiller zitiert Allan’s und Brongniart’s Ab- 
bildung mit 1 Es handelt sich um grosse Stamme mit grossen, in 
Beihen angeordneten Malen. Die Bolster sind gebandert. Das Blatt- 
mal ist jedoch, wie ans Brongniart’s Detailzeichnnng hervorgeht, 
viel zu klein fii’r L. Veltheimii und steht auch viel zu hoch. Es 
handelt sich also wahrscheinlich eher um Stamme von Arten 
aus der Gruppe L, ohovatum — aculeatum, Besser ist es, wie bei 
L. ornatissimum auseinandergesetzt wird, diese Stamme vorlaufig 
als E. ornatissimum zusammen zu lassen. Zu E. Veltheimii mochte 
ich wenigstens Brongniart’s und Allan’s Exemplar nicht reohnen. 

Die Abb. von TJlodendron Allani Buckland wurde nach seinen 
Angaben nach einem Abguss von Allan’s Exemplar angefertigt, 
auch diese kann also nicht zu E. Veltheimii gerechnet werden, 
Vlodendron Ehodii wurde von Buckland auf Grund von Ehode’s 
Abbildung aufgestellt und zwar so, dass die beiden Halften des 
Astmals seiner Abbildung zwei Astmalen von Ehode’s Abbildung 
entnommen wurden und zu einem Mai zusammengestellt. Auf 
Grund der Buckland’schen Abbildungen kann nicht entschieden 
warden, ob die Eormen zu E, Veltheimii gehoren. Die Abbildungen 
bei Ehode konnen zu TJlodendroyi majus Oder minus gehoren. U. 
Bhodeanum Presl umfasst die Abbildung bei Ehode und bei Bgt. 
(nach Allan). 

Dagegen hat Presl neben U* Rhodeanum noch eine Art Z7. 
aufgestellt, welche auch von Kidston zu E. Veltheimii 
gerechnet wird. Die Abbildung ist sehr fraglich. Yon spateren 
Autoren werden U. Bhodeanum und U. ellipUcum wieder als Synonym 
betrachtet und so die Yerwirrung wieder vergrossert. Eichwald’s 
Abbildungen von V. ellipUcum sind unbestimmbar. 

Schimper hat, 1870, fur einige Abbildungen von Sag. Veit- 
h&imiana bei Geinitz, 1854, t. 5, f. 1, 2, 8, und Schimper, 1862, t. 21 ; 
t. 22, f. 1, also gerade einige der Abbildungen, welche in vSchim- 
per’s Arbeit am wenigsten unbestimmbar sind, und am meisten 
Aehnlichkeit zeigen zu E. Veltheimii, eine neue Art Ulodendron 
eommutatum aufgestellt. Zu dieser Art rechnet Heer einige seiner 
Exemplare von der Bareninsel unter dem Namen E. eommutatum, 
Diese werden von Nathorst, K. Svenska Yet. Akad. Hand!., XXXVI, 
3j 1902, p, 39, als cf. Bothrodendron Wyhianum Hear betrachtet. 

Wenn man die hier nach Schimper zitierten Abbildungen, 
wenigstens zum Teil, mit E. Veltheimii ‘vexemigt, dann muss auch 
E. Schenk, pars, Die Foss. Pflanzenreste, Handb. der 

Botanik, Enzykl. d. Naturwiss., lY, 1888, p. 62, als Synonym zu 
L, Veltheimii gestellt werden. 

von TJlodendron eommutatum Schimper, 1870, 
kann zu L.V eltheimii geJioxeri. DieBlattpolster und die Stellung der 
Blattmale stimmen damit iiberein. Nur die Form der Blatt male 
ist nicht ersichtlich. 

Die Abbildung von Ulodendron eommutatum bei Lesquereux ist 
so ungenau, dass man diese doch kaum als Abbildung einer wirk- 
lich bestehenden fossilen' Pflanze betrachten kann. Solche Ab- 
bildungen konnen zu alien mogliohen Arten gerechnet werden, 
aber meiner Meinung nach schaltet man sie am besten aus. Das 
Gleiche gilt fiir die Abbildung unter diesem Hamen bei Schmal- 
hausen. 

^ Phytoliihus parmatus bei . Steinhauer wird von Kidston, 1886, 
sowie von Zeiller pro parte mit E. Veltheimii YBTmnigt. Die Ab- 
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bilduag t. 6, f. 1, welclie von diesen Autoren nicht erwahnt ist, 
gehort zu Calamites undulatus und zeigt die Oberflaclie eines Stam- 
mes, die auf t. 7, f. 1 gehort znm Typus des JJlodendron oder JLepi- 
dodendron ornatissimum. Der Beweis der Zngehorigkeit zn L. Veit- 
heimii fehlt. 

JJlodendron parmatum Oarrutbers (non Steinbauer), welcbes 
von Kidston anob in 1903 nocb mit L. Veltheimii vereinigt wlrd, 
gebort, wenn uberbanpit bestimmbar, zn JJlodendron majus odor 
minus. Das G-leicbe gilt meines Eraobtens fiir JJ. ovale Carrntbers, 
welcbes Kidston gleicbfalls nocb im Jabre 1903 mit L. Veltheimii 
vereinigt. 

Fhytolithus canceUatus Steinb., t. 6, f. 2 — 6, wird von Lesqiie- 
reux, und f . 2 — 5 von Bureau mit L.VeUheimii vereinigt. Fig. 2, 3 
kbnnen zu L. aculeatum geboren, f. 4 zu L. fusiforme und f. 5, 6 
znm allgemeinen Typus des L. rimosum. Die zwei letztgenannten 
baben nur bistoriscben Wert. 

JJlodendron pumilum und transversum Eicbwald, 1860, miissen 
bis auf weiteres als unbestimmbar betracbtet werden. 

JJlodendron minus Thomson (non L. et H.) wird von Kidston, 
1903, aucb zu L. Veltheimii gestellt. 

Meiner Meinung nsbch kami JJlodendron majus Weiss, 1882, 
nicbt mit L. Velthehnii vereinigt werden. Die Blattpolster zeigen, 
soweit auf der Abbildung ersicbtlicb, nicbt die Eigenscbaften 
dieser Art. 

Bergeria regularis und alternans Scbmalbausen, 1870, sind, 
wie es aucb mit seinen L. PeZjfAemw genannten Abbildungen (t. 2, 
f. 1 — 3) der Fall ist, vollig unbestimmbar. 

Knorria aeieularis, anceps, mammillaris, imbricatUy fusiformis, 
Schrammiana, longifolia (Die Stur’scbe Angabe unter longifolia um- 
fasst nocb eine Anzabl anderer unbestimmbarer „Arten“), Halonia 
tuberculosa und Halonia species sind alle vollstandig unbestimmbar. 

Flemingites pedroanus Carr., welcbes von Kidston, 1886, zu 
L. Veltheimii gestellt wird, ist die Originalabbildung von L. Be- 
dromum Carr. Diese Form wird aucb von anderen Autoren, z. B. 
Arber, Glossopteris-flora, p. 156, mit L.yeltheimii verglicben. Die 
Form ist jedenfalls eine sebr zweifelbafte (vgl. L. Fedroanum). 

Ftychopteris microdiscus Eicbwald gebort wabrscbeinlicb zur 
Gruppe des L. rimosum. Aber ganz sicber ist die Abbildung 
ausserst ungenau. 

Eotbpletz erwabnt als Synonym aucb Lepidodendron poly- 
morphum Goepp. Diese Form wnrde von Goeppert niemals abge- 
bildet und wird von ibm spater, 1860, zu L. Veltheimii gestellt. 
Bei der Unsicberbeit, welcbe in Bezug auf diese Art berrscbt, 
ist also die Angabe wertlos. Das gleicbe gilt fiir Lepidodendron 
Goeppertianum (vergl. aucb bei dieser ,,Art“)- 

Lepidodendron chemungense Hall ist wertlos. 

Lycopodites subtilis Eoemer ist vollstandig wertlos. 

Sphenophyllum subtile HeeT^ Lycopodites filiformis Heex, JWalchia 
linearifolia Heer und Lepidodendron spec. Eobert werden von Nat- 
borst, 1894, zu L. Veltheimii var. acuminatum und spater zu X. Eo- 
bertii gestellt. 

Zalessky, 1904, stellt TieilleFs L. JaraczewsTcii unter Vorbebalt 
zu L. Veltheimii. Die beiden Arten sind jedocb verscbieden, und 
mebrere von Zalessky’s Abbildungen mussen jetzt als Synonym 
zu X. JaraczewsJcii gestellt werden.^ ^ 

Fachyphloeus tetragonus Qoe'^^xt ist unbestimmbar. Es ban- 
delt sicb vielleicbt um ein Lepidophloios. Fig. 1 von Geinitz’ 
Lepidodendron tetragonum ist sichev unbestimmbar, f. 2 ist wabr- 
sclieinlicb ein entrindetes Exemplar von X. VolJcmannianum. 

20 ^ 
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Les’qnleretix, Coalflora, vereinigt eiae Aazahl alterer Ab- 
bildaagen mit L* Veltheirnii: L. giganteum Lesq., L. (rreewn Lesq. 
and L, mammillatum Lesq. Die hierauf beziigliclien Abbildungen 
sind alle entweder unbestimmbar oder wertlos. 

Was die Abbildungen, welche Eotbplefcz, 1880, als X. VoUc- 
mannianum veroffentlicbt bat, wirklich vorstellen, weiss ich niobt. 
Sterzel, 1918, recbnet sie zu X. Veltheirnii. Dieser Auffassung 
kann icb jedenfalls niobt beipflicbten. 

Greinitz, 1890, recbnet die Abbildungen von Stigmaria in^ 
aequalis, welcbe er 1854 veroffentlicbt batte, zu X. Veltheirnii, 
Ein Beweis fiir diese Auffassung wird nicbt gegeben. 

Eeistmantel bat, 1890, seine frubere Angabe von X. rimosum^ 
1878, welcbe auf eine Clarke’scbe Bestimmung und Pbotograpbie 
berubte, mit X. Veltheirnii vereinigt, und im Zusammenbang biermit 
aucb einige Angaben bei anderen Autoren. Natborst, 1894, Zur 
Eoss. Elora der Polarlander, I, 1, bebt bervor, das s diese AbbiL 
dung vielleiobt zu seinem X. Bohertii gehort. Diese Auffassung 
kann sebr gut riobtig sein. 

FiS'cber, 1905, gibt nocb eine ganze Liste von Angaben und 
Abbildungen, welcbe seiner Meinung nacb vielleiobt zu X. Veit- 
heimii geboren konnen. Alle Abbildungen, welcbe er nennt, sind 
unbestimmbar und von systematiscbem Standpunkte aus voU- 
standig wertlos. Es ist die bocbste Zeit, dass man endlicb 
aufbort, sicb in der Palaeobotanik abzuplagen mit so wertlosen 
Besten. Denn leider ist dies nicbt nur Sitte bei den Karbon- 
pflanzen, sondern ebenso, und vielleiobt in nocb boberem Masse, 
bei Pflanzen aus anderen Eormationen. -Sicber kann es bier und 
da wicbtig sein durcb das Erwabnen solcber unbestimmbarer 
Bes{te das Vorkommen von Pflanzen Oder sogar von, wie in dem 
vorliegenden Fall, Lefidodendron anzugeben, und festzulegen, aber 
man soli docb aufboren, immer fiir diese Beste wieder scb5ne 
Namen zu bedenken, oder anstandige Arten durcb das Zusammen- 
werfen zu verderben. 

Fasst man nun die ganze Synonymik zusammen, so bleibt 
kaum eine einzige Abbildung iibrig, welcbe mit Bestimmtbeit mit 
X. Veltheirnii im Sternberg’scben, Zeiller'scben und Bydzewski’- 
scben Sinne verglicben werden kann. Einige Abbildungen sind 
fraglicii, und konnen vielleiobt nacb Exempdaren dieser Art an- 
gefertigt sein, sind dann aber so gezeicbnet, dass man diese nicbt 
mebr wieder erkennen kann. 

Am wicbtigsten sind nocb die grossen Stamme mit grossen 
Malen. Aber aucb bier ist es fast immer unmoglicb, auf den 
Abbildungen die Einzelbeiten zu erkennen. Bis auf weiteres, 
bis man eventuelle Originale bat prufen konnen, konnen aucb diese 
nicbt mit X. Veltheirnii vereinigt werden. 

Von alien ,,Synonymen“ konnen nur die folgenden Abbildun- 
gen zu L. Veltheirnii gestellt werden: 

?1860 Sagenaria caudata Roemer, Beitr, Harzgeb., Palaeontogr., IX, 
1, t. 3, f. 5. 

?1870 Ulodendron commutatum ScMmper, Traits, 11, t. 63. 

Fast obne Ausnabme sind die librigen Abbildungen unbe- 
stimmbar. Von den Ulodendron-Axten geboren einige zu Ulodendron 
majus Oder minus, einige zu Lepidodendron ormtissimum, als Sam- 
melname fiir solche 8tamme mit grossen ulodendroiden Malen, bei 
welcben die Pols ter nicbt geniigend Eigenscbaften zeigen. 

Vorkommen: Obgleicb die Exemplare von den meisten 
Autoren mangelbaft oder unbestimmbar sind, lasse icb bier docb 
die moglicbst vollstandige Liste Mgen von den Fundstellen, von 
welcben X. Veltheirnii angegeben worden ist. 
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Deutschland: 

Sachsen: Knlm: Borna, Glosa, Draisdorf, Ebersdorf, Brett- 
miihle (Sterzel, 1918), 

Knlm: Magdebnrg (Sternberg), Posidonomyenschiefer, Harz 
(Potonie), Lantenthal nnd Clansthal (Sch.). 

Enhrbezirk: Angaben bei von Eoehl mhssen alle kontroliert 
werden. 

Sanerland : Flbzleerer Sandstein (Pischer). 

Schlesien: Landeshnt, Berndan, Leisnitz, Altwasser (Sch.), 
Eandgrnppe (Potonie). 

Herborn in Nassan, Posidonomyenschiefer (Sch,). 

Schwarzwald, Knlm (Sch., vgl. anch Sterzel). 

Hainiohen-Ebersdorf im Knlm (Eothpletz; Geinitz nsw.). 

Knlm: Kombach bei Biedenkopf (Potoni6). 

Aeltere Steinkohlenf orm : Kossberg (Gothan nnd Schlosser), 
Erankreich: 

Vogesen: Thann-Tal nnd Niederbnrbachtal (Sch.). 

Saint Symphorien de Lay, Eoannais, Loire (G. E.) ; Saint- 
Lanrs, Vendee (G. E. ; Zeiller); Basse Loire (G. E,). 

Eongemont (Hant Ehin) (Zeiller). 

Montjean (Maine et Loire) ^eiller). 

Basse Loire, Mines de la Tardiviere nsw. (Bnrean). 

Maine-et-Loire : Ohalonnes, La Haie-Longne, Mines d’Ar- 
denay; Chatelaison (Bnrean), 

Annoenllin (Zeiller). 

Loire inf4r., entre la Barriere et la Oherpe, M6sanger;' 
Cop-Chonx (Bnrean). 

Belgien: 

Charbonnage de Bandonr (Eenier). 

Gross Britannien: 

Devon (!): Tallowbridge, Irland (Heer, 1872). 

Calciferons Sandstone: Shore, Wardie, Midlothian (Kid- 
ston 1901); Hailes Quarry id. (id.); Glencartholm, Esk- 
dale ; Yate Burn, Northumberland (Kids ton 1903) ; Ce- 
mentstone Series : Ghattlehope Burn, Northumberland 
(Kidston 1903). 

Lower Carboniferous: Cornbrook Sandstone, Titterstone 
Glee Hill Goalfield (Kidston 1917). 

Lanarkshire: Carbon. Limestone: Carluke (Kidston 1886). 

Calciferous Sandstone : Juniper Green, near Edinburgh ; 
Burdiehonse, Midlothian (Kidston 1886). 

Irland: Ballycastle Coalfield (Arber); Kenmare Eiver, Is- 
land of Illannacuiree (Baily); Arigna Mines (Kidston 
1903). 

Schvfeiz: 

Karbon: Outre Ehone (Heer). 

Oesterreich nnd Tschechoslowakei : 

Unterkarbon: Mohradorf, Tschirm, Meltsch, Morawitz; 
Altendorf (Stur), 

Ostraner nnd Waldenbnrger Schichten, an vielen Stellen 
(Stnr 1877 ; Snsta). 

Dachschiefer: Bantsch in Mahren (Eoemer, 1876). 

Polen: 

Jaworzno (Tondera), Mines de Tenczynek (Tondera, vergl. 
Eydzewski). 

Dabrowa-Becken : Untere Schichten: Eeden-Nivean (Eyd- 
;'zewski).; ■ 

Italien 

Val Camonica (Cnrioni). 
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Eussland: 

Karbon: Donetz Becken (Zalessky). 

Eulm: Mugodzary (Zalessky); Msta Bassin (Zalessky). 
Arktisches Gebiet: 

Unterkarbon: Bareninsel (Heer, 1871); Melville-Insel in der 
Bridport Koble (Heer 1871); Spitzbergeii (Heer 1874; 
Nathorst 1914). 

Kleinasien : 

Heraclee, Gauche Sinork, Kilimli (Zeiller). 

U. S. A.: 

Carrols place, Pope County, Chester G-roup, 111. (Lesq.); 
Subconglomeratic coal meas. : Mercer county, 111.; Ala- 
bama coalfield, common; Helen mines; Campbells Lodge; 
Seneca and Boston vein, Pittstone; Jackson Coal, Ohio 
(Lesq.). 

Warrior Creek, Jefferson County, Ala. (Lesq. 1887). 
French Lick, Indiana (Kindle). 

Liberty Springs, Ark. (Lesq. 1887). 

Pottsville formation, South- Anthracite field (White). 

Lesq. hat: Ann. Eepf. State Geologist New Jersey for 
1879, p. 26, jD. Veltheimii auch erwahnt: from Triassio 
rocks. Diese Angabe ist nach Fairchild, Bull. Torrey 
Bot. Club, VIII, 1881, p. 62 — 64, certainly wrong. 
Argentinien: 

Permkarbon: Sabadillo (= L. Pedroamm). 

New South Wales: 

Unterkarbon: Eonchel River, Durham (Clarke, Felstm.); 
Smith’s Creek, Stroud (Feistm. 1890). 

Queensland : 

Bobuntongen, Drummond Range (Feistm. 1890) (Tenison 
Woods). 

Nord-Afrika: 

Gueb el Aouda (Bureau, 1904); Ouadai (Fritel). 

Lepidodendron Veltheimi(anum) Sternb. mit var, acumina- 
tum Schpr. (non Goeppert ?). 

1894 Veltheimianum Sternb. mit var. acuminatum Nathorst, Kgl. Sv. 

Vetensk. Akad. Hand!., XXVI, 4, p. 31, t. 12, f. 12-— 15. 

1838 Lepidodendron Robert, in Gaimard, Voyages en Scandinavie, 
Texte, V, p. 91; Atlas, t. 19, f. B. 

1862 Sagenaria acuminata Schimper, Terrain transition des Vosges, 
p. 338, t. 26, f. 1— 5. 

1874 Veltheimianum Heer, Flora foss, arctica, III, 1, p. 4, t, 4, f. 1 — 6; 
t. 5, f. 3. 

1876 Sternbergii Heer (non Bgt.), Beitr. Spitzbergen, Flora foss. are- 
tica, IV, 1, p. 11, t. 3, f. 1, 2, 5—18, 20; t. 4, f. 3, 4; t. 
5, 1 2b, 5c. 

1876 selaginoides Heer (non Sternb.), ibid., p. 14, t. 3, f. 21. 

1876 Lycopodites filiformis Heer, ibid., p. 11, t. 3, f. 23—25. 

1876 Walchia linearifolia Heer (non Goepp.), ibid., p. 28, t. 2, f. 28. 

1876 ? Sphenophylium subtile Heer, ibid., p. 16, t. 2, f. 25, 26. 

1870 Veltheimianum Schimper (pars), Traite, H, p. 29. 

1886 Veltheimianum Kidston (pars). Catalogue, p. 160. 

Be merkungen: Vergl. bei L. acuminatum mxdi L. Rdbertii. 
Die hier von Nathorst erwahnten Abbildungen werden spater, 
1914, zu einer besonderen Art, L, Bohertii Nath., gereohnet. 

Nach 1894, p. 33, miissen wahrscheinlich auch zu dieser 
Form gerechnet werden: 
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1878 Sagenaria Veltheimiaiia Feistmantel, Rothwaltersdorf, Zeitschr. 

D. Geol Ges., XXV, p. 529, t 17, f. 31, 32. 

1885 Lepidodendron Losseni Weiss (=: L. gracile Roemer), Zar Flora 
der altesten Schichten des Harzes. 

1851 Lycopodites subtilis Roemer, Palaeontogr., Ill, p. 46, t. 7, f . 12. 
and weiter wohl aach 

1878 Lepidodendron rimosum Feistmantel, Palaeontogr., Sappl. Ill, 
Lief. Ill, Heft 2, p. 77, t. 5, 1 2. 

Die Form kommt nach Xathorst aach in dem Calciferoas 
Sandstone bei Edinburgh vor. 

Natliorst, 1894, gibt an, dass es nicht unmoglich ist, dass 
auch X. Jaschei Roemer, bei Weiss, 1. c., p. 168, t. 6, f. 4, mit 
dieser Form identisch ist. Diese Form gehort jedoch zur Grup^e 
des L. spetsbergense (vgl. Nathorst, 1914, p. 43). 

York om men: Unterkarbon: Spitzbergen. 

Lepidodendron venosum Bgt. 

1828 venosum Bgt., Prodrome, p. 85, 175. 

1848 ? venosum Goeppert, in Bronn, Index pal., p. 631. 

Bemerkangen: Niemals abgebildet oder beschrieben. 
Vorkommen: Karbon: Deatsehland: Waldenbarg. 

Lepidodendron venustum Wood. 

1860 venustum Wood, Proo. Acad. nat. sci. Philad., XII, p. 239, t. 
5 f 2. 

1866 venustum Wood, Trans. Am. Phil. Soc., XIII, p. 346, t. 9, f. 1. 

Berner kang: Diese Abbildang gehbrt za L. aculeatum oder 
obovatum, nach Fischer za X. obovatum» Lesqaereax, 1879 — 80, rech- 
net sie za X. ohtusum Lesq. Moglich hat X. obovatum vorgelegen. 
aber eine Bestimmung ist ausgeschlossen. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A. 

Lepidodendron vereenigingense Seward et Leslie. 

1908 vereenigingense Seward et Leslie, Q. J. G. S., London, LXIV, p. 
119, t. 10, f. 1, 2; Textf. 8. 

Bemerkangen: Ein leider mangelhaft erhaltenes Stack, 
dass vielleicht za einem Lepidodendron gehort. Meiner Meinang nach 
ist die Zagehbrigkeit sehr fraglich. Seward and Leslie sagen dean 
aach von den sog. Pols tern: their shape and size saggest Lepido- 
dendron leaf cushions. 

Vorkommen: Permokarbon: Kapkolonie, Vereeniging. 

Lepidodendron vestitum Lesquereux. 

1854 vestitum Lesqaereax, Boston Journal Soc. Nat. Hist., VI, p, 428. 
1858 vestitum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 874, t. 16, 
f. 3. 

1866 vestitum Wood, Trans. Amer. Phil. Soc,, XIII, p. 345. 

1870 vestitum Schimper, Trait6, II, p. 26. 

1879—80 vestitum Lesquereux, Coalflora, H, p. 879, t. 64, f. 15. 
1900 vestitum D. White, 20th Ann. Rept. U. S. Geol. Survey, Part 
II, p. 826. 

1860 Owen! Wood, Proc. Acad. Nat. Sci., Philad., XII, p. 239, t. 5, 
f. 1 (Lesqaereax). 

1860 rectangulum Wood, Proc. Acad. Nat. Sci., Philad., XU, p. 519 
(Wood). 

1858 sigillarioides Lesqaereax. in Roger’s, Geol. of Penn’a, p. 875, t 
, 15, 1 B. , V 
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5emerkiingen : Fischer, Abh, K. Pr^ Geol. L. A., N. F., 
1904, p. 68, betrachtet die Form offenbar als eiae besondere Art. Die 
Abbildang bei Lesqaereux hat am moisten Aehnlichkeit mit einem 
L. aculeatum-obovatum, aber offenbar ist die Zeichnung wenig na- 
turgetreu, M. E. sind sie unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: D. S, A.: Wilkesbarre and Archi- 
bald B and C vein; Mazon Creek; Bummit Lehigh fL. sigillarioides); 
Pottsville form. (White). 

Lepidodendron Volkmannianum Sternberg. 

1825 Volkmannianum Sternberg, Versuch, I, 4, p. 44; Tentamen, p, 
X, t. 63, f. 3 abc (nach alien Autoren). 

1828 Volkmannianum Bgt., Prodrome, p. 86, 173 (bei Unger, Schimp., 
Bureau). 

1836 Volkmannianum Goeppert, Systema filic. fossilium, Nov. Act. 
Ac. Gaes. Loop. Car. Nat. Cur., Suppl. zu XVII, p. 432. 

1837 Volkmannianum Pusch, Polens Palaeontologie, II, p. 174 (nur 
Fundort). 

1845 Volkmannianum Unger, Synopsis, p. 130. 

1850 Volkmannianum Unger, Genera et species, p. 256. 

1867 Volkmannianum Quenstedt, Handbuch Petrefactenkunde, p. 871, 
t. 81, f. 22. 

1870 Volkmannianum Schimper, Traits, II, p. 23. 

1876 Volkmannianum Boulay, Terr, houill. du Nord de la France, p. 
37. 

1877 Volkmannianum Grand’Eury, Loire, p. 416 (nur Fundort). 

1877 Volkmannianum Stur, Culmflora, n, Abh. K. K. Geol. E. A., 

Wien, VIII, 2, p. 286, t. 18 (35), f. 4; t. 23 (40), f. 2—5 (vgl 
Bemerk.). 

1879 Volkmannianum Feistmantel, Palaeontol. BeitrM.ge, IV, Palae- 
ontogr., Suppl. Ill, p. 152, t. 5 (23), f. 1. 

1880 Volkmannianum Rothpletz, Botanisches Oentralblatt, I, 3, Gra- 
tis-Beilage, p. 26, t. 2, f. 2, 8, 10 (vgl. Bemerk.). 

1882 Volkmannianum Weiss, Aus der Steinkohle, p. 8, t. 4, f. 29. 
1884 Volkmannianum Rothpletz, Zur Culmflora, Botan. Oentralblatt, 
XX, p. 389. 

1884 Volkmannianum Sterzel, Kulmformation Ghemnitz-Hainichen. 
IX. Ber. der Naturw. Ges. zu Chemnitz, p. 193. 

1885 Volkmannianum Sterzel, Botan. Oentralblatt, XXI, p. 279, 280. 
1885 Volkmannianum Quenstedt, Handbuch d, Petrefactenkunde, p. 

1121, t. 94, f. 17. 

1888 Volltoannianum Toula, Die Steinkohlen, p. 196, t. 3, f. 13 
(mangelhafte Kopie n. Stur t. 23, f. 2); f. 14 (n. Stur t. 23, f. 3). 
1890 Volkmannianum Feistmantel, Coal and Plant-bearing beds, Mem. 
Geol. Surv. N. S. Wales, Paleont., No. 3, p. 141, t. 11, f. 1 
(gleiche Abb, wie 1879). 

1890 Volkmannianum Kidston, Lower Garb, of Goonoo-Goonoo, Re- 
cords Geol. Survey of N. S. Wales, I, p. 114—115, t. 5, f. 1, 2 (3), 
1896 Volkmannianum Potoni^, Plorist. Gliederung, Abhandl. K. Pr, 
Geol. Landesanst., N. F., 21, p. 43, f. 43. 

1898 Volkmannianum Potoni6, Restaur, Vorw. Pflanzen, Naturw. 
Wochenschr., XIII, 19, f. 7 (wie 1899). 

1899 Volkmannianum Freeh, Die Steinkohlenformation, Leth. palaeoz,. 
II, % t. 37a, f. lab. 

1899 Volkmannianum Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 81, t. 15, 
1 2, 3 (Kopie n. Stur t. 35, 1 4; t. 40, f. 2). 

1899 Volkmannianum Potoni4, Lehrbueh, p. 222, f. 216. 

1899 Volkmannianum Potoni4, Fflauzen-Vorwesungskunde, Berg- 
mannsfreund (Separat), p. 15, f, 6 (Gleiche Fig. wie oben). 
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1901 Volkmaneianum Potoni^, in Engler und Prantl, Natiirl Pflan- 
zenfam,, I, p. 725, f. 420 (wie 1899). 

1901 Volkmanniaeum Potoni 6 , Silnr- und Culmflora, Abh. K. Pr. 
Geol. L. A., N. F., 36, p. 113, f. 68-~71. 

1903 Volkmanniaiiiim Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soc, Edin- 
burgh, XL, p. 821, t. 2, 1 19. 

1905 Volkmannianum Fischer, in Potonie, Abbild. und Beschr., Ill, 
51, 6 p., f. 1—5. 

1912 Volkmannianum Arber, Scient. Proc. Roy. Dublin Soe., XIII, 8 , 
p. 171, t. 10, f. 1; t. 12, f. 14. 

1914 cf. Volkmannianum Nathorst, Zur foss. Flora der Polarlander, 
I, 4, p. 45, t. 3, 1 5c; t. 5, 13, 4, 8 ; t. 10, 1 18—23; t. 13, f. 4. 

1914 Volkmannianum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 
124, Atlas, t. 57, 1 1—3; t. 59, 1 3, 4, 4* (Expl. des Planches fc. 
58, f. 1—4 A). 

1920 Volkmannianum Gothan, in Potoni 6 , Lehrbuch, 2 . AufL, p. 195, 
196, f. 168, 

1923 Volkmannianum N 06 , Flora of Western Kentucky Coalfield, 
Kent. Geol. Survey, ( 6 ), X, p. 129, f. 3; p. 130, 1 4. 

1923 Volkmannianum Gothan, in Gtirich, Leitfoss., Ill, p. 127, t. 33, 
f. 3. 

1924 Volkmannianum Carpentier, Garb, de la Sarthe et de la Ma- 
yenne, Bull. Soc. g4oL de France, (4) XXIV, p. 126, t. 4, f. 1. 

1924 Volkmannianum Gothan und Schlosser, Xeue Funde von Pflan- 
zen der aiteren Steinkohlenzeit auf dem Kossberge, p. 9. 

1925 cf. Volkmannianum Fritel, V^g^taux pal4ozoiques Oudai, Bull 
Soc. G 60 I. France, (4) XXY, p. 45, t. 3, f. 6 a, b, 

1925 Volkmannianum Walther, Bau und Bildung der Erde, t. 7, f. 18 
(Kopie nach Abb. und Beschr. f. 1). 

1927 Volkmannianum Gothan, Die Tanner Grauwacke, Jahrb. der 
Preuss. Geolog. Landesanst., XL VIII, p. 321, f. 4. 

1927 Volkmannianum Hirmer, Handbuch d. Palaeobotanik, I, p. 201, 
f. 223 — 226 (223 — 225 n. Stur; 206, entrindet, nach Fischer-Poto- 
nie). 

1928 Volkmannianum Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwins- 
ki, t. 9, f. 5. 

1720 ? Volkmann, Silesia subterranea, p. 113, t. 15 (n. Fischer, Stur, 
Bureau), 

1825 Schuppenpflanze Rhode, Beitr. zur Pflanzenkunde, t. 7, 1 4, 5 
(?) (bei fast alien AutoreiD. 

1838 Sagenaria Volkmanniana Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 
179 , t. 68, f. 8 (bei alien Autoren). 

3848 Sagenaria Volkmanniana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1850 Sagenaria Volkmanniana Roemer, Harz, Palaeontogr., Ill, p. 46, 
t. 7, f. 15. 

1851 Sagenaria Volkmanniana Goeppert, Jahresber. d. Schles. Ges. f. 
Vaterl. Cultur f. 1850, XXVIII, p. 63. 

1838 Sagenaria af finis Sternberg, Versuch, II, p. 180, t. 68 , f. 9 
(nach alien Autoren). 

1845 LepModendron affine Unger, Synopsis, p. 131. 

1851 Sagenaria Roemeriana Goeppert, Zeitschr. d. Deutsch. Geol. 
Ges., Ill, p. 195. 

1852 Sagenaria Roemeriana Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car, Nat. Cur., Suppl. zu XXII, p. 184 (nach den 
meisten Autoren). 

1870 LepModendron Roemerianum Schimper, Traite, II, p. 32. 

1851 ? Sagenaria depressa Goeppert, Zeitschr. d. Deutsch. Geol. Ges., 
Ill, p. 195 (n. Fischer). 
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1852 ? Sagenaria depressa Goeppert, Uebergangsgeb., Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop, Car. Nat. Cur., SuppL zu XXII, p. 179, t. 43, f. 5 
(n. Fischer). 

1856 ? Sagenaria depressa Sandberger, Yersteinerungen des rheini- 
schen ScMchtensystems in Nassau, p. 431, t. 38, f. 8, 8a (Figur 
unadrehen). 

1860 ? Sagenaria depressa Goeppert, Silur, Devon, Alt. Eohl., Nov. 

Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 96 (n. Fischer). 
1870 Lepidodendron depressum Schimper, Traite, II, p. 31 (ii. Fischer). 
1854 Knorria imbricata Geinitz, Hainichen-Ebersd., t. 9, f. 2 (Stur). 
1860 Sagenaria concinna Roemer, Palaeontogr., IX, 1, p. 10, t. 4, f. 
8 (Kidston; Fischer). 

1877 Sigillaria antecedens Stur, Culmflora, Abh. K. K. Geol. R. A. 

Wien, YIII, p. 192, t. 24, f. 4, 5 (Bureau). 

1894 Lepidodendron Heeri Nathorst, Zur Foss. FI. der Polarl^nder, 
I, 1, K. Sv. Yet. Ak. Handl., XXYI, 4, pars, t. 6, f. 5 (Nat- 
horst 1914). 

1912 Lepidodendron Veltheimii Arber, Scient. Proc. Roy. Dublin Soc., 
XIII, 8, t. 12, f. 11, 13. 

B e m e r k u n g e n : Das Original von Sternberg’s L. Volkman- 
nianum befindet sich in der Sammlung des Nationalmuseums zu Prag 
und ist sehr gut erhalten. 

Die Abbildung bei Quenstedt, 1867, ist wahrscheinlich richtig, 
die Polster sind jedoch fast vollstandig verwischt. 

Die Abbildungen bei Stur sind zum grOBten Teil sehr charak- 
teristisch. Nur t. 23 (40), 1 4 und 5 kOnnen nicht zu L. Volkmamia- 
num gerechnet werden. Kidston und Bureau rechnen f. 5 nicht zu der 
Art, und f. 4 als fraglich und entrindet. Der Beweis kann Jedenfalls 
nicht geliefert werden. 

Feistmantel, Palaeont. Beitr., t. 5, f .1, ist wahrscheinlich richtig, 
jedoch mangelbaft erhalten. 

Rothpletz, 1880, bildet in f. 2 ein Blattfragment ab, dass zu jeder 
Art gehOren kann. Seine f. 8 hat am meisten Aehnlichkeit mit L. 
Volkmannianum. Was f. 10 eigentlich ist, lasst sich kaum sagen, einige 
Aehnlichkeit mit L. Robertii Nathorst ist vorhanden. Am besten ist L 
8 mit ? zu L. V olkmannianum, und f. 10 nicht. Sterzel, 1884, rechnet 
die Exemplare von Rothpletz zu L. VeltheimU, was nicht richtig ist. 
Die Abbildung bei Weiss, 1882, ist richtig. Quenstedt bringt, in sei- 
ner Auflage von 1885, einen grossen Stamm, dessen ZugehOrigkeit 
zweifelhaft ist. 

Feistmantel, 1890, ist die gleiche Abbildung wie 1879. 

Kidston gibt, 1890, ziemlich zweifelhafte Abbildungen. Sie sind 
sehr schief verdriickt und zeigen kaum noch die Polsterform, Er gibt 
seine Bestimmung mit grossem Yorbehalt. Fig. 3 dient nur zum Ver- 
gleich und ist richtig. 

Potonie, 1896, gibt richtige Abbildungen, welche man spater 
auch bei ihm, Gothan, Fischer und Hirmer wiederfindet. 

Yon Freeh’s Abbildungen ist f. lb eine wenig gelungene Kopie 
n. Potonie, f. la gehort sicher nicht zu L. Volkmannianum, sondern 
wahrscheinlich zu L, aculeatum, Dadurch, dass, wie Freeh angibt, f. 
la in Sandstein und f. lb in Tonschiefer erhalten ist, kann man den 
Unterschied sicher nicht erklaren. 

Die Abbildungen bei Potonie, 1901, gehOren wohl zu der Art, 
sind aber im allgemeinen keine sehOne Exemplare und mangelbaft 
erhalten. Morphologisch kann die eigenartige Wechselzonen-Bildung 
interessant sein, auch im Vergleich mit Sigillaria. Auch Fischer’s 
Abbildungen sind richtig. 

Kidston’s Abbildung, 1903, ist richtig. Die Abbildung ist merk- 
wiirdig wegen der ausserordentlich starken Rugositat der Blattpol- 
ster. 
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Die Abbildungen bei Arber sind wohl richtig bestimmt. Wesbalb 
er jedoch t. 12, 1 11, 13 von diesen Abbildungen trennt und L. VelP 
heimii nennt, ist mix nicbt deutlich. Meiner Meinung nach ^ehoren 
anch diese zu L. Volkmannianum, aber bilden keine characteristiscbe 
Exemplare dieser Art. 

Von Nathorst’s Abbildungen, 1914, wird t. 3, f. 5c in der Pigu- 
renerklUrung L. c/. Rhodeanum genannt und im Texte als cf> L. 
V olkmannianum angefuhrt. Bei der Figurenerklarung weist er nock 
darauf bin, dass es nicbt ausgescblossen ist, dass es sicb um einen 
Lepidophloios hmdelt, Zu L, V olkmannianum mbcbte icb sie jeden- 
falls vorlaufig nicbt recbnen. Die Abb. t. 5, f. 8, 4, 8 sind wobl ricbtig. 
Die Erbaltung, in Sandstein, ist nicbt vollkommen. Das Gleicbe 
gilt fur die Abbildungen t. 10, f. 18 — 23. Nathorst bebt ausdriicklicb 
bervor, dass die Erbaltung keine absolut sicbere Bestimmung erlaubt. 

Sebr inter essant sind die Abbildungen bei Bureau. Auf t. 57 
bringt er eine sebr gute Uebersicht von den verscbiedenen ErbaD 
tungsstadien dieser Pflanze. Weniger schbn geraten sind die Abbil- 
dungen auf t. 58, bier werden sebr gedrungene, breitpolsterige Exem- 
plare abgebildet. Eigenartig sind die Sigillarienartigen (Syringoden- 
dron ) Erbaltungszustande. Noch besser sind diese auf t. 59 zu seben. 
Hier sind sie vollstandig Sigillarienartig. Wenn diese Erbaltungs- 
zustande zu L. V olkmannianum geboren, wird man diese Art kaum 
nocb Lepidodendron betracbten konnen. Vorlaufig mbcbte icb t. 
58, f. 4, 4A; t. 59, f. 3, 4, 4a unter Vorbehalt bei L. V olkmannianum 
belassen. 

Fritel bringt, 1925, einige Abbildungen, welche er mit L. V olk- 
mannianum vergleicbt. Die Abbildungen sind sebr zweifelhaft. Icb 
halte es nicbt fiir ausgescblossen, dass es sicb um Archaeosigillaria 
bandelt. 

Die Abbildung bei Waltber, 1925, ist eine Kopie nach einem 
Teil der Fig. 1 aus Abb. und Bescbr. 

Die Abbildung bei Gotban, 19'27, kann ricbtig sein. Das Exem- 
plar ist offenbar zum grbssten Teile mangelbaft erbalten. 

Die Abbildungen bei Nog, 1923, sind wabrscbeinlicb ricbtig. Eine 
gute Abbildung dieser Art findet man bei Susta, 1928. 

Sagenaria Volkmanniana Presl, sowie Roemer, sind beide ricb- 
tig. Das Original von 5. af finis Presl wird im Nationalmuseum zu 
Prag aufbewabrt und zeigt alle Eigenscbaften der Art. 

Sagenaria Roemeriana Goeppert ist nur ein anderer Name fiir 
S, Volkmanniana bei Roemer. Icb sebe nicbt ein, wesbalb man die 
beiden trennen soil. Die sogenannten Unterscbiede, welcbe Goeppert 
anftibrt, sind nicbt im geringsten wesentlicb. 

Sagenaria depressa Goeppert bat einige Aehnlicbkeit mit L. 
V olkmannianum. Das Gleicbe gilt aucb fiir die Abbildung bei Sand- 
berger. 

Ob Knorria imbricata Geinitz, wie Stur es angibt, zu L, V olk- 
mannianum gebort bat oder nicbt, wage icb nicbt zu entscbeiden. 
Einige Aebnlichkeit mit den eigentiimlicben Erbaltungszustbnden auf 
den Abbildungen bei Bureau ist vorbanden. 

Sagefiaria concinna Roemer gebbrt wobl zu L. V olkmannianum. 
Die Abbildung ist jedocb si cber nicbt ganz ricbtig. 

Dass Bureau antecedens bei Stur als Synonym zu L, 

V olkmannianum stellt, bat wobl seinen Grund in den eigentiimlicben 
Erbaltungsstadien, welcbe er mit dieser Art vereinigt, und welcbe 
vollstandig mit den Stur’scben ubereinstimmen. Auffallig ist, dass 
in den Scbicbten, wo L. V olkmannianum gefunden wird, bis beute 
keine Pflanze gefunden worden ist, zu welcher solcbe Erbaltungs- 
zustande sonst geboren konnten. Stur weist scbon darauf bin, dass 
S, antecedens in der Blattstellung das gleicbe Bild zeigt wie L, V olk- 
mannianum. 
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Es ist aicht vollsUndig aasgeschlossea, dass I/, Nathorst, 
1894, t. 6, f. 5, zu L. Volhmannianum gelidrt, aber man kana die Ab- 
blldung nur aater grossem Vorbebalt aafuhrea, 

Zeiller bat bei seiner Beschreibung von Lepidostrobus Brownii 
(Mto. de I’Acad. des Sciences Paris, LII, 1911) daranf hingewiesen, 
dass er bei einigen von diesen aus den tieferen Karbon-Scbichten 
von Oabri^res in den Pyreneen stammenden Strobili beobacbtet bat, 
dass die Anordnung der Blotter an den Stielen, welcben diese Stro- 
bili ansassen, genau die ist, welcbe man bei Lepidodendra vom Ty- 
pus jL. Volkmannianum findet. Aucb sind Abdriicke gefunden, welcbe 
trotz der mangelbaften Erbaltung, in diese Eicbtung deuten. Der 
Ban der Strobili ist aucb abweicbend von dem gewobnlicben* Typus* 

Aus alien diesen Tatsachen darf gescblossen werden, dass wir 
es in Lepidodendron Volkmannianum mit einer bocbst sonderbaren 
Form zu tun baben. 

Eine Angabe von dieser Art bei B onlay, Terr, boniller du Nord 
de la France, 1876, p. 37, berubt nacb Oarpentier, Notes paMopbytolo- 
giques, Ann. Soc. g^ol. du Nord, XLIV, 1919, p. 142, auf Exemplare 
von L. Wortheni Lesq. 

Vorkommen: Unterkarbon (und tiefstes Oberkarbon ?): 

Oberscblesien: Zabrzcse (Sternberg); Niedzielisco (Puscb); Ja- 
now (Frecb). 

Deutscbland: Niederscblesien: Waldenburg (Sternb.); Cbarlotten- 
brunn (Unger); Liebersdorf binter Gablau (Volkmann, Stur); Eudolfs- 
grube bei Volpersdorf (Ebode, Stur); Segengottes-Scbacbt bei Alt- 
wasser; Morgensterngrube bei Altwasser (Stur); Altwasser (Quen- 
stedt). Hainicben-Ebersdorf: Ebersdorf (Geinitz f. 2), Bertbelsdorf, 
Adolfscbacbt (f. 8, 10) (Eotbpletz; Sterzel); Kossberg (Gotban); 
Harz, Magdeburg (Fiscber-Potoni^); Hessen, Frankenberg (Fiscber); 
Lautenthal (Gotban). 

Bbbmen: Ostrauer Scbicbten: Franz-Scbacbt bei Privoz (Stur) 
und jedenfalls aucb, wie icb selber geseben babe, an mebreren an- 
deren Stellen (vgl. aucb Susta). 

Frankreich: Basse Loire (G, E.); Poille (Sartbe) (Oarpentier); 
Loire inf^rieure: Mines de la Tardivi^re; Puits Pr^Jean; Mines de 
Mouzeil (Bureau), 

Gross Britannien: Calciferous Sandstone: Oil Sbale Group of 
Midlothian, Quarry near Bamborougb, Northumberland (Kidston). 

Ireland; Balliecastle Coalfield (Arber). 

Spitzbergen: Pyramidenberg; Orretelven (Natborst). 

New South Wales: Smith’s Creek (Feistmantel); Goonoo-Goonoo 
(Kidston). 

Nord Afrika: Ouadai (Fritel mit ?). 

U. S. A.: wobl Princeton, Ky, (No6, 1923). 

Lepidodendron Wandae Kydzewski. 

1913 Wandae Eydzewski, Bull. Ac. Sc. Cracovie, 01. des Sc. math. 

et nat, S6rie B, 1913, p. 564 usw. 

1919 Wandae Eydzewski, Palaeontologia ziem Polskicb, No. 2, Flora 

Weglowa Polski. I, Lepidodendrony, p. 41, t. 5, 1 1. 

Bemerkungen: Diese Art liegt in nur einem Exemplar 
vor und bat Aebnlicbkeit mit L. aculeatum einer- und A. rimosum 
anderseits. Bis mehr Material gefunden wird, kann unmbglicb ent- 
scbieden werden, ob es sicb urn eine besondere Form bandelt oder 
nicbt. 

Vorkommen: Karbon: Polen: Mines de Brzeszcze.^^^^^^^^^^^^^^^ 
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Lepidodendron Wedekindi Weiss. 

1893 Wedekindi Weiss und Sterzel, Sigillarien, II, Subsigillarien, 
Abh. K. Pr. Geol. Landesanst., N. F., 2, p. 63, t. 3, f. 19. 

B e m e r k u n g e n : L. Wedekindi Weiss wurde von Fischer, 
1904, mii L. rimosum vereinigt In seiner spateren Arbeit, 1906, Abb. 
und Beschr., gibt er an, dass es sich um eine Bergeria handelt, und 
dass ausserdem der Rest mehr den Eindruck von Bothrodendron 
macht. Der Abbildung nach kann, wenn sie auch nur einigermassen 
richtig ist, diese Auffassung unmdglich zutreffen, und es handelt 
sich um ein Lepidodendron 2 im der Gruppe des L. rimosunij wahr- 
scheinlich um L, serpentigerum. Weiss vergleicht den Rest auch mit 
L. Jaschei (oder L. Nathorstii), 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Westfalen: Zeche Bruchstrasse bei 
Langendreer. 

Lepidodendron cf. Weltheimianum Sternb. 

1879 cf. Weltheimianum Lesquereux, Ann. Rept. State Geol. of Few 
Jersey, p. 26. 

Bemerkungen: Gemeint ist wohl L. VeltheimiL Der Rest 
stammt aus dem Trias von New Jersey. Nach Fairchild, Bull. Torrey 
Bot. Club, VIII, 1881, p. 62 — 64, handelt es sich nicht um Lepidoden- 
dron. 

Vorkommen: Trias: U. S. A.: New Jersey. 

Lepidodendron Wiikianum Heer. 

1871 Wiikianum Heer, Flora fossilis arctica, II, 1, Kgl. Svenska Vet. 

Ak. Hand!., IX, 5, p. 40, t. 7, f. Ic, 2; t. 8, f. 2c; t. 9, f. 1. 
1874 Wiikianum Schimper, Traits, III, p. 534. 

1877 Wiikianum Schmalhausen, Bull. Ac. Imp. d. Sc. St. Petersbourg, 
XXII, p. 282, t. 1, f. 5. 

Bemerkungen: Heer’s Art wird von Nathorst, K. Sv. Vet. 
Ak. Handl., XXVI, 4, 1894, p. 67, zu Bothrodendron gerechnet. Auch 
Schmalhausen’s Abbildung kann zu dieser Gattung gehoren, an sich 
aber unbestimmbar. Schimper vergleicht mit L. remotum Goeppert 
(Uebergangsgebirge, Nov. Acta usw., Suppl. zu XXII, t. 34, f. 3) und 
mit Sigillaria monostigma Lesq. (Geol. Survey Illinois, II, p. 449, t. 42, 
f. 1 — 5). Erstere Abbildung ist fiir einen Vergleich zu mangel- 
haft, die letztgenannten haben wohl nichts mit der betreffenden Art 
zu tun. 

Der Name wird auch Wykianum geschrieben. 

Vorkommen: Karbon: Bareninsel (Heer); Ursastufe, Ost- 
sibirien (Schmalh.). 

Lepidodendron Wilkii Heer. 

1869 Wilkii Heer, Ann. and Mag. of Nat. Hist., (4) IV, p. 95. 

B e m e r k u n g : Es handelt sich wohl um einen Druckfehler 
ftir L. Wilkii Oder Wykii (= Bothrodendron Wiikianum oder Wykia- 
num). 

Lepidodendron Williamsoni Solms Laubach. 

1887 Williamsoni Solms Laubach, Einleitung, p. 232, 233, 234. 

1881 Harcourtii Williamson, Phil. Trans. Roy. Soc., London, Vol. 
172, p. 288, t. 49~-52. 

Bemerkungen: Dieser Name wurde von Solms vorgeschla- 
gen fur einen Teil you L. Earcourtih und zwar fiir die gleichen 
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Stamme, welche Williamson selber, im gleichen Jahre, 1887, L, full- 
ginosum nBxmiB (Proc. Roy. Soc., XLII, p. 6). Letzterer Name ist 
allgemein angenommen. 

Vorkommen: Karbon: England; Lancashire. 

Lepidodendron Wortheni Lesquereux. 

1866 Wortheni Lesquereux, Geol. Rept. Illinois, II, p. 452, t. 44, t 
4 5. 

1870 Wortheni Schimper, Traite, II, p. 28. 

1879 — 80 Wortheni Lesquereux, Coalflora, II, p. 388, t. 64, f. 8, 9. 
1886 — 88 Wortheni Zeiller, Valenciennes, p. 467, t. 71, f. 1 — 3; Text! 
44. 

1887 Wortheni Kidston, Radstock, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XXXIII, p. 394. 

1888 Wortheni Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXV, p. 323. 
1890 Wortheni Kidston, Trans. Yorkshire Natur. Union, Pt. XIV, 

p. 48. 

1890 Wortheni Grand’Eury, Gard, p. 233. 

1892 Wortheni Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XXXVII, p. 603. 

1893 Wortheni Kidston, Yorkshire Carbon. Flora, 2 — 4. Rept., Trans, 
Yorkshire Natural. Union, Part XVHI for 1892, p. 77, 92, 111. 

1901 Wortheni Kidston, Flora of the carbonif. period, Proc. York- 
shire Geol. and Polyt. Soc., XIV, p. 346, t. 51, f. 3; Textf. 2. 
1901 Wortheni Kidston, Carbon. Lycop. and Sphen., Trans. Nat. 

Hist. Soc. Glasgow, N. S., VI, p. 46, f. 6. 

1903 Wortheni Arber, Cumberland, Q. J. G. S., London, LIX, p. 12, t. 
2, f. 6. 

1903 Wortheni Peola, Appendice paleont. Piccolo San Bernardo, Mem. 

descr. della carta geol. d’ltalia, XII, p. 214. 

1906 Wortheni Fischer, in Potoni6, Abb. und Beschr., IV, 77, p. 1—3, 
Fig. A — C (Kopien n. Zeiller u. Lesq.). 

1909 Wortheni Jongmans, Meded. Rijks Opsporing van Delfstoffen, 
No. 2, p. 216. 

1909 Wortheni Arber, Fossil plants, t. p. 10. 

1910 Wortheni Renier, Documents, Pal6ont. Terrain houiller, t. 7. 

1910 Wortheni Seward, Fossil Plants, II, p. 200, 201, f. 196 E (Kopie 
n, Zeiller). 

1911 Wortheni Kidston, Hainaut, M6m. Mus. Roy. Hist. nat. Belgique, 
IV, p. 145. 

1912 Wortheni Arber, Forest of Dean, Phil. Trans. Roy. Soc., Lon- 
don, B 202, p. 251. 

1914 Wortheni Arber, Wyre Forest, Phil. Trans. Roy. Soc., London, 
B 204, p. 386, 388, 402, t. 29, 1 33. 

1917 Wortheni Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LI, 27, p. 
1032, 1033, 1034, 1038. 

1919 Wortheni Rydzewski, Paleontologia ziem Polskich, 2, Flora 
Weglowa Polski, I, Lepidodendrony, p. 45, t. 5, f. 6, 7, 8. 

1919 Wortheni Carpentier, Ann. Soc. G6ol. du Nord, XLIV, p. 142. 
1923 Wortheni Gothan, in Giirich, Leitfossilien, III, p. 128, t. 33, f. 
1, 2 (Kopie n. Zeiller). 

1925 Wortheni NoS, Pennsylvanian Flora of Northern Illinois, Bull. 
No. 52, Geol. Survey Illinois, t. 8, f. 2. 

1928 Wortheni Jongmans, Stratigraphie Karboon Limburg, Mededeel., 
No. 6, Geolog. Bureau van het Nederl. Mijngebied te Heerlen, p, 

:V■^■■■'>::48,^:t:l3.■.■■ ■■ 

1929 Wortheni Gothan und Franke, Der Westf. Steinkohlenwald, p. 
73, t. 31, f. 1. 
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1848 ? Lepidodendron elongatum Sauveur (non Bgt.), Belgique, t. 60, 
f. 1 (Zeiller, Eidston 1911, Bydzewski). 

1879 Lepidodendron Brittsii Lesquereux, Coalflora, II, p. 368, t. 63, 
f. 1, 2 (Eidston, 1911; Rydzewski). 

1883 Lepidodendron Brittsii Lesquereux, Indiana Bept. State Geolo- 
gist, No. 13, 2, Paleont., p. 80, t. 17, f. 4a, 4b (Eidston, 1911). 
1899 Lepidodendron Brittsii White, Fossil Flora of Lower Coal Meas. 
of Missouri, p. 188, t. 52, f. 1, 2, 3; t. 53, f. 1; t. 54, f. 1, 2 (Eid- 
ston, 1911; Bydzewski). 

1888 Lepidodendron Cliftonense Dawson (pars?), Geol. Hist, of 
Plants, p. 164 (Eidston, 1911). 

1891 Lepidodendron Cliftonense Dawson (pars?). Bull. Geol. Soc. Ame- 
rica, II, p. 555, t. 22, f. 5 (? t. 21, f. 4; t. 22, f. 6, 7) (Eidston, 
1911). 

1904 Lepidodendron lycopodioides Zalessky (non Sternb.), Donetz, 
Mem. Com. g6ol. de St. P6tersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 96, t. 5, 
f. 5, 8, 10; t. 8, f. 10 (Eidston, 1911). 

Weiter gehoren wahrscheinlich hierzu: 

1881 dichotomum rhombiforme Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 
20, f. 10. 

1876 Volkmannianum Boulay, Terr, houiller du Nord de la France, 
p. 37- 

Bemerkungen: Diese Form wurde zuerst von Lesquereux 
aus dem Earbon der U. S. beschrieben und seitdem zuerst von Zeil- 
ler in Nord Frankreich, spater in England, Belgien, Holland, Polen 
und Russland wieder gef unden. Merkwiirdigerweise gab es bis vor 
kurzem in der Literatur nur eine einzige und dann noch etwas zwei- 
felhafte Abbildung oder Angabe aus Deutschland. Gothan und Franke 
erwUhnen die Art aber Jetzt (1929) auch fur Westfalen. 

Die Bestimmung bietet bei charakteristischen Exemplaren keine 
Schwierigkeit. Die Pflanze ist durch ihre eigenartige Form, den Bau 
der Blattpolster und Blattmale, durch die Oberflachenzeichnung sehr 
deutlich gekennzeichnet. Die einzige Schwierigkeit liegt bei dem Er- 
kennen von j ungen Exemplaren und bei dem Unterschied zwischen 
diesen xmd bestimmten Formen von L. ophiurusj besonders solchen, 
welche man friiher L. lycopodioides benannt hat. So hat Zalessky, 
1904, Abbildungen veroffentlicht, welche er L. lycopodioides nennt, 
und welche sicher zu L. Wortheni gehdren. Die starke BugositUt und 
auch die Form der Blattpolster liefern den Unterschied gegen L. 
ophiurus. 

Was die zu dieser Art gestellten Synonyme betrifft, kann man 
L, elongatum Sauveur nur unter Vorbehalt mit L. Wortheni vereini- 
gen. Grossen Wert hat die Abbildung jedenfalls nicht, ausserdem gibt 
es aus Belgien bessere und zuverlassigere Angaben und Abbildungen 
von Benier und Eidston. 

Lepidodendron Brittsii Non Fischer, 1904, mit ? zu L, 

V olkm-annianum gestellt, mit dem auch Lesquereux seine neue Art 
vergleicht. Eidston und Bydzewski rechnen die in der Synonymik 
erwahnten Abbild. zu L. Wortheni, Lesquereux hat jedoch auch einge- 
sehen, dass L, Brittsii und L, Wortheni Aehnlichkeit haben, denn 
L, Wortheni sagt er: distantly related to L. Brittsii. Meiner Mei- 
nung nach kOnnen L. Brittsii mxdi L. Wortheni moht von einander 
getrennt werden. Bei alien Autoren kommt es deutlich hervor, dass 
L. Wortkeni mit L. FoZtaawmawwm eine Sonderstellung einnehmen 
denyr^ilermLepidodendron-ATtm^ 

Ob L. Dawson, wie Eidston annimmt, mit L. Worthe- 

m zum Teil identisch ist, kann ich nicht entscheiden. Die Abbildun- 
gen sind zu unklar. 

Wahrscheinlich gehOrt hierzu auch L. dichotomum rhomhiforme 
Achepohl, 1881, t. 20, f, 10. Dieses Exemplar ware also das einzige 
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aus Dentschland, was sicher nicht zutrifft, da L. Wortheni in alien 
benachbarten Landern vorkommt, obgleich sie nur stellenweise bilii- 
fig ist (vgl. aucbi Gotban nnd Franke, 1929). 

Zalessky, 1904, vereinigt die Abbildungen von Lesquereux und 
Zeiller mit L. lycopodioides. Diese Auffassung ist sicher nicht rich- 
tig. Im Gegenteil muss Zalessky’s L. lycopodioides, 1904, zu L. 
Wortheni gestellt werden (vgl. Kidston, 1911). 

Carpentier, Ann. Soc. geol. du Nord, XLIV, 1919, p. 142, gibt 
an, dass die Exemplare von Z. Volkmannianum bei Boulay zu L. 
Wortheni gehOren. 

Vorkommen: Karbon: 

U. 8. A.: Murphysborongh, Jackson County, 111. (Lesq.); Mason 
Creek (Noe); Pitcher’s Mine, Deepwater Mine, Hobb’s Mine, Missouri 
(White). 

Gross Britannien: Radstock; Wellsway Pit; Braysdown Colliery; 
Camerton (Kidston 1887). Upper Coal meas.: Shaft of the Hamstead 
Colliery, Great Barr, near Birmingham (Kidston 1888). Upper Coal 
meas.: Lower Wrothlington Pit, Radstock, Somerset (Kidston 1901). 
Transition Series: South Wales, Cwombrla, Swansea, Hughes’ Vein 
(Kidston 1892). Westfalian (and Staffordian): Barnsley Thick Coal: 
East Gawber Colliery, near Barnsley; Woolley Colliery, Darton; 
Monckton Main Colliery. Cumberland: Above the Cannel Band, Robin 
Hood Pit, Flimby (Arber 1903). Forest of Dean Coalfield, Gloucester- 
shire: Upper Coal Meas., Second Divisivn: New Fancy Colliery; Third 
Division: Yorkley Coal, Park Gutter Colliery (Arber 1912). Westfa- 
lian and Staffordian: Wyre Forest (Kidston *1917, Arber 1914). 

Frankreich: D6partement du Nord: Faisceau demi-gras: Raismes, 
f. Bleuse Borne, Dure Veine. Faisceau gras de Douai: I’Escarpelle, 
f. no. 4, V. no. 9. D^partement du Pas de Calais: Faisceau maigre: 
Carvin, f. no. 3, v. no. 3 du Sud (Zeiller). Gagni^res (Grand’Eury). 

Niederlande: Westfflisches: Wilhelmina und Hendrik Gruppe 
an verschiedenen Stellen, am haufigsten FI. B, Emma. 

Polen: Mines de Liblaz (Bydzewski). 

Russland: Donetzbecken (L. lycopodioides Zalessky). 
Deutschland: Westfalen (Achepohl), vgl. auch Gothan undPran- 
ke, 1929. 

Italien: Alpen: Piccolo San Bernardo (Peola). 


Lepidodendron Wiinschianum Carruthers. 

Arran Specimen: 

1867 Wiinsch E. A., Discovery of erect stems of fossil trees in trap- 
pean ash in Arran, Trans. GeoL Soc. Glasgow, II, p. 97. 

1869 Lomatophloios Wunschianus Carruthers, Geological Magazine, 
VI, p. 6. 

1869 Carruthers, Monthly Microscop. Journal, II, p. 177, 178. 

1872 Bryce, The Geology of Arran, p. 126, f. 23. 

1880 Lepidodendron of Arran Williamson, On the Organization, X, 
Phil Trans. Roy. Soc., London, 1880, II, p. 496 If., t. 14, f. 1*— 7, 

1881 Halouia from Arran Williamson, On the Organization, XII, Phil. 
Trans. Roy. Soc. London, 1881, p. 466, t. 32, f. 21, 22. 

1882 Dipioxylon sp. Williamson et Hartog, Ann. So. nat. Bot., XIII, p. 
343. 

1893 Wunschianum Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester 
Lit. and Phil. Soc., (4), VII, p. 105 (List of figures). 

1895 Wunschianum Williamson, Mem. and Proc. Manchester Lit. and 
Phil. Soc,, (4), IX, p. 43-^7, 62 (List of figures). 

1896 Williamson, Reminiscences of a Yorkshire Naturalist, p. 175. 
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1898 Lepidodendron from Laggan Bay Seward, Fossil Plants, I, p. 89, 


Dalmeny specimen: 

1899 Lepidodendroid Stem Seward and Hill, Proc. Cambridge Philos. 
Soc., X, 1, p. 38. 

1900 Lepidophloios Wiinschianus Seward and Hill, Trans. Roy. 
Soc. Edinb., XXXIX, p. 910. 

1900 Lepidodendroid Stem Seward and Hill, Trans. Roy. Soc. Edin 
burgh, XXXIX, p. 907 seq., 4 PI. 

1900 Wunschianum Scott, Studies, p. 129, 130, 131, 157, 198^ f. 52. 

1901 Wiinschianum Seward, New Phytologist, I, p. 43--46, 1 1, 2. 
1905 Wunschianum Oliver, Catalogue Collection University College, 

p. 8. 

1908 Wiinschianum Scott, Studies, 2nd Ed., p. 135, 139, 140, 142, 143, 
168, 169, 217, 218, f. 57. 

1910 Wunschianum Seward, Fossil Plants, II, p. 163, f. 180 — 184. 

1913 Wunschianum Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of Botany, 
XXVII, f. 15 C, 24 A, B. 

1920 Wunschianum Scott, Studies, 3d Ed., p. 120, 124 — 126, 127, 150, 
196, f. 60. 

1927 Lepidophloios Wunschianum Hirmer, Handbuch, I, p. 239, f. 
269, 270, 274. 

B e m e r k u n g e n : Diese, mit Struktur erhaltene, Form ist nah 
verwandt mit L, Harcourtii, sodass z. B. Hirmer L. Harcourtii und 
L, Wunschianum nur als a imd b einer einzigen Art von Lepidofhloi- 
os auffasst. Mit Ausnahme von Hirmer beschreiben alle Autoren die 
Art als Lepidodendron, nur Seward and Hill erwahnen, 1900, den 
Namen als Lepidophloios Wunschianus Carr. 

Der eigentliche Autor der Art ist Carruthers, wie man es auch 
bei Hirmer findet, und nicht Williamson, wie von alien weiteren 
Autoren angegeben wird, 

Nach Seward gehort zu L. Wunschianum wahrscheinlich ein he- 
terosporer ^tr6bilus>: Lepidostrohus Wunschianus Binney (Observa- 
tions on the structure of fossil plants, p. 56, t. 11, f. 2a — 2c). 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Calciferous Sand- 
stone: Island of Arran; Dalmeny in Linlithgowshire (beide in vul- 
kanischer Asche); Craigleith (vgl. Seward, 1910, p. 170). 

Lepidodendron Wykianum Heer. 

vgl L. Wiikianum Heer. 

Lepidodendron Zeilleri Zalessky. 

1904 Zeilleri Zalessky, Donetz I, M6m. Com. g6ol St. P6tersbourg, 
N. S., 13, p. 19, 91, t. 4, f. 1, la. 

B e m e r k u n g e n : Zalessky vergleicht sein Exemplar mit L. ri- 
mosum, auch mit L. distans Lesq., Sagenaria distans Feistm. und L. 
Tijom Lesq. Das Exemplar gehbrt sicher zu der Gruppe L. rimosum 
und kann am besten zu den L. serpentigerum genannten Formen 
gerechnet werden. 

Vorkommen: Karbon; Donetz: 0/: Gorlovka, Puits No. 1. 

Lepidodendron species. 

1821 Granger, Notice of vegetable impressions, Amer. Journ. of Sci., 
Ill, p. 6, t. 1, f. G4, C5; t. 2, 1 C2, 03. 

B erne rkun gen : Eeine dieser Abbildungen ist spezifiseh be- 
stimmbar, hochstens kann man sagen, dass 05 vielleicht zu L. opMw- 

Fossilium Catalogus II 15. ^1 
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Lepidodendron species. 

Oder Miier abnliehen Form gehoren kann. Mekr als MstoriselieH 
Wert haben die Abbildangen nicht. 

Vorkommen: Karbon; U. S. A.: Zanesville, Ohio. 


Lepidodendron species. 

1821 Natl, Pflanzenabdrucke and Versteinerungeii aus dem Kohien- 
werke von St. Ingbergt. Denkschr. K. Bayer. Akad. d. Wiss., 
VII (1818—20), 1821, . p. 283—288, t. 1, 2, 4. 

B e in e r k u n g e n : Nan vergleicht seine t. 1 mit L. dichotomum 
Sternb. Jedenfalls handelt es sich nicht nm die Pflanze, welche wir 
Jetzt mit diesem Namen belegen. 

Bei seiner t. 2 kann man an L. obovatum oder L. aculeatum 
denken, i)a das Blattmal nicht ersichtlich ist, ist eine Bestimmnng 
ansgeschlossen. 

Seine t. 4 ist eine Sigillaria species. Er vergleicht diese mit 
Cactus perumanus,, wie manchmal von alteren Forschern Sigillarien 
mit Gacteeh verglichen warden. 


Lepidodendron species. 


1821 — 23 Rhode, Beitrage zar Pflanzenkande der Vorwelt, Lief. 1 — 3. 

Bemerkangen: Die Abbildangen bei Rhode kOnnen m. E. 
wie folgt gedeatet werden. 

p. 8, t. 1, f. 5 Vielleicht L. aculeatum. 

p. 0, t. 1, t 6 Wohl L. aculeatum. 

p. 0, t. 1, f. 7 Vielleicht aach L. aculeatum. 

p. 7j t. 1, f. 1, Aa L. Mhodeamm 

p. 8, t. 1, f. 3 L. ithodeamm Sternb. 

p. 8, t. 1, f. 4 Vielleicht L. Bhodeanum Stenih. 

Die weiteren Abbildangen von JLepidod^ndra Bindi anbestimm- 
bar. Zam Teil sind die Abbildangen wertlos, so z. B., t. 5, f. 6, 7, 9, 
10; t. 7, f. 1, 2, 3. Die Abbildangen aaf t. 4, 5, 6 sind Kopien nach 
Sternberg’s L. appendiculatumj anbestimmbar. 


Im allgemeineh haben diese Abbildangen nar historischen Wert. 
Mit Aasnahme von den Abbildangen, T^elche za L. Rhodeanum ge- 
rechnet werden, welche allerdiiigs aach in mancher Hinsicht mit L. 
dbomtum Zeiller abereinstimmen. 


Lepidodendron species. 

1824 Sternberg, Versach, I, 3, t. 29, f. 1, 2. 

Bemerkangen: Die gleiche Form wie z. B. L. crassifoUum 
Ett. Sie gehort wohl z\x Lepidodendron oder Lepidophloios acerosus 
L. et H. 

Vorkommen; Bdhmen; Swina. 


Lepidodendron species. 

1835 Taylor, Trans. Geol. Soc. Pennsylvania, I, Philadelphia, p. 322, 
t.'19, f. 1. 

Bemerkang: Nach Fontaine in Ward, U. S. Geol. Sarv. Mo- 
nogr., XL VIII, 1905, p. 378, za Sphenolepidium Sternbergianum (Dank.) 
.Heer. . . _ 

Vorkommen: Potomac Formation: Frederieksbarg, Virg. 


Lepidodendron species. 

1888 Robert, in Gaimard, Voyages en Scandinavie, Text, V, 91; Atlas, 
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Lepidodendron species, 

B em e r kung : Nach Hathorst, K. Sv. Vet. Ak. Hand!., XXVI, 
4 (Zur fossilen Flora der PolarMnder, I, 1), p. 31, zu L. Velthei- 
mianum acuminatum, (id. I, 4) zu Li ttohertii 

V 0 r k 0 m m e B : Unterkarbon; Spitzbergen. 

1842 Kutorga, Beitrag zur Palaeontologie Russlands, Verb. Eais. 
Russ. Mineral. Gesellscb. zu St. Petersburg, 1842, p, 6, t. 2, f. 2. 
B e m e r k u n g e n : Es ist niclit zu entscheiden, ob es sicb uni 
Lepidodendron vielleicbt um eineb Stamm Cycadee ban- 
delt. 

V orkomm en : Russland: Eupfersandstein: Perm. 

Lepidodendroii species, 

1844 King, Edinburgh New Pbil. Journ., XXXVI, p. 273, t. 4, f. 2, 4, 
Bemer kung en : Kidston u. Zeiller recbnen die Abbildungen 
zu L Diese Auffassung ist wobl riebtig. Die Abbildungen 

Sind jedocb sebr scbematisiert, 

Vorkommen : Karbon: Gross Britannien. 

1844 King, Edinburgh New Phil. Journ,, XXXVI, t. 5, f. 3. 
Bemerkungen: Kidston, 18^, rechnet die Abbildung zu 

L. rimosum. M. E. ist sie zu schematisch und zweifelbaft, um eine 
Bestimmung zu ermoglichen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 

Lepidcdetidron species. 

1845 Brongniart, in Murchison, Verneuil et Keyserling, Geologic de 
la Russie, II, p. 10, t. C, f. 5. 

Bemerkung: Es handelt sicb um einen unbestimmbaren 

Rest. 

Vorkommen: Perm: Russland. 

Lepidodendrcn Species. ^ ^ ^ ^ ^ 

1845 Brongniart, in MutchisOn, Verneuil et Keyserling, Gdologie de 
la Russie, II, p. 10, t. D, f. 3. 

Bemerkungen: Geinitz, Dyas, II, p. 144, 1862, nenht diese 
Form Sdgenarid dyadica, Jedenfalls ist Brongniart’s Exemplar kein 
Lepidodendron, 

V 0 rk 0mm eii: Perm: Russland. 

LepidodCndrott species. 

1648 Lepidodeiidroe uiid Sageiiarla Goeppert, EntstOhung der Stein- 
. kohlenlager, Natuurk. Verb. HolL Mij. van Wetensebappen, p. 

' . '153 ■ seq.''," ' ■ 

Bemerkung: Diese Angabe wird bier angefiibrt, weil es 
sicb um Beobachtungen aufreebt stebender Stamme handelt. 
Vorkommen: Karbon: 

Deutschland: Scblesien: Sophie bei Volpersdorf, Grafsebaft 
Glatz, 15 Zoll-FlOz; Gltickbilfsgrube bei Waldenburg; Fuchsgrube, 
(8. und 19. FI.); Leopoldine und Morgebroth Grube; Aacbener Bek* 
ken: Grube Centrum bei Escbweiier. 

Polen: Orzesche, im Eisensteinstollen; Myslowitz; Dombrowa. 
Bobmen: Radnitz. 


21 * 



B76 


LepidodendrO'a species. 


Pars 15 


Lepidodendron species, 

1849 Goeppert, Verhandl. naturh. Ver. preuss. RKeinl u. Westphalen, 
VI, p. 73, t. 3, t 4, 5. 

B e m e r k u n g e n : Beide Abbildungen sind unbestirambar. 
Vorkominen: Karbon: Deutschland: Westfalen. 

Lepidodendron species. 

1850 Mantell, A Pictorial Atlas, t. 3, f. 4, 

Berner k u n gen: Die Abbildung ist vollstandig unbestimm- 
bar. Gleichfalls als Lepidodendron species bringt Mantell auf t. 26 
eine Kopie nach Aphyllum asperum von Artis und auf t. 27 nach 
Lychnophorites superus. Ersteres ist ein entrindetes Lepidodendron 
aus der aculeatum-ohovatum-Qxvip^Q^ das zweite hat einige ent- 
fernte Aehnlichkeit mit L. opMurus, ist aber an sich wohl nicht be- 
stimmbar. 

Lepidodendron species. 

1854 Mantell, The medals of creation, 2nd Ed., p. 138, f. 39, 1, 2. 
Bemerk ungen: Offenbar sehr schematisch gezeichnet. 

Wahrscheinlich L. ophiurus, 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien; Newcastle. 

Lepidodendron species. 

1855 Lyell, Manual, 5th Ed., p. 418, fig. 

Bemerkungen: Nach Haughton, Ann. and Mag. Nat. Hist., 
(3), V, p. 444, zu Cyclostigma minutum Haughton. Die gleiche Abbil- 
dung in Lyell, Elements of geology, 6th Ed., p. 521, f. 585 (vide Heer, 
FI. foss. arctica, II, 1, 1871, p. 44). 

Lepidodendron species. 

1857 Montagna, Gracitura e condiz. d. terr. carb. di Agnana, t. 2, f. 1. 
Berner kung: Nach Meschinelli et Squinabol, Flora tert. 

itaL, 1892, p. 66, zu Codites condritiformis Squin. 

Vorkommen: Mittel-Eocan: Agnana, Calabria ultra. 

Lepidodendron species. 

1858 Balfour, in Rogers, Geology of Penn’a, II, 2, p. 884, t. 21, f. 2. 

B e m e rk u n g e n : Es ist moglich, dass fur diese Abbildung Cy- 
closUgma oder etwas ahnliches vorgele^en hat. 

V 0 r k 0 m m e n : U. S, A.: Vespertine Sandstone, Mauch Chunk. 

Lepidodendron ? Dichot. roots. 

1859 Dichot. roots of ? Lepidodendron Murchison, Siluria, 3d Ed., p. 
290, f. 2. 

B e m e r k u n g : Wohl unbestimmbar. Mo^icherweise hat ein 
Psilophyton oder ahnlicher Rest vorgelegen % Lycopodites 

Milleri kann vielleicht Asteroxylon gewesen Sein). 

V 0 r k 0 m m e n : Old Red: Caithness. 

Lepidodendron species. 

1859 Salter, in Murchison, Q. J. G. S,, London, XV, p. 407, f. 13:2. 
Bemerkung: Unbestimmbar. 

Vorkommen: Great Britain; Orkney and Shetlands Islands: 
Old Red: Caithness. 
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Lepddodendron species. 

Lepidodendron species. 

1859 LepModendroe yjscalanform vessel” Dawson, Q. J. G. S., Lon- 
don, XV, p. 629, t. 17, f. 2. 

Berne r k n n g : Unbestimmbares, anatomiscbes Fragment. 

; ' ' LepidodeBdroB speck^^ 

1861 Ludwig, Palaeontographica, X, 1, p. 35, t. 5, f. 4, 4a, 4b. 

B e m e r k u n g : Unbestimmbare, fragmentarische Holzsttick- 
chen. '■ 

Vorkommen: Karbon: Tawarkowa (Ural). 

^ ^ LepidodeBdron species. 

1866 Montagna, Intorno alFesistenza di Eesti organizzati nelle Eocce 
dette azoiche ed alia doppia oxigine del Granito. Turin e Flo- 

renz..'"'. • 

B e m e r k n n g e n : Zeigt nach: Hochstetter, Verkandl. K. K. 
Geol. Eeichsanstalt, 1870, p. 310, keine Spur organischer Natur. Soil 
nach Montagna im Gneiss und im TalkscMefer vorkommen. 

LepidodeBdron species. ^ ^ 

1866 Carruthers, Journal of Botany, IV, p. 837—345, t. 55 (pars); t. 
56, f. 1—5 (same figures 1866, Trans. Bot Soc. Edinburgh, VIII, 
p. 495— 504, t. 8 [pars], t. 9, f. 1—5). 

B e m e r k u n g e n : T. 55 pars = Eestoration; t. 56, f. 1, 2 
Anatomie irgend eines t. 56, f. 3, 4, 5 Lefidostro- 

bus, 

V or konimen : Karbon: Great Britain. 

LepidodeBdroii species. 

1868 C. Feistmantel, Eadnic, Abh. K, Bohm. Ges. d. Wiss., (6), II, p. 
19,,t. 2,,f. 7. V 

B e m e r k u n g e n : X^^off^a-Zustand von Lepidodendron, Mer 
als Beispiel eines der verschiedenen Erhaltungsstadien angefuhrt. 

Vorkommen : Karbon: BOhmen: Ohomler Steinbruch, Unt. 
KohlenflOz. 

LepidodeBdron species. 

1860 0. Feistmantel, Eadnic, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6), II, p. 
16, t.: 2, f. 1, 4, f. 5. . 

Berne r k u n g e n : Nur als Beispiel eines Erhaltungszustandes 
abgebildet; Vergleich mit den Aspidiaria-Fovmeji. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Bohmen: Bras, Georgi Zeche, Ober. 
Kohlenfi. 

LepidodeBdroB species. 

1868 Spore ? Heer, Flora foss. arctica, I, p. 132, t. 20, f. 5 b, 5 d. 

B e m e r k u n g : Vollstandig unbestimmbar . 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Melville Insel. 

LepidodeBdron species. 

1869 Ludwig, Palaeontographica, XVII, 3, p. 122, t. 27, f. 11. 

Bern e r k u n g e n : Die Abbildung ist vollstandig unbestimm- 
bar.:. ■ 

V 0 r k 0 m m e n : Oberdevon: Deutschland: Sinn an der Dill. 
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Lepidodendron species. 

1871 Grey, Q. J. G. S., LondoE, XXVII, p. 49. 

Bemerkung: Wie Seward, Anaals South Afr. Museum, IV, 
1, 1903, p. 88, aagibt, stammen die Exemplare, auf welche Grey’s 
Angaben aus der Stormberg-Serie beruhen, nicht aus Af rika (vgL 
Kupert Jones, Nature, XXX, 1884, p. 553). 


Lepidodendron species. 

1871 Lepidodendron-Wiirzeln Heer, Fossile Flora der Bareninsel, Kgl. 
Sv. Vet. Ak. Handl., IX, 5, t. 13, f. 1. 

Bemerkungen: Nach Nathprst, Kgl. Sv. Vet. Ak. Handl., 
XXVI, 4, 1894, p. 61, j edenf alls nicht zu Lepidodendron^ vielleicht 
die Wurzeln yon Pseudobornia, 

Vorkommen: l^arbpn: Bareninsel. 


Lepidodendron species. 

1872 Lepidodendron-twigs Williamson, Organization, III, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, CLXII, p. 284—286, 304, t. *41, f. 1—8; t. 45, 
f. 31, 32 (leaves). 

Bemerkungen: Nach Williamson zeigen diese: the „Lepi- 
dodendroid” type. P. 317 gibt W. an, dass f. 32 nicht zu den ande- 
ren gehdrt, 

Vorkommen: Karbon: Great Britain: Burntisland. 


Lepidodendron species. 

1872 Lepidodendroid twigs Williamson, Organization, III, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, CLXII, p. 28^ 287, 305, t. 42, f. 9, 10. 
Bemerkungen: Nach Williamson: assuming the ^fiiploxy- 
type. Apscheinend wird der Typus auf p. 309 Lepidophloios 
brevif dims genmnt, 

V Q r k Q m m e n : Karbon: Great Britain: Burntislapd, 


Lepidodendron species. 

1872 Lepidodendroid twigs, dichotomizing Williamson, Organization, 
III, Phil. Trans. Roy. Soc., London, OLXII, p. 291, t. 43, f. 19. 
Vorkommen: Karbon: Great Britain: Burntisland. 

Lepid0den4ron species. 

1872 Lepidodendroid twigs Williamson, Organization, III, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, CLXH, p. 298, t. 45, f. 33, 34; f. 35. 
Vorkommen: Karbon: Great Britain: Oldham, 


Lepidodendron species. 

1872 Balfour, Introduction to the study of palaeont. botany, t. 4, f. 3. 
Bemerkungen: Fine Restoration nach Carruthers. 


Lepidodendron species. 

1872 Carruthers, Structure arborescent Lycopods, IV, Monthly mi- 
crbscQp. Journal, VII, p. 50 — 54, t. 7, 8. 

Bemerkung: Exemplare mit Struktur. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 
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X'epl^Pieiidrpn §pepies. 

1876 LepModea^rpn species (Lepidophyilum majus) Rpemer, Letli.apa 
palaeozoica, Atlas, t. 54 f- 5. 

Berne rkung : Die Abbildung zeigt Lepidophyllum majus^ 
welclies Roemer als hepidodendron species anfiihrt. 

Yarkommen: Rarbon: Deutschlaiid: Waldenbarg. 

Lepidodendron species. 

1876 Lepidodendron species (Triplosporites Brownii Bgt.) Roemer, 
Lethaea palaeozoxGa, Atlas, t, 53, f. 6. 

B emerkungen : D}e Abbildung zeigt irgend einen Strobi- 
lus nacb Carruthers, 

Lepidodendron species. 

1876 Lepidodendron species (Lepidostrobus ornatus Bgt.) Roemer, 
Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 53, f. 7. 

Bemerkungen: Es handelt sich um Makrosporen, welche 
Roemer als Lepidodendron species anfiihrt. Irgend eine Zugehprig- 
keit zii Lepidostfohus ornatus besteht nicht, oder kann wenigstens 
nicht bewiesen werden. 

Lepidodendrpii species. 

1876 Lepidodendron (Lepidostrobus) species Heer, Flora foss. arctica, 
IV, 1, Kgl Sv. Vet. Akad. Hand!., XJV, 5, p. 13, t. 3, f. 22. 
Bemerkungen: Zapfenschuppen eines Lepidostrobus (vgl. 

Nathorst, Kgl. Sv. Vet. Ak. Handl., XXVI, 4, p. 42). 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Spitzbergen: Robertthal, Recherche 
Bai. 

Lepidodendron species. 

1877 Schmalhausen, Bull. Ac. Imp. Sc. St. Petersbourg, XXII, p. 281, 
t. 2, f. 1, 2, 3; t. 3, f. lb. 

Bemerkungen: Vollstandig unbestimmbar. 
Vorkommen: Ursa-Stufe, Ostsibirien. 

Lepidodendron species. 

1880 Williamson, On the Organization, X, Phil. Trans. Roy. Soe., 
London, CLXXI, p, 493-498, t. 14, t 1—7. 

Bemerkung: Ist Lepidodendron Wunschianum. 

York o m m e n : Karbon: Gross Britannien, Laggan Bay in Ax- 

ran, 

Lepidodendron species. 

1881 Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 5, f. 8. 

Bemerkung: Wohl L. q^culeatum Sternb. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalen. 


Lepidodendron species. 

1881 Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 19, f. 4. 
Beinerkung: Unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalen. 
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Lepidodendron species. 

1882 Williamson, On the Organization, XII, Phil. Trans. Roy. Soc., 
London, CLXXIV, p. 468, t. 34, f. 26. 

Bemerkung: Ein grosser, verzweigter Stamm mit „Halo- 
ma’’“Malen, Die Abbildting zeigt meiner Meinung nach deutlich, dass 
es sich nm abgefallene Aeste handelt. Die Abbildung ist leider spe- 
zifisch iinbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Naherer Fund- 
ort nicht angegeben. 

Lepidodendron species. 

1882 species (Flotz 78) Achepohl, Niederrh. West! Steink., t. 33, f. 11. 
Bemerkung: Wahrscheinlich L. aculeatum Sternb. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalen. 


Lepidodendron species. 

1883 Fontaine, Older Mesozoic flora of Virginia, U. S. Geol. Survey 
Monogr., VI, p. 117, t. 54, f. 10. 

1857 Emmons, Americ. Geology, VI, p. 124, f. 93 (not 94). 

Bemerkungen: Nach Fontaine ist f. 94 von Emmons zu 
undeutlich. Offenbar war sie ein Zamiostrobus cf» Emmonsi, Fig. 93 
ist wahrscheinlich eine neue Art von Zamiostrobus. 

Vorkommen: Trias: North Carolina: House’s Quarry, Haw 
River. 

Lepidodendron species. 

1883 species (Leitfl. 7) Achepohl, Niederrh. We stf. Steink., t. 39, f. 16. 
Bemerkung: Wahrscheinlich L, obovatum Zeiller. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalen. 


Lepidodendron species. 

1883 Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., Erg. Blatt II, f. 12, 26. 
Bemerkung: Gehdren wohl zu Bothrodendron. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalen. 


Lepidodendron species. 

1885 Weiss, Jahrb. d/K. Pr. Geolog. Landesanst. f. 1884, p, 170, t* 7, 
f. 4, 10, 11. 

Bemerkungen : Fig. 4 wird von Potonie, Silur- und Culmfl., 
1901, p. 32, mit Cyclostigma hercynium Weiss vereinigt. Die Abb. f. 
10, 11, Sind vollstandig unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Kammerberg bei Ilsen- 
burg... 

Lepidodendron species. 

1885 Weiss, Jahrb. d. K. Pr. Geolog. Landesanst. f. 1884, p. 172, t. 
V' x t 16. ■ y y , 

1866 Volkmannia clavata Roemer, Palaeontographica, XIII, p. 13 
(hier nur als „Frucht” bezeichnet), t. 35, f. 9. 

1852 „Zapfen’’ Jasche, Die Gebirgsformationen in der Grafschaft Wer- 
nigerode, t. 1, f. 7. 

B e m e r k u n g e n : Es ist mdglich, dass Weiss Recht hat, wenn 
er diese Abbildung mit Lepidodendron vergleicht. Es ist jedoch 
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meiner Meinung iiach wahrscheinlicher, dass es sich um noch un- 
entwickeite Zweige von Asterophyllites handelt. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Kammerberg bei 11- 
senburg (Roemer). 

Lepidodendron species. 

1885 Weiss, Jahrb. d. K. Pr. Geolog. Landesanstalt 1 1884, p. 172, t. 
7, f. 17. 

Bemerkung: Vollstandig unbestimmbar, vgl. Potonie, 1901, 
1 104. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Schaufenhauer Tal. 
(Silstedter Gemeindeholz). 

Lepidodendron species. 

1886 Lepidodendron-BIatter Felix, Abhandl. zur Geol. Spezialk. v. 
Preussen usw., VII, 3, p. 184, t. 2, f. 3, (Tafelerkl. L. selagimi- 
des)^ 4; t. 5, f. 6. 

Bemerk ungen: Anatomic von Lepidodendron-'B^MXem. T. 2, 
f. 4 wird von Renault, Les plantes fossiles. Fig. 37 G unter dem 
Namen L. selaginoides kopiert und f. 3 unter dem gleichen Nameu 
in Notice sur ies Sigillaires, Bull. Soc. Hist. nat. Autun, 1888, I, t. 
6, f. 18; t. 2, f. 4 von Felix auf t. 6, f. 19 als L, species , 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Dolomitknollen aus 
Westfalen. 

Lepidodendron species. 

1887 Schmalhausen, Pflanzen d. artinsk. und perm. Abl., M6m. Comit6 
g6ologique, II, 4, p. 36, t. 5, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich um eine unbestimmbar e 
Bergeria, 

Vorkommen: Russland: Am Flusse Sylva in Artinsk. Ab- 
lagerungen. 

Lepidodendron species. 

1888 Renault, Notice sur les Sigillaires, Bull. Soc. Hist. nat. Autun, 
I, p. 149, t. 6, f. 19. 

Bemerkung: Kopie nach Felix: t. 2. f. 4. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Dolomitknollen aus 
Westfalen. 

Lepidodendron species. 

1890 Kidston, in A. H. Foord, Geol. Magazine, (3) VII, p. 102, t. 4, f. 
4, 4a. 

Bemerkung: Die Abbildungen sind unbestimmbar. 
Vorkommen: West Australien: Kimberley District. 

Lepidodendron species. 

1893 Williamson, On the Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. Soc., 
London, CLXXXIV B, p. 16, f. 26 A. 

Bemerkungen: Ein Stamm vom Typ. L. opMurus, WMirend 
sonst die Strobili bei dieser Art an diinneren Zweigen ansitzen, sitzt 
hier der Strobilus direkt dem grossen Zweig an, Durch einen sol- 
chen Strobilus kdnnte ein „?7Zodewdrow-Mar’ hervorgerufen werden. 
Aber es ivare dann doch kaum anzunehmen, dass solche Male in 
vertikalen Reihen unter einander ah dem Stamm standen, wie es 
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bei dem Lepidofloios in Williamson’s Fig. 25 A der Fall ist, mit dem 
er denn auch vergleiclit. Williamson’s Abbildung ist die einzige dieser 
Art, welche mir bekannt ist. Denn die iibrigen Abbildungen, welcho 
zn L. ophiurus geieohnet werden konnen, zeigen alie den Typus von 
Williamson’s 27 A (t. 5), wo der Strobilns einem dixnnen beblat- 
terten Zweig ansitzt. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Lancashire Coal- 
field, Mnseum of the Owen College. 

Lepidodendron species. 

1894 Nathorst, Arkt, Zone, Kgl. Sv. Vet. Ak. Hand!., XXVL 4, p. IB, 
t. 2, f. 7. 

B e m e r k u n g : Das Exemplar ist spezifisch unbestimmbar nnd 
kann anch zu Bothrode^idron gehort haben (vgl. z. B. Bothrod, te- 
nerrimum A. et T.). 

Vorkommen: Devon: Spitzbergen: Mimers Thai. 

Lepidodendron species. 

1894 Fathorst, Arkt. Zone, Kgl. Sv. Vet. Ak. Hand!., XXVI, 4, p. 38, 
t. 10, f. 12, 13. 

B e m e r k n n g e n : Ist wohl kaum spezifisch bestimmbar. Fach 
Nathorst gehOren sie zii seinem L, spetsbergense, was man an der 
Hand der Abbildungen nicht bestimmen kann. 

Vorkommen: Unterkarbon: Spitzbergen. 

Lepidodendron species, 

1897 von Fritsch, Zeitschr. f. Haturwiss., LXX, p. 100, t. 3, f. 5. 
Bemerkung: Die Abbildung ist voltstUndig unbestipambar. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Culm-Dachschiefer: 
Gliickauf -Bruch bei Loquitz, Thiiringen. 

Lepidodendron species. 

1900 Krasser, Denkschr. Math. natw. Cl. K. Akad. d. Wiss., Wien, 
LXX, p. 142, t. 2, f. 1. 

B e m e r k u n g e n : Das Exemplar ist leider im ,,Kworrw»’'- 
Zustande, und deshalb spezifisch unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: China: Tup6 am Flusse Tao-ho, Prov. 
Kansu. 

Lepidodendron species. 

1900 Abbado, FI. carb. della Cina, Palaeontogr. italica, V, p, 134, t. 
15, f. 4. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich um eine stark schemati- 
sierte Abbildung, welche unbestimmbar ist. 

Vorkommen: Karbon: Sud-ChansL 

Lepidodendrop species. 

1901 Arcangeli, Perm. Carb. della Sardegna, Palaeontogr, italica, 

: vn, p. 112. ^ ' . ■:/ 

V o r k 0 m m e n : Karbon: Sardinien, 

Lepidodendron species. 

1901 Potonie, Silur- und Culmflora, Abh. K. Pr. Geol. Landesanst.. 
F. F. 36, p. 157, 159, f. 104. 

1885 Weiss, Jahrb. d. K. Pr. Geol. Landesanst. f. 1884, t. 7, f. 17. 
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Lepddodeadron species. 

B e m e r k u n g* e n : Potonie’s Abbildun^ soli nacb dem g-leichen 
Exemplar angefertigt sein, welches Weiss, 1885, abbildete. Eine der 
beiden Zeichnungen muss also Fantasie sein. Die Deutuug, welche 
Potonie fur den Rest angibt, eine Lepidodendron-'Elnt% mit Sporo^ 
phyllen vom Typus Lepidophyllum Waldenhurgense Potonie, kann 
richtig sein, aber an der Abbildung kann man es nicht sehen. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Harz: Silstedter Gemeindeholz. 

Lepidodendron species. 

1902 Nathorst, K. Sv. Vet. Ak. Handl, XXXVI, 3, p. 41, t. 14, i 3. 
Bemerkungen : Das Exemplar wird kaum bestimmbar sein, 

was des Fundortes wegen sehr zu bedauern ist. Nathorst selber rech- 
net es zu seinem L. acuminatum = L* culmianum Fischer. 

V 0 r k 0 m m e n : Oberdevon: Bareninsel. 

Lepidodendron species. 

1903 Seward, Annals South African Museum, IV, 1, p. 89, Textl 
Bemerkung: Wie auch von Seward angegeben wird, ist das 

Exemplar leider spezifisch unbestimmbar. 

V 0 r k o m m e n : ? Devon: Kapkolonie: Ather stone Quarry, Ko- 

wie. ■ , , 

Lepidpdendf'pn species. 

1903 Seward, Annals South African Museum, IV, 1, p. 89. 

Bemerkungen: Vollstandigkeitshalber werden diese Exem- 
plare von Seward erwahnt. Ein Exemplar kann zu Lepidodendron 
Oder Bothrodendron gehOren. 

Vorkommen: ? Devon: Prince Albert Range in a boulder, 
possibly from the Witteberg; Lower Albany. 

Zwartkoppies, Vredefort, Orange River Colony. 

Vgl, auch Dra.per, Q. J. G. S., London, LIII, 1897, p. 313. 

Lepidodendron species. 

1903 Lepidodendroid plant Seward, Annals South African Museum, 
IV, 1, p. 102. 

Bern e r k u n g : Auch dieses Exemplar erlaubt, wie Seward an- 
gibt, keio© spezifische Bestimmung. 

Vorkommen: Kapkolonie: Witteberg Series, Rooiberg, 
Breede Riyier. 

Lepidodendron species. 

1904 Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. Com. g4ol. St. P6ters- 
bourg, X. S., Livr. XIII, p. 30, 99, t. 4, f. 7, 7a. 

Bemerkung: Zalessky gibt an, dass es nicht mdglich ist zn 

entscheiden, ob es sich urn Lepidodendron Oder Lepidophloios han- 
■■delt. 

Vorkommen: Karbon: Russland, Donetz: Cs^: Grouchevka, 
puits de Panczenko et Hermann. 

LepidodepdFen species. 

1904 Zalessky, Donetz I, M^m. Com. G6ol. St. P6tersbourg, K. S., 
Livr. 13, p. 29, 99, fig. 6 (p. 29). 

1907 Zalessky, Domherr, Bull. Com. gdol. St. Petersbourg, XXVI, p. 
381, Text! 7. 
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B einerkungen : Es handelt sich nm ein Exemplar, das fxir 
die A^erzweigung ein sehr gates Beispiel ist, aber kerne Einzelheiten 
zeigt, wodarch es spezifisch bestimmt werden konnte. 

V 0 r k G m m e n : Karbon: Eussland; Donetz-Becken. 

Lepidodendron species. 

1904 Herrick, Coal measares forest, Joamal Geology, XII, p. 251, f. 9. 
B e m e r k a n g e n : Diese Abbildaiigen warden aach veroffent- 

licht in: Ball, of the University of New Mexico, II, t. 7, f. 2 and ? 4. 
Bie Sind vollstandig wertlos. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: New Mexico. 

Lepidodendron species. 

1905 Smith, A lepidodendroid stem, Geological Magazine, (5), II, p. 
208->-211, 1 Pig. 

Bemerkangen: Es handelt sich am L. serpeyitigerum 
(Ustmis, ohne Verbindangen zwischen den Polstern. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien, Middle Coal meas., 
bei Dadley. 

Lepidodendron species. 

1905 Arber, Catalogae Glossopteris-Flora, p. 162. 

B e m e r k a n g : Hat nach Arber Aehnlichkeit mit den earopae- 
ischen Knorrien. 

Vorkommen: Permkarbon: Zwartkoppies, Vredefort, Orange 
Eiver Colony. 

Lepidodendron species. 

1905 Arber, Catalogae Glossopteris-Flora, p. 162. 

1903 Arber, Q. J. G. S., London, LIX, p. 290. 

B e m e r k a n g : Arber gibt an, dass es kaam za entscheiden 
ist, ob es sich am Eeste von Sigillaria Oder on Lepidodendron han- 
delt.' ■ 

Vorkommen: Permkarbon: Sengwe Coalfield, Ehodesia. 

Lepidodendron species. 

1906 Hill, Parichnos in recent plants, Annals of Botany, XX, t. 20, I. 

; 18. . ■ ■ 

B e m e r k a n g e n : Anatomische Einzelheiten liber 

dron* ; 

1907 Weiss, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. Soc., LI, 8, p. 
13, t. i, f. 3.^ : 

B e m e r k a n g : Bannschliff durch die Blattbasen; nach Weiss 
wahrscheinlich identisch mit L. BicML 

V o r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien. 

Lepidodendron species. 

1907 Sterzel, Karbon- and Eotliegendfloren Baden, Mitt. d. Grossh. 
Badischen Geolog. Landesanstalt, V, 2, p. 726, t. 60, f. 2. 
Bemerkang: Es handelt sich am ein Lepidodendron im 
Ber^ena-Zastand. Das Exemplar ist durch die mangelhafte Erhaltang 
nicht bestimmbar. Wie Sterzel angibt, zeigt es einige Aehnlichkeit 
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mit Stammen, welche zu L. gerechnet werden, anderseits 

aber scheint es, dass das Blattmal viel za hoch stebt. Am besten, 
man lasst es unbestimmt. 

Vorko mmen : Karbon: Baden: Diersburg bei Offenburg. 

Lepidodendron species. 

1907 LepModendron sp. vel Sublepidophloios sp. (Aspidiana) Sterzel, 
Karbon- and Rotliegendfloren Baden, Mitt. d. Grossh. Badischen 
Geol. Landesanstalt, V, 2, p. 753, t. 65, f. 1, la, 2, 2a. 

B e m e r k a n g e 11 : Aach diese warden friiher zam Teil aaf 
L, Veltheimii bezogen. Die Abbildangen sind anbestimmbar. 

Vorko mmen: Karbon: Baden: Diersburg bei Offenburg. 

Lepidodendron species. 

1908 Yokoyama, Joarn. Coll. Sci. Imp. Univ. Tokyo, XXIII, 8, p. 16, 
t. 3, f. 2. 

Bemerkang: Die Abbildang ist anbestimmbar. 

Vorko mmen: Karbon: China. 

Lepidodendron species. 

1908 Yokoyama, Joarn. Coll. Sci. Imp. Univ. Tokyo, XXIII, 8, p. 17, 

: , t. 7.' 

B e m e r k a n g e n : Aach dieses Exemplar ist anbestimmbar. 
V 0 r k 0 m m e n : Karbon: China. 

Lepidodendron species. 

1908 Lepidodendron decort. (Bergeria) Renier, Methodes paleontolo- 
giqaes (Extrait de la Revue Univ. des Mines etc. [4], XXI, XXII), 
p. 49, f. 23. 

Vorko mmen : Karbon: Belgien: Montceaa les Mines. 

Lepidodendron species. 

1908 Sellards, Kansas Palaeozoic, Univ. Geol. Survey of Kansas, IX, 
t. 51, f. 9. 

Bemerkungen: Die Abbildang zeigt einige Aehnlichkeit 
mit L, obovatum Zeiller. 

Vorkommen: Karbon; U. S. A.: Cherokee shales, Lansing. 

Lepidodendron species. 

1909 Arber, Fossil plants, t. p. 6. 

Vorkommen: Gross Britannien, Yorkshire Coalfield, 

Lepidodendron species. 

1910 Stopes, Ancient Plants, p. 10, f. 3; p. 135, 1 93. 

Bemerkang: Wahrscheinlich L. aculeatum. 

.Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 

Lepidodendron species. 

1910 Bud (from a coalball) Stopes, Ancient plants, p. 21, f. 12; p. 136, 
f. 94. 

Bemerkang: Zeigt die Anordnang der Blatter in einer 
Knospe. 

Vorkommen : Karbon: Gross Britannien. 
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Lepddodendron species. 

Lepidodendron species. 

1911 Lepldodendroid fragments Halle, Falkland Islands, Bnll. Geol. 
Inst. Univ. Uppsala, XI, p. 132, t. 6, f. 1 — 3. 

B e m e r k u n g e n : Halle verglexcM mit L. Gaspianum, L. no- 
thum rni^ L. Die Exemplare sind spezifisck iinbestiminbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Falkland Islands. 

Lepidodendron species. 

1911 Nathorst, Contrib. North Eastern Greenland, Danmarks Exp. 
til Gronl, III, 12, p. 344, t, 16, f. 25, 26, 27. 

Bemerknngen: Abb. 25 kann hbchstens als Andeutung des 
Vorkommens von Lepidodendron gelten. Die Abb. 26, 27 sind wertios. 
Vorkommen: Karbon: Greenland. 

Lepidodendron species. 

1913 Kiscb, Physiol, anatomy, Annals of Botany, XXVII, f. 1 B, f. 
5 A, 5 C. 

Berner kun gen: Anatomische Einzelheiten iiber Lepidoden- 

dfon, 

Lepidodendron species. 

1913 Kukuk, Unsere Kohlen. Aus Natnr- nnd Geisteswelt, 396, p. 87, 
Abb. 17. 

1920 id, 2. Aufl., p. 46, Abb. 18. 

Bemerknngen: Ein reich verzweigtes Lepidodendron, wahr- 
scheinlich ans der L. op/iwm-Gruppe. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Ruhrrevier, Gaskohle. 

Lepidodendron species. 

1914 Nathorst, Zur fosSi Flora der Polarl^nderj I, 4, p. 55, t. 3, f. 3; 
t. 4, f. 1, 2; t. 6, f. l-~4, 7--9; t. 7, f. 1, 2; t. 10, f. 24—27; Text!. 
15, 16. 

B e m e r k u n g e n : t. 4, f. 1, 2; t. 6, f. 1, 2, 9 kOnnen viel- 
leicht zu Li spetsberyense habeh; die iibrigeh sind tinbestimln- 

bar. 

Vorkommen : Karbon: Spitzbergen. V 

Lepidodendron species. 

1914 Nathorst, Zur foss. Flora der Polarl^nder, I, 4, p. 55 — 59, t. 6, 
f. 5, 6; t. 11, f. 13, 16, 17; t. % f. 12, 13; t. 11, f. 1— 
12, 14, 15. 

B e in e r k u n g e n : Alle Kworna-Formen, sind spezifisch unbe- 
stimmbar. Merkwiirdig sind einige Formen t. 6, f. 5, 6; t. 9, f. 12, 13; 
t, 11, f. 1, 2, 3, 4, welche durch die Anordnung der Wiilste in 
Mngsreihen an Archaeosigillaria Oder Lepidodendron Volkmannia- 
erinnern, Oder durch die Berippuhg (t. 9, f. 12, 13; t. 11, f. 1, 2) 
an Sigillana. 

Vorkommen: Karbon: Spitzbergen: Pyramidenberg und Or- 
retelven. 

Lepidodendron species. 

1914 Lepidodendron (Knorria) spec. Arber, Fossil Floras of Wyre 
Forest, Phil. Trans. Roy. Soc., London, B 204, p. 413. 

1840 Knorria taxina Morris, in Prestwich, Trans. Geol. Soc., (2), V, 
p. 489, t. 38, f. 6. 
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Lepddodendroii species. 

B e m e r k u n g e n : Es liandelt sick urn einen unbestimmbaren 
Rest. ' 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien, Coalbrookdale, Ball- 
stone. 


Lepidodendron species. 

1914 Lepidodendron sp. foliage twigs Stopes, The „Fern Ledges” Oar- 
bonif. Flora, Canada Dept, of Mines, Geol. Surv. Memoir, 41, p. 
25. 

1861 Lycopodltes Matthewi Dawson, Canad. Nat., IV, p. 171, f. 8. 

1862 Lycopodites Matthewi Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 
314. 

1868 Lycopodites Matthewi Dawson, Acadian Geol., p. 542, f. 188 c. 
1871 Lycopodites Matthewi Dawson, Foss. PI. Devon. Upp. Silur. Ca- 
nada, Geol. Survey Bept., p. 35, t. 8, f. 85 — 87. 

1910 Lycopodites Matthewi Dawson, Bull. Nat. Hist. Soc. New Bruns- 
wick, VI, p. 248. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sick um vollstandig unbestimm- 
bare, bebllLtterte Zweigfragmente. 

Vorkommen : Karbon: Canada: Westfalisckes: Fern Ledges, 
St. John, New Brunswick. 


Lepidodendron species. 

1914 Lepidodendron species in „Bergeria” condition Stopes, The 
„Fern Ledges” Carbon. Flora, Canada Dept, of Mines, Geol. 
Surv. Memoir, 41, p. 26. 

1859 Gaspianum Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 483, f. 3, 3a— d. 
1862 Gaspianani Dawson, Q. J. G. S., London, p. 312, t. 14, f. 26, 27, 
28; t. 17, f. 58. 

1868 Gaspianum Dawson, Acadian Geology, ed. 2, p. 541, f. 189 A. 
1871 Gaspianum Dawson, Foss. PI. Devon. Upp. Silur. Canada, Geol. 

Survey Report, p. 33, t. 8, 1 82 — 84. 

1888 Gaspianum Dawson, Geol. Hist. PL, p. 66 (f. 21 from 1905 edi- 
tion). 

Bemerkungen: Die Exemplare von St; Jokn sind alle un- 
bestimmbar. Es ist nach Stopes moglick, dass die aus dem Devon 
erwaknten Exemplare (von Gaspd und tke Perry beds) versckieden 
sind und vielleickt eine ,^Art” darstellen (vgl. Cr6pin, Bull. Soc. Roy. 
bbt. Belg., XIV, p. 218, t. 1 — 5) Miss Stopes gibt auck an, dass 
Dawson, 1862, p. 313, erwaknt, dass ikm zaklreicke und sckbne 
Exemplare aus New York State bekannt waren, aber dass dagegen 
Smith and White, U. S. Geol. Surv. Profess. Paper, 35, 1905, p. 79, 
schreiben, dass sie kein erkennbares Exemplar aus den Perry beds 
geseken kaben. Man vgl. welter bei L. Gaspianum. 

Vorkommen: Karbon: Canada: Westfalisckes: Fern Ledges, 
St. John, New Brunswick. 


Lepidodendron species. 

1916 Arber, South Staffordshire, Phil. Trans. Roy. Soc., London, B 
208, p. 145, Textf. 3. 

Bemerkungen: Arber vergleicht die Abbildung mit L. lyco- 
podioides M. E. ist sie vollstandig wertlos. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: South Stafford- 
shire. 
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Lepidodendron species. 

1918 Zalessky, Flore pal^ozoiqiie Angara, Mem. Com. g6ol., N. S. 
174, p. 60, t. 27, f. 5. 

Berner kung: Unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Kousnetzk Becken: Fluss Bolcbaia 
Podiakova. 


Lepidodendron species. 

1918 Zalessky, Flore paleozoique Angara, Mem. Com. geol., N. S. 
174, p. 60, t. 27, f. 4. 

Bemerkung: Die Abbildung ist unbestimmbar. 
V»orkommen: Karbon: Kousnetzk-Becken: Fluss Tchesno- 
kovka. 

Lepidodendron species. 

1919 Colani, Veg^t. pal6oz., Serv. G4ol. Indochine, Bulletin, VI, 1, p. 
11, t. 1, f. 10; t. 1, f. 1, 5; t. 2, f. 1, 4. 

Bemerkungen: Sehr problematische Abbildungen. Colani 
vergleicbt t. 2, f. 1, 4 und t. 1, f. 10 mit Stigmaria. Zu dieser kann 
vielleicht t. 1, f. 10 gehdren. Die tibrigen Abbildungen sind alle un- 
bestimmbar. 

Vorkommen: Karbon; Indochine. 

Lepidodendron species. . 

1920 Nathorst, Zur Kulmflora Spitzbergens, Zur Foss. Flora der Po- 
larlander, II, 1, p. 29, t. 5, f. 12, 13. 

Bemerkungen: Ein sehr undeutlicher Rest, der wohl nicht 
bestimmbar sein wird. 

Vorkommen :Kulm: Spitzbergen: Camp Miller. 

Lepidodendron species. 

1921 Kurtz, Atlas de las plantas fossiles de la Republ. Argentina, 
Actas Acad. Nacion. Cienc. Cordoba, VII, t. 12, f. L. 
Bemerkungen: Die Abbildung ist wertlos. 
Vorkommen: Karbon: Argentinien: Sierra de los Llanos. 

Lepidodendron species. 

1922 Seward, Carbon. Plants from Peru, Q. J. G. S., London, LXXVIII, 
p. 280, t 13, f. 7, 8. 

Bemerkungen: Es ist nicht mdglich zu entscheiden, um 
welche Pflanze es sich handelt. Seward vergleicht auch mit Sigillaria 
hemndetB mit S, BrardiL 

Vorkommen : Karbon: Peru: Paracas. 

Lepidodendron species. 

1922 Seward, Carbon. Plants from Peru, Q. J. G. S., London, 
LXXVm, p. 280, t. 13, f. 4—6. 

Bemerkungen: Diese beblEtterten Stamme sind leider un- 
bestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Peru: Paracas. 

Lepidodendron species, 

1923 Seward and Walton, Falkland Islands, Q. J. G. S., London, 
LXXIX, 3, p. 314, t. 19, 1 1, 2; Textf. 
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Lepidodendron species. 

Berne rkungen: Die Exemplare werden verglichen mit Bo- 
throdendron uad Cyclostigma, wie auch mit Protolepidodendron. An 
und fiir sich sind sie, unbestimmbar. 

Vorkommen: Devon: West Falkland: Port Purvis. 

Lepidodendron species. 

1923 Noe, Flora of Western Kentucky Coalfield, Kent. G-eolog. Sur- 
vey, (6), X, p. 132, f. 7; p. 133, I 8; p. 134, f. 9; p. 135, f. 10. 
Bemerkungen: Diese Abbildungen sind alle unbestimmbar. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Princeton Ky. 

Lepidodendron species. 

1923 Noe, Flora of Western Kentucky Coalfield, Kent. G-eolog. Sur- 
vey, (6), X, p. 136, f. 11. 

Bemerkungen:Es handelt sich um Exemplare mit Struk- 

tur. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Kentucky. 

Lepidodendron species. 

1924 Gothan und Schlosser, Neue Punde von Pflanzen der ^Iteren 
Steinkohlenzeit auf dem Kossberge, p. 10, t. 5, f. 1. 
Bemerkungen: Es handelt sich um einen beblatterten 

Zweig mit ziemlich langen Blattern. Bis weitere Funds vorliegen, 
lasst sich hierilber nichts bestimmtes aussagen. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Kossberg, Sachsen. 

Lepidodendron species. 

1924 Bergeria, Aspidiaria und Aspidiopsis Susta, Lepidodendron, Roz- 
pravy II. Tridy Ceske Akad., XXXIII, 41, t. 1, f. 2—5; t. 2, 
1 2—4; Textf. 

Bemerkungen: Susta bildet hier eine inter essante Reihe 
von offenbar zum grossten Teil zu L. obovafum gehbrigen Entrin- 
dungsstaclien ab, welche den Zusammenhang zwischen den einzelnen 
Stadien zeigen. 

Vorkommen: Karbon: Tschecho-Slowakei; Karwin. 


Lepidodendron species. 

1925 Leclerq, Les Coalballs de la Couche Bouxharmont, Mem. in 4® 
Soc. g6ol. de Belgique, p. 38, t. 18. 

B e m. e r k u n g : Im Texte nennt Leclerq das Exemplar L. sela- 
ginokles Carr. = L. vasculare Binney. 

Vorkommen: Karbon: Belgien: Coalballs Bouxharmont (= 
Finef rau-Neb enbank-Ni veau) . 

Lepidodendron species. 

1925 Jongmans et Gothan, Oberkarbon von Sumatra, Mededeel. GeoL 
Bureau Heerlen, No. 2, Verhand. Geol. Mijnbouwk. Genoot- 
schap,;WIII, :,t. 4,,;f.,.B, ::4,';5.'';' ■ 

Bemerkungen: Lepidodendron^ wahrscheinlich eine 

neue Art, ist einigermassen mit L, ophiwus verwandt. Neues Material 
ist zur Bestimmung erforderlich. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Sumatra: S. Menkarang, S, Oaring. 
Fossilium Catalogus II. 15. 22 
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Lepidodendron species. 
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LepModendron species. 

1926 Gothan, Pflanzenleben der Vorzeit, p. 46, Abb. 13. 
Bemerkangen: Wobl zu L. aculeatum Sternb. gebbrig. 
Vorkommen: Nicht erwahnt. 

Lepidodendron species. 

1927 Ledoux-Marcelle, Devonien de la Belgique, Ball. Soc. beige de 
gbol. etc., XXXVII, p. 29, Textf. 2; t. 3, f. 1. 

Bemerkungen: Es bandelt sich um ein Lepidodendron, 

welches dem Habitus nach zu L. Veltheimii, Oder auch zu L. aculea- 
tum Oder ohovatum gehbren kbnnte. Einzelheiten zur Bestimmung 
fehlen. 

Vorkommen; Devon; Belgien; Roches rouges de Mazy (Fras- 
nien). 

Lepidodendron species. 

1927 Halle, Central Shansi, Palaeontol. sinica. A, II, 1, p. 179, t. 49, 
1 &-10. 

Bemerkungen; Halle vergleicht seine Exemplare mit L. 
posthumus Weiss, t. 17, f. 8, und L. Sternhergii Schenk, 1883, t. 42, 
f. 19, 20, 34 b. Erstgenannte Art ist unbestimmbar, die zweite wertlos. 
Viel weiter kommt man damit also nicht. 

Vorkommen; Karbon; China; Upper Shihhotse Series. 

Lepidodendron species. 

1927 Halle, South Western China, Palaeontol. sinica, A, I, 2, p. 2, 
t. 1, f. 4, 5, 

Bemerkungen; Die Abbildungen werden von Halle mit 
L. acuminatum Goepp., sowie mit L. Roberta Nathorst verglichen. Die 
Exemplare erlauben jedoch keine sichere Beurteilung. 

Vorkommen; Karbon; China; Yunnan; Hill 0., Chanyi. 

Lepidodendron species. 

1928 Gothan, Alt-Carbonflora von Peru, Neues Jahrb. f. Mineral, etc., 
Beilageband LIX, Abt. B, p. 295, t. 15, f. 3, links. 
Bemerkungen; M. E. vollkommen unbestimmbar. 
Vorkommen: Karbon; Peru; Paracas. 

Lepidodendron species. 

1928 Hoskins, Botanical Gazette, LXXXV, 1, p, 77, f, 11. 
Bemerkungen; Anatomische Einzelheiten. 

V 0 r k 0 m m e n : U. S. A.; Me Leansboro-formation, 

Lepidodendron species. 

1928 Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinske, t. 8, f. 1. 

Bemerkungen; Diese Abbildung ist am meisten L. ostra- 
Susta n. sp. ahnlich und konnte mit diesem identisch sein. 

V 0 r k 0 m men: Karbon; Bbhmen; Ostrauer Schichten. 

Lepidodendron species. 

1928 Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinske, t. 56, f. 1. 

Bemerkungen: Diese Abbildung kann zu L. obovatum ge- 
hbren. 

Vorkommen; Karbon: Bbhmen: Karwiner Schichten. 
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Lepidodendron species. 

1928 Lepidodendron mit Lepidostrobus Susta, Atlas ke Stratigrafii 
Ostravsko-Karwinske, t. 8, f. 2. 

Bemerknngen: Diese Abbildung ist fraglicker Natur. 
Vorkommen: Karbon: Bohmen: Ostrauer Schichten. 

Lepidodendron species. 

1928 Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinske, t. 56, f. 7; 
t. 58, f. 4. 

Bemerknngen: Beide Exemplare sind spezifisch unbe- 
stimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Bohmen: Karwiner Schichten. 


Lepidodendron species. 

1928 Snsta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karwinske, t. 62, f. 1. 

Bemerknngen: Es handelt sich nm beblatterte Zweige 
ohne Merkmale. 

Vorkommen: Karbon: Bohmen: Karwiner Schichten. 

Lepidolepis Sternberg. 

1824 Sternberg, Versuch, I, 3, p. 35, 39. 

Lepidolepis dubia Sternberg. 

1824 dubia Sternberg, Versnch, I, 3, p. 36 (hier L. syringioides ge- 
nannt), t, 31, f. 2; p. 39 (hier wird ans Versehen angegeben t. 
30, f. 2). 

Bemerknng: Irgend eine entrindete Sigillaria, 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: St. Ingbert. 


Lepidolepis imbricata Sternberg. 

1824 imbricata Sternberg, Versnch, I, 3, p. 39, t. 27. 

Vgl. Knorria imbricata Sternb. 

Lyginodendron Gourlie. 

1843 Lyginodendron Gonrlie, Proc. Phil. Soc. Glasgow, I, p, 180. 

Lyginodendron Landsburgii Gourlie. 

1843 Landsburgii Gourlie, Notice of the fossil plants in the Glasgow 
Geol. Mus., Proc, Phil. Soc. Glasgow, I, p. 180, t. 2. 
Bemerknngen: Gourlie hat unter diesem Namen einen 
vollst^ndig entrindeten , Stamm von Lepidodendron abgebildet, Aens- 
serlich hat dieser Erhaitnngsznstand Aehnlichkeit mit den Stammen 
von gewissen Sphenopteris-Axtm wie S. Eoeninghausi nsw. Aehn- 
lichkeit mit Lepidodendron ist so wenig vorhanden, dass man diese 
Eeste als wertlos bei Seite legen soli. Dass sie wirklich Lepido- 
dendron anftreten kbnnen, beweist der nntere Teil des Stammes von 
Sagenaria fusiformis Corda. Dieser Stamm zeigt unten ^^Lyginoden- 
<frow”-Stadmm, oben die Bolster von L. Imiforme Corda. (vrf. Wil- 
liamson, Organization, IV, Phil Trans. Eoy. See. London, CL^III, p. 
393; nnd Fischer, Abb. K, Pr. Geol. L. A.^ N, P. 39, p. 46). 

Williamson beschrieb auch 0^oat?o/tfe‘oe5-Ee8te als Lyginoden- 
dron. Fiir diese wird also besser der Name Lyginopteris 'Bot. -vtr- 
wendet. 

Vgl. waiter Fischer, 1905, in Potonid, Abb. nnd Beschr., Ill, 46, 
11 , 2 .. 


22 * 
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LygiEOdeiidron Sverdrupi Kathorst. 

1904 Sverdrupi Nathorst, Oberdevon. Flora des Ellesmere-Landes, Re- 
port of the second norwegian arctic expedition in the Fram, 
No. 1, p. 11, t. 1, f. 1; t. 2, f. 1, 2. 

B e m e r k u n g e n : Es ist nicht mSglich zu entscheiden, urn was 
es sich handelt. Man kann mit Zeiller an Sphenopteris und mit Seward 
an Sigillaria oder Lepidodendron denken. Einen Wert haben solche 
Reste m. E. kaum (vgl. auch 1. c., t. 7, f. 5, 6). 

V 0 r k 0 m m 6 n : Devon: Ellesnaere-Land. 


Sagenaria Bgt. 

1822 Sagenaria Brongniart, Classif. v6get. foss., p. 9. 

1838 Sagenaria Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, p. 177. 

1854 Sagenaria Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 50. 

1852 Sagenaria Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
Suppl., p. 174. 

1855 Sagenaria Geinitz, Sachsen, p. 34. 

1875 Sagenaria Feistmantel, Bbhmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 199. 
1820 Lepidodendron Sternberg, pars, Versuch, I, 1, p. 23. 

1825 Lycopodiolithes Sternberg, pars, Versuch, I, 4, p. VIII. 

Die als Sagenaria beschriebenen Formen werden jetzt wohi 
alle zu Lepidodendron gerechnet. 

Hier werden nur die Angaben erwahnt, welche den Namen Sa- 
genaria ftihren, oder aus irgend einem Grand nicht unter den gleich- 
namigen Lepkiode7idron-Axtm erwahnt werden konnten. Fiir weitere 
Bemerkungen sowie die Verbreitung vergleiche man bei den gleich- 
namigen Lepidodendron-^ormeri. 


Sagenaria aculeata Sternberg. 

1838 aculeata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, p. 177, t. 68, f. 3. 
1845 aculeata Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, in 
Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 201. 

1847 aculeata Goeppert, Uebersicht Arbeiten Schles. Gesellsch. Vat. 
Cultiir f. 1846, p. 183. 

1848 aculeata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1848 aculeata Goeppert, Entstehung der Steinkohlenlager, Natuurk, 
Verb. Holl. Mij. van Wetenschappen, Haarlem, p. 154; p. 76, t. 
8, fig. 19, Aa, B. 

1851 aculeata Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f. vaterl. 
Cultur f. 1850, XXVm, p. 63. 

1860 aculeata Goeppert, Silur und Devonflora, Nova Acta, XXVII, 
p. 519, t. 39; t. 40, f. 1—3; t. 41, f. 1. 

1865 aculeata Gomes, Flora fossil do terrene carbonifero, Comm, 
geol. Portugal, p. 27. 

1865 aculeata Geinitz, Steink. Deutschlands, p. 313. 

1869 aculeata Feistmantel, Archiv. f. naturh. Durchf. Bbhmen, I, p. 
79, 88. 

1873 aculeata Feistmantel, Rotwaltersdorf, Zeitschr. D. Geol. Ge- 
selisch., XXV, p. 581, t. 17, f. 33, 33a. 

1874 aculeata Feistmantel, Steink. und Perm. Ablag. Prag, Abh. E. 
Bbhm. Ges. d. Wise., (6), VI, p. 92. 

1875 aculeata Feistmantel, Bbhmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 206, t. 
11, f. 8, 4; t. 12, f. 1. 

Vergl. L. aculeatum Sternb. 
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Sagenaria acuminata Goeppert. 

1851 aciimmata Goeppert, Jahresber. Schles. Ges. f. vaterl. Cultur f. 
1850, XXVIII, p. 64. 

1851 acuminata Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Gesellscb., Ill, p. 196. 

1852 acuminata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
Suppl., p. 185, t. 23, f. 4; t. 43, f. 8 — 10. 

1860 acuminata Goeppert, Silur- und Devonflora, Nova Acta, XXVlI, 
p. 524. 

1862 acuminata Schimper, Terrain de Trans, des Vosges, M6m; Soc. 

scienc. nat. de Strassbourg, V, 2, p. 338, t. 26, f. 1 — 5. 

1866 acuminata Ettingshausen, Denkschr. K. K. Akad. d Wiss. Wien, 
Matb.-natw. 01,, XXV, p. 107. 

1869 acuminata Ludwig, Palaeontogr., XVII, 3, p. 123, t. 26, f, 2, 2a. 
1873 acuminata Feistmantel, Zeitschr. D. Geol. Ges., XXV, p. 533. 
Vgl. L. acuminatum Goeppert. 

Sagenaria acnta (Presl) Eichwald. 

1860 acuta Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 124, t. 6, f. 11, 12. 

1838 Bergeria acuta Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 184, t. 48, f. 
la* ! 

Beinerkungen: Das einzige, was man von diesen Abbil- 
dungen sagen kann, ist, dass sie nichts mit Bergeria acuta Presl zn 
tun haben, Weiter sind sie unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Russland: Petrowskaja, Gouv. Khar- 

koff. 


Sagenaria affinis PresL 

1838 affinis Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 180, t. 68, f. 9. 
1845 affinis Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, in 
Wimmer’s Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 affinis Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Vgl. Lepidodendron affine Presl. 

Sagenaria anceps Eicliw. 

1864 — 65 anceps Goeppert, Foss. FI. d. perm. Form., Palaeontogr., 
XII, p. 138. 

Vgl. Lepidodendron anceps Eichw. 

Sagenaria attenuata Goeppert. 

1852 attenuata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
Suppl, p. 188. 

Vgl. Lepidodendron attenuatum Goepp. 

Sagenaria Beustiana Goeppert, 

1848 Beustiana Goeppert, Entstehung der Steinkohlenlager, Natuurk. 

Verb. Holl. Mij. van Wetenschappen, Haarlem, p. 154. 

1848 Beustiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Vgl. Lepidodendron Beustianum Goeppert. 

Bischofii Goeppert. 

1852 Biscliofii Goeppert, in Roemer, Palaeontogr,, III, 2, p. 96, t. 14, 
■■ 17 .' 

1852 Bischofii Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, Suppl., 
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1860 BIsckofii Goeppert, Silur und DevonfL, Nova Acta, XXVII, p. 
526. 

Vgl. Lepidodendron Bischofii Goeppert. 

Sagenaria Bloedei Fischer de Waldheim. 

1860 Bloedei Goeppert, Silur und DevonfL, Nova Acta, XXVII, p. 
523. 

1860 Bloedei Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 130, 131, t. 6, f. 1 — 4. 
1873 Bloedei Feistmantel, Zeitschr. D. Geol. Ges., XXV, p. 532, 

Vgl. Lepidodendron Bloedei Fischer de Waldheim. 

Sagenaria caudata Presl 

1838 caudata Presl, in Sternberg, Versuch, 11, 7, 8, p. 178, t. 68, f. 7. 
1848 caudata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1854 caudata Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 53, t. 6, f. 4. 

1860 caudata Roemer, Palaeontogr., IX, 1, p. 9, t. 3, f. 4. 

Vgl. Lepidodendron caudatum Presl. 

Sagenaria chemungensis Hall. 

1851 chemungensis Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 196, 

1851 chemungensis Goeppert. Jahresber. der schles. Gesellsch. f. va- 
terl. Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 chemungensis Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
SuppL, p. 188. 

Vgl. Lepidodendron chemungense Hall. 

Sagenaria ciliata Goeppert. 

1841 ciliata Goeppert, in Karsten und v. Dechen's Archiv, XV, p. 
744. 

Bemerkung: Niir Namenangabe. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland. 


Sagenaria coelata Bgt. 


1822 coelata Brongniart, Classification, p. 24, 89, t. 1, f. 6. 

1838 coelata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 180. 

1848 coelata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Vgl. Lepidodendron coelatum Bgt. 

Sagenaria concatenata Goeppert. 

1851 concatenata Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 196. 

1851 concatenata Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f. vaterl. 
Gultur 1 1850, XXVIII, p. 64. 

1862 concatenata Goeppert, uebergangsgebirge, Nova Acta, XXIL 
SuppL, p. 188, t. 34, f. 2. 

1860 concatenata Goeppert, Silur und DevonfL, Nova Acta, XXVII, 
, p. 526. 

Vgl. Lepidodendron concatenatum Goeppert. 


Sagenaria concinna Roemer. 

1860 concinna Roemer, Nordw. Harzgeb., Palaeontogr., IX, 1, p 10, 
t. 4, f. 8. 

Vgl. Lepidodendron concinnum Roemer. 
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Sagenaria confluens Sternberg. 

1850 confluens Goeppert, Feues Jahrb. f. Mineral., 1850, p. 264, 265, 
t. 3, f. 2. 

1852 confluens Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXIl, 
p. 84, t. 39, f. 1. 

1860 confluens Eicliwald, Lethaea rossica, I, p. 121, t. 7, f. 1. 

Vgl. Lepidodendron confluens Sternberg, 

Sagenaria crassifolia Goeppert. 

1852 crassifolia Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
SuppL, p. 186, t. 43, f. 2, 3. 

1856 crassifolia Sandberger, Versteinerungen des rheinischen Schich- 
tensystems in Nassau, p. 431, t. 39, f. 8. 

B e m e r k u n g e n : Nach Goeppert, Silur und Devonflora, 1860, 
p. 523, zii S. BloedeL Schimper betrachtet die Abbildung als fraglich. 
Fischei*, 1904, p. 71, nennt sie einen unklaren Rest mit kiiorrioider 
Oberflache. M. E. ist die Abbildung vollstandig wertlos. Jedenfalls 
bat sie mit L, crassifolium Ettingsh. nicbts zu tun. Sandberger hat 
die Abbildung von Goeppert kopiert. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Posidonomyenschiefer: 
Wenkenbach. 

Sagenaria crenata Sternb. 

1838 crenata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 178, t. 68, f. 5. 
1845 crenata Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, in 
Wimmer’s Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 crenata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1851 crenata Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f. vaterl. 
Culur f. 1850, XXVIII, p. 63. 

Vgl. Lepidodendron crenatum Sternb. 

Sagenaria cyclosfigma Goeppert. 

1852 cyclostigma Goeppert, Uebergangsgeb., Nova Acta, XXII, SuppL, 
p. 269, t. 34, f. 6. 

1860 cyclostigma Goeppert, Silur- und Devonfl., Nova Acta, XXVII, 
p. 527. 

1864 cyclostigma Richter, Zeitschrift D. Geol. Ges., XVI, p. 165, t. 5, 
f. 4. 

Vgl. Lepidodendron cyclostigma Goeppert. 

Sagenaria depressa Goeppert. 

1851 depressa Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 195. 

1851 depressa Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f, vaterl. 
Gultur f. 1850, XXVIII^ p. 64. 

1852 depressa Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, SuppL, 
p. 179, t. 43, f. 5—6. 

1856 depressa Sandberger, Versteinerungen des rheinischen SoMch- 
tensystems in Nassau, p. 431, t. 38, f. 8, 8a. 

1860 depressa Goeppert, Silur und Devonfl., Nova Acta, XXVII, 

■ p. 520. 

1869 depressa Ludwig, Palaeontogr., XVII, 8, p. 123, t. 26, f. 4. 

Vgl. Lepidodendron depressum Goeppert. 

Sagenaria dichotoma Sternberg. 

1855 dichotoma Geinitz, Sachsen, p. 34, t. 2,1. 6—8; t. 8, f. 1— 12. 

1865 dichotoma Geinitz, Steink. Deutschlands, p. 313. 
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1908 dicliotoma Scimster, Saarbr. Schichten, Geognost. Jahreshefte, 
XX, p. 208. 

Vgl, Lepidodendfon dichotomum Sternberg. 

Sagenaria distans Feistmantel. : 

1875 dlstaas Feistmantel, Bobmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 210, t. 
19 (48), 1 8. 

Vgl. LepModendron distans Feistmantel. 

Sagenaria dyadica Geinitz. 

1862 dyadica Geinitz, Dyas, II, p. 144. 

1845 ? LepModendron species Bgt., in Murchison, Verneuil et Key- 
serling, G^ol. de la Russie de TEurope, II, p. 10, t. D, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Meiner Meinung nach handelt es sich in der 
Abbildung nicht urn einen LepModendron^ oder sogar Lycopodialen- 
Rest, und also wohl bei Geinitz’s Angabe auch nicht. 

Vorkommen: Dyas: Deutschland: Brandschiefer von Klein- 
Neundorf bei Lowenberg; Russland (Bgt). 

Sagenaria elata Goeppert. 

1847 elata Goeppert, Neues Jahrb. f. Mineral., (nach Fischer), p. 684. 

1848 elata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Bemerkung: Nur Namenangabe. 

Sagenaria elegans L. et H. 

1875 elegans Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 201, t. 
8 (37), f. 3, 3a. 

1871 elegans Feistmantel, Steinkohlenflora von Kralup, Abh. K. B5hm. 
Ges. d. Wiss., (6), V, p. 30. 

1874 elegans Feistmantel, Steink. u. Perm. Ablag. Prag, Abh. K. 
Bdhm. Ges. d. Wiss., (6), VI, p. 91. 

1874 elegans Feistmantel, Studien im Gebiete des Kohlengebirges 
von Bdhmen, (6), VII, p. 33, 34. 

Vgl. LepModendron elegans L. et H. 

Sagenaria elliptica Goeppert. 

1852 elliptica Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, Suppl., 
p. 184, t. 43, 1 7. 

1869 elliptica Ludwig, Palaeontogr., XVII, 3, p; 122, t 26, f . 1, a— d. 
Vgl. LepModendron ellipticnm, 

Sagenaria elongata Bgt. 

1860 elongata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 136. 

Vgl. Lepldodendron elongatam Bgt. 

Sagenaria excentrica Eichwald. 

1860 excentrica Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 134, t. 6, 1 14, 15; 
t. 20, f. 6% 6** 

B e m e r k u n g : T. 6, f. 14, 15 zeigt einen Stamm im Knorria- 
Stadium; t. 20 anatomische Einzelheiten. T. 6, f. 14, 15 werden von 
Bureau, Basse Loire, 1914, p. 184, und Schimper, Traits, II, p. 46, 
zu K. imbricata gerechnet. 

Vorkommen : Karbon: Russland, Borowitschi, Gouv. Nov- 
gorod. 
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Sagenaria fusiformis Corda. 

1845 (1867) fusiformis Corda, Flora protogaea, p. 20, t. 6, f. 1 — 7. 
Vgl, Lepidodendron fusiforme Corda. 

Sagenaria geniculata Eoemer. 

1850 geniculata Roemer, Nordw. Harz, Palaeontogr., Ill, 1, p. 46, t. 7, 
f. 13. 

1851 geniculata Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 196. 

1851 geniculata Goeppert, Jahresber, d. Schles. Ges. f. Taterl. Cultur 
f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 geniculata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
SuppL, p. 186. 

1860 geniculata Goeppert, Silur und DevonfL, Nova Acta, XXYII, 
p. 524. 

Vgl. Lepidodendron geniculatum Roemer. 

Sagenaria Glincana Eichwald. 

1860 Glincana Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 127, t. 5, f. 21, 22; t. 
5a, f. 1 — 7 (nach Tafelerkl. t. 5a, f. 1 — 10). 

Vgl. Lepidodendron Glincanum Eichwald. 

Sagenaria Goeppertiana Presl. 

1838 Goeppertiana Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 179. 

Vgl, Lepidodendron Goeppertianum Presl. 

Sagenaria Jugleri Goeppert. 

1852 Jugleri Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, Suppl., 
p, 189. 

1850 Knorria Jugleri Roemer, Nordw. Harzgeb., Palaeontogr., Ill, 1, 
p. 47, t. 7, f. 17 (non Roemer, 1M3, p. 2, t. 1, f. 10). 
Bemerkungen: Beide, sowohl die Abbildung aus dem 
Jahre 1850, wie die aus dem Jahre 1843, zeigen den Typus K, im- 
bricata, Es liegt kein Griind vor, die beiden zu trennen, wie es offen- 
bar von Goeppert gemeint ist. Fischer gibt als Synonym zu 8. Jugleri 
Goeppert beide Angaben von Roemer, was nach Goeppert’s Angaben 
nicht richtig sein soil (vgl. Fischer, 1904, p. 73). 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Harz. 

Sagenaria knorrioides Goeppert. 

1860 knorrioides Goeppert, Silur und DevonfL, Nova Acta, XXVII, 
p. 519. 

1852 Knorria princeps Goeppert,Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
Suppl., p. 198, t, 31, f. 1, 2. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Oberschlesien. 

Sagenaria Lindleyana Presl. 

1838 Lindleyana Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, p. 179, 

1848 Lindleyana Goeppert, in Bronn, Index,- p. 1106. 

Vgl. Lepidodendron Lindleyanum Prest 

Sagenaria longissima Goeppert. 

1845 lon^ssima Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesien, 
in Wimmer, Flora v. Schlesien, II, p. 202. 

1848 longissima Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Vgl. Lepidodendron longissimum Goepp. 
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Sageaaria lycapodioides — ophiurus. 

Sagenaria lycopodioides Goeppert. 

1848 lycopodioides Goeppert, in Broun, Index pal, p. 1106. 

B e m e r k ii n g e n : ISTur Namenangaben. Kein Fundort ange- 
geben. 

Sagenaria Martini Konig. 

1825 Martini Konig, leones fossiles sectiles, t. 13, f. 162. 

Vgl Lepidodendron Martini Konig. 

Sagenaria microstigma Feistmantel. 

1875 microstigma Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 
211, t. 41, f. 2, 2a. 

Vgl. Lepidodendron microstigma Feistmantel. 

Sagenaria minutissima Richter. 

1864 minutissima Richter, Zeitschr. D. Geol Ges., XVI, p. 165, t. 5, f. 

2 . 

1847 Sigillaria minutissima Goeppert, in Bronn und Leonhard, 
Nenes Jahrbuch, p. 683. 

1851 Sigillaria minutissima Goeppert, Zeitschr. D. Geol Ges., Ill, p. 
199. 

1852 Sigillaria minutissima Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, 
XXII, Suppl, p. 248, t. 23, f. 5. 

Bemerkungen: Richter’s und Goeppert’s Abbildungen sind 
beide imbestimmbar. Es wird sich kaum um eine Sigillaria Oder ein 
Lepidodendron handeln. 

Vorkommen: Kulm: Deutschland: Saalfeld (Richter); Boe- 
gendorf bei Schweidnitz (Schl) (Goeppert). 

Sagenaria obliquata Goeppert. 

1848 obliquata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Bemerkung: Nur Namenangabe ohne Fundort. 

Sagenaria obovata Sternberg. 

1838 obovata Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 178, t. 68, 

f. 6. 

1845 obovata Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, 
in: Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 obovata Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1851 obovata Goeppert, Jahresber. d. Schles. Ges. f. vaterl Cul- 
tur f. 1850, XXVIII, p. 63. 

1860 obovata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 122, t. 8, f. 7, 7a. 

1865 obovata Gomes, Flora fossil do terreno carbonifero, Comm, 
geol Portugal, p. 28. 

1865 obovata Geinitz, Steinkohlen Deutschlands, p. 313. 

1874 obovata Feistmantel, Steink. und Perm. Ablag. Prag, Abh. K. 
B5hm. Ges. d. Wiss., (6), VI, p. 91. 

1875 obovata Feistmantel, BOhmen. Palaeontogr., XXIIL 2, p. 202, 

• : •'t.B, f. 1—4., ■ , ^ ■„ ' 

Vgl Lepidodendron obovatum Zeiller. 

Sagenaria ophiurns Bgt. 

1822 ophiurus Bgt., Classification, p. 27, 31, 90, t. 4, f. lab. 

1848 ophiurus Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Vgl Lepidodendron ophiurus Bgt 
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Sagenaria papillosa • — remota. 

Sagenaria papillosa Gdeppert. 

1848 papillosa Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Berne rknng: Niir Namenangabe. 

Sagenaria pertusa Eichwald. 

1860 pertusa Eichwald, Lethaea rossica, I, p, 131, t. 6, f. 8 — 10. 

1860 pertusa var. liliigera Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 133, t. 6, 
f. 5—7. 

Bemerknngen: Die Var. liliigera gehort zii Bothrodendron. 
Die „Art” an sich ist unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Russland: Petrowskaja, bei Isjonme, 
Goiiv. Kharkoff. 


Sagenaria polymorpha Goeppert. 

1847 polymorpha Goeppert, in Bronn und von Leonh., Neues Jahrb., 
p. 684. 

1847 polymorpha Goeppert, Uebersicht Arbeiten Schles. Gesellsch. 
f. Vaterl. Cnltur f. 1846, p. 183. 

1848 polymorpha Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Vgl. Lepidodendron polymorphum Goeppert. 

Sagenaria polyphylla Roemer. 

1854 polyphylla Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 53, t. 7. 

Vgl. Lepidodendron polyphyllum Roemer. 

Sagenaria Puschiana Goeppert. 

1845 Puschiana Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora von Schle- 
sien, in: Wimmer, Flora v. Schlesien, II, p. 202. 

1848 Puschiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

B e m e r k ii n g : Nur Namenangabe. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Nicolai, Schl. 

Sagenaria refracta Goeppert, 

1848 refracta Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

B e m e r k n n g : Nur Namenangabe. 

Sagenaria remota Goeppert. 

1851 remota Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 196. 

1851 remota Goeppert, Jahresber. der Schles. Ges. f. vaterl. CuL 
tur f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 remota Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, Suppl., 
p. 187, t. 34, 1 3. 

1860 remota Goeppert, Silur und DevonfL, Nova Acta, XXVII, p. 

'■■ 526 .:: ■ 

1864 remota Richter, Zeitschr. D. Geol. Ges., XVI, p. 165, t. 5, f. 3, 
Berne r k u n g e n : Die AbMldung bei Goeppert ist unbestimih- 
bar. Schimper und Fischer deuten sie als eine Knorria. Das Exem- 
plar von Richter ist wahrscheinlich ein Farnstamm, moglich jedoch 
also auch sehr unklar. 

Vor kommen : Karbon: Kulm: Deutschland: Grauwacke bei 
Berndau bei Leobschiitz, Schl.; Saalfeld, Thiiringen (Richter). 
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Sagenaria Rhodeana Sternb. 

1888 Rhodeana Presl, in Sternberg, Versnch, II, 7, 8, p. 179. 

1845 Rhodeana Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora ScMesiens, 
in: Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 Rhodeana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Vgl. Lepidodendron Rhodeanum Sternb. 

Sagenaria rimosa Sternb. 

1838 rimosa Presl, in Sternberg, II, 7, 8, p. 180, t. 68, f. 15. 

1845 rimosa Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, in 
Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 202. 

1848 rimosa Goeppert, Die Entstehung der Steinkohlenlager, Natnurk. 
Verhandl. Holl, Maatsch. v. Wetenschappen, Haarlem, p. 153, 
154. 

1848 rimosa Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1852 rimosa Giebel, Deutschl. Petrefakten, p. 81. 

1855 rimosa Geinitz, Sachsen, p. 35, t. 2, f. 1, 3, 4; t. 3, f. 13-— 15; t. 
4, f. 1; t. 10, 1 2. 

1860 rimosa Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 125, t. 7, f. 7. 

1865 rimosa Geinitz, Steink. Deutschlands, p. 313. 

1873 rimosa Feistmantel, Zeitschr. D. Geol. Ges., XXV, p. 595. 

1874 rimosa Feistmantel, Studien im Gebiete des Kohlengeb. von 
Bohmen, Abh. K. Bdhm. Ges. d. Wiss., (6), VII, p. 56, 158. 

1874 rimosa Feistmantel, Steink. nnd Perm. Ablag. Frag, Abh. K. 
Bohm. Ges. d. Wiss., (6), VI, p. 92. 

1875 rimosa Feistmantel, Bdhmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 208, t. 
19 (48), f. 1; t. 20 (49) f. 1. 

1874 rimosa Helmhacker, Beitr^ge, Berg- nnd Htittenm. Jahrbnch, 
XXII, 1, p. 35. 

1881 rimosa Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 9, f. 25 — 27; Erg. 
Blatt, II, 1883, f. 18, 19. 

Vgl, Lepidodendron rimosum Sternb. 

Sagenaria Roemeriana Goeppert. 

1851 Roemeriana Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 195. 

1851 Roemeriana Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f. vaterl. 
Cultnr f. 1850, XXVIII, p. 64. 

1852 Roemeriana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
Suppl., p. 184 (non 144, wie Goeppert, i860, im Texte angibt). 

1860 Roemeriana Goeppert, Silnr nnd Devonfl., Nova Acta, XXVII, 
p. 524. 

Vgl. Lepidodendron Roemerianum Goeppert. 

Sagenaria rugosa Bgt. 

1838 rtigosa Presl, in Sternberg, Versnch, II, 7, 8, p. 178, t. 68, f. 4. 
1845 riigosa Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, in 
Wimmer, Flora v. Schlesien, 11, p. 201. . 

1848 riigosa Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1848 riigosa Goeppert, Entstehung der Steinkohlenlager, Natnurk. 

Verh. Holl. Mij, van Wetenschappen, Haarlem, p. 154. 

1852 riigosa Goeppert, Uebergangsgeb., Nova Acta, XXII, Suppl, p. 
49, t. 37, f. 2. 

1860 rwgosa Goeppert, Silnr nnd Devonfl., Nova Acta, XXVII, p. 
519. 

1860 rugosa Auerbach et Trantschold, Nonv. Mdm. Soc. imp. des 
Natural. Moscou, XIII (XIX), p. 41, t. 3, f. 6. 

Vgl. Lepidodendron rugosum Bgt. 
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Sagenaria Sellonii — undulata. 

' Sagenaria Sellonii Goeppert. 

1860 Sellonii Goeppert, Silur und Devonfl, Nova Acta, XXVII, p. 
519. 

1826 Knorria Sellonii Sternberg, Versuch, I, 4, p. 45, XXXVII, t. 
57. 

Vergl. Knorria Sellonii Sternb. 

Sagenaria sigillarioides Goeppert. 

1848 sigillarioides Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

B e m e r k u n g : Nur Namenangabe. 

Sagenaria squamosa Goeppert. 

1847 squamosa Goeppert, Gebersicht der Arbeiten Schles. Gesellsoii. 
f. Vaterl. Cultur f. 1846, p. 183. 

1848 squamosa Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

Vergl. Lepidodendron squamosum Goeppert. 

Sagenaria tenuistriata Eichwald. 

1840 tenuistriata Eichwald, Bull, scientif. de I’Acad. des scienc. de 
St. P6tersbourg, VII, 7. 

1860 tenuistriata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 133, t. 5, f. 19, 20. 
VgL Lepidodendron tenuistria turn Eichwald. 

Sagenaria transversa Goeppert. 

1852 trans versa Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
SuppL, p. 268, t. 34, f. 1. 

1860 transversa Goeppert, Silur und Devonfl, Nova Acta, XXVII, p. 
526. 

1864 transversa Richter, Zeitschr. D. Geol Ges., XVI, p. 164, t. 4, f. 

Bemerkungen: Beide Abbildungen sind unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Kulm: Deutschland: Magdeburg; Saal- 

feld. 


Sagenaria truncata Goeppert. 

1852 truncata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, SuppL, 
p. 269, t. 34, f. 7. 

1860 truncata Goeppert, Silur- und Devonfl, Nova Acta, XXVIL p. 
527 . 

B e m 6 r k u n g : Die Abbildung ist wertlos. 

V 0 r k 0 m m e n : Ober Devon: Deutschland: Kunzendorf i. Schl 


Sagenaria umbonata Goeppert. 

1841 umbonata Goeppert,- in Karsten und Dechen, Archiv, XV, p. 744. 
1845 umbonata Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, 
in Wimmer, Flora v. Schlesien, 11, p. 202. 

1848 umbonata Goeppert, in Bronn, Index, p. liod 
Vgl Lepidodendron umbonatum Goeppert. 

Sagenaria undulata Sternberg. 

1860 undulata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 126, t. 8, f. 8; t. 9, 

f, -"1. ■ . ^ . 

VglLepidodendron undulatum Sternb. 
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Sagenaria Veltheimiana — Volkmaniiiaixa. 

Sagenaria Veltheimiana Sternb. 

1838 Veithelmiana Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 180, t. 68, f. 
14. 

1847 Veltheimiana Fiscber de Waldheim, Bull Natur. Moscon, IV, 
p. 515 (axis dem Perm Eusslands; nach Eichwald nieht rich- 
lig)* 

1847 Veltheimiana Goeppert, Neues Jahrbuch, p. 684. 

1847 Veltheimiana Goeppert, Uebersicht d. Arbeiten d. Schles. Ge- 
sellsch. f. Vaterl. Cultur f. 1846, p. 183. 

1848 Veltheimiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1851 Veltheimiana Goeppert, Zeitschr. D. Geol. Ges., Ill, p. 195. 

1851 Veltheimiana Goeppert, Jahresber. d. Schles. Gesellsch. f. Va- 
terl. Cultur f. 1850, p. 64. 

1852 Veltheimiana Eoemer, Nordw. Harzgeb., Palaeontogr., Ill, p. 46, 
t. 7, f. 14. 

1852 Veltheimiana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nova Acta, XXII, 
SuppL, p. 180, t, 17 — 20; t. 24, 1 2, 3; t. 43, f. 1. 

1852 cf. Veltheimiana Jasche, Die Gebirgsformationen in der Graf- 
schaft Wernigerode, t. 1, f. 2. 

1854 Veltheimiana Eoemer, Nordw. Harz, Palaeontogr., V, p. 40, t. 
8, f. 1, 2, 4, 5. 

1854 Veltheimiana Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. 131, t. 4, 5; t. 6, 
f. 1—3. 

1860 Veltheimiana Eoemer, Nordw. Harz, Palaeontogr., IX, 1, p. 10, 
t. 3, f. 6. 

1860 Veltheimiana Goeppert, Silur und Devonflora, Nova Acta, 
XXVII, p. 520, t. 40, f. 3, 4; t. 41, f. 2—4; t. 42, f. 1; t. 43. 
1860 Veltheimiana Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 119, t. 7, f. 2 — 6. 
1862 Veltheimiana Dawson, Q. J, G. S,, London, XVIII, p. 299. 

1862 Veltheimiana Schimper, Terr, de trans. des Vosges, p. 336, 
t. 21—26. 

1864 Veltheimiana Eichter, Zeitschr. D. Geol. Ges., XVI, p. 164, 
t. 4, f. 3, 4, 5; t. 5, f. 1. 

1864 — 65 Veltheimiana Goeppert, Perm. Form., Palaeontogr., XII, p. 
135. 

1866 Veltheimiana Ettingshausen, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, 
Natw. Kl., XXV, p. 106. 

1868 Veltheimiana Ebray, V6g6t. foss. du terrain de Transition, p. 
19, t. 5— 8. 

1870 Veltheimiana Eoemer, Geologic von Oberschlesien, p, 55, t. 4, 
f. 4, 5. 

1873 Veltheimiana Feistmantel, Eotwaltersdorf, Zeitschr. D. Geol. 
Ges., XXV, p. 529, t. 17, f. 31, 32. 

1874 Veltheimiana Zeiller, in De Lapparent, Bull. Soc. g6ol. de 
France, (8), II, p. 121. 

1879 Veltheimiana Saporta, Monde des Plantes, p. 174, f. 10, No. 1, 2, 
1881 Veltheimiana Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., p. 14, t. 1, 
f, 5. 

Vgl. Lepidodendron Veltheimii Sternberg. 

Sagenaria Volkmanniana Sternberg. 

1838 Volkmanniana Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 179, t. 

68, f. 8. 

1845 Volkmanniana Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schle- 
siens, in Wimmer, Flora v. Schlesien, II, p. 202. 

1848 Volkmanniana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106. 

1850 Volkmanniana Eoemer, Nordw. Harzgeh., Palaeontogr., Ill, 1, p. 
46, t. 7, f. 15. 
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1851 VolkmamiiaMa Goeppert, Jahresber. d. Scbles. Ges. f. Vaterl. 
Cultur f. 1850, XXVIII, p. 63. 

Vgl. LepModendron Volkmannianum Sternberg. 

Sagenaria species. 

1851 Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f. vaterl. Cultur f. 
1850, XXVIII, p. 64. 

Vorkommen: Devon: Hamiltonschichten: Cazenovia, Xew 
York. 

Sagenaria species. 

1852 Eoemer, Nordw. Harzgeb., Palaeontogr., Ill, p. 96, t. 14, f. S. 
Bemerkungen: Nach Potoni^, Silur- und CulmfL, 1901, p. 

32, zu Cyclostigma hercynium Weiss; nach Heer, FI. fossilis arctica, 
II, 1, 1871, p. 44, zu C. Mltorkense Haughton. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Harz. 



Uebersichtstabelle 

der Abbildungen von Lepidodendron (incl. Bergeria, Sagenaria etc.)> 
mit Angabe der Literatur, sowie der in diesem Oatalogus angenom- 
menen Deutung. 


Name 

Literatur 

Deutung 

acerosum L. et H. 

Fossil Flora, I, t. 7, f. 
1; t. a 1831. 

Lepidodendron (Lepi- 
dophloios ) acerosus 
L. et H. 

aculeatum Sternb. 

Versucb, I, p. 20, 23, t. 
6, f. 2; t. 8, f. 1 Bab. 
1820. 

Ricbtig. 

aculeatum Sternb. 

Versucb, I, 2, t. 14, f. 
1—4. 1823. 

L. ohovatum Zeiller. 

aculeatum Presl 
(Sag.) 

Versucb, II, t. 68, f. 3. 
1838. 

Ricbtig. 

aculeatum Steininger 

Geogn. Bescbr. Saar u. 
Rbein, f. 6. 1840. 

Fraglicb. 

aculeatum Sauveur 

Belgique, t. 63, f. 4. 
1848. 

Ricbtig. 

aculeatum Goeppert i 
(Sag). 

Entstebung der Stein- 
koblenlager, t. 8, f. 19, 
Aa, B. 1848. 

Unbestimmbar. 

aculeatum Owen 

Beport Geol. Survey 
Wisconsin etc., t. 6, 
f. 1, 3. 1852. 

? L. ohovatum Zeil- 
ler; besser unbe- 
stimmbar. 

aculeatum Goeppert 

Silur, Devon, Unt. 

War vielleicbt L. acu- 

(Sag.) 

Koble, t. 39; t. 40, f. 
1—3. 1860. 

leatum Sternb.; bes- 
ser unbestimmbar. 

aculeatum Goeppert 

(Sag.) 

Silur, Devon, Unt. 
Koble, t. 41, f. 1. 
1860, 

Unbestimmbar. 

aculeatum Scbimper 

Traits, IL t. 59, f. 3, 
1870. 

Unbestimmbar (Kopie 
L. ohovatum Sau- 
veur). 

Ricbtig. 

aculeatum Scbimper 

Trait6, II, t. 60, f. 1, 
2. 1870. 

aculeatum Scbimper 

Drait6, II, t. 60, f. 6. 
1870, 

Wertlos. 

aculeatum Dawson 

Lower Garb, and Mill- 
stone Grit, t. 9, f. 
75. abc, ? 77, 78, 80. 
1873. 

Wertlos. 

aculeatum Dawson 

Lower Garb, and Mill- 
stone Grit, t. 5, f. 
37, 37a; 1873. 

Wertlos. 
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Name 


Literatur 


aculeatum Breton 


Etude geolog. terrain 
houiller de Dourges^ 
t. gegeniiber p. 48, 
t 2. 1873. 


L. 


Deutung 


aculeatum Sternb. 


aculeatum Feistman- 
tel i^ag.) 

aculeatum Feistman- 
tel i^ag.) 

aculeatum Feistman- 
tel (Sag.) 

aculeatum Lesquereux 
aculeatum Fairchild 


Eotwaltersdorf, t. 17, 
f. 33, 33a. 1878. 

Bdhmen, t. 40, f. 3, 4. 
1875. 

BOhmen, t. 41, f. 1. 
1875. 

Coalflora, II, t. 64, f. 

1. 1879—80. 

Annals New York 
Acad. Sci., I, t, 5, f. 
1—4; t. 6, f. 1—5. 


? Junges L. aculeatum 
Sternb.; besser un- 
bestimmbar. 

Wahrscheinlich L. 
ohovatum Zeiller. 

Hat wohl zu L. acule- 
atum Sternb. gehort. 

Unbestimmbar. 

Richtig. 


1880. 


aculeatum Fairchild 


Annals New York 
Acad, Sci., I, t. 7, 1 
1—4; t. 8, f. 1, 2. 


Vielleicht richtig, aber 
zu schematisch. 


aculeatum Fairchild 


1880. 

Annals New York 


Unbestimmbar. 


aculeatum Fairchild 

aculeatum Fairchild 

aculeatum Renault 

aculeatum Lesquereux 

aculeatum Zeiller 
aculeatum Zeiller 
aculeatum Zeiller 
aculeatum Zeiller 

aculeatum Renault 
aculeatum Sordelli 

aculeatum Potoni6 

aculeatum Hofmann et 
Ryba 


Acad. Sci., I, t. 7, f. 

5, 6; t. 8, f. 3—6. 
1880. 

Annals New York 
Acad. Sci., I, t. 9. 
1880. 

Annals New York 
Acad. Sci., I, t. 6, f. 

6. 1880. 

Cours, II, t. 1, f. 7; t. 
6, f. 4. 1882. 

13th Ann. Rept. Indi- 
ana Dept, of Geol., 
II, t. 17, f. 6. 1884. 
Valenciennes, t. 65, f. 

1, 2, 7. 1886—88. 
Valenciennes, t. 65, f. 

f. 3, 4. 188^-88. 
Valenciennes, t. 65, f. 

5. 1886—88. 
Valenciennes, t. 65, f. 

6. 1886—88. 

Plantes fossiles, f. 29, 
30. 1888. 

Flora fossilis insubri- 
ca, 1. 2, 14 (Orig.), 
5 (Kopie n, Sch.). 
1896. 

Lehrbuch, 1 211. 1899. 


Leitpflanzen, t. 14, f. 
8, 9,10.1899. 


Wahrsch. L. ohovatum 
Zeiller, aber zu 
schematisch und 
ungenau. 

Vielleicht L. serpen- 
tigerum Koenig var. 
distans. 

Vielleicht junge Ex- 
emplare v. L. acu- 
leatum Sternb. 

Unbestimmbar. 


Richtig L. aculeatum 
Sternb. 

Zu weit entrindet fdr 
eine Bestimmung. 

Unsicher, mSglich L. 
ohovatum Zeiller. 

Wahrscheinlich jun- 
ges Exempl, V. L. 
aculeatum Sternb. 

Wertlos. 

VollstUndig wertlos, 1 
5 mangelhafte Ko- 
pie, 

Schematische Abb. ¥. 
Typus L. acuieaium 
Sternb. 

Richtig. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

aculeatum 'Rofmmn. et 

Leitpflanzen, t. 14, f. 

Fraglich; mOglich L, 

Ryba 

11. 1899. 

obovatum Zeiller. 

aculeatum Zeiller 

H^racl6e, t. 6, f. 9. 
1899. 

Fraglich; Aehnlichkeit 
zu L. Timosum 
Sternb. 

aculeatum Zeiller 

Elements, 1 123. 1900. 

Richtig. 

aculeatum Kidston 

Carbon, Lyc. and 
Spben., 1 3, 4. 1901. 

Schematische Zeich- 
nungen des Typus. 

aculeatum Kidston 

Flora of the Carbon. 
Period, t. 51, f. 1; 
Text! 1. 1901. 

Textf. 1 Schema; t. 
51, f. 1 Aehnlichkeit 
mit L. obovatum 
Zeiller, besser unbe- 
stimmbar. 

aculeatum Arber 

Cumberland, t. 1, 1 4. 
1903. 

Richtig; aber wenig 
typisch. 

aculeatum Zalessky 

Donetz, I, t. 1, f. 1 — 6; 
t. 2, f. 2. 1904. 

Richtig. 

aculeatum Zalessky 

Donetz, I, t. 1, f. 12. 
1904. 

Zu mangelhaft erhal- 
ten. 

aculeatum Arber 

North West Devon, t. 
19, f. 8. 1904. 

L. obovatum Zeiller. 

aculeatum Seward 

Annals of Botany, XX, 
t. 26; Text! 1—3. 
1906. 

L. obovatum Zeiller. 

aculeatum Zalessky 

Domherr, Textf. 5. 
1907. 

Richtig, jedoch nur 
Zeichnimg. 

aculeatum Zalessky 

Dombrowa, t. 1, f. 1, 
2. 1907. 

Richtig. 

aculeatum Zalessky 

Dombrowa, t, 1, f. 4. 
1907. 

Unbestimmbar. 

aculeatum Renier 

M^thodes paMontolo- 
giques, f. 24. 1908. 

Richtig. 

aculeatum Horwood 

Trans. Leicester lit. 
and phil. Soc., XII, 
t. 4, f. 18. 1908. 

Richtig. 

aculeatum Gotban 

Die Natur, VI, f. 29a. 
1909. 

Richtig, aber nur 
schematische Zeich- 

aculeatum Arber 

Fossil Plants, t. 8. 
1909. 

nung. 

Richtig. 

aculeatum Seward 

Fossil Plants, II, f. 
146 C. 1910. 

L, aculeatum Sternb. 

aculeatum Seward 

Fossil Plants, 11, f. 
im E. 1910. 

Wahrscheinlich L. 
obovatum Zeiller. 

aculeatum Seward 

Fossil Plants, II, f. 
174—176.1910. 

L, obovatum Zeiller; 
gleiche Abb. wie 
1906. 

aculeatum Renier 

Documents Pal6ont., 
t. 4. 1910. 

Richtig. 

aculeatum Arber 

Forest of Dean, Pro- 
ceed. Cotteswold 
Club, XVII, 3, t. 39, 
f. 16. 1912. 

Wahrscheinlich rich- 
tig. ^ ^ ^ ^ 

aculeatum Btirean 

Flore du bassin de la 
Basse Loire, t. 36 
bis, f. 2. 1913 (14). 

Wahrscheinlich L. 
obovatum Zeiller. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

aculeatum Gotban 

Entwicklungsgescbicb- 
te der Pflanzen, 

Abb. 46. 1013. 

Unbestimmbar (glei- 
cbe Zeicbnung wie 
1923). 

aculeatum Rydzewski 

Essai Dabrowa, t. 1. f. 
1. 1915. 

L, obovatum Zeiller. 

aculeatum Rydzewski 

Paleont. Polsk. Lepi- 
dod., t. 1, f. 1 — 7; t. 
2, f. 1—6; t. 4, f. 1; 
t. 5, f. 2. 1919. 

Ricbtig; nur t. 5, 1 2 
zweifelbaft, da ent- 
rindet. 

aculeatum Gotban 

in Giiricb, Leitfossili- 
en, 3. Lief., t. 33, 1 

7. 1923. 

Unbestimmbare Zeicb- 
nung. 

aculeatum Susta 

Rosprawy II. Tridy 
Ceske Akad., 
XXXIII, 41, t. 1, f. 
1. 1924. 

Wohl L. obovatum 
Zeiller. 

aculeatum Susta 

Bulletin Internat. Ac. 
des Sciences, t. 1, f. 
1. 1924, 

Wobl L. obovatum 
Zeiller. 

aculeatum A. und F. 
Franke 

Geologiscbes Heimat- 
und Wanderbucb f. 
d. bstl. Industriebe- 
zirk, t. 20, f. 3. 1925. 

L, aculeatum Sternb. 

aculeatum Crookall 

Geological Magazine, 
LXII, t. 18, f. 5. 
1925. 

Ricbtig. 

aculeatum P. Bertrand 

Conferences Paieobo- 
taniques, p. 28, Abb. 
1926. 

Scbematiscbe Zeicb- 
nung. 

aculeatum Trapl 

’ 

Prirucka fytopalaeon- 
tologie, t. 6, f. 2. 
1926. 

L. aculeatum Sternb. 

aculeatum Hirmer 

Handbucb, I, f. 234— 
236 (Kopien n. L. 
VeltK Stur t. 19, f. 
5, 6 und L. acul, Re- 
nier 1910). 1927. 

f. 234 ? L. aculeatum 
Sternb.; f. 235 L. 
obovatum Zeiller. 
f. 236 Ricbtig. 

aculeatum Jongmans 

Stratigrapbie Kar- 
boon, t. 11, f. 2. 1928. 

Ricbtig. 

aculeatum Susta 

Atlas Stratigr. Ostr. 
Karv., t. 43, f. 1, 2; 
? t. 75 f. 16. 1928 
(1929). 

L,, aculeatum Sternb. 

aculeatum Susta 

1. c., t. 54, f. 3. 1928 
(1929). 

Unsicber ob L. oho- 
vatum Oder L. acu- 
leatum Sternb, 

aculeatum Susta 

Exemplare mit Struk- 
tur. 

1. c., t. 56, f. 3. 1^8 
(1929). 

? K obovatum Zeiller, 
besser als unbe- 
stimmbar. 

aculeatum Seward 

Annals of Botany, XX, 
Text! 1—3; t. 26, 
1906. Fossil Plants, 
11, f. 174— 176. 1910. 

Nacb der Aussenseite 
L. obovatum Zeiller; 
Struktur Lepido- 
;??AWos-abnlicb. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

aculeatum Zalessky 

Mem. Imp. Russian 
Mineral. Soc., XLVI, 
5, Textf, 1 — S, t. 4 — 
7. 1909. 

Specimen I mit unbe- 
stimmbarer Ober- 
flache, anatomisch 
wie L. Jaraczewshn 
Zeiller; Specimen II 
L. aculeatum Sternb. 

aculeatum Koopmaas 

Flora en Fauna Ne- 
derl. Mijngebied, 1, 
f. 51—54, 56—60. 
1928. 

L. aculeatum Sternb. 

acuminatum Goeppert 
(Sag.) 

Uebergangsgebirge, t. 
23, f . 4; t. 43, f. 8. 
1852. 

L. acuminatum = L. 
culmianum Fischer. 

acuminatum Goeppert 
(Sag.) 

Uebergangsgebirge, t. 
19, f. 3; t. 43, f. 9, 
10. 1852. 

Sehr fraglich; unbe- 
stimmbar. 

acuminatum Schimper 
(Sag.) 

Vosges, t. 26, f. 1 — 5 
(6—7). 1862. 

L. Bobertii Nath. 

acuminatum Ludwig 
(Sag.) 

Palaeontogr., XVII, t. 

26, f. 2, 2a. 1869. 
Culmflora, II, t. 22, f. 
4. 1877. 

Wahrscheinlich L. cul- 
mianum Fischer. 

acuminatum Stur 

Wohl L, Roberta Nath. 

acuminatum Toula 

Die Steinkohlen, t. 3, 
f. 11 (mangelhafte 
Kopie n. Stur). 1888. 

Wohl L. Roberta 

Nath. 

acuminatum Zeiller 

H6racl^e, t. 6, t. 12 — 
16. 1899. 

L. Roberta Nath. 

acuminatum Vaffier 

Ann. Univ. de Lyon, 
N. S. I, 7, t. 8, f. 2, 
2a; t. 9, f. 1, la, lb, 
Ic, le, 3; t. 12, f. 2, 
3. 1901. 

L, Roberta Nath. 

acuminatum Potoni6 

Silur- und Culmflora, 
f. 107, 1901. 

Unbestimmbar. 

acuminatum Bureau 

Flore d6von. Basse 
Loire, t. 1, f. 1 (Ko- 
pie n. Vaffier). 1911. 

L. Roberta Nath. 

acuminatum Bureau 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 1 bis, 
f. 1 (Kopie nach 
Vaffier). 1914. 

If. Roberta Nath. 

acuminatum Nathorst 

Zur foss. Flora der 
Polarlander, I, 4, t. 
14,13.1914. 

L. culmianum Fischer. 

acuminatum Gothan 

in Giirich, Leitfossi- 
lien, III, 1 ill. 1918 
(Kopie n. Fischer, f. 

If. culmianum Fischer. 

acuminatum Gothan 
und Sciilosser 

Neue Funde v. Pfl. a. 
d. Kossberge, t. 5, 
f. 2, abc. 1924. 

If. Roberta Nath. 

acuminatum Carpen- 
tier 

Bull. Soc. gdol. de 
France, (4) XXIV, 
t 4, f. 4, 5, 6. 1924. 

If. culmianum Fischer. 
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Name 


Literatur 


Deutung 


acutum Presl (Berge- 
ria) 

Eichwald (Sa- 

gen.) 

affine (Sag en.) 


alahamense B, White 


albanense Schwarz 


alternans Sauveur 

alternans Schmalhau- 
sen (Bergeria) 

alveolare (alveolatum ) 
Sternb. 

anceps Eichwald 
(Knorria) 

AndrewsU Lesquereux 

angulatum Presl (Ber- 
geria ) 

angulatum Hdrich 
(Bergeria) 


angulatum Tonla 


anglicum Sternb. 
anglicum Presl (As- 

pidi. ) 

appendiculatum 

Stemb. 

appendiculatum Bgt. 
(Sigm,) 

appendiculatum Mam- 
matt 

aquense Kdnig 

asperum Artis (Aphyl- 
lum) 

asperum (Anon.) 


in Sternberg, Versuch, 
II, 7, 8, t. 48, f. la, 
lb; 1888. 

Lethaea rossica, I, p. 
124, t. 6, f. 11, 12. I 
1860. 

in Sternberg, Versuch, 

11, 7, 8, t. 68, f. 9. 
1838. 

Pottsville, 20th Ann. 
Kept. U. S. Geol. 
Surv., n, p. 778 etc. 
1900. 

South African Palaeo- 
zoic fossils, Kecords 
Albany Museum, I, 

6, p. 858, t. 6, f. 1. 
1906. 

Belgique, t. 60, f. 5. 
1848. 

Bull. Ac. Imp. d. Sc. 
St. P^tersbourg, 
XXII, t. 2, f. 6. 1877. 
Versuch, I, 1, t. 9, f. 1 

а, b. 1820. 

Lethaea rossica, I, t. 

12, f. 2, 8. 1859—60. 
Coalflora, II, t. 64, f. 

б. 1879— 80. 

in Sternberg, Versuch, 
II, 7, 8, t. 68, f. 17. 
1888. 

Jahrb. K. Preuss. 
Geol. L. A. ftir 
1914, XXXV, II, 2, 
f. 8. 1915. 

Die Steinkohlen, t. 3, 
f. 9 (Kopie nach 
Presl). 1888. 

Versuch, I, 8, t. 29, f. 
8. 1824. 

in Sternberg, Versuch, 
II, 7, 8, t. 68, 1 11. 
Versuch, I, 8, t. 28. 
1824. 

I Histoire, I, t. 141, f. 2 
(Kopie n, Sternb.). 
1836. 

Geol. facts Ashby Coal 
field, t. 78, 1 4. 1836. 
leones fossiles sectiles, 
t. 14, f. 164. 1825. 
Antedil. Phytology, t. 
23.1825. 

Flora, Regensburg, p. 
188, 838. 1827. 


L. acutum Presl. 


Unbestimmbar. 


L. V olkmannianum 
Sternb. 

Niemals abgebildet. 


c/. L. nothum. Unbe- 
stimmbar. 


Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 


? Sigillaria sp. Unbe- 
stimmbar. 
Unbestimmbar. 

Wertlos. 

Unbestimmbar. 


Lepidodendron spe- 
cies. 


Unbestimmbar. 


Omphalophloios angli- 
cus Sternb. 

Omphalophloios angli- 
cus Sternb. 
Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 

? Sigillana PP Brardi 
Bgt. 

Unbestimmbar ( P L. 

aculeatum Sternb.) 
Unbestimmbar. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

attenmtum Goepp. 
(Aspid^) 

in Roemer, Verst d» 
Harzgeb., t. 1, t 9. 
1843. 

Unbestimmbar. 

australe Mc’Coy 

Prodr. Palaeont Vic- 
toria, Dec. I, t. 9. 
1874. 

L. australe M’Coy 
(vielleicht kein Le- 
pidodendron, son- 
dern verwandt mit 
Cyclostigma). 

australe Feistmantel 

Palaeontol. Beitr^ge, 
III, t 13, f. 3, 4. 
1878 (Kopie nach 

Me Coy. 

L. australe M’Coy. 

australe Feistmantel 

Mem. GeoL Survey N. 
S. Wales, Paleont., 
3, t 1, t 5, 6. 1890. 

L. australe M’Coy. 

australe David and 
Pittmann 

Records Geol. Survey 
N. S. Wales, III, 4, 
t. 17. 1893. 

L. australe M’Coy. 

australe Chapman 

Proc, Roy. Soc. Victo- 
ria, XVI (N. S.), 2, 
t 27, f. 1—3 (4, 5). 
1904. 

L. australe M’Coy (f. 
1, 4, 5), f. 2, 3 wert- 
los. 

australe Seward 

Geologic. Magaz., Dec. 
V, Vol. IV, t 21, 1 
6—8, 1907. 

L. ai,istrale WCoy, 

australe Seward 

Fossil Plants, II, t 
187, A— C. 1910. 

L, australe M’Coy. 

australe Walton 
tophloeum ) 

Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and 
Phil. Soc., LXX, 10, 
f. l-~4. 1926. 

L. australe M’Coy. 

australe Hirmer (Lep- 
tophloeum ) 

Handbuch, I, f. 368, 
369 (Kopien nach 
Walton). 1£^7. 

L. australe M’Coy. 

Bartlingi Roemer 

Palaeontogr., IX, 1, t. 
8, f. 12. 1860. 

Asolanus camptotae- 
nia Wood.. 

BartUngi v. Roehl 

Palaeontogr., XVIII, t. 
32, f. 13. 1868 (Ko- 
pie n. Roemer). 

Asolanus camptotae- 
nia Wood. 

Bartlingi Ro emer 

Palaeontogr., IX, 1, t. 
10, f. 1. 1860. 

Wertlos. 

Bartlingi v. Roehl 

Palaeontogr., XVIII, t. 
32, f. 3. 1868 (Kopie 
n. Roemer). 

Wertlos. 

Baylei Renault 

Autun et Epinac, n, 
t. 34, f. 2. 1896. 

Anatomic; wohl spezif. 
unbestimmbar. 

Bemmontianum Bgt. 

in Renault, Commen- 
try, Atlas, t. 59, t 3, 
4 1888. 

Unbestimmbar. 

Beaumontianum qua- 
drangulatim Grand’ 
Bury 

belgicum Kidston 

Card, t. 12, f. 12. 1890. 

Unbestimmbar. 

Hainaut, M^m. Mus. 
Roy. Hist. nat. Bel- 
gique, IV, t. 17, f. 1 
-3. 1911. 

L. belgicum Kidston 
(vgl. L. ophiurus 

Bgt.). 
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Literatur 

Deutung 

Beustianum G-oeppert 
(Sagen.) 

in Bronn. Index, p. 
1106. 

Niemals abgebildet. 

Beyrichi Kimball 

Flora of the Apala- 
chian Coalfield, t. 

3, f. 4. 1857. 

Wertlos. 

Unerve Bunbury 

Q. J. G. S. London, 
III, t. 24, f. 2abc. 
1847. 

Unbestimmbar (f. 2 
wohl Lepidophyl- 
lum). 

Mnerve Dawson 

Geological History of 
plants, f. 32 c. 1888. 

Wertlos. 

BischofU Goeppert 

in Roemer, Harzgeb., 

Pleuromeia ^ternber- 

(Sagen.) 

Palaeontogr., Ill, 2, 
t. 14, f. 7. 1852. 

gil Corda. 

Bloedei Fisclier de 
Waldheim 

Eichwald, Lethaea ros- 
sica, I, t. 6, f. 1 — 4. 
1860. 

Unbestimmbar. 

Bordae Wood 

Proc. Acad. Nat. Sci. 
Philad., XII, t. 6, f. 

3. 1860. 

L. aculeatum Sternb. 

bremfolium Ettings- 

Radnitz, Abh. K. K. 

L. dichotomum 

hausen 

Geol. R. A. Wien, 

II, III, 3, t. 24, f. 5; 
t. 25; t. 26, f. 3. 

1854. 

Sternb, 

brevifoUum William- 
son 

On the Organization, 
Pt. XIX, t. 8, f. 51, 
52. 1893. 

L. brevifoUum Will. 

brevifolmm Will. (Le- 
pidophloios ) 

On the Organization, 
Pt. Ill, t. 41—45. 
1872. 

L. brevifolmm Will. 

brevifolmm Steinmann 

Einfiihrung Palaeonto- 
logie, 2. AufL, f. 49 
A. 1907. 

L. brevifolmm Will. 
(Kopie n. W.). 

brevifolmm Kisch 

Annals of Botany, 
XXVII, f. 22. 1913. 

L. brevifolmm Will. 

brevifoUum Scott 

Studies, Ed. 3, I, 1 61. 
1920. 

L. brevifolmm Will, 
(gleiche Abbildun- 
gen in Ed. 2 und 1). 

Brittsii Lesquereux 

Coal Flora, II, t. 63, 
f. 1, 2. 1879-~80. 

L. Wortheni Lesq. 

Brittsii Lesquereux 

13th Ann. Rept. Geol. 
Surv. Indiana, 2, t. 
17, f. 4, 4 b. 1884, 

Wahrscheinlich L. 
Wortheni Lesq. 

BrittsU L&slej 

Diet. Fossils Pennsyl- 
vania, I, p. 313, 2 
Textf. 1889. ' 

L. Wortheni Lesq. 

Brittsii White \ 

Missouri, U, S. G. S. 

, Monographs, 
XXXVII, t. 52, f. 

1, 2; t. 53, f. 1; t. 
54, f. 1, 2. 1899. 

L. Wortheni Lesq. 

Brongniartii Presl 
(Aspid.) 

in Sternberg, Versuch, 
II, 7, 8, p. 182. 
1838. 

Sigillaria. 

Brownii Ghodat * 

■ ■■ . ■■■ ■: ■, . ■■ 

Bull. Soc. bot. de Ge- 
neve, (2)III,f. 1—7. 

L. Brownii Chodat 
(Anatomie). 







412 


Uebersiolitstabelle. 


Pars 15 


Name 

Literatur 


BucMandii Bgt. 

Prodrome, p. 85, 173. 
1828. 

Nomen nudum 

burnotense Gilkinet 

Bull. Acad. roy. de 
Belgique, (2) XL, 8, 
1 2—5. 1875. 

Bhodea condmsorum 
Orepin. 

calamitoides Nathorst 

Zur Fossilen Flora 
der Polarlander, 11, 
1, t. 5, f. 1—8, 9 (?). 
1920. 

L. calamitoides Nath. 

( Sublepidodendron); 
f. 9 ist fraglich. 

cancelUtum Steinhau- 
er (PhytoL) 

Trans. Amer. Phil. 
Soc.,I,t.6,f.5. 1818. 

Unbestimmbar. 

carbonaceum Cr^pin 

caracubense Schmal- 
hausen 1 

in Mourlon, Qeol. de 
la Belgique, II, p. 

62, 1881. (Lycopodi- 
tes carbonaceus 
Feistm.). 

vide: L. Karakubense 
Schmalh. 

Bothrodendron minu- 
tifoUum Boulay. 

carinatum Bgt. 

Prodrome, p. 86, 173. 
1828. 

Nomen nudum 

carinatum Lesquereax 

in Eoger’s Geol. of 
Pennsylv., t. 15, f. 
4. 1858. 

PL. obovatum Zeiller. 

Carneggiamm Heer 

Flora fossilis arctica, 
II, 1, t. 7, f. 3—7; 
t. 8, f. 8a; t. 9, f. 2 
d, e. 1871. * 

Bothrodendron Car- 
neggianum Heer. 

caudatum Presl (Sa- 
gen.) 

in Sternberg, Versuch, 
II, t. 68, f. 7. 1838. 

f L. aculeatum Sternb. 

caudatum Qemitz (Sa- 
gen.) 

Hainichen-Ebersdorf, 
p. 53, t. 6, 1 4. 1854. 

Unbestimmbar. 

caudatum Koemer 
(Sagen.) 

Beitr. Harzgeb., Palae- 
ontogr., IX, 1, t. 8, 
f. 5. 1860. 

P L. Veltheimii Sternb. 

caudatum Achepohl 

Niederrh. Westf. 

P L, aculeatum 

(Sagen.) 

Steinkohlengeb., t. 
20, f. 2. 1881. 

Sternb. 

caudatum van von 

Westfalen, Palaeon- 

P L. serpentigerum 

EoeW 

togr., XVIII, t. 6, f. 
7. 1868. 

Konig var. distans. 

caudatum vat. von 
EoeM 

Westfalen. Palaeon- 
togr., XVIII, t. 8, f, 
7. 1868. 

Unbestimmbar. 

Charpentieri Goeppert 

Systema Filic. Fossil., 
t. 42, f. 1. 1836. 

Wertlos. 

chemungense Hall 

Geol. Eept. of New 
York State, f. 127, 
185a 

Foss. PI. Devon, and 
Upper Silur, Canada, 
t. 8, f. 84 a. 1871. 

Unbestimmbar. 

chemungense Dawson 

Wertlos. 

ckUalloeum Wood 

Trans. Amer. Phil. 
Soc., XIII, t. 9, f. 4, 
1866. 

P L. serpentigerum 
Konig /yan distans. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

choctavense White 

1 

Me. Alester Coalfield, 
i t. 68, f. 14, 14a. 
1899. 

Wertlos. 

ciUatum Goeppert 
(Sagen.) 

in Karsten und v. 

Dechen’s Archiv, 

! XV, p. 744. 1841. 

Nomen nudum. 

Cistii Bgt. 

Prodrome, p. 86, 174. 
1828. 

Nomen nudum 

Clarkei Walkom 

Proceed. Linn. Soc. 

N. S. W., LIII, 3, t. 
24, 1 3. 1928. 1 

L. Clarkei Walkom. 

clathratum Sativeur 

Belgique, t. 61, f. 4. | 
1848. i 

Unbestimmbar. 

cUftonense Dawson 

i 

Bull. Geol. Soc. Ame- ' 
rica, II, t. 21 und 
22, f. 4—8. 1891. 

Fig. 4 wohl Lepido- 
phloios; f. 5, 6 viel- 
mehr L. Wortheni; 
f. 7 fraglich mit 
Strobilus; f. 8 Re- 
konstruktion. 

clypeatum Lesque- 

in Rogers, Geol. of 

Unbestimmbar (t. 15, 

reux 

Pennsylv., II, 2, t. 
15, f. 5; t. 16, f. 7. 
1858. 

f. 5 vielleicht mit L. 
serpentigerum Koe- 
nig var. distam ver- 
gleichbar. 

clypeatum Lesque- 
renx 

Coalflora, Atlas, t. 64, 
f. 16, 16a, 16b, 17, 
18. 1879. 

Unbestimmbar. 

clypeatum Lesley 

. ' ' -i 

' 

Diction. Foss. Penn’a, j 
I, p. 315, Text! i 
1889, 

Unbestimmbar. 

clypeatum Dana 

Manual Geology, 4th 
ed., f, 1034. 1895. 

Unbestimmbar. 

? clypeatum Sellards 

Kansas Palaeozoic, 
Univ. Geol. Surv. of 
Kansas, IX, t. 51, f. 
5. 1908. 

Unbestimmbar. 

coelatum Bgt. (Sagen.) 

Classification, t. 1, f. 
6. 1822. i 

? L. aculeatum Sternb. 

coelatum Kdnig 

leones fossiles sectiles, 
t. 16, f. 196. 1825. 

Unbestimmbar, 

coelatum Sauveur 

Belgique, t. 61, f. 5. 
1848. 

? L. obovatum Zeiller. 

commutatum Schim- 
per (Ulod.) 

Traite, II, t, 63. 1870. 

vgl. L. Veltheimii 
Sternb. 

commutatum Heer 

Flora foss. arctica, II, 
1, t. 7, f. 8, 9, 10. 
1871. 

cf. Bothrodendron 
Wykianum Heer. 

commutatum Schenk 

Die foss. Pflanzen- 
reste, Handb. d, 
Bot., p. 62. m 

vgl. L. Veltheimii 
Sternb. 

co7icatenata Goeppert 
(Sagen.) 

N ova Acta, x£li, 
SuppL, t. 34, f. 2. 
■1852.- 

Wertlos. 



414 


Uebersichtstabelle. 


Pars 15 


Name Literatur Deutun^ 


concinnum Roemer Beitr. Harz^eb,, Palae- L. Volkmannlanum 
(Sagen.) ontogr., IX, 1, t. 4, Sternb. 

f. 8. 1860. 

confluens Goeppert Neues Jahrb. f. Mine- ? L. aculeatum 
(Sagen.) ral., t. 3, f. 2. 1850. (entr.). 

confluens Goeppert Uebergangsgeb., t. 39, ? L. aculeatum Sternb, 
(Sagen.) t 1. 1852. (entr.). 

confluens Sauveur Belgique, t. 62, f. 3. Unbestimmbar. 

1848. 

confluens Schmidt Petrefactenbuch, t. 1, ? L. aculeatum Sternb. 

f. 1. 1855. (entr.). 

Eichwald Lethaea rossica, I, t. Unbestimmbar. 

(Sagen.) 7, f. 1. 1860. 

Lesquereux Roger’s Geol. of f? L, aculeatum 
Penn’a, 11, t. 15, f. Sternb. 

3, 1858. 

cordatum Sternb. (Ly- Versuch, I, 4, t. 56, f. Unbestimmbar. 

cop.) 3. 1826. 

corrugatum Dawson Q. J. G. S. London. 

XV, p. 68, f. 2 a, b. 

1859. 

corrugatum Dawson Q. J. G. S. London. 

XVIIL t. 12, f. 10. 

1862. Lepidodendra aus der 

corrugatum Dawson Q. J. G. S. London, Gruppe des L. nmo- 

XXII, 1. 11, 1 53 a — sum (sensu amplis- 

s. 1866. simo), mehrere Ab- 

corrugatum Dawson Acadian Geology, 2nd bildungen unbe- 

Ed., f. 74, 168. 1868. stimmbar; die Deu- 

coTTugatum Lyell Elements of geology, tung der dbrigen 

Ed. 7, f. 4^. 1871. ohne Untersuchung 

corrugatum Dawson Lower Garb, and Mill- des Originalmateri- 
stone Grit Form., t. als ausgeschlossen. 
2, 3; 4, f. 32; 5, f. 

33—36, 38. 1873. 

corrugatum Dawson Geological history of 
plants, fig. 43 A— 0. 

1888. ) 

coffugatum Bull. Soc. geol. de Unbestimmbar. 

France, (4) XXV, t. 

12, f, 5; t. 13, f. 6, 

7, 8, 9. 1925. 

Costaei Sauveur Belgique, t. 61, 1 1. Wertlos. 

1848. * 

costatum Lesquereux Geol. Kept. Illinois, SigUlaria sp. 

n, t. 44, !. 7. 1866. 

costatum Lesquereux Coalflora, II, t. 64, f. SigUlaria sp. 

4. 1880. 

erassifolmm Ettings- Radnitz, t. 21, f. 4, 5. Lepidodendron (? Le- 
hausen 1854, pidophloios ) acero- 

, ^ sum L. et H. 

crassifolium Goeppert Uebergangsgeb., t. 43, Wertlos. 

(Sagen.) f. 2, 3. 1852. 

crassifolium Sandber- Verstein. des rheini- Wertlos (Kopie nach 
ger (Sagen.), schen Schichtensy- Goeppert). 

stems, t. 39, f. 8. 

1856. 
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Name Literatiir Deiitung 


crenatum Sternberg Versuch, 1, 1, t. 8, 1 2. Unbestimmbar, ? L* 
1820. obovatum Zeiller, 

crenatum Goeppert Syst. filicum fossilium, Vielleicht L. obom- 
t. 42, 1 4 — 6 . 1836. turn Zeiller, besser 
unbest. 

crenatum Presl (Sa- in Sternb., Versuch, L. obovatum Zeiller. 

gen.) . II, t. 68, f. 5. 1838. 

crenatum Sauveur Belgique, t. 63, f. 2. Unbestimmbar. 

1848. 

crenatum Phillips Manual of Geology, f. ? L, obovatum Zeiller. 
114. 1855. 

crenatum von Roehl Westfalen, Palaeont., Wertlos, vielleicht ? 

XVIII, t. 8, f. 2. L. aculeatum? 

1868. 

crenatum Balfour Introduction palaeont. Wertlos. 

botany, f. 41. 1872. 

cristatum Artis Antediluv. Phytology, Unbestimmbar. 

(Afhyllum) t. 16. 1825. 

cristatum Mantell (As- A Pictorial atlas, t. 24 Unbestimmbar. 
pidiaria) 1850 (Kopie n. Ar- 

tis), 

cruciatum Lesquereux Geol. Survey Illinois, Asolanus camptotae- 

IV, 2, t. 25, f. 2. nia Wood (n H5- 
1870. rich). 

cucullatum Roemer Beitr. Harzgebirge, Unbestimmbar. 

Palaeontogr., IX, 1, 
t. 9. f. 3. i860. 

culmianum Roemer Nordw. Harz, Palaeon- Unbestimmbar. 
(Sigillaria) togr., LX, 1, t. 4, f. 

9.1860. 

culmianum Fischer Abbild. und Beschr., L. culmianum Fischer 
VI, 71, f. 1. 1906. (L, acuminatum 

Goepp.), 

culmianum Fischer Abbild. und Beschr., L. Roberta Nath. 

VI, 71, f. 2. 1906. 

culmianum Fischer Abbild. und Beschr., Unbestimmbar. 

VI, 71, f. 3, 4. 1906. 

cuneatum Sauveur Belgique, t. 60, f. 2. Wertlos. 

1848. 

curvaium Schl, (Pal- Petrefaktenkunde, t. Entrindet, unbestimm- 
macifes) 15, f. 2. 1820. bar. 

cuspidatum Lesque- Coalflora, II, t. 64, f. Wertlos. 

reux 7. 1879— -80. 

cyclostigma Goeppert Uebergangsgebirge, t. Wohl Cyclostigma Ml- 
(Sagen.) 84,1 6.1852. torkense Urnght. 

cyclostigma Richter Zeitschr. D. Geol. ^ Bothrodendron Oder 
(Sagen.) Ges., XVI, p. 165, t. Cyclostigma. 

5, 1 4. 1864. 

cyclostigma Lesque- Coalflora, II, t. 62, f. f Omphalophloios an- 
Teux 5. 1879 — 80. glicus Sternb. 

decurtatum Dawson Q. J. G. S. London, Wertlos. 

XXII, t. 91, f. 40, 

40 a. 1866. 

decurtatum Dawson Acadian Geology, 2nd Wertlos. 

Ed., f. 170 a: 1868. 
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Name 


Literatur 


Beutun^ 


depressum Goeppert 
(Sagen.) 

depressum Sandberger 
(Sagen,) 


depressum Ludwig 
(Sagen.) 

Derbyi Renault 


Derhyi B. White (Ly- 
copodiopsis). 
dichotomum Sternberg 

dichotomum Sternberg 

dichotomum Sternberg 

dichotomum Bischoff 
(LycopodioUtes) 

dichotomum Mammatt 


dichotomum Mammatt 


dichotomum Presl 
dichotomum Roemer 


dichotomum Geinitz 
(^agen.) 

dichotomum Geinitz 
(Sagen.) 

dichotomum Geinitz 
(Sagen.) 

dichotomum Geinitz 
(Sagen.) 

dichotomum Geinitz 
(Sagen.) 

dichotomum Geinitz 
(Sagen.) 

dichotomum Kimball 


dichotomum Feistman- 
tel 

dichotomum v. Roehl 


Uebergangsgebirge, t. 

43, 1 5. 1852, 
Versteinerungen des 
rhein. Schichtensy- 
stems, t. 38, f. 8. 
1856. 

Palaeontogr., XVII, 3, 
t. 26, 1 4. 1869. 

Bull. Soc. hist. nat. 
Autun, III, t. 9. 

1890. 

Relatorio final, t. 5, 
f. 11, 11a. 1908. 
Versuch, I, 1, t. 1. 
1820. 

Versuch, I, 1, t. 2. 
1820. 

Versuch, I, 1, t. 3. 
1820. 

Kryptogamische Ge- 
wachse, t. 13, f. 5. 
1828. 

Geol. facts Ashby 
Coalfield, t. 22, f. 
144; t. A3. 1836. ’ 

Geol. facts Ashby 
Coalfield, t. 59, f. 
370. 1836. 

in Sternberg, Versuch, 
II, t. 68, f. 1. 1838. 
in Bronn, Lethaea 
geognost., 3. Aufl., t. 
8, f. 2. 1852—54. 
Sachsen, t. 3, f. 1, 8. 
1855. 

Sachsen, t. 3, f. 6, 7. 
1855. 

Sachsen, t. 8, f. 11. 
1855. 

Sachsen, t. 3, f. 2, 3, 
4, 5, 9. 1855. 
Sachsen, t. 3, f. 10. 
1855. 

Sachsen, t. 2, f , 6 — 8. 
1855. 

Flora Apalachian 
Coalfields, t. 3, f. 2. 
1857. 

Radnic, Abh. K. Bdhm. 
Ges. d. Wiss., (6) IT, 
t. 2, f. 8. 1868. 
Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 11, 
f. 2. 1868. 


vgl. ? L. Volkmannia- 
num Sternb. 
vgl. F L. Volkmannia- 
num Sternb. 


Wertlos. 

L. Derbyi Renault 
(fragliche Form). 

L, Derhyi Renault 
(fragliche Form). 
Unbestimmbar. 

L. dichotomum Sternb. 

I . . , 

I L. longifolium Bgt. 

I Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


Zweifelhaft ob L, oho- 
vatum Zeiller? 

? L. dichotomum 
Sternb. 

L. dichotomum Sternb. 
(mangelh. Zeich- 
nung). 

Unbestimmbar. 

Junge Exemplare von 
L. aculeatum Sternb. 

Unbestimmbar; ? L. 
fimosum Sternb. 

L. loricatum Arber. 

Lepidodendron spe- 
cies . 

Lepidophyllum und « 
Lepidostrobus. 

[Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


F L, acerosum L. et 
H. (wenn die Blotter 
nicht dazu gehdren) 
Oder fraglicn. 
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ISTame 


Literatur 


Deutung 


dichotomum v. Roehl 


dichotomum Feistman- 
tel 

dichotomum Feistman- 
tel 

dichotomum Feistman- 
tel 

dichotomum Feistmaa- 
tel 

dichotomum Roemer 


Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 8, f. 
6. 1868. 

Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, t. B, f. 1, 
3. 1875. 

Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, t. 3, f. 2. 
1875. 

Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, t. 3, f. 5. 
1875. 

Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, t. 3, f. 4. 

1875. 

Lethaea palaeozoica, 
Atlas, t. 53, f. 4. 

1876. 


Lepidophloios. 

L, dichotomum Sternb. 
Unbestimmbar. 


L. acerosum L. et H. 
(Lepidophloios), 

L. Feistmanteli Zaless- 

ky. 

L. dichotomum Sternb. 


dichotomum Stur 
dichotomum Zeiller 

dichotomum Feistman- 
tel 


Culmflora, II, t. 19 
(36), f. 4. 1877. 
V6g6t. fossiles, Explic. 
Carte gbol. France, 
IV, t. 172, f. 1. 1878. 
Palaeontol. Beitrage, 
IV, t. 6 (24), f. 5. 
1879. 


L. obovatum Zeiller. 

L. PF obovatum Zeil- 
ler (vgl. L. species 
Geinitz, t. 3, f. 10). 
Wertlos. 


dichotomum Lesque- 
reux 

dichotomum Weiss 
dichotomum Quenstedt 


dichotomum Zeiller 


Coalflora, II, t. 64, f. 

3. 1879—80. 

Aus der Steinkohle, t. 

4, f. 27. 1882. 
Handbuch der Petre- 

faktenkunde, 3. 
Aufl., t. 94, f. 12. 
1885, 

Valenciennes, t. 67, f. 


Unbestimmbar. 

? L, aculeatum Sternb. 

L. dichotomum Sternb. 
(Kopie n. Sternb., 
t. 2). 

L. obovatum Zeiller. 


dichotomum Toula 

dichotomum Feist- 
mantel 

dichotomum Haas 

dichotomum Fritel 
dichotomum Arber 

dichotomum Zalessky 


1. 1886— 88. 

Die Steinkohlen, t. 3, 
f. 1 (Kopie n. 
Sternb., t. 1). 1888. 
Mem. Geol. Surv. X. 
S. Wales, Paleont., 
3, t. 6, f. 4. 1890. 
Leitfossilien, f. 537 
(nach Schimp.). 
1887. 

Palbobotanique, t. 7, f. 
2. 1903. 

Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and 
Phil. Soc., XLVm, 
2, t. 1, f. 1, 2. 1903. 
Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 2, 1 3, 3a, 6. 
1904. 


Unbestimmbar. 


Wertlos (gleiche Abb, 
wie 1879). 

? L, aculeatum Sternb, 


L. obovatum Zeiller 
(Kopie n. Zeiller). 
L. loricatum Arber. 


Vielleicht Jnnges L. 
aculeatum Sternb. 
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■Name 


dichotomum 

dichotomum 

dichotomum 


Literatur 


Zalessky 

Zalessky 

Zalessky 


Donetz, I, Lycopodia- 
les. t. 2, f. 5; t. 3, 1 
3, 7; t. 4, f. 11. 1904. 

Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 3, f. 4. 1904. 

Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 3, 1 5, 11, 


dichotomum 


Zalessky 


1904. 

Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 3, f. 8; Textf. 
2.1904. 


dichotomum Zalessky 

dichotomum Zalessky 
dichotomum Fischer 
dichotomum Fischer 
dichotomum Felix 

dichotomum Zalessky 

dichotomum Stein- 
mann 


Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 3, f. 9, 12. 
1904. 

Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 3, f. 10. 1904. 
Abb. nnd Beschr,, III, 
49, f. 1. 1905. 

Abb. and Beschr., Ill, 
49, f. 2. 1905. 
Leitfossilien, f. 34 
(Kopie n. Weiss, 
1882). 1906. 
Dombrowa, Textf. 5. 
1907. 

Einfiihrung Palaeon- 
tologie, 2. AufL, f. 
48 D. 1907. 


dichotomum Arber 


Forest of Dean, t. 11, 
16.1912, 


dichotomum Kukuk 
dichotomum Arber 
dichotomum Bureau 

dichotomum Bureau 

dichotomum Rydzews- 
ki 

dichotomum Rydzews- 

:.':'ki ■; 

dichotomum Felix 


dichotomum Walther 


dichotomum Trapl 


Unsre Kohlen, Abb. 

16. 1913. 

Wyre Forest, t. 29, 1 
36. 1914. 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 38, 
1 3, 3 A. 1913, 14. 
Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 40, 
1 2, 2 A. 1913, 14. 
Flora weglowa Polski, 

1. Lepidod., t. 4, f. 

2. 1919. 

Flora weglowa Polski, 
I, Lepidod., t. 4, 1 

3. 1919. 

Leitfossilien, f. 32. 

1924 (Kopie nach 
Schimper). 

Bau und Bildung der 
Erde, t. 7, f. 14. 

1925 (Kopie nach 
Fischer, Abb., f. 1). 

Prirucha fytopalae- 
ontologie, t. 6, 1 3. 
1926. 


Deutung 

Unbestimmbar. 

Vielleicht L, rimosum 
Sternb. 

Wohl L. loncatum 
Arber. 

Wahrscheinlich L* 
ohovatum Zeiller. 

Wohl L. rimosum 
Sternb. 

L. ohomtum Zeiller. 

■ t- ■ 

L. ohovatum Zeiller. 

L. oculus felis Abba- 
do. 

? L. aculeatum Sternb, 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

L. ohovatum Zeiller. 
Unbestimmbar. 

L. loricatum Arber. 

L, ohovatum Zeiller. 

Unbestimmbar. 

L. ohovatum Zeiller. 

Zweifelhaft. 

? L. aculeatum Sternb. 

L. ohovatum Zeiller. 

Zweifelhaft. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

dichotomum Wegner 

Geologic Westfalens, 
Abb. 70. 1926. 

Wohl L, ohovatum 
Zeiller. 

dichotomum Hirmer 

Handbuch, I, f. 205 
(Kopie n. L, Stern- 
hergii bei Ettings- 
hausen). 1927, 

L. longifolium Bgt. 

dichotomum Gothan 

Jahrb. Preuss. Geol. 
Landesanst. f. 1927, 
XLVIII, t. 14, f. 4, 

: 4a. 1928. 

cf, L, obovatum Zeil- 
ler. 

dichotomum Gothan 
et Franke 

Der Westf. Eheinische 
Steinkohlenwald, t. 
31, f. 3. 1929. 

L. obomtum Zeiller. 

1 

dichotomum Achepohl 

1 Niederrh. West! 

I Steink., t. 2, f. 12. 
i 1881 

Wahrscheinlich Stamm 
von Sphenopteris 
Hoeninghausi. 

dichotomum Achepohl 
(Sagen.) 

Niederrh. Westf. 

1 Steink., t. 3, f. 1, 2, 
3, 5; t. 4, f. 4; t. 6, 
f. 3, 5; t. 7, f. 5, a; 
7; t, 8, f. 19; t. 10, 
f. 5, 6. 1881. 

Unbestimmbar. 

dichotomum Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink,, t. 11, f. 3. 
1881. 

L. aculeatum Sternb. 

dichotomum Achepohl 
(Sagen,) 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 12, f. 3. 
1881. 

Unbestimmbar. 

dichotomum Achepohl 

Niederrh. Westf. 

Wahrscheinlich Grup- 

(Sagen,) 

Steink., t. 12, f. 4. 
1881. 1 

pe des L, rimosum 
Sternb. 

dichotomum Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 12, f. 16. 
1881. 

L. obovatum Zeiller. 

dichotomum Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 13, f. 11. 
1881. 

? L. aculeatum Sternb. 

dichotomum Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 14, f. 17. 
1881. 

L, obovatum Zeiller. 

dichotomum Ajax 

Niederrh. Westf. 

Fig. 1 wahrscheinlich, 

Achepohl 

Steink., t. 15, f. 1, 2. 
1881. 

1 2 sicher L. oho- 
vatum Zeiller. 

dichotomum rhomhi- 
forme Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 20, f. 3. 
1881. 

L. aculeatum Sternb. 

dichotomum rhomhi- 
forme Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 20, f. 5. 
1881. 

Unbestimmbar. 

dichotomum rhomhi- 

Niederrh. Westf. 

Unbestimmbar; wahr- 

forme Achepohl 

Steink., t. 20, f. 8, 9. 
1881. 

sch. L. ophiurus Bgt. 

dichotomum rhombi- 

Niederrh. Westf. 

Wahrscheinlich L. 

/ome Achepohl 

Steink., t. 20, 1 10. 
1881. 

Wortheni Lesq. 
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Name 


dichotomum mamillare 
Achepohl 

dichotomum crucifer 
Achepohl 

dichotomum mamillare 
Achepohl 

dichotomum transiens 
Achepohl 

dichotomum functa- 
turn Achepohl 

dichotomum piniforme 
Achepohl 

dichotomum piniforme 
Achepohl 

dichotomum rhombi- 
forme Achepohl 

dikrocheilus Wood 


dikrocheilus Wood 


dilatatum Grand’Eury 
dilatatum L. et H. 

dilatatum Sauveur 

dilatatum Owen 


dilatatum von Roehl 


diplotegioides Lesque- 
reux 

diplotegioides Lesque- 
renx 

diplotegioides Schim- 
per 

diplotegioides Lesque- 
renx 

diplotegioides Lesqne- 
reiix 


Literatur 


Niederrh. Westf. 
Steink., t. 29, 1 1, 2. 

1882. 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 29, f. 4. 
1882. 

Niederrh, Westf. 
Steink., t. 30, f. 1. 
1882. 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 30, f. 4. 
1882. 

Niederrh. Westf. 
Steink., t, 30, f. 6. 
1882. 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 35, f. 9; 
t. 36, f. 8. 1883. 
Niederrh. Westf. 
Steink., t. 36, f. 1. 

1883. 

Niederrh. Westf. 
Steink., Erg. Bl. Ill, 
f. 34a. 1884. 

Proc. Acad. Nat. 
Science, Philad., 

XII, t. 6, f. 1. 1860. 
Trans. Amer. Phil. 
Soc., XIII, t. 9, f. 6. 
1866. 

Gard, t. 9, f. 3. 1890. 
Fossil Flora, I, t. 7, f. 

2. 1831—33. 
Belgique, t. 60, f. 3. 
1848. 

Report. Geol. Surv. 
Wisconsin, t. 6, f. 

5. 1852. 

Westfalen. Palaeon- 
togr,, XVIII, t. 8, f. 
4: t. 10, f, 9a. 1868. 
in Owen, Second Geol. 
Rept. Arkansas, II, 
t. 4, f, 2. 1860. 

Geol. Rept. Illinois, TI, 
t. 49, f. 2. 1866. 

Trait A H, t. 60, 1 7. 
1870 (Kopie nach 
Lesq. 1860). 
Coalflora, II, t. 64, f. 
2. 1879-80 (Kopie 
nach 1866), 

13th Ann. Rept. India- 
na, II, t 17, f, 6. 

1884. 


Deutung 


Bothrodendron, 


Wohl L, obovatum 
Zeiller. 

Bothrodendron. 


L. aculeatum Sternb. 

L. aculeatum Sternb. 

L. ophiurus Bgt. 

Lepidophloios larici- 
nus Sternb. 

Vielleicht L. ophiurus 
Bgt. 

L. rimosum Sternb. 

L. rimosum Sternb. 


Unbestimmbar. 
L. ophiurus Bgt. 

L. ophiurus Bgt. 

Wertlos. 


Wertlos; wahrschein- 
lich L. ophiurus Bgt. 
gewesen. 
Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 

Wertlos. 
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Name 


Literatur 


Deutung 


diplotegioides Stein- 
mann 

discophorum KCnig 
dispans Dawson 


Emfiihrung Palaeonto- 
logie, 2. AnfL, f. 48 
E. 1907. 

leones foss. sectiles, t. 

16, f. 194. 1825. 
Lower Garb, and 
Millstone Grit, p. 


Unbestimmbar. 


Ulodendron, 
Nomen nudum. 


45. 187S. 


dissitum Sauveur 

dissitum Sauveur 
distans Bgt. 
distans Lesquereux 

distans Lesquereux 
distans Lesquereux 

distans Miller 

distans Feistmantel 
(Sagen.) 

distans Crookall 

drepafiaspis Wood 

drepanaspis Wood 

dubium Sternb. (Fa- 
vul.) 

dubium Bgt. 
dubium Wood 

Buckeri von Eoebl 

dyadicum Geinitz (Sa- 

9 ^ 71 -) 

elatum Goeppert (Sa- 

■■ 


Belgique, t. 59, f. 3. 
1848. 

Belgique, t. 61, 1 6. 
1848. 

Prodrome, p. 86, 174. 
1828. 

Rogers, Geol. of 
Penn’a, II, t. 16, f. 
5. 1858. 

Coalflora, II, t. 64, f. 

10. 1879—80. 

13th Ann. Rept. India- 
na, II, t. 17, f. 7. 
1884. 

North Amer. Geology 
and Pal., f. 43 (Ko- 
pie n. Lesq.). 1889. 
Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, t. 48 (19), f. 
3. 1875. 


Bristol and Somerset, 
Geolog. Magazine, 
LXII, t. 9, f. 4. 1925. 
Proc. Acad. Nat. Sci. 
Philad., Xn, t. 6, f. 
2. 1860. 

Trans, Amer. Phil. 
Soc., XIII, t. 9, f. 8. 
1866. 

Versuch, I, 4, p. XIV. 
1826. 

Prodrome, p. 86, 173. 
1828. 

Trans. Amer. Phil. 
Soc., XIII, t. 8, f. 4. 
1866. 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, p. 133. 
1868. 

Dyas, II, p. 144. 1862. 

in Bronn, Index, p. 
1106. 1848. 


Vielleicht L. rimosum- 
Gruppe, bes. L. Ti- 
joui Lesq. 

P L. Tijoui Lesq. 

Nomen nudum. 


( Vorlaufig L. distans 
Lesq., vielleicht Pa- 
rallelform (ohne 
Verbindungen zwi- 
I schen den Polstern) 

1 zu L. serpentigerum 
I KOnig als var. dis- 
I tans, 

Vielleicht L, distans 
Lesq. (vgl. L, cauda- 
tum var, bei von 
Roehl) (L, serpenti- 
gerum Konig var, 
distans), 

L, serpentigerum Ko- 
nig. 

Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 
Nomen nudum. 
Unbestimmbar. 


Unbestimmbar (== L, 
Marckii v. Roehl). 

Wohl kein Lepidoden- 
dron. 

Nomen nudum. 


Fossilium Catalogms 11. 15. 


24 
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Name 

Literatur 

Deutung 

elegans Ia, et H. 

Fossil Flora, II, t. 118. 
1834. 

Typus L. opMunts 
Bgt.; Zeichnungen 
wertlos. 

elegans Bgt. 

Histoire, II, Livr. 13, 
t. 14. 1837. 

L. ophiurus Bgt. 

elegans L. et H. 

Fossil Flora, III, t. 

199. 1837. 

wie t. 118. 

elegans Saiiveur 

Belgique, t. 59, f, 4. 
1848. 

Mem. Geol. Surv. 

Unit. Kingdom, II. 

2, t. 8, f. 12; t. 9, 
1.1,2.1848. 

1 Unbestimmbar. 

elegans Hooker 

L. ophiurus Bgt, 

elegans Mareou 

Geological map U. S. 
Explanation, t. 5, f. 
5. 1858. 

Wohl L. ophiurus Bgt, 

elegans Kimball 

Flora ApalacMan 
Coalfield, t. 8, f. 8. 
1857. 

Unbestimmbar. 

elegans Philipps 

Manual of Geology, f. 
115. 1855. 

Unbestimmbar. 

elegans Dawson 1 

Q. J. G. S. London, 

Unbestimmbar. 

XV, f. la, lb. 1859. 


elegans Peistmantel 
(Sagen.) 

Bdhmen, Palaeontogr., 
XXIII, t. 8, 1 8, 8a. 
1875. 

c/. L. ophiurus Bgt. 

elegans Weiss 

Aus der Steinkoblenf., 
t. 4, f. 30. 1882. 

L, ophiurus Bgt. 

elegans Haas 

Katechismns Verstei- 
nerungskunde, 1 

163, 164. 1887, 

Wahrsch. L, ophiurus 
Bgt. 

elegans Haas 

Leitfossilien, f, 538. 
1887. 

L. ophiurus Bgt. Ko- 
pie n. Weiss. 

elegans Nathorst 

Foss. Flora der Polar- 
lander, I, 1, t. 16, f. 
11. 1894. 

L. ophiurm Bgt. 

elegans Hofmann et 

Leitpflanzen, t. 14, f. 

L, acutum Presl (L, 

%ba 

2, 3. 1899. 

Eaidingeri Ett). 

elegans Hofmann et 
Ryba 

Leitpflanzen, !. 14, f. 
1. 1899. 

? L, ophiurus Bgt. 

elegans Hofmann et 
Ryba 

Leitpflanzen, t, 16, f. 
11. 1899. 

c/. L. Wortheni Lesq. 

elegans Felix 

Leitfossilien, f, 85. 
1906 (Kopie n. 
Weiss, 1882). 

L. ophiurus Bgt. 

elegans Scott 

Studies, Ed. 8, 1, f. 55. 
1920. 

nur Habitusbild. 

elegans Felix 

Leitfossilien, 2. Aufl., 
f. 88. 1924. 

L. ophiurus Bgt. Kopie 
n. Weiss. 

elegans Hirmer 

Handbuch, I, f. 204. 
1927. 

L. ophiurus Bgt. 

elUpficum Goeppert 
(Sagen*) 

Uebergangsgebirge, t. 
48, f. 7. 1852. 

Unbestimmbar. 

elUpticum Lndwig 

Palaeontogr., XVH, t. 

? L* serpentigerum 

(Sagen.) 

26, t 1 abed. 1869. 

Konig mr. elUptica. 
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Literatur 


elongatum Bgt. 

in: Murchison, usw., 
Russia, t. C, f. 6. 
1845. 

Unbestimmbar. 

elongatum Sauveur 

Belgique, t. 60, f. 1. 
1848. 

Vielleicht L. Wortheni 
Lesq. 

elongatum Acbepobl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 39, f. 10. 
1883. 

Unbestimmbar. 

emarginatum Abbado 

Contributo Palaeon- 
togr. italica, V, t. 

15, f. 3. 1900. 

Unbestimmbar. 

emarginatum Bgt. 

vgl. Goeppert, in 
Bronn, Index, p. 

630. 1848. 

Nomen nudum. Wohl 
Lepidostrobus. 

enosti Eenaalt 

Les plantes fossiles, 
f. 37, C, D. 1888. 

Wertlos. 

erectum Bgt. 

Bull. Soc. g4oL de 
France, (2), VII, p. 
768. 1850. 

Unbestimmbar. 

esnostense Renatilt 

Notice sur les Tra- 
vaux scientif., 1 9, 

1 22; t. 1, f. 4. 

Anatomie: L. esnos- 
tense Renault. 

esnostense Renault 

Autun et Epinac, 11, 

Anatomie: L. esnos- 


t. 33; t. 34, f. 1, 4^ 
18; Textf. 34-36. 
1893—1896. 

tense Renault. 

esnostense Renault 

Bull. Mus. d’Blist. na- 
tur., IX, p. 255, 1 
Fig. 1903. 

Anatomic : Li esnos- 
tense Renault. 

esnostense Renault 

Bull. Soc. Hist. nat. 
Autun, XVI, t, 12, f. 
5. 1903. 

Anatomie: L. esnos- 
tense Renault. 

esnostense Seward 

Fossil Plants, II, p. 99, 
f. 148 BC (Kopien 
n. Renault). 1910. 

Anatomie: L. esnos- 
tense Renault. 

excentricum Eicbw, 

Lethaea rossica, I, t. 

Knorria und Anato- 

(Sagen^) 

6, f. 14, 15; t. 20, i 
f. 6. 1860. 

mie. 

exsculptum K5nig 

leones fossiles secti- 
les, t. 18, f. 235. 
1825. 

Unbestimmbar. 

fallax Nathorst 

Zur Foss. Flora der 
PolarlM^nder, II, 1, t. 
3, f. 8—10, 14, 15; 
1 4,1 15.1920. 

L. fallax Nath. (Suh- 
lepidodendron ), 

fastigiatum Bgt. 

Histoire, II, p. 47. 
1828; Bull. Soc. 

G6ol. de France, (2), 
VII, p. 768. 1850. 

Nomen nudum. 

leistmanteli Zalessky 

Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 4, 1 6, 10. 
1904. 

Unbestimmbar. 

fenestratum Eich- 
wald 

Lethaea rossica, I, t. 
5, 1 14, 15. 1860. 

Wertlos. 

FogolUanum Zeiller 

Ohansi, Amnales des 
Mines, (9), XIX, p. 
13.1901. 

L. oculus felts Abba- 
do. 





formosum Goeppert vide Lesquereux, Wahrsch. lapsus ca- 
Goalflora, II, 1880, lami. 
p. 366. 

/omWwm Lesquereux GeoL Survey Illinois, Wertlos. 

IV, 2, t. 23, f. 5—8. 

1870. 

forulatum Lesquereux Coalflora, II, t. 68, f. Wertlos. 

9— 10a. 1879^80. 

frondosum Goeppert Perm. Form., Palae- cf, Lepidophloios; un- 
ontogr., XII, t. 37, klarer Rest, 

f. 4, 5, 6. 1864—65. 

fuligimsum William- Organization, XIX, f. Lepidophloios fuligi- 
son 25. 1893. nosus Will. 

fuliginosum Bower Annals of Botany, Lepidophloios fuligi- 
VII, t. 17, f. 13. nosus Will. 

1893. 

fuliginosum Seward Proc. Phil. Soc. Cam- Lepidophloios fuligi- 
(Lepidophh) bridge, X, t. 3, 4; nosus Will. 

Textf. 1—5. 1899. 

fuliginosum Lomax Trans. Manchester Lepidophloios fuUgi- 
Geol. Soc., XXVI, nosus Will, 

t. 5, f. 22; t. 6. 1899. 

fuliginosum (Le- Mem. and Proc. Man- Lepidophloios fuligi- 
pidophL) Chester Lit. and nosus Will. 

Phil. Soc., XLV, 7, 
t. 2, f. 1—3; t. 3, f. 

4—7.1901. 

fuliginosum Weiss Trans. Linn. Soc. Lepidophloios fuligi- 

(LepidophL) London, VI, 4, t. 28 Will. 

—26. 1903. 

fuliginosum BQOtt (Le- Studies, 2. Ed., f. 69. Lepidodendron Hickii 
pidophl.) 1908. Watson. 

fuliginosum Seward Fossil Plants, II, f. Lepidophloios fuligi- 

162—167, 168 B, 0, nosus Will. 

D, 169—171, 179 E. 

1910. 

fuliginosum Seward Fossil Plants, II, f. L. Hickii Watson. 

172. 1910. 

fuliginosum KiBch Physiol, anatomy, An- Lepidophloios fuligi- 
nals of Botany, nosus Will. 

XXVn, f. 8 B, 14 0, 

26, 27. 1913. 

fuliginosum (Le- Studies, 3. Ed., f. 72. L. Hickii Watson. 
pidophl.) 1920. 

fuliginosum Leclerq M6m. in 4® Soc. g^ol. Lepidophloios fuligi- 

(LepidopKl,) Belg., t. 19, f. 7, 8; Will.^^ ^ ^ ^ ^ 

t. 20, f. 9; t. 21, f. 

10. 1925. 

fuliginosum Hirmer Handbuch, I, f. 275— Lepidophloios fuligi- 
(LepidophL) 283 (Kopien n. nosus Will. 

Weiss und Seward). 

1927. 

fuliginosum Hirmer Handbuch, I, p. 222. L, ohovatum Zeiller. 

, . 1927. 

fusiforme Corda fSa- Beitr. z. Flora d. Vor- L. fusiforme Corda. 
Qen.) welt, t. 6, 1 5. 1845. 
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Name ' 

Literatur 

Deutung 

fusiforme Corda (Sa- 

Beitr. z. Flora d. Yor- 

An sich unbestimm- 

gen.) 

welt, t. 6, f. 1 — 4, 6, 
7. 1845. 

bar, gehbren Jedoch 
zum selben Stamm, 
wie die Bolster aus 
f. 5. 

fusiforme Tate 

in Johnston’s Nat, 

Hist, of the East. 
Borders, t. 13, f. 

3. 1853. 

Unbestimmbar. 

fusiforme Feistmantel 
(Sagen.) 

Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, t. 19 (48), 

1 2. 1875. 

L. fusiforme Corda 

fusiforme Potonie 

Lehrbuch, p. 370. 

1899. 

Unbestimmbar. 

fusiforme Kidston 

Canonbie, Trans. Eoy. 

L. lanceolatum Lesq. 


Soc. Edinb., XL, t. 
2, f. 17—18; t. 3, f. 
22—24, 25 (?). 1903. 

(f. 25 vielleicht ein 
junges Exemplar). 

fusiforme Arber 

North West Devon., 
Phil. Trans. Roy. 
Soc. London, B. 

197, t. 19, f. 5. 

1904, 

L. fusiforme Corda. 

gaspianum Dawson 

gaspianum Dawson 

Q. J. G. S. London, 

1 XY, f. 8a— d. 1859. 
Q. J. G. S. London, 
XYIII, t. 14, f. 26, 
27, 28; t. 17, f. 58. 
1862. 

1 

Lepidodendron (vgl, 
\ mit Pflanzen wie 

gaspianum Dawson 

gaspianum Dawson 

Acadian Geology, f. 

189 A. 1868. 

Devon, and Upper 
Silur. Form. Cana- 
da, t. 8, 1 82 — 84. 
1871. 

/ Arthrostigma^ Thur- 
j sophyton etc.). 

gaspianum Cr^pin 

Bull. Soc. Roy. de 

Bot. Belg., XIY, t. 
1—5. 1875. 

Arthrostigma gracile 
Dawson, wenigstens 
zum Teil. 

gaspianum Saporta 

Monde des Plantes, 
f. 7, No. 1, 2. 1879. 

Wertlos. 

gaspianum Dawson 

Geological History of 
plants, f. 21 A. 

1888. 

Wertlos. 

gaspianum Newberry 

The Journal of the 
Oincinn. Soc. of 
Nat. Hist., t. 6, f, 

2. 1889. 

Wertlos. 

gaspianum Bureau 

Bull. Soc. Sc. natur . 
Quest de la France, 
(3), I, t. 1, f. 2, 1911. 

Wertlos. 

gaspianum Bureau 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 1 
bis, f. 2. 1913. 

Wertlos. 

2/^ Renault 

Commentry, t. 58, f, 
6, 7. 1888—90. 

L. Gaudryi Renault. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

Gaudryi Zeiller 

Brive, t. IB, i 3, 4. 
1892. 

L. Gaudryi Renault. 

Gaudryi Zeiller 

Ohansi, Ann. des 
Mines, t. 7, f. 7, 

1906. 

L. Gaudryi Renault. 

Gaudryi Fischer 

Abb. und Beschr., IV, 
79, Textf. 1906. 

L. Gaudryi (Kopie n. 
Renault). 

Gaudryi Halle 

Palaeontol. Sinica, A, 
II, 1, t. 49, f. 7. 

1927. 

L. Gaudryi Renault. 

geniculatum Eoemer 
(Sagen.) 

Beitr. Harz^eb., Palae- 
ontogr., Ill, 1, t. 7, 
f. 13. 1850. 

Unbestimmbar. 

gibbosum Sauveur 

Belgique, t. 60, f. 4. 
1848. 

Unbestimmbar. 

giganteum Lesque- 

in: Rogers, Geol. of 

Unmoglich zu bestim- 

reiix 

Penn’a, II, p. 874, 
t. 15, f. 2. 1858. 

men. 

giganteum Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 36, f. 2. 
1883. 

Botlirodendron. 

giganteum Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 36, f. 3. 
1883. 

? Stigmaria, 

giganteum Achepohl 

Niederrh. West! 
Steink., t. 36, f . 4. 
1883. 

Unbestimmbar. 

GUncanum Eichwald 
(Sagen.) 

Lethaea rossica, I, t. 
5, f. 21, 22; t. 5a, f. 
1-~10. 1860. 

Unbestimmbar. 

GUncanum SchmaP 
hausen 

M6m. Acad. Imp. d. 
Sc. St. Ptorsbourg, 
t. 2, f. &-16; t. 3, 
f. 1— 19; t. 4, f. 1— 
5; ? t. 2, f. 1. 1883. 

Unbestimmbar. 

GUncanum Zalessky 

Donetz, I, Mem. Com. 
f. 37—40; t. 5, f. 41, 
13—16.1904. 

Unbestimmbar. 

Glincamm Kidston 

Canonbie, Trans. Roy. 
Soc. Edinb.. XL, 
t. 2, f. 20, 21; t. 4, 
t 37_.40; t. 5, f. 41, 
43.1903. 

L. Tijoui Lesquereux, 

GUncanum Kidston 

Canonbie, Trans. Roy. 
Soc. Edinb., XL, t. 
3, 1 27, 28. 1903. 

Unbestimmbar. 

GUncanum Lillie 

Geolog. Magazine, N. 
S. (5) VIL t. 7, f. 
1—3; Textf. 4, 5. 
1910. 

L. Tijoui Lesquereux. 

Goeppertianum Presi 
(Sagen.) 

in Sternberg, Versuch, 
11, p. 179. 1838. 

L, obovatum Zeiller. 

Goeppertiaum Goep- 

Uebergangsgebirge, t. 

Wohl L, aculeatum 

pert (Sagen,) 

37, f. 1. 1852. 

Sternb. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

Goeppertianum Stieb- 
ler (Aspid,) 

in Goeppert, Ueber- 
gangsgeb., t. 24. 

I 1852. 

Unbestimmbar. 

gracile L. et H. 

Fossil Flora, I, t. 9. 

1 1831. 

L. ophiurus Bgt. 

gracile Bgt. 

[ Histoire, II, Livr. 13, 
t. 15. 1837. 

L. ophiurus Bgt. 

gracile Zeiller 

V6g6taux fossiles, t. 
172, f. 2. 1878—80. 

L. ophiurus Bgt. 

gracile Fritel 

Pal6obotanique, t. 7, 
f. 3. 1903 (Kopie n. 
Zeiller). 

L. ophiurus Bgt. 

gracile Koemer 

Palaeontogr., XIII, 5, 
t. 85, f. 7. 1866. 

L. Roberta Nath. 

Greenii Lesqiiereux 

Geol. Survey of IUi« 
nois, IV, 2, t. 27, f. 
7, 8. 1870. 

Fraglich. 

Griffithii Bgt. 

p. 322. 1858. 

Bothrodendron kiltor- 
kense Haughton, 

Grigoriewi Zalessky 

Donetz, I, M6m. Com. 
Geol, N. S. XIII, t. 
4, f. 2, 2a. 1904. 

L. Grigoriewi Zal. 
(fragl. Art). 

Eaidingeri Ettings- 
hausen 

Radnitz, Abh. K. K. 
Geol. R. A. Wien, 

II, Abt. Ill, 3, t. 22, 
23. 1854. 

L, acutum Presl. 

Eaidmgeri Zeiller 

Valenciennes, t. 69, f. 
j 1, 1886—88. 

Unbestimmbar. 

Eaidingeri Krasser 

Denkschr. Math. 

! natw. Cl. K, Ak. d. 
Wiss. Wien, LXX, 
t. 1, f. 1. 1900. 

Unbestimmbar. 

Earcourti Witham 

Trans. Nat. Hist. Soc. 

Northumberland etc., 

^ t. 5, f. 1--4; t. 6, f. 
1—7. 1832. 

Lepidophloios Har- 
courti With. 

Earcourti Witham 

Internal structure, t. 
12, f. 1— 7; t. 13, f. 
1—7. 1833. 

L. Earcourti With. 

Earcourti L. et H. 

Fossil Flora, II, t, 98, 
99. 1833. 

L. Earcourti With. 

Earcourti Bgt. 

Histoire, II, 14, 16, t. 
20, 21. 1838. 

Zr. Earcourti With. 

Earcourti Bgt. 

Observations Sigilla- 
ria elegans, t. 30, 

81. 1839. 1 

L. Earcourti With. 

Earcourti Hooker 

Mem. Geol Survey, 

II, 2, t. 3, f. 1, 3 1 
(2). 1848. j 

L. Earcourti With. 

Earcourti Roemer 

in Bronn, Lethaea 
geogn., 3. Aufl, II, 
t. 6S f. 5. 1852--~54. 

L. Earcourti With. 

Earcourti 

Q. J. G. S. London, 
XXV, t. 10, f. 8. 
1869. 

L. Earcourti With. 

Earcourti Binney 

Observations, 11, t. 7, 
11—5, 7— 10. 1871. 

Ii. With. 
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Earcourti Observations, II, t. 7, Lepidophloios fuligi- 

16. 1871. nosus Will. 

Harcourti Binney Observations, III, t, Lepidophloios fuUgi- 

• , 13, 14. 1872. nosus Will. 

Harcourti Williamson Organization, II, f. 12 Lepidophloios fuligi- 
— ^20. 1872. nosus Will. 

Harcourti Zittel Ans der Urzeit, 1 74. L. Harcourti With. 
1875. 

Harcourti Eoemer Letbaea palaeozoica, L. Harcourti With, 
t. 53, 1 9ab. 1876. 

Harcourti Eenanlt Nouv. Archives du L. Narcowrsfi With. 
Museum, (2), II, t. 

11, 1 1—7. 1879. 

Narcowrsfi Williamson Organization, XI, 1 L. Watson. 

■9. 1881. 

Harcourti Williamson Organization, XI, f. Lepidophloios fuligi- 
10—12. 1881. nosus Will. 

Harcourti Williamson Organization, XII, t. Lepidophloios fuligi- 
33, f. 20. 1882. nosus Will. 

Harcourti Renault Cours, II, t. 4. 1882. L. Harcourti With. 
Harcourti et Evolution, Phan6rog., L. Harcourti With. 

Marion I, f. 5, 6. 1885. 

Harcourti Williamson Proceed. Roy. Society, Lepidophloios fuligi- 
London, XLII, p. 6. nosus Will. 

1887. . 

Harcourti Renault Les plantes fossiles, L. Harcourti With, 
f. 32 B. 1888. . 

Harcourti Williamson Organization, XVI, 1 L. Hichii Watson. 
1—6, 26 A, 27. 1889. 

Harcourti Bertrand Remarques sur L. L. Harcourti With. 
Harcourti, t. 1 — 10. 

1891. 

Harcourti Williamson Organization, XIX, f. I. HicMi Watson. 

1, 2, 4, 6, 8-14, 16, 

21, 26—29. 1893. 

Harcourti Williamson Organization, XIX, f. L. Harcourti With. 

3, 5, 7, 15, (22?). 

1893. 

Harcourti Renault Autun et Epinac, II, Fraglich. 

t. 34, f. 8, 1896. 

cfi Harcourti Seward Trans. Roy. Soe. L. Wunschianum Carr, 
and Hill Edinburgh, XXXIX, 

dophL) 4;t. 1— 4. 1900. 

EafcourU %m%% Studies, Ed. 1, f. 51. L. Harcourti With. 

1900. 

Harcourti Zeiller Elements, f. 124 (Ko- Harcourti With. 
pie n, Williamson). 

1900. 

Harcourti Scott Studies, Ed. 2, t 56. L. Harcourti With 

1908. 

Harcourti (Lepido- Botanical Gazette, L» Harcourti With. 
phloios) Jeffrey XLVI, t. 18, f. 9. 

1908. 

Harcourti Bower Origin of a Landflora, L. Harcourti With. 
f. 174 (n. Scott). 

1908. 
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Name 


Literatur 


Deutung 


L. EarcourU With. 


Earcourti Seward 

EarcourU Scott 

EarcourU Hirmer (Le- 
pidophl.) 

hastatum Kntorga 
Eeeri Nathorst 

Eeeri Nathorst 

Eeeri Nathorst 

Eeeri Nathorst 

Eeeri Nathorst 

herbaceum Grand’ 
Eury 

hexagonatum Schloth. 
(Falmac,) 

hexagonum Goeppert 
EicMi Watson 

Eickii (cf,) Weiss 

Eickii Zalessky 
Eickii Zalessky 


Fossil Plants, II, f. 

179 A— D. 1910. 
Studies, Ed. 3, 1 59. 
1920. 

Handbuch, I, f. 271 — 
273. 1927. 

Verhandi. Kuss. Kais. 
Mineral. Gesellsch., 
t. 2, f. 5. 1844. 

Zur Flora der Polar- 
lander, I, 1, K. S. 

V. Ak. Handl., 
XXVI, 4, t. 6, f. 6-- 
10. 1894. 

Zur Flora der Polar- 
lander, I, 1, K. S. 

V. Ak. Handl., 
XXVI, 4, t. 6, f. 5. 
1894. 

Zur Flora der Polar- 
lender, I, 1, K. S. 

V. Ak. Handl., 
XXVI, 4, t. 6, f. 3, 
4; t. 10, f. 11. 1894. 
Zur Flora der Polar- 
lander, I, 1, K. S. 

V. Ak. Handl., 
XXVI, 4, t. 7, f. 8— 
13; t. 8, f. 1, 2; t. 
10, f. 5—10. 1894. 
Zur Flora der Polar- 
lander, I, 4, t. 14, 
f. 4—8; t. 13, f. 6, 7 
(?); Textf. 11. 1914. 
Gard, t. 12, f. 3. 1890. 

Petrefactenk., t. 15, f. 
1. 1820. 

in Roemer, Ver stein, 
d. Harzgeb., t. 1, f. 
3. 1843. 

Mem. Proc. Manches- 
ter Lit. and Phil. 
Soc., LI, 13, t. 1—3; 
Textf. 1907. 

Mem. Proc. Manches- 
ter Lit. and Phil. 
Soc., LI, t. 1, f. 1. 
2; Textf. 6, 7. 1907. 
Bull. Ac. imp. des 
Sciences, St. P6ters- 
bourg, f. 3, 4. 1910. 
Etudes pal^obota- 
niques, I, t. 1, f. 14, 
15. 1911. 


L. EarcourU With. 

L. Earcourti With. 

Unbestimmbar, viel- 
leicht Famstamm. 

L, Eeeri Nathorst. 

c/. L, Volkmannianum 
Sternb. 

Fraglich. 

c/. L. Rhodeanum 
Sternb. 

L. Eeeri Nathorst. 

Wertlos. 

Sigillaria, Gruppe ele- 
gans. 

Unbestimmbar. 

L. Eickii Watson. 

L. Eickii Watson. 

L. Eickii Watson. 

L. Eickii Watson. 
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Name Literatur Deutung 


EicMi Kisch Annals of Botany, L. HicMi Watson. 

XXVII, f; 5 B, 10 A, 

15 D. 1913. 

HicMi Scott Studies, Ed. 3, I, f. L. EicMi Watson. 

67, 68. im, 

EicMi Xoopmans Coalballs, Flora en L. EicMi Watson. 

Fauna, I, f. 27 — 32. 

1927. 

Hoffmanni Roemer Beitr. Harzgebirge, Unbestimmbar. 

Palaeontogr., IX, 1, 
t. 9 (32), f. 5. 1860. 

icthyolepis Wood (Le- Proe. Acad. nat. Sci. Wertlos. 
pidophl) Philad., XII, t. 5, f. 

5. 1860. 

icthyolepis Wood Trans. Am. Phil. Soc., Unbestimmbar. 

XIII, t. 9, f. 2. 1866. 

imbficatum Sternberg Versuch, I, 2, p. 31. Unbestimmbar. 

1823 {Palm, incisus 
Schl. 1820). 

imbficatum Sternberg Versuch, I, t. t. 27. Kuorria imbricata 
(Lepidolepis) 1824. Sternb. 

imbficatum Sauveur Belgique, t. 62, f. 2. Unbestimmbar. 

1848. 

imbficatum Potoni^ Engler und Prantl, Unbestimmbar. 

Natiirl. Pflanzen- 
fam., I, 4, f. 422. 

1901. 

inaequale De filic. ectypis, p. Nomen nudum. 

13. 1839. V 

incUum Schlotheim Petrefaktenkunde, t. Unbestimmbar. 

(Palmac.) 15, f. 6. 1820. 

ingens Wood Proc. Acad. nat. Sci. Unbestimmbar. 

Philad., XII, t. 6, 1 
4. 1860. 

insigne Sternb. (Lyco- Versuch, I, 4, Tent., p. Wertlos. 
podiolithes) VIII. 1826. 

intermedium William- Organization, XVI, f. X. intermedmm Will. 

son 16— 18. 1889. (zweifelhaft). 

intermedium Kisch Annals of Botany. L. intermedium Will. 

XXVII, f. 3. 1913. (zweifelhaft). 

irregulare Lesque- Geol. Survey Arkan- Wertlos. 

reux (Lepidopht) sas, t. 4, f* 3. 1860, 

Jaraczewskii Zeiller Valenciennes, t. 67, f. L. Jar acsewsMi Zeih 

3. 1886— 88. ler. 

JaraczewsMi Renault Commentry, t. 58. f. L. Gaudryi Renault. 

4, 5. 18^—90. 

JaraczewsMi Zeiller Heraclee, t. 6, f. 10. L. JaraczewsMi Zeil- 

1899. ler. 

JaraczewsMi Fischer in Potoni^, Abb. und L. JaraczewsMi Zeil- 
Beschr., IV, 78, 1 ler. 

Abb. (Kopie n. 

Zeiller). 1906. 
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Name Literatur Deutung 


JaraczewsMi Bureau Fiore du Bassin de la L. Jar aczewskii Zeil- 
Basse Loire, t. 39, ler. 
f. 2, 2 A, 3, 3 A; t. 

40, t 1, 1 A. 1914, 

JaraczewsMi Eyd- Flora weglowa Polski, L. JaraczewsMi Zeil- 
zewski I, t. 6, f. 8. 1919. ler. 

Jarense Grand’Eury Loire, p. 141. 1877. Wertlos. 

Jaschei Romer Palaeontogr., XIII, 5, L, Jaschei Rdmer. 

t. 35, f. 6. 1866. 

Jaschei Weiss Jahrb. K. GeoL L. A. L. Jaschei Rdmer, 

Berlin f. 1884, t. 6, 
f. 3—5. 1885. 

Jaschei Potonie Silur und Ciilmflora, L, Jaschei Rdmer. 

f. 106 A. 1901. 

Jaschei Potonie Silur und CulmfL, f. L. Roberta Nathorst. 

106 B. 1901. 

Jaschei Fischer in Potonie, Abb. und L, Jaschei Romer, 

Beschr., IV, 72, t 

A. 1906. 

Fischer in Potonid, Abb. undjL. Nathorst. 

Beschr., IV, 72, 1 

B. 1906. 

Jaschei BXxmex Handbuch, I, f. 239. L, Jaschei Rdmer. 

1927. 

Jtiiieri Renault Nouv. Archives du Knorripteris Jutieri 

Musdum. (2), II, p. Renault. 

258. 1879. 

karakuhense Schmal- Mdm. Com. Gdolog. L. karakubense 
hausen Russie, VIII, 3, t. 2, Schmalh. (sehr 

f. 13, 14. 1894. fraglich). 

karakubense Zalessky Annuaire Soc. Pal. de L, karakuhense 

Russie, III, t. 2, 3. Schmalh. (Anato-, 
1921. mie). 

keuperinum Chroust- Jahreshefte des Ver- Vielleicht Fleuromeia- 
^hoff eins fiir vaterl. Na- ahnlich. 

turk. in Wtirttem- 
berg, t. 7. f. la, lb. 

1868. 

Keyesi Herrick Journal Geology, XII, ? L. ohovatum Zeiller. 

f. 8. 1904. 

Aldstomi Nathorst Zur foss. Flora der Wohl L. Nathorstii 
Polarlander, II, 1, t. Kidston = L. Ja- 
3, f. la, 2, 7. 1920. sckei Rdmer. 
Mrgkisicum Zslemkj Flore paldozoique An- Vgl. L. Nathorstii 
gara. Mem. Com. Kidston = L. Ja- 
gdok, N. S. 174, t. schei Romer. 

12, 1 5. 1918. 

knorrioides Goeppert Silur und Devonflora, Knorria cf. imbricata, 
(Sagen.) Nova Acta, XXVII, 

p. 519. 1860. 

kowiense Schwarz Records Albany Mu- Wertlos. 

seum, I, 6, t. 6, f. 2. 

1906. 

laeve Brongniart Prodrome, p. 86, 173. Nomen nudum. i 
1828. 
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Name Literatur Deutung 


lamellosum Achepohl 

lanceolatum Lesque- 
reux 

lanceolatum Kidston 
lanceolatum Kidston 

lanceolatum White 

lanceolatum Arber 

lanceolatum Arber 

lanceolatum No8 

Landsburgii Gonlle 
f Lyginodendron) 

Landsburgii Kidston 

laricifolium F. Braun 
ta'ctem Sternberg 
laricinum Geinitz 
laricinum Qnenstedt 

Imcimim Feistmantel 

laricinum Feistmantel 


Niederrh. Westf. 
Steink., t. 40, f. 15. 
1880. 

Coalflora, II, t. 63, f. 

3--5a. 1879~~80. 
Trans. Koy. Soc. 
Edinburgh, XXXIII, 
t 28, 1 3. 1887. 
Trans. Roy. Soc. 
Edinburgh, XXXIII, 
t. 27, f. 5; t. 28, f. 
4. 1887. 

Missouri, U. S. Oeol. 
Surv. Monographs, 
XXXVII, t. 53, f. 2. 
1899. 

Forest of Dean, Phil. 
Trans. Roy. Soe. 
London, CCII, t. 12, 
f. 14. 1912. 

I Wyre Forest, Phil. 
Trans. Roy. Soc. 
London, COIV, t. 

29, f. 33. 1914. 
Pennsylv. Flora, t. 7, 
f. 2 1925 

Proc. Phil. Soc. Glas- 
gow, I, p. 180, t. 2. 
1843. 

Kilmarnock, Trans. 
Roy. Soc. Edin- 
burgh, XXXVII, t. 
3, f. 9, 9a, 10, 10a, 
10b. 1894. 

Flora, XXX, p. 84. 
1847. 

Versuch, I, t. 11, f. 2 
—4. 1820. 

Hainichen-Ebersdorf, 
t. 11, 1 4—7. 1854. 
Handbuch Petrefac- 
tenkunde, 2. AufL, 
t. 81, f. 21. 1867. 
Kralup, Abh. K. 
Bohm. Ges. d. 
Wiss., (6), V, t. 2; t. 
3, f. 1, 2; t. 4, f. 1, 
2. 1871. 

Studien, Abh. K. 
Bohm. Ges. d. 
Wiss.v (6), VII, t. 3, 
1 1. 1874. 


L. aculeatum Sternb. 


L. lanceolatum Lesq. 

(Abb. mangelhaft). 
L, ophiuTus Bgt, 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


L. opMurus Bgt. 


L. opMurus Bgt. 


L, lanceolatum Lesq. 
Unbestimmbar. 


L. Landsburgii Kid- 
ston (vgl. L. opMu- 
rus Bgt.). 


ScMzolepis Braunii 
Schenk. 

LepidopMoios larici- 
nus Sternb. 
LepidopMoios larici- 
nus Sternb. 
Zweifelhaft. 


Lepidophloios larici- 
nus Sternb. 


LepidopMoios larici- 
71US Sternb. 
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Literatur 

Deutung 

laricinum Feistmantel 

■ 

Bohmen, Palaeontogr.. 
XXIII, 2, t. 4 (33); 
t. 6 (34), f. 1-5; 
t. 5 (34), f. 6; t 6 
(35); t. 7 (36), f. 1, 

2; t. 8 (37), f. 1, 2. 
1875. 

Lepidophloios larici- 
mis Sternb. 

laricinum Feistmantel 

Bdhmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, t. 18 (47). 
1875. 

Bothrodendron, 

laricinum Quenstedt 

Handbuch Petrefac- 
tenkunde, t. 94, f. i 
16. 1885. 

Zweifelhaft. 

latifolium Lesquereux 

Coalflora, II. t. 63, f. 

7, 8. 1879—80. 
Pennsylv. Flora, t. 7, 
f. 4; t. 8, f. 3. 1925. 

Unbestimmbar. 

latifolium Noe 

Vgl. L, obovatum 
Zeiller. 

lepidum Kdnig 

leones fossiles secti- 
les, t. 18, f. 234. 
1825. 

Unbestimmbar. 

Lesquereuxi Wood 

Proceed. Acad. nat. 

Sci. Philad., XII, t. 
5, f. 4. 1860. 

? L, aculeatum 

Sternb. 

Lesquereuxi An- 
drews (Lepidophl,) 

Geol. Rept. Ohio, Pal., 
II, t. 53, 1 3. 1875. 
Flora, XXX, p. 84. 

? Unbestimmbar. 

liaso-keuperinus F. 

Schizolepis Braunii 

Braun 

1847. 

Schenk. 

Umaeforme Roemer 

Nordw. Harz, Palae- 
ontogr., IX, 1, t. 4, 
f. 7. 1860. 

Wertlos. 

Lindleyanum Presl 

in Sternberg, Ver - 
such, II, 7, 8, p. 
179. 1838. 

P L. aculeatum 

Sternb. 

lineatum Achepohl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 38, 1 8. 
1883. 

L. ophiurus Bgt. 

Lissoni Steinmann 

in Gothan: Neues 

cf: L. spetsbergense 


Jahrb. fur Mineral, 
usw., Beil. LIX, B, 
t 14, f. 2. 1928. 

Nathorst. 

lofigibracteatum Mor- 

in Prestwich, Trans. 

Lepidophloios acero- 

ris (Lycopodites) 

Geol. Soc, London, 
(2), V, t. 38, f. 9— 
10. 1840. 

sus L. et H. 

longibracteatum Mor- 

in Bronn, Lethaea 

Lepidophloios acero- 

ris 

geogn., I, p. 217. 
1856. 

sus L, et H. 

longifoUum Bgt. 

Prodrome, p. 85, 173. 
1828. 

L. longifoUum Bgt. 

lo7igifoUum L. et H. 

Fossil Flora, III, t. 
161. 1836. 

Unbestimmbar. 

longifoUum ScMmper 

■ 1 

Traits, Atlas, p. 21, t. 
59, f. 1. 1874 (Kopie 
n. von Roehl, L. di- 
chotomum). 

P LepidophL acerosus 
L. et H. (wenn die 
Blatter dazu gehd- 
ren, sonst fraglich). 
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longifolium Kidston 

South-Wales, Trans. 
Roy. Soc. Edinb., 
XXXVII, t. 1, 1 1. 
1894. 

? Unbestimmbar. 

?f L, longifolium 

Bgt' 

longifolium Kidston 

South-Wales, Trans. 
Roy. Soc. Edinb., 
XXXVII, t. 1, f. 2. 
1894. 

cf, Lepidophloios ace- 
rosus L. et H. 

longifolium Kidston 

South-Wales, Trans. 
Roy. Soc. Edinb., 
XXXVII, t. 1, f. 3. 
1894. 

Lepidostrobus sp. 

longissimum Goeppert 
(Sagen,) 

in Wimmer, Flora von 
Schlesien, p. 202. 
1845. 

Nomen nudum. 

loricatum Arber 

Linnean Soc. Journal, 
Botany, XLVI, t. 

13, f. 27--a2. 1922. 

L. loricatum Arber. 

loricatum Arber 

Linnean Soc. Journal, 
Botany, XLVI, t. 

13, f. *33—37. 1922. 

Unbestimmbar. 

Lorierei Brongniart 

Bull. Soc. g^ol. de la 
France, (2), VII, p. 
768. 1850. 

Unbestimmbar. 

Losseni Weiss 

Jahrb. Geol. Landes- 
anst. Berlin f. 1884, 
t. 6, f. 6, 7. 1885. 

L. Eohertii Nathorst 

lycopodioides Stern- 

Versuch, I, 2, t. 16, f. 

L, ophiuTUs Bgt. 

berg 

1, 2, 4. 1823, 

lycopodioides Zeiller 

Carte g^olog. France, 
IV, t. 171. 1878—80. 

L. opMurus Bgt, 

lycopodioides Zeiller 

Valenciennes, t. 69, f. 
2, 3; t. 70, f. 1. 1886 
—88. 

L. ophiurus Bgt. 

lycopodioides Renault 

Cours, II, t. 5, f. 8. 
1882. 

L. ophiurus Bgt. 

lycopodioides Kid- 
ston 

Flora carbonif. peri- 
od, Proc. Yorksh. 
Geol. and Pol. Soc., 
XIV, t. 52, f. 2. 
1901. 

Unbestimmbar. 

lycopodioides Arber 

Cumberland, Q. J. G. 
S. London, LIX, t, 

2, 1 5. 1903. 

L. ophiurus Bgt. 

lycopodioides Fritel 

Pal^obotanique, t. 7, 
f. 1. 1903 (Kopie n. 
Zeiller). 

L. ophiurus Bgt. (je* 
doch als Abbildung 
wertlos). 

lycopodioides Arber 

Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and 
Phil. Soc., XLVIII, 
Textf. 1903. 

L. ophiurus Bgt. 
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Ipcopodioides Zaless- 
ky 

Donetz. I, M6m. Com. 
geol., N. S., XIII, t. 
5, f. 5, 8, 10; t. 8, f. 
10, 10a; Text! 3, 4, 
5, ?6. 1904. 

L, Wortheni Lesq. 

c/. lycopodioides Hang 

Pal^outologie, in 
Fourneau: Docu- 
ments scientif. mis- 
sion sabarienne, t. 
12, f. 5ab, 6; Textf. 
208. 1905. 

Unbestimmbar; 9 L* 

ophiums Bgt. j 

lycopodioides Hor- 
wood 

55tb Kept, and Trans. 
Nottingb. Natural. 
Soc., t, B, f. 3. 1908. 

L. ophiurus Bgt. 

lycopodioides Arber 

Fossil Plants, fig. on 
p. 9. 1909. 

L. ophiurus Bgt. i 

lycopodioides Bureau 

Flore de la Basse 
Loire, t. 28, f. 5. 
1914. 

? Bothrodendron. 

1 

lycopodioides Bureau 

Flore de la Basse 
Loire, t. 30 bis, f. 1, 
in der linken TJnter- 
ecke. 1914. 

Unbestimmbar. { 

] 

lycopodioides Bureau 

Flore de la Basse 
Loire, t. 31, f. 1; t. 
32. 1914. 

L. ophiurus Bgt. | 

lycopodioides Bureau 

Flore de la Basse 
Loire, t. 33, 34. 

1914, 

Lepidodendron spe- , 

cies. 1 

lycopodioides Bureau 

Flore de la Basse 
Loire, t. 37, 1 2, 3, 
4, 5, 7. 1914. 

Lepidostrohus variabi- 

Us L. et H. 1 

. 

lycopodioides Bureau 

Flore de la Basse 
Loire, t. 65, f. 6. 
1914. 

Unbestimmbar. [ 

lycopodioides Arber 

Linnean Soc. Journal, 
Botany, XLVI, t. 

10; t. 11; t. 12, f. 1 
—22.1922. 

L, ophiurus Bgt. ■ 

1 

lycopodioides G-othan 

1 

in Giiricb, Leitfossi- 
lien, III, p. 128, f. 
110. 1923. 

Wertlos. 1 

lycopodioides Carpen- i 
tier 

Bull. Soc. g^ol. de la 
France, (4), XXIY, 
t. 4, f. 2, 3. 1924. 

Unbestimmbar. 

lycopodioides Hirmer ; 

Handbuch, I, f. 203. 
1927. 

L. ophiurus Bgt. 

lycopodioides Gothan 
und Franke 

Der Westf. Bheiniscbe 
Steinkoblenwald, t. 
SO, f. 2. 1929. 

L. ophiurus Bgt. 
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Fame 

Literatnr 

Deutung 

macrophyllum Willi- 
amson 

Mem. Proc. Mancbes- 
ter Lit. and Phil. 
Soc., (4),YII,p. l20. 
1893 (Organization, 
111,1872,145,1 

35). 

L, macrophyllum Will. 
(Struktur). 

mmrophyllum Seward 

Fossil Plants, II, f. 

186 0. 1910. 

L. macrophyllum Will 

magnum Wood 

Proc. Acad. Fat. Sci. 
PMlad., XII, 16, f. 
4, 1860. 

Unbestimmbar. 

mamillare Brongniart 

Prodrome, p. 85, 173. 
1828. 

Fomen nudum. 

mammillatum Les- 
qiiereux 

Geol. Surv. Illinois, 
IV, 2, 1 25, 1 1. 
1870. 

Unbestimmbar. 

mmtnebachense Presl 

in Sternberg, Versuch, 
II, 7, 8, 1 68, 1 2. 
1838. 

? L. dichotomum 
Sternberg. 

Murckii v. RoeM 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 6, 

1 6. 18^. 

Unbestimmbar. 

marginatum Presl 
(Bergeria) 

in Sternberg, Ver- 
such, II, 7, 8, p. 184, 
1 68, 1 16. 1838. 

Unbestimmbar (cf, L. 
ophiurus Bgt.). 

marginatum 

■ Ireux'-'" ■ 

Coalflora, III, 1 107, 
1 3. 1884. 

Unbestimmbar. 

Martini Kdnig (Sor 
gen.) 

leones fossiles sec- 
tiles, t. 13, 1 162. 
1825. 

Unbestimmbar. 

meMston Wood 

Proc. Acad, of nal 
Sci. Philad., XII, 1 

5, 1 3. 1860.^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^ 

L. aculeatum Sternb. 

Menardi Presl 

in Sternberg, Versuch, 
II, 7, 8, p. 182. 
1838. 

Sigillaria Brardi Bgt. 

Mieleckii Goeppert 

Systema filic. fossili- 
um, 1 44, 1 1. 1836. 

Wertlos. 

Mieleckii yon Roehl 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, 1 29', 

1 25. 1868. 

Wertlos. 

Mieleckii Lesquereux 

Coalflora, 11, 1 64, 

1 12. 1879^80. 

Wertlos. 

microstigma Feist- 
mantel (Sagen.) 

Bohmen, Palaeon- 
togr., XXII, t. 41, f. 
2, 2a. 1875. 

Unbestimmbar. 

Milleri Salter (Lyco- 
podites) 

Q. J. G. S., London, 
XIV, t. 5, 1 8. 1858. 

Unbestimmbar. 
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Name Literatur Dentuag 


mmutissimum Goep- 
pert (SigilL) 

minutissimum Richter 
(Sagen,) 

mmuium Haughton 

mmiitum Presl (Ber- 
germ) 

mimdimi Sauveur 

mirabile Nathorst 

modulatum League- 
reux 

modulatum Lesque- 
reux 

modulatum Lesque- 
reiix 

modulatum Lesque- 
reiix 

modulatum Calvin 

modulatum Lesley 

modulatum Le Conte 

Morissianum Lesque- 
reux 

mosaicum Salter 

Murray anum Daw- 
son 

mundum Williamson 

Nathorsti Kidston 

c/. Nathorsti Nathorst 


Journ. Geol. Soc., Unbestimmbar (an f 
Dublin, VI, 2, p. Lepidod,, an P Sigil- 

235, Abb. 1855. laria). 

in Sternberg, Versuch, Unbestimmbar. 

II, 7, 8, t. 49, 1 2 
ab, 3. 1838. 

Belgique, t. 61, f. 3. Cyclostigma minutum 
1848. Haughton. 

Uebergangsgebirge, t. Conifere. 

23, f. 5. 1852. 

Zeitschr. D. Geol. Ge- Unbestimmbar (vgl. 
sellsch., XVI, t. 5, f. L. loricatum Axber). 
2. 1864. 

Foss. Flora der Polar- L. (Suhlepidodendron) 
lander, II, 1, t. 3, f. mirabile Nathorst. 

11a, 12a; t. 4, f. 1 
—14.1920. 
in Rogers, Geol. 

Penn’a, II, t. 15, f. \ 

1. 1858. I 

Rept. Geol. Surv. Ar- | 

kansas, II, t. 3, f. 1, I 
la. 1860. I Die Abbildungen zei- 

Rept. Geol. Surv. Illi- i gen einige Aehn- 
nois, IV, t. 15, f. 1. 1 lichkeit mit L, acu- 
1870. V leatum Sjternb., und 

Coalflora, II, t. 64, f. / mit L. obovatum 
13, 14 (Kopien n. [ Zeiller, sind aber 
1860). 1879 — 80. 1 alle zu einer kriti- 

Pop. Sci. Monthly, I schen Bestimmung 
XVIII, p. 611, f. 1. 1 unzureichend. 

1881. 1 
Diet. Foss. Penn’a, I, 
p. 318, Textf. 1889. / 

Elem. Geology, p. 366, ’ 
f. 489. 1891.^ 

Geol. Rept. Illinois, Sigillaria? 

IV, t. 22, f. 1, 2. 

1870. 

Q. J. G. S., XXIV, p. Wertlos. 

509. 1868. 

Bull. Geol. Soc. Ame- Fraglich; ob vielleioht 
rica, II, t. 21, f. 1, Sigillaria^ 

2, 3. 1891. 

Organization, XVI, f. Bothrodendron mun- 
7—15. 1889. dum Will, 

in Nathorst, Zur Foss. L. Nathorsti Kidston 
Flora Pplarl^nder, (== L. Jaschei Roe- 

1, 4, t. 5, f. 1, 2. mer). 

1914. 

Zur Foss. Flora Po- L. fallax Nathorst 
larl^nder, I, 4, t. 8, 

1 1—4. 1914. 


Fossiliuin Catalogus 11. 15. 


25 
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; Name 

Nathorsti Hirmer 

nodulosum Eichw. 
(SigilL) 

NordensMoldii Nat- 
horst 

NordensMdldii Hirmer 
nothum Unger 

nothum Salter 
nothum Salter 

nothum Murchison 
nothum Bailey 

nothum Carruthers 

nothum Feistmantel 

nothum Feistmantel 

nothum Toula 
nothum Feistmantel 

nothum Roemer 

nothum Solms Lau- 
bach 


Literatur 


Handbuch, I, f. 288 
(Kopie nach Kid- 
ston, in Nathorst). 
1927. 

Lethaea rossica, I, t. 

5, f. 16—18. 1860. 

Zur Foss. Flora der 
Polarlander, II, 1, t. 
5, f. 10, 11 (?); t. 6, 
f. 1— 3a, 4r-10a, 11 
—13.1920. 

Handbuch, I, f. 240. 
1927 (Kopie n. Nat- 
horst). 

in Richter, Pal. d. 
Thtiring. Waldes, 
Denkschr. K. Akad. 
d. Wiss., Wien, 
Math. natw. Kl., IX, 
t. 10, f. 4-8. 1856. 
Q. J. G. S., London, 
XIV, t. 5, t 9. 1858. 
in Murchison, Q. J. G. 
Su, London, XV, p. 
407, 1 13, 4. 1859. 
Siluria, 3. Ed., p. 290, 
f. 4. 1859. 

Figures charact. british 
fossils, t. 28, f. 4. 
1871. 

Q. J. G. S., London, 
XXVIII, t. 26, f. 1- 
14. 1872. 

Palaeontol. Beitrage, 
HI, t. 1, f. 1—5; t. 
14, f, 6—8 (Kopien 
n. Carruthers). 1878. 
Palaeontol. BeitrEge, 
IV, t. 1 (19), f. 2. 
1879. 

Die Steinkohlen, t. 3, 
1 10. 1888. 

Mem. Geol. Surv. N. 
S. W., Palaeontol. 
No. 3, t. 1, f. 1— 4; 
t. 2, f. 1--6. 1890 
(gleiche Abb. wie 
1879). 

Lethaea palaeozoica, 
Atlas, t. 34, f. 9. 
1876. 

Abh. K. Pr, Geol L. 
A., N. P., 23, p. 15. 
1896. 


Deutung 


L. Nathorsti Kidston 
(== L. Jaschei Roe- 
mer). 

Unbestimmbar z. T. 
Sigillaria, z. T. Le- 
pidod.? 

L. NordensMoldii 
Nathorst (Sublepi- 
dodendron). 


L. NordensMoldii 
Nathorst. 

L. nothum Unger 
(auch Anatomie), 


Wertlos. 

Wertlos. 


Wertlos. 

Wertlos. 


Leptophloeum (no- 
thum) (Carr.) Arber. 
Ob diese Reste aber 
) nach den Abbildun- 
gen bestimmbar 
sind, bezweifle ich 
sehr. 


L. nothum Unger, 
ziemlich wertlos. 

L, nothum Unger 
(Anatomie). 
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■ Name 

Literatur 

Deutung 

nothum 

Ann. Soc. G6ol. Bel- 
gique, M^m. in 4®, 

II, t. 13, f. 76, 77. 
1922. 

Unbestimmbar. 

cf, nothum Szajnoclia 

Sitziingsber. Math, 
natw. Cl. K. Akad. 
d. Wiss. Wien, C, 1. 
t. 2, f. 1. 1891. 

Unbestimmbar. 

obliguatum Goeppert 
(Sagen.) 

in Bronn, Index, p. 
1106. 

Nomen nudum. 

ohlongum Tate 

in Johnston, Natur. 
B[ist. of the Eastern 
Borders, I, t. 13, f. 
2. 1853. 

Unbestimmbar. 

obovatum Sternberg 

Versiich, I, t. 6, f. 1; 
t. 8, f. 1 A ab. 
1820. 

L. aculeatum Sternb. 

obovatum Presl (Sa^- 
gen.). 

in Sternberg, Ver- 
such, II, 7, 8, t. 68, 1 
f. 6. 1838. 1 

Unbestimmbar. 

obovatum L. et H. 

Fossil Flora, I, t. 19 
bis. 1832. 

Unbestimmbar. 

obovatum Bronn | 

Lethaea geognostica, 

I, t. 6, f. 8. 1835— 
37. 

Wertlos. 

obovatum Mammatt 

Geological Facts, t. 
54, f. 357; t. 86, f. 
30; t. A 13, f. 2. 
1836. 

Unbestimmbar. 

obovatum Mammatt 

Geological Facts, t. 
36, f. 193b. 1836. 

Wahrscheinlich L. 
obovatum Zeiller. 

obovatum Sauveur 

Belgique, t. 63, f. 3. 
1848. 

Unbestimmbar. 

obovatum Goeppert 

Entstehung Steinkoh- 
lenlager, t. 5, f. 16a, 
i. 1848. 

Wertlos. 

obovatum Owen 

Beport Geol. Surv. 
Wisconsin etc., t. 6, 
f. 2. 1852. 

Wertlos. 

obovatum Boemer 

in Bronn, Lethaea 
geogn., 3. Aufl., t. 

6, f. 8. 1852—54. 

Wertlos. 

obovatum Miller 

Testimony of the 
Bocks, f. 33. 1857. 

Wertlos. 

obovatum Eichwald 
(Sagen.) 

Lethaea rossica, I, p. 
122, t. 8, f. 7, 7a. 
1860. 

Unbestimmbar. 

obovatum K. Feist- 
mantel 

Badnic, Abh. K. 

BOhm. Ges. d. Wiss., 
(6) II, t. 2, 1 1, 2. 
1868. 

Unbestimmbar. 

obovatum yon Boebl 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 5, i. 
2. 1868. 

Wertlos. 


25 * 




ohovatum YOU Roehi 
obovatum von BoeM 

ohovatum Baifoiir 

obovatum Feistman- 
tel (Sagen.) 

ohovatum Feistmantel 

ohovatum Lesquereux 
obovatum Renault 
obovatum Zeiller 


ohovatum Renault 

ohovatum Renault 

ohovatum Solms 

ohovatum Toula 

ohovatum Kerner 

ohovatum Hofmann 
et Ryba 

obovatum Hofmann 
et Ryba 

ohovatum Zeiller 
obovatum Zalessky 

ohovatum Zalessky 


obovatum Fischer 
obovatum Fischer 
obovatum Fischer 


Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 8, f 
8b. 1868. ’ ‘ 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 29, 
f. 15. 1868. 

Introduction palaeont 
botany, f. 40. 1872. * 
Bohmen, Palaeontosr 
XXIII, t. 38, f. if 2’ 
1875. ’ ■ 

Bohmen, Palaeontosrr 
XXIII, t. 38, f. 3, 4’ 
^ t. 39, f. 1. 1875. 
Coalflora, II, Atlas, t, 
64, f. 3. 1879. 

Cours, II, t. 6, f. 5. 
1882. 

Valenciennes, t. 66 f 

I 1—8. 1886—88. 

Commentry, t. 58 f 

3. 1888-90. ’ * 

Commentry, t. 59 f 

5, 1888 — -90. 
Einleitung, p. 201, f. 

19 A. 1887. 

Eie Steinkohlen, t 3 
I 8. 1888. 

Steinacherjoch, t 10 

t 4, 7. 1897. * ’ 

Leitpflanzen, t. 14 f 

1^; 1. 15. i; '■ 

Leitpflanzen, t. 14 f 

4, 5. 1899. 

H4racKe, t. 6, f 11 
1899. > • 

Donetz, I, Lycopodia- 
t. i 7-il, 1.3, 
14, t. 2, f. 1 (pars] 

_ 4; Textf. 1. 1904. 
Donetz, I, Lycopodia- 

1^4^’ ^ 


^bovatum Zell- 
er, jedoch zu viel 
TT ®,?^®™‘atisiert. 

'Jnbestimmbar. 

Wertlos. 

?? T 

1^" 2eil- 

Unbestimmbar. 

W'ertlos. 

obovatum Zeiller. 
ohovatum Zeiller 


in Potonie, Abb. und 
B^r, in, 41, t. 2 . 

m Potonie, Abb. und 
B..*, m, 41, 6, 

Abb, und 


obovatum 

Zeiller. 

Wertlose Kopie nacb 
.^^eistmantel. 
™os. Kopie n. 
1887. 

unbestimmbar. 
obovatum Zeiller. 

aculeatum Sternb. 

^^ovatum Zeiller. 

Unbesti^bare Blat- 
er. ZugebOrigkeit 
obovatum 

^edler nicht bewie- 
ohovatum Zeiller. 

Unbestinunbar. 
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ISTaine 

Literatur 

Deutung 

obomtum Fischer 

in Potonie, Abb. und 
Beschr., Ill, 43, f, 1 . 

Unbestimmbar. 


1905. 


obovatum Fischer 

in Potoni^, Abb. und 

Wohl L. obovatum 


Beschr., Ill, 47, f. 3. 
1905. 

Zeiller. 

obovatum Fischer 

in Potonie, Abb. und 
Beschr., Ill, 48, f. 1, 
6 , 7. 1905. 

L. obovatum Zeiller. 

obovatum Fischer 

in Potonie, Abb. und 
Beschr., Ill, 48, f. 

3, 4, 5. 1905. 

L. aculeatuni Sternb. 

obovatum Fischer 

in Potonie, Abb, und 
Beschr., Ill, 48, f. 2. 
1905. 

Wertlos. 

obovatum Scott 

Annals of Botany, 

L. obovatum Zeiller 


XX, p. 317. 1906. 

(Anatomie, vgl. 

Abb. Seward 1910). 

obovatum Zalessky 

Dombrowa, t. 1 , f. 3. 
1907. 

L. obovatum Zeiller. 

obovatum Zalessky 

Dombrowa, t. 1, f. 5, 

cf. L. dichotomum 

6 . 1907. 

Sternb. 

obovatum Zalessky 

Plant, foss. de V, 

f? L. obovatum Zeil- 

Domherr, Textf. 6 . 
1907. 

ler. 

obovatum Steinmann 

Einfiihrung Palaeon- 
tologie, 2 . Aufl., i 

48 B, 0. 1907. 

L. obovatum Zeiller. 

obovatum Eenier 

Methodes Pal^ontolo- 
giques, f. 22. 1908. 

L. obovatum Zeiller. 

obovatum Jongmans 

in: van Baren, Bodem 
van Nederland, I, 
Abb. 20 A. 1908. 

L. obovatum Zeiller. 

obovatum Renier 

Documents pal4ontol., 

L. obovatum Zeiller 


t. 1, 2, 3 (t. 3 = Le- 
pidostrobus vanabi- 

(mit Strobilus). 


? t. 3 = hepidostfo- 


Us), 1910. 

bus typus ornatus). 

obovatum Seward 

Fossil Plants, II, f. 

L, obovatum Zeiller 


173. 1910. 

(Anatomie). 

obovatum Arber 

Yorkshire Coalfield, 

Eigenartiges Exem- 


Proc. Yorkshire 

plar, vielleicht L, 


Geol. Soc., XVII, 2 , 
t. 17, f. 1. 1910. 

obovatum Zeiller. 

obovatum Zalessky 

Etudes pal^obota- 

L. obovatum Zeiller 


niques, I, t. 1, f. 1 
— 12 ; t, 2 , f. 13—24 
(besonders 1 2, 3). 
1911. 

(Anatomie). 

obovatum Zalessky j 

Etudes pal^obota- i 

L. obovatum Zeiller 


niques, II, t. 3, f. 1, : 
5, 6 , 8 , 9. 1912. 

(Anatomie). 

obovatum Zalessky 

Etudes paleobota- 
niques, II, t. 3, i 7. 1 
1912. 

L. aculeatum Sternb. 

060 Bureau 

Flore du Bassin de la ' 
Basse Loire, t, 8 , f. 
1. 1913—1914. 

L, obovatum TjQillQv. 
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Pars K 


Name Literatur Deutung 


obovatum Bmem Flore dii Bassia de la Uabestimiabar. 

Basse Loire, t. 40, 
f. 3, 3 A. 1913-14. 

obovatum Rydzewski Essai Dabrowa, t. 1, L. obovatum ’Leillet, 
f. 2, 3, 4; t. 2, f. 2. 

1915. 

obovatum Rydzewski Essai Dabrowa, t. 1, Wertlos. 

f. 5; t. 2, f. 1, 4. 

1915. 

obovatum Rydzewski Flora wegl. Polski, I, L. obovatum Zeiller, 
Lepidod., t. 2, 1 7, nur t. 3, f. 3 frag- 
8, 9; t. 3. 1919. Hch. 

obovatum Petrascheck Kohlengeologie, I, t. L. obovatum Zeiller. 
3, f. 2. 1921. 

obovatum Berry Paleobotany of Peru Unbestimmbar. 
etc., t. 1, f. 5. 1922. 

obovatum Gothan in Giirich, Leitfossi- L. obovatum Zeiller. 
lien, III, f. 108, 109. 

1923. 

obovatum Susta Rozpravy, 11. Tridy L. obovatum Zeiller. 

Ceske Akademie, 

XXXIII, 41, t. 2, f. 

1; t. 3, f. 1, 2. 1924. 

obovatum Susta Bull, intern. Acad. d. L. obovatuin Zeiller. 
Sciences, t. 2, f. 1; 
t. 3, f. 1, 2. 1924. 

obovatum Crookall Geolog. Magazine, Wohl L. obovatum 

LYII, t. 7, f. 4. 1925. Zeiller. 

obovatum A. et F. Geol. Heimat- und L. obovatum Zeiller. 

Franke Wanderbuch f. d. 

5stl. Industriebe- 
zirk, t. 19, f. 4. 

1925. 

obovatum Bertrand Conferences Paleobot., L. obovatum Zeiller 
p. 28, Abb. 1926. (Schema). 

obovatum Trapl Prirucka fytopalaeon- L. aculeatum Sternb. 

tologie, t. 6, f. 1. 

1926. 

obovatum Hirmer Handbucli, I, f. 206, L. obovatum Zeiller. 

231—233. 1927 (Ko- 
men nach Renier u. 

Fischer), 

obovatum Koopmans Flora en Fauna Ned. L. obovatum Zeiller 
Karboon,!, f. 34— (Anatomie). 

, , hO. 1928. 

Susta Atlas ke Stratigrafii L. obovatum. Zeiller, 

Ostravsko-Karwins- 
ke, t. 43, f. 3, 4: t. 

55, f. 1; t. 56, f. 5; 
t 62 f 2 1928 

obovatum Susta Atlas ke‘ Stratigrafii fraglich ? L. aculea- 

Ostravsko-Karwins- turn Sterub. 

ke t. 54 f. 1 1928 

obovatum Susta Atlas ke Stratigrafii fraglich. Abb. unge- 

Ostrayskd-Karwins- ntigend. 

ke, i 61, f. 3. 1928. 
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Name 

obovatum Gothan et 
Franke 

obscurum Lesquereux 

obtusum Lesquereux 

obtusiim Sauveur 
oculatum Lesquereux 

ociilatum Geiuitz (As- 
fid.) 

oculus fells Abbado 
(Sigill.) 

oculus fells Zeiller 


oculus fells Zalessky 


oculus fells Yokoyama 
oculus fells Halle 
Olivieri Eichwald 


Olivieri Auerbach et 
Trautschold 


Olivieri Eichwald 
Olivieri Zalessky 

oocephalum L. et H. 

ofhlurus Brongniart 
(Sagen.) 

ophiurus Bm.'VQUT 


Literatur 


Der West! Rheinische 
Steinkohlenwald, t. 
29, f. 4; t. 30, f. 1. 
1929. 

Geol. Kept. Illinois, 
II, t. 44, f. 1—3. 
1866. 

in Rogers, Geol. of 
Penn’a, t. 16, f, 6. 
1858. 

Belgique, t. 61, f. 2. 
1848. 

in Rogers, Geol. of 
Penn’a, t. 16, f. 4. 
1858. 


Sachsen, t. 35, f. 6. 
1855. 

Gina, Palaeontogr. 
italica, V, t. 5 (18), 
f. 1, 2. 1900. 

Chansi. Annales des 
Mines, (9), XIX, 4, 
t. 7, f. 1—6. 1901. 

Jantai, Verb. K. Mi- 
neral. Ges. St. Pe- 
tersburg, (2) XLII, 
Textf. 7—9. 1905. 

China, Journ. Coll. 
Sci. Tokyo, XXIIT, 
8, t. 3, f. 1, 5. 1908. 

Shansi, Palaeont. sini- 
ca, (A), II, 1, t. 49, 
f. 5, 6. 1927. 

Bull. Scientll de V 
Acad, des Sc. St. 
Petersbourg, VII, 

7, t. 7, f. 7. 1840. 

Nouv. M6m. Soc. im- 
p4r. d. Nat. Moscou, 
XIII (XIX), t. 3, f. 
8a, 8b. 1860. 

Lethaea rossica, I, 
t. 5, 1 10— 13. 1860, 

Mem. Com. g6ol. St. 
Petersbourg, N. S. 
125, t. 1; t. 2, f. 1, 
3—7. 1915. 

Fossil Flora, III, t. 
206. 1837. 


Classification, t. 4, f. 
la, lb. 1822. 



Deutung 


L. obovatum Zeiller. 


Unbestimmbar. 


Wahrsch. L. obova- 
tum Zeiller (ziemi. 
fantastisch). 

Unbestimmbar. 

vergl. L. serpentige- 
rum Koenig var. 
distans (Zeichnung 
hat nur geringen 
Wert). 

Unbestimmbar. 

L. oculus fells Abbado. 


oculus fells Abbado. 


L. oculus fells Abbado. 


L. oculus fells Abbado. 


L. oculus fells Abbado. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 

L. tenerrimum Kmi- 
bach et Traut- 
schold. 

Unbestimmbar. 

L. Ofhlurus Bgt, 

L. Ofhlurus Bgt. 
Abbild. massig. 




opMurm Zeiller 
ophiurus Zalessky 

OpMurm Fischer 

opMiirus Zalessky 

opMurus HoTWOOd 

opMurm Renier 
opMurm Kidston 

opMurm Bureau 

OpMurm Go than 

opMurus Scott 
OpMurm Aiher 

OpMurm Orookall 

ornatissimum Sternb. 

ormUssimum Brong- 
niart 

Osbornei Walkom 

ostrmieme Susta 
osnahrugeme Roemer 
Ottonis Goeppert 
Oweni Wood 


Valenciennes, t. 68, f. 
1—6. 1886—88. 
Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 4 f. 1-^, 6, 
7. 1904. 

in Potonie, Abb. und 
Beschr., IV, 73, fig. 
A, B, G. 1906. 
Domherr, Bull. Com. 
geol, XXVI, t 13, f. 
13, 18a. 1907. 

55. Rept. and Trans. 
Nottingh. Natural. I 
Soc. for 1906—07, 
t. B, f. 2. 1908. 
Documents, t. 6. 1910. 
Staffordshire, III, t. 

11, f. 2, 3. 1914. 
Flore du Bassin de la 

Basse Loire, t. 30, 
f. 1-4; t. 36, 1 2; 
t. 37, f. 1* 1913—14. 
Potoni^’s Lehrbuch, 

2. AufL, p. 197, f. 
170. 1920, 

Studies, Ed. 3, 1, f. 56. 
1920. 

Linnean Soc. Journal, 
Botany, XLVI, t. 

12, f. 23— 26. 1922. 
Bristol and Somerset, 

Geolog. Magazine, 
LXII, t. 17, 1 1. 
1925. 

Versuch, I, 4, Tenta- 
men, p, XII. 1825 
(Abb. V. Rhode u. 
Allan). 

Histoire, 11, Livr. 15, 
t. 18. 1837—38. 
Proceed. Linn. Soc. 
New South Wales, 
LIII, 3, t. 21, f, 1, 2. 
1928. 

Atlas ke Stratigrafii 
Ostravsko-Karwins- 
' kd, t. 10, f. 4. 1928, 
Nordw. Harz, Palae- 
ontogr., IX, 1, t. 9, 
(32), f. 2. 1860. 
Systema filic. fossili- 
, urn, t. 42, f. 2, 3. 
1886. 

Proceed, Acad. Nat. 
Sci. Philad., XII, t. 

f :, 5,;l:U;';1860.;.'-- 


I/. opMurus Bgt. 
L. opMurm Bgt. 


L. opMurus Bgt. 
(Kopien n. Zeiller). 

L. OpMurm Bgt. 


Vielleieht L. opMurm 
Bgt. 


L. opMurus Bgt. 
L. OpMurus Bgt. 

L, opMurus Bgt. 


Vielleieht L. opMurm 
Bgt., Jedoch unge- 
ntigend. 

L. opMurus Bgt. 

L. opMurus Bgt. 


L. OpMurus Bgt 


L, ornatissimum 
Sternb. 


M ornatissimum 
Sternb. 

L. Osbornei Walk. (? 
= L. spetsbergense 
Nath.). 

L. ostraviense Susta. 


Wertlos. 


Sigillaria Brardii Bgt. 


Unbestimmbar. 
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Name Literatnr 


Nordw. Harzj Palae- 
ontogr., IX, 1, t. 9, 
f. 4. 1860. 

in Bronn, Index, p. 
1106. 1848. 

Organization, XVI, t. 

8, f. 23—27. 1889. 
Organization, IX, t. 

25, f. 103. 1878. 
Histoire, II, t. 26. 
1838. 

Loire, p. 545. 1877. 
Ann. and Magaz. Nat, 
History, (5) XV, t. 
11, f. 6. 1885. 

Proc. Eoy. Phys. Soc., 
VIII, t. 21, f. 6. 
1885. 

Pedromum Carruthers Geolog. Magazine, VI, 
(Flemingites) t. 5, f. 9, 10, 11. 

1869. 

Pedroanum Szajnocba Sitzungsber. Math. 

natw. Cl. Ak. Wiss. 
Wien, C, t. 2, f. 2, 
3.1891. 

Pedroanum Zeiller Bull. Soc. geol. de 

France, (3), X^II, 
t. 8, f. 1—4. 1895. 

Pedroanum Arber Glossopterisflora, t. 1, 

f. 2. 1905. 

Seward Q. J. G. S., London, 

and Leslie LXIV, t. 9, f. 1. 

1908. 

Pedroanum Kurtz Atlas, Actas Acad. 

Nacion. Cienc. Cor- 
doba, VII, t. 14, f. 
0. 1921. 

Pedroanum Leslie Proc. Geol. Soc. 

South Africa, XXIV, 
t. 1. 1922. 

Pedroanum Nathorst K. Sv. Vet. Akad. 

(cf.) Handl., XXVI, 4, t. 

11, t 1. 1894. 

personatum Dawson Q. J. G. S., London, 
XXII, t. 9, f. 39. 
1866. 

personatum Dawson Acadian Geologv, Ed. 

2, f. 169 B. i868. 

pertusim Lethaea rossica, I, t. 

(Sagem) 6 , f. 8—10. 1860, 

pertusum Eichw. var. Lethaea rossica, I, t. 

UlUgera (Sagen.) 6 , f. 5—7. 1860. 

penmamm Qotlam Neues Jahrb. f. Mine- 

ral, Beil. LIX, B, t. 
13, f. 2 . im. 


Pagenstecheri Roemer 


papillosum Goeppert 
(Sagen.) 

parvulum Williamson 

parvulum Williamson 
(Volkmannia ) 
patens Brongniart 
(Selaginites) 
patrium Grand’Eury 
Kidston 


Peachii Kidston 



L. Pedroanum Carr. 

L. Pedroafium Carr. 
Unbestimmbar. 


Vollstandig wertlos. 

Unbestimmbar. 

cf. Bothrodendron 
WyJcianum Heer, 

Unbestimmbar. 

Wertlos. 

Unbestimmbar. 

Bothrodendron. 

L. peruvianum Go- 
than (fragliche Art). 
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Deutung 

peuycurense Kidston 

Proc. Roy, Soc. Edin- 
burgh, XXVII, 3, 
Textf. 1907. 

L. pettycurense Kid- 
ston (Anatomic). 

peffycurense Hirmer 

Handbuch, I, f. 256 
(Kopie n. Kidston\ 
1927. 

L. pettycurense Kid- 
ston. 

phlegmaria Sternberg 

Versuch, I, 2, p. 26, 
31. 1823 {Lyc, arbo- 
reus Schloth., Petre- 
factenkunde, t. 22, 
f. 2). 

Unbestimmbar. 

plctoense Dawson 

Q. J. G. S., London, 
XXII, t. 9, f. 37a-- 

g. 1866. 

Unbestimmbar 

pictoeyise Dawson 

Acadian Geology, Ed. 
2, f. 169 A. 1868. 

Unbestimnibar 

plicciitum Dawson 

Q. J. G. S., London, 
XXII, t. 9, f. 38. 
1866. 

Unbestimmbar (? L. 
rmosufn Sternb j. 

pUcatum Dawson 

Q. J. G. S., London, 
XXII, t. 9. f. 42. 
1866. 

Unbestimmbar. 

pUcatum Dawson 

Q. J. G. S., London, 
XXIL t. 9, f. 43. 
1866. 

Wertlos. 

plumarium L. et H. 

Fossil Flora, III, t. 

207. 1837. 

Wertlos. 

poUtum Lesquerenx 

Geol. Rept. of Ken- 
tucky, III, t. 7, f. 1. 
1857: 

Unbestimmbar. 

polymorphum Goep- 
pert (Sagefi.) 

Neues Jahrb, fur Mi- 
neral., 1847, p. 684. 
Palaeontologia italica, 

Nomen nudum 

polymorphum Abbado 

L, oculus felis 

(Sigillaria) 

V, t. 4 (17), f. 1—4. 
1900. 

Abbado. 

polymorphum Zeiller 

Chansi, Ann. des 
Mines. (9) XIX, p. 
14. ' 

L, oculus felis Abbado. 

polyphyllum von 

Roebl 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 32, 
f. 7. 1868. 

Wertlos. 

polyphyllum Geinitz 
(Sagen.) 

Hamlch.-Ebersd., t. 7. 
1854. 

Wertlos. 

polyphyllum Roemer 
(Knorria) 

Harzgebirge, t. 1, f. P. 
1843. 

Wertlos. 

posthumum Wmm 

Foss. Flora d. jting- 
sten Steinkohlenf 
t. 17, f. 3. 1871. 

Unbestimmbar. 

primaevis Rogers 

Geol. Kept, Pennsyl- 
vania, II, f. 675. 
1858. 

Archaeosigillaria 
(Protolep.) primaem 
(Rogers) White. 

Die Abbildungen an 
sich sind unbe- 
stimmbar. 

primaemm Dana 

Manual of Geology, 
Ed. 2, f. 483. 1875. 

Unbestimmbar. 
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Name 


Literatur 


Deutung 


fTimaevum Dawson 


pulchellum Brongniart 
pidvinatum Tondera 


pulmnatum Kydzews- 
ki 

punctatum Cotta 


punctatum Sternberg 
punctatum Quenstedt 


Puschianum Goeppert 
(Sagen.) 

pustulatum Boulay 


quadrangulare Presl 
(Aspid,) 

quadrangulare Konig 


quadrangulatum 
Grand’Eury 
quadrangulatum 
ScMoth. (Palmac,) 


quadratum Presl (Ber- 
geria) 

quadratum Schimper 

quadratum Kenault 

quadrilaterale An- 
drews 


radiato-pUcatum Daw- 
son 


Q. J. G. S. London, 
XXXVII, t. 12, f. 13. 
1881. 


Prodrome, p. 86, 173. i 
1828. 

Opis Flory Kopalny, 
Pam. Wydz. mat. 
przyr. Akad. Umiej, 
XVI, t. 13, f. 5. 
1889. 

Flora weglowa Polski, 
t 4, f. 4, 5; t. 5, f. 
3, 4. 1919. 

Leonhard’s Jahrb. f. 
Mineral., I, t. 1, f. 
2.1836. 

Versuch, I, 1, t. 4; t. 8, 
f. 2 Aab. 1820. 

I Handbuch der Petre- 
faktenkunde, t. 81, 
f, 7. 1867. 
in Wimmer’s Flora 
von Schlesien, II, p. 
202. 1845. 

Terrain houiller Nord 
de la France, t. 2, 
f. 2, 2 bis. 1876. 
in Sternb., Versuch, 

II, p. 183. 1838. 
leones foss. sectiles, 
IL t. 13, i. 163. 
1825. 

Gard, t. 12, f. 12 (Ex- 
plic. des PL). 1890. 
Petrefaktenkunde, t. 
18, 1820. 


in Sternberg, Versuch, 
II, t. 68, f. 19. 1838. 
Traite, IL t. 60, f. 9, 

10. 1870. 

Les plantes fossiles, 
f. 31. 1888. 

Elem. of Geology, Ed. 
2 ined. (yide Les- 
quereux, Coalflora. 

11, p. 389. 1879—80.) 
Foss. Plants Lower 

Garb, and Millstone 
Grit Canada, t. 9, f. 
76, 76 abc (? 79). 
1873. 


Archaeosigillaria 
(Protolep,) primae- 
va (Rogers) White. 
Abbildungen an 
sich unbestimmbar. 

Nomen nudum. 

L. pulvinatum Ton- 
dera. 


L. pulvinatum Ton- 
dera. 

Dicksofiia punctata 
Sternb. 

Dicksonia punctata 
Sternb. 

Dicksonia punctata 
Sternb. 

Nomen nudum. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 

Unbestimmbar, viel- 
leicht 8. Brardi 
Bgt. 

Unbestimmbar. 

Abbildung an sich 
unbestimmbar, soil 
n. Zeiller Sigillaria 
Brardi Bgt. sein. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

? Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 
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Name Literatur Deutnn^ 


radicans Lesqnereux Geol. Eept. Illinois, Unbestimmbar. 

II, t. 46, 1 1. 1866. 

reef angulum Wood Proc. Acad. nat. Sci. Nicht abgebildet. 

Philad., XII, p. 519. 

1860. 

refraefum Goeppert in Bronn, Index, p. Nomen nudnm. 

(Sagen.) 1109. 1848. 

regulate Scbmalhau- Bull. Ac. Imp. Sc. St. Unbestimmbar. 
sen Petersbourg, XXII, 

t. 2, f. 4, 5. 1877. 

remotum Goeppert Uebergangsgebirge, t. Wertlos. 

(Sagen.) M, f. B. 1852. 

remotum Richter (Sa- Zeitschr. D. Geol. Ges., Unbestimmbar. 
gen.) XVI, t. 5, f. 3. 

1864. 

Ehodeanum Sternberg Versuch, I, 4, Tenta- L. Rhodeanum 
men, p. XI. 1825 Sternb. 

(Abb. V. Rhode, t. 1, 
f. 1 A, f. 8). 

Rhodeanum Sauveur Belgique, t. &, f. 1. Unbestimmbar. 

1848. 

Rhodeanum Stur Culmflora, II, t. 23, f. L. Rhodeanum Sternb. 
1; t. 24, f. 1, 2, 3. 

1877. 

Rhodeanum Rothpletz Botaiiisches Central- Wertlos. 

blatt, I, 3. Gratis- 
beil, t. 3, f. 18. 

1880. 

cf, Rhodeanum Roto- Silur- und Culmflora, cf, L. Rhodeanum 
ni4 f. 95. 1901. Sternb. 

c/. Rhodeanum Arber Scient. Proc. Roy. Unbestimmbar. 

Dublin Soc., N. S. 

XIII, t. 12, f. 12. 

1912. 

cf. Rhodeanum Nat- Zur Foss. Flora der Fraglich; wahrsch. 
horst Polarlander, I, 1, t. unbestimmbar. 

7, f. 8-~12; t. 8, f. 

1, 2; t. 10, f. 5--10. 

1894. 

cf. Rhodeanum "EzX- Zur Foss. Flora der Fraglich; wahrsch. 
^o^'st Polarlander, I, 4, t. unbestimmbar. 

3, f. 8; t. 4, f. 3, 4; 
tv 5, f. 5-7; t. 13^ f. 

5; t. 14, f. 9—19, 20 
— 24. 1914. 

cf. Rhodeanum Nat- Zur Foss. Flora der Fraglich; wahrsch. 

Polarlander, II, 1, unbestimmbar. 

/ t. 2, f. 33— 35. 1920. 

rhodumnense Renault Nouv. Arch, du Mu- L. rhodumnense Re- 
seum, (2) II, t. 10, nault (Anatomic). 

, , f. 1~~19, 1879. 

rhodumnense Schenk- in Zittel, Handbuch, L. rhodumnense Re- 
bchimper II, Palaeophytologie, nault (Kopie n. 

, , ^ f. 139. 1880. Ren.). 

rhodumnense Renault Cours, II, t, 8, 1882. L. rhodumnense Re- 
nault. 
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Name 

Literatur 


rhodumnense Saporta 

Evolution, Phanerog., 

L. rhodumnense Re- 

et Marion 

I, f. 1, 2, 3, 4. 1885. 

nault. 

rhodumnense Solms 

Einleitung, f. 22 A 
(Kopie n. Renault). 
1887. 

L. rhodumnense Re- 
nault. 

rhodumnense Renault 

Les Plantes fossiles, 
f. 33 C. 1888. 

L. rhodumnense Re- 
nault. 

rhodumnense Renault 

Notice sur les Trav. 
scientif., t. 1, f. 1, 
2, 3. 5. 1896. 

L. rhodumnense Re- 
nault. 

rhomhicum Presl /Ber- 

in Sternberg, Ver- 

Unbestimmbar. 

gerla) 

suck, II, t. 68, f. 18. 
1838. 

. 

rhomhicum Feistman- 
tel (Bergeria) 

Bdbmen, Palaeontogr , 
XXIII, 2, t. 12 (41), 
f. 3, 4. 1875. 

Unbestimmbar. 

rhomhicum Lesque- ! 
reux 

Coalflora, II, t. 62, f. 
4, 4a; (? t. 64, f. 
18). 1879—80. 

Unbestimmbar. 

rhomhicum Hofmann 
et Ryba (Bergeria) 

Leitpflanzen, t. 15, f. 
11. 1899. 

Unbestimmbar. 

rhomhoideum Ache- 
poM (Aspidiaria) 

Niederrb. Westf. 
Steink., t. 39, f. 4. 
1883. 

Unbestimmbar. 

Richteri Unger 

Denkschr. K. Akad. 
d. Wiss. Wien, XI, 
t. 11, f. 5. 1856. 

L. Richteri Unger 
(Anatomie). 

rigens Lesquereux 

Geol. Rept. Illinois, 

IV, t. 27, f. 1—3. 
1870. 

L. rigens Lesquer. 
(vgl. L, longifoUum 
Bfft.). 

L. ngens Lesquer. 
(vgl. L. longifoUum 
Bgt.). 

rigens No6 

Pennsylvanian Floras, 
t. 9. 1925. 

rigidum Lesquereux 

Coalflora, III, p. 839. 
1884. 

Nicht abgebildet. 

rimosum Sternberg 

Versuch, I, 1, t. 10, f. 
1. 1820. 

L. rimosum Sternb. 

rimosum Mammatt 

Geol. facts Ashby 
Coalfield, t. 32, f. 
120. 1836, 

Unbestimmbar. 

rimosum Presl (Sa- 

in Sternberg, Versuch, 

L. rimosum Sternb. 

gen.) 

II, t. 68, f. 15. 1838. 

(Abb. schematisiert). 

nmoswm Sauveur 

Belgique, t. 62, f. 1. 
1848. 

L. rimosum Sternb. 

rimosum Geinitz fSa- 

Sachsen, t. 2, f. 1, 3, 

Lepidostrohus und 

gen,) 

4. 1855. 

Lepidopkyllum. 

rimosum Geinitz (Sa- 
gen.) 

Sachsen, t. 3, f. 13. 
1855. 

L. rimosum Sternb. 

rimosum Geinitz (Sa- 

Sachsen, t. 3, f. 14, 14 

Unbestiinmbare Blatt- 

gem) 

A. 1855. 

fragmente. 

rimosum Geinitz (Sa- 
gem) 

Sachsen, t. 3, f. 15. 
1855. 

If. fusiforme Corda. 

rimosum Geinitz (Sa- 
gem) 

Sachsen, t. 4, f. 1. 
1855. 

Unbestimmbar. 

rimosum Geinitz (Sa- 
gem) 

Sachsen, t. 10, f. 2. 
1855. 

? Stigmariopsis. 
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Name, 


nmosum EichwaM 
(Sagen.) 

nmosum Dawson 


rimosum Dawson 


Literatur 


Dentnng 


Lethaea rossica, I, t. 

7, f. 7. 1860. 

Q. J. G. S., London, 
XXII, t. 9, f. 42, 43. 
1866. 

Acadian Geology, f. 
169 D. 1868. 


Wertlos. 

Wertlos. 

Wertlos. 


rimosum von Roehl 


rimosum von Roehl 
var, costatum 

rimosum Schimper 


fimosum Feistmantel 
(Sagem) 

rimosum Feistmantel 
(Sagen.) 

rimosum Feistmantel 

fimosum Lesqnereux 

rimosum Weiss 

rimosum Achepohi 
(Sagem) 

rimosum Achepohi 
(Sagem) 

fimosum Achepohi 
(Sagem) 

rimosum Renault 


rimosum Kidston 


rimosum Lesqnereux 


rimosum Zeiller 

rimosum Potoni^ 

rimosum Hofmann et 
Ryba 

rimosum Hofmann et 
Ryba 


Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 8, f. 
1. 1868. 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 10. 
f. 2. 1868. 

Traite, II, t. 60, f . 8, 
8a (Kopie n. Gei- 
nitz, t. 3, f. 13). 
1870. 

Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, t. 48, f. 1. 
1875. 

Bohmen, Palaeontogr.. 
XXni, 2, t. 49, f. ' 

I. 1875. 

Palaeontol. Beitrage, 
III, t. 6, f. 2. 1878. 
Goalflora, II, t. 64, f. 

II. 187^-80. 

Aus der Steinkohle, t. 

4, f. 28. 1881. 
Niederrh. West! 
Steink., t. 9, f. 25. 
1881. 

Niederrh. Westf. 
Steink.. t. 9, f. 26, 
27. 1881. 

Niederrh. Westf. 
Steink., Erg. Biatt 
11,1 18,19.1883. 
Cours, II, t. 5, f. 6, 7 
(Kopie n. Geinitz, t. 

3, f. 13). 1882. 

Ann. and Mag. of Na- 

tnr. History, (5) 
XIV, t. 5, f. 5. 1884. 
13th Ann. Rept. In- 
diana Dept, of Geo- 
logy, II, t. 17, 13. 
1884. 

Valenciennes, t. 67, f. 
i 4, 5. 1886—88. 

■ Rotlieg. Thuringen, t. 
i 27, f. 4. 1893. 

I Leitpflanzen. t. 15, f. 

4, im 

Leitpflanzen, t. 15, f. 

5, 1899. 


L. rimosum Sternb. 

L. lanceolatum Lesq. 
L. rimosum Sternb. 

L. rimosum Sternb. 

L* lanceolatum Lesq. 

c/. h. Roberta Nat- 
horst. 

? L. rimosum 
Sternb. 

L. rimosum Sternb. 

L. aculeatum 
Sternb, 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

L. rimosum Sternb. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

L, rimosum Sternb. 

? L. rimosum Sternb. 

L. lanceolatum Lesq. 

L. serpentigerum Ko- 
nig. 
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Name 


Literatur 


Deutm^ 


fimosum Hofmann et 
Eyba 

fimosum White 
fimosum Kidston 
fimosum Zalessky 

fimosum Zalessky 
fimosum Fischer 
fimosum Fischer 
fimosum Bureau 

fimosum Bureau 

fimosum Rydzewski 
fimosum Rydzewski 
fimosum Rydzewski 
fimosum Berry 
fimosum Gothan 

fimosum Gothan et 
Franke 

Roberta Nathorst 

Roberta Nathorst 

cf, Roberta Carpentier 

Roemerianum Goep- 
pert (Sagen.) 
rugosum Brongniart 

fugosum Presl (Sagem) 

rugosum Goeppert 
(Sagem) 


Leitpflanzen, t. 15, f. 
6. 1899. 

Missouri, t. 54, f. 3, 

4. 1899. 

Garb. Lyc. and Sphe- 
noph,, 15. 1901. 
Donetz, I, Lycopod., 
t. 2, 1 7, 8; t. 3, 1 

I, 2,4.1904. 
Bonetz, I, Lycopod., 

t. 3, 1 6. 1904. 

Abb. und Beschr., IV, 
74, 1 1, 4. 1906. 
Abb. und Beschr., IV, 
74, f. 2, 3, 19:06. 
Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 3, 1 
2; t. 42, f. 1. 1913— 
1914. 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 42, 1 
2, 3. 1913—1914. 
Flora weglowa Pols- 
ki, t. 6, f. 4, 5. 1919. 
Flora weglowa Pols- 
ki, t. 6, 1 1, 2. 1919. 
Flora weglowa Pols- 
ki, t. 6, 1 3. 1919. 
Paleobotany of Peru, 

I t. 8. 1922. 
in Giirich, Leitfossi- 
lien, III, t. 32, f. 1. 
1923. 

Der Westf. Rheinische 
Steinkohlenwald, t. 
31, f. 2.1929 (=Abb. 
und Beschr., f. 3). 
Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 4, t. 

5, f. 9, 10; t. 14, f. 
2. 1914. 

Zur Foss. Flora der 
Polarlander, 11, 1, 
t. 3, f. 16—18; t. 6, 
f. 14, 15. 1920. 

Bull. Soc. g6ol. de 
France, (4) XXIV, t. 
4, f. 7. 1924. 
Uebergangsgebirge, p. 
184. 1852. 

Prodrome, p. 85, 173. 
1828. 

in Sternberg, Versuch, 

II, t. 68, f. 4. 1838. 
Uebergangsgebirge, t. 

1 37, f. 2. 1852. 


L. fusiforme Oorda. 

cf. L. fimosum Sternb. 

L, fimosum Sternb. 

Schematische Skizze. 
L. fimosum Sternb. 

L, Tijoui Lesq. 

L. fimosum Sternb. 

c/. L. Tijoui Lesq. 

cf, L. spetsbergense 
Nath. 

^ L. fimosum Sternb. 

Unbestimmbar. 
cf. L. Tijoui Lesq. 

I L. fimosum Sternb. 

? L. fimosum Sternb. 
cf. L. Tijoui Lesq. 

cf. L. Tijoui Lesq. 

L, Roberta Nathorst 

L. Roberta Nathorst 

L. Roberta Nathorst 

L. Volhmannianum 
Sternb. 

Nomen nudum. 

9 L. obovatum Zeiller. 
Unbestimmbar. 
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Literatur 

Deutung 

rugosum Auerbach et 
Trautsch. (Sagen.) 

Nouv. Mem. Soc. imp. 
des Natural. Mos- 
cou, XIII (XIX), p. 
41, t. 8, f. 6. 1860. 
Report GeoL Survey 
Ohio, Paleont., II, t. 
53, f. 4. 1875. 

Unbestimmbar. 

i 

Bushvillense Andrews 

Unbestimmbar. 

saalfeldense Solms 

Abh. Geol. Landes- 
anst., N. F., 23, t. 1, 
f. 7—11. 1806. 

L, saalfeldense Solms 
(Anatomic). 

salebrosum Wood 

Trans. Amer. Phil. 
Soc., XIII, t. 8, f. 6.1 
1866. 

Unbestimmbar. 

Schlotkeimianum Presl 
(Aspid,) 

in Sternberg, Versuch, 
II, t. 68, f. 10. 1838. 

Sigillaria Brardi Bgt. 

Schnialhauseni Zaless- 
ky 

Flore pal^ozoique An- 
gara, t. 4, f. 5, 5a. 
1918. 

Unbestimmbar. 

scobmiforme Meek 

Bull. Phil. Soc. 
Washington, II, t. 1, 
f. 1. 1876. 

Wertlos. 

ScotU Kisch 

Annals of Botany, 
XXVII, t. 24, f. 3. 
1913. 

Lepidofloios ScotU 
Gordon, 

scutatum Lesquereux 

Coalflora, 11, t. 63, f. 

6, 6 b— c. 1879—80. 

Wertlos. 

scutatum White 

Missouri, t. 45, f. 4; 
t. 54, f. 5; t. 55, f. 
1, 2; t. 72, f. 4. 1899. 

Unbestimmbar. 

scutatum Sellards 

Univ. Geol. Surv. of 
Kansas, IX, t. 56, 
f. 3. 1908. 

Unbestimmbar. 

scythicum Eoman. 

vgl. Schuster, Abh. 
Kon. Bayr. Ak. d. 
Wiss. Math. Ph. KL, 
xxvn, 5, t. B, f. 8. 
1916. 

Wertlos. 

selaginoides Stern- 

Sternberg, Versuch, I, 

cf. Bothrodendron mt- 

berg 

2, t. 16, f. 3: t. 17, 
f. 1. 1823. 

nutifolium Boulay. 

selaginoides L. et H. 

Fossil Flora, I, t. 12. 
1831. 

Bothrodendron minuti- 
folium Boulay. 

selaginoides L. et H. 

Fossil Flora, II, t. 113. 
1834, 

Wertlos, 

selaginoides Mammatt 

Geol. Facts Ashby 
Coalfield, t. 40, i 
256; t. 57, f. 324. 
1836. 

Unbestimmbar, 

selaginoides Sehim- 

Traits, II, t. 59, f. 5 

Bothrodendron minuti- 

per 

(Kopie n. L. et H. 
1831). 1870. 

folium Boulay. 

selaginoides Dawson 

Foss. Plants Lower 
Garb, and Millstone 
Grit, t. 9, f. 82, 83. 
1873. 

Wertlos. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

selaginoides Heer 

Flora fossilis Helve- 
tiae, t. 16, 1 6, 7. 
1876. 

Wertlos (? L, opMurus 
Bgt). 

selaginoides Heer 

Flora fossilis arctica, 
IV, 1, t. B, f. 21. 
1876. 

Wertlos (c/. L. Bober- 
til Nathorst). 

selaginoides Hofmann 
et Ryba 

Leitpflanzen, t. 13, f. 
4, 5. 1899. 

Unbestimmbar. 

selaginoides Bureau 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 35, 
f. 1—3; t. 36, f. 1; 
t. 36 bis, f. 1. 1913— 
1914. 

Bothrodendron minu- 
tifolium Boulay. 

selaginoides Kurtz 

Atlas, Actas Acad. 
Nacion. Gienc. Cor- 
doba, VII, t. 14, f. 

N. 1921. 

Wertlos. 

selaginoides yon 

Roehl (Lycopodites) 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVHI, t. 6, f. 
2, 3, 5. 1868. 

Wertlos. 

selaginoides von 

Westfalen, Palaeon- 

Bothrodendron minu- 

Roehl (Lycopodites) 

togr., XVIII, t. 6, f. 
4; t. 7, f. 3. 1868. 

tifolium Boulay. 

selaginoides Feist- 

Bohmen, Palaeontogr., 

Unbestimmbar (vgl. 

mantel (Ly copod,) 

XXIII, 2, t. 30, f. 3, 
4; t. 31. 1875. 

L, lycopodioides 
Bureau t. 33, 34 = 
f L, species). 

selaginoides Geinitz 
( Lycopodites ) 

Sachsen, t. 1, f. 2 — 1 
1855. 

Unbestimmbar. 

selaginoides Carru- 

Monthly microse. 

L, vasculare Binney 

thers 

Journal, II, t. 27. 
1869. 

(Anatomie). 

selaginoides William- ' 
son 

Organization, II, t. 24, 
f. 1— 6; t. 25, f. 7. 
1872. 

L, vasculare Binney, 

selaginoides William- 
son 

Organization, IX, t. 

22, f. 33—35; t. 23, 
f. 36, 37. 1878. 

L, vasculare Binney. 

selaginoides William- 
son 

Organization, XI, f. 1 
— 8, f. 21, 22. 1881. 

L, vasculare Binney. 

selaginoides Felix 

Abh. Geol. Spezialk. 
Preussen, VII, 3, t, 
3, f. 6; t. 4, f. 4. 
1886. 

L, vasculare Binney. 

selaginoides Solms 

Einleitung, f. 23, 24. 
1887. 

L. vasculare Binney. 

selaginoides Toula 

Die Steinkohlen, t. 3, 
f. 5 (Kopie n. 
Solms). 1888. ^ 

L. vasculare Binney. 

selaginoides Renault 

Bull. Soc, Hist. nat. d’ 
Autun, I, t. 6, f. 18 
(Kopie nach Felix). 
1888. 

L, vasculare Binney. 

selaginoides Renault 

Les plantes fossiles, 
t. 37 G. 1888. 

Wertlos. 


Fossilium Catalogus II. 15. 


26 
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Pars 15 


Name 


Literatur 


Deutung 


selagimides Verschaf- 
felt 

seluginoides Hick et 
Cash 


Botan. Jaarboek Do- 
donaea, I, t. 8, t 2. 
1889. 

Proceed. Yorksh. 

Geol. and Polyt. 
Soc., XI, 2, t. 16. 


Wertlose Eopie n. 
Williamson: L, vas- 
culare. 

L. vasculare Binney. 


selaginoides Hove- 
lacque 


1889, 

M6m. Soc. Linn, de 
Normandie, XVII, t. 
1—7. 1892. 


L. vasculare Binney. 


selaginoides Bower 
selaginoides Scott 


Annals of Botany, 
VII, t. 17, f. 2. 1893. 
Studies, f. 54-56. 
1900. 


L. vasculare Binney. 
L. vasculare Binney. 


selaginoides Zeiller 
selaginoides Weiss 

selaginoides Potoni^ 


Elements de paleobo- 
tanique, f. 125. 1900. 

Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and 
Phil. Soc., XLV, 7, 
t. 3, f. 8. 1901. 

Engler und Prantl, 
Natiirl. Pflanzen- 


L. vasculare Binney. 
L. vasculare Binney. 

L, vasculare Binney. 


selaginoides Weiss et 
Lomax 

selaginoides Weiss 

selaginoides Stein- 
mann 

selaginoides Scott 
selaginoides Bower 
selaginoides Lotsy 

selaginoides Stopes 
selaginoides Kisch 

selaginoides Pelourde 
selaginoides Scott 


fam., I, 4, f. 414. 
1901 (n. Scott). 

Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and 
Phil. Soc., XLIX, 

17, t. 1, f. 1—4. 
1905. 

Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and 
Phil Soc., LI, 8, f. 
a, 8. 1907. 

Einfilhrung Palaeonto- 
logie, f. 49 B. 1907. 

Studies, Ed. 2, f. 59— 
61, 66. 1908. 

Origin of a Landflora, 
f. 176. 1908. 

Botan. Stammesge- 
schichte, 11, f. 304, 
4; 305, 1, 2, 4. 1909. 

Ancient plants, f. 95. 
1910. 

Physiol. Anatomy, 
Annals of Botany, 
XXVII, f. 1 A, 2 
A ?, 4, 6, 7, 10 C, 
12, IB B, 14 A, 15 A, 
23 A, B. 1913. 

Paleontol. v6getale, f. 
24. 1914. 

Studies, Ed. 3, I, f. 
62—64, 69. 1920. 


L, vasculare Binney. 


L. vasculare Binney. 


L. vasculare Binney 
(wertlose Kopie). 


L. 

vasculare 

Binney. 

L. 

vasculare 

Binney. 

L. 

vasculare 

Binney. 

L. 

vasculare 

Binney. 

L. 

vasculare 

Binney. 


L. vasculare Binney, 
L. vasculare Binney, 
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Name 

Literatur 

Deutung 

selaginoides Leclerq 

Goalballs Bonxhar- 
mont, t 14—17, 49. 
1925. 

L. vasculare Binney. 

Sellonii Goeppert 

Silur und Devonfl., 
Nova Acta, XXVII, 
p. 519. 1868. 

Knorria Sellonii 

Sternb. 

Serlii Presi 

in Sternberg, Versuch, 
II, p. 177. 1838, 
Histoire, I, t. 158, f. 9. 
1836. 

Unbestimmbar. 

Serlii Bgt. (Sigill.) 

Unbestimmbar. 

Serlii Geinitz 

in Cotta, Der Altai, t 
3, f. 5, 6. 1871. 

Unbestimmbar. 

serpentigerum Konig 

leones fossiles secti- 
les, t. 16, f. 195. 
1825. 

L. serpenUgerum 

Konig. 

serpentigerum Kid- 

Flora of the Carbonif. 

L. serpentigerum 

ston 

period, t. 51, f. 2. 
1901. 

Konig. 

serpentigerum Fischer 

in Potonid, Abb. und 
Beschr., IV, 75, f. 1. 
1906. 

L. serpentigerum 

Konig. ' 

serpentigerum Fischer 

in PotoniA Abb. und 
Beschr., IV, 75, f. 2. 
1906. 

L, serpentigerum 

Kbnig var. elliptica. 

serpentigerum Fischer 

in Potonie, Abb. und 
Beschr., IV, 75, f. 3. 
1906. 

L. serpentigerum 

Konig var, distans. 

serpentigerum Ryd- ^ 

Flora weglowa Pols- 

cf. L. serpentigerum 

zewski 

ki, I, t. 5, f, 5, 1919. 

Kbnig (Abb. nicht 
sehr gut). 

serpentigerum Gothan 

in Giirich, Leitfossi- 
lien, III, t. 32, f. 2. 
1923. 

L. serpentigerum K5- 
nig var, ? elliptica* 

■ . ■ ■ • ■ ■ .. ' ■ 

serpentigerum Hirmer 

Handbuch, I, f. 237 
(Kopie n. Konig). 
1927. 

L. serpentigerum Kd- 
nig. 

serpentigerum Gothan 

Der Westf. Bheinische 

L. serpentigerum KO- 

et Franke 

Steinkohlenwald, t. 
29, f. 3. 1929 (= 
Abb. und Beschr., f. 
2). 

nig var, ? elliptica* 

setifolium Lesquereux 

Coalflora, II, p. 370. 
1879—80. 

Nomen nudum. 

sexangulare Goeppert 

Debergangsgebirge, t. 
43, f. 4. 1852. 

Unbestimmbar. j 

' [i 

sexangulare Eich- 
wald 

Lethaea rossica, I, t. 
5, f. 8, 9. 1860. 

Unbestimmbar. 

sigillarioides Lesqne- 
renx 

in Roger’s GeoL of 
Penn’a, t. 15, f. 6. 
1858. 

Unbestimmbar. 

sigillarioides Goep- 
pert 

in Bronn, Index, p, 
1106. 1848. 

Nomen nudum. i 

simile Kid ston 

in Jongmans, Flora 
Dutch Carbonife- 
rous, p, 215. 1909. 

L. opMurus Bgt. i 


I 
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Name 


Literatur 


Deutung 


simile Vernon 


simile Crookall 


simplex Lesquereux 


soconoense Herrick 


Spenceri Williamson 


Spenceri Williamson 

spetsbergense Nat- 
horst 


spetsbergense Fiscker 


spetsbergense Nat- 
horst 


spetsbergense Nat- 
horst 


spinulosum Host 

squamif^rum Lesque- 
lenx , 

squammosum Goep- 
pert 

squamosus Schloth. 
(Palmac,) 

Steinbeckii Goepperfc 
Sternbergii L. et H, 
Sternbergii L. et H. 


Warwickshire Coal- 
field, Q. J. G. S., 
LXVIII, t. 57, f. 7. 
1912. 

Bristol and Somerset, 
Geoloff. Magazine, 
LXII, t. 16, f. 2. 
1925. 

Geol. Survey of Illi- 
nois, II, t. 45, f. 5. 
1866. 

Journal Geology, XTI, 
f. 6, 7. im (Bull. 
Univ. New Mexico, 
II, t. 7, f. 1 ?). 
Organization, XVI, t. 
7, f. 20—22; t. 8, f. 
19. 1889. 


Organization, XIX, f. 

41—49; f. 50. 1893. 
Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 1, t. 
7, f. 1—7; t. 9, f. 3- 
4 (?); t. 10, f. 14, 15. 
1894. 

in Potonid, Abb. und 
Beschr., IV, 76, 1 
Abb. 1906. 

Danmarks Eksped. to 
Gronlands Nord- 
ostkyst, III, 12, t. 
16, f. 25. 1911, 


Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 4, t. 
2, f. 1-^9; t. 3, f. 7; 
t. 4, f. 10 (?), 11; t. 
13, f. la; t. 14, f. 1; 
Text! 7—9. 1914. 
De filic. ectypis, p. 9. 
1839. 


Ooalflora, II, t. 62, f. 

3, 3a— d. 1879—80. 
Uebergangsgebirge, t. 
21, 22. 1852. 


Petrefaktenkunde, t. 

15, f. 5. 1823. 
Systema filic. fossil., 
t. 41, f. 4. 1836. 
Fossil Flora, I, t. 4. 
1831. 


Fossil Flora, 11, t. 112. 
1834. 


L. ophiurus Bgt. 


L. ophiurus Bgt. 


Wertlos. 


Unbestimmbar. 


Spencerites insignis 
Scott. 

Spencerites insignis 
Scott. 

L. spetsbergense Nat- 
horst. 


L. spetsbergense Nat- 
horst. 

L. spetsbergense Nat- 
horst. 


L. spetsbergense Nat- 
horst. 


Sigillaria spinulosa 
Germ. 

Wertlos. 

cf. L. Harcourti With. 

(Anatomie). 

Wertlos. 

Unbestimmbar. 

L. ophiurus Bgt 

cf, L. ophiurus Bgt. 
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Name 

Sternbergii BncMand 

Sternbergii Mammatt 

Sternbergii L. et H. 
Sternbergii Bronn 

Sternbergii Bronff- 
niart 

Sternbergii Sauveur 
Sternbergii d’Orbigny 

Sternbergii Owen 

Sternbergii Ettings- 
hausen | 

Sternbergii Golden- ! 
berg 

Sternbergii Miller 

Sternbergii Dawson 
Sternbergii Bureau 

Sternbergii von Eoebl 
Sternbergii Scbimper 

Sternbergii Scbimper 
Sternbergii Scbimper 


Literatur 


Geology and Minera- 
logy, t. 55, f. 1-^3. 
1836 (Ed. Ill, 1858, 
t. 75, f. 1—3) (Ko- 
pien n. Sternberg). 
Geol. facts Asbby 
Coalfield, t. 63, f. 

144 a, t. A 9. 1836. 
Fossil Flora, III, t. 
203. 1837. 

Letbaea geognostica, 
I, p. 34, t. 8, 1 2. 
1835—37. 

Histoire, II, p. 15, t. 
16, f 1—4. 1838 (Ko- 
pien nacb Sternberg 
und L. et H.). 
Belgique, t. 59, f. 1. 
1848. 

Cours de paMontolo- 
gie, f. 387. 1851 
(Kopien n. Stern- 
berg). 

I Report Geol. Survey 
! Wisconsin etc., t. 6, 
f. 4. 1852. 

Radnltz, t. 26, f. 1, 2; 

t. 27; t. 28. 1854. 
Flora saraep. fossilis, 

1, t. B, f. 1. 1855. 
The testimony of the 

Rocks, f. 23-25 
(Kopien nacb Stern- 
berg’s t. 2). 1857. 

Q. J. G. S., London, 
XV, 1 3a, 3b. 1859. 
V6g6t. de r^poque 
houillere. Revue des 
Cours scientifiques, 
IV, f. 92, 93, 94. 
1867 (Kopien n. 
Sternberg). 
Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 8, f. 
8a. 1868. 

Trait6, II, t. 58, f. 1, 

2 . 


Traite, II, t. 58, f. 3, 
4. 1870. 

Traite, II, t. 59, 1 1 
(Kopie n. v. Roebl). 
1870. 


Deutung 


fig. 1 unbestimmbar. 
fig. 2, 3 L. dichoto- 
mum Sternb. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 

L. dichotomum Sternb. 


fig. 1 unbestimmbar. 
fig. 2, 3 L. dichoto- 
mum Sternb. 
fig. 3 unbestimmbar. 
L. ophiurm Bgt. 

L» dichotomum Sternb. 
und unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


L. longifolium Bgt. 
Unbestimmbar. 

L. dichotomum Sternb. 


Wertlos. 

f. 92, 94 L. dichoto- 
mum Sternb. 
f. 93 unbestimmbar. 


Wertlos. 


Unbestimmbar L. 

acutum Presl). 
Strobilus cf, L. varia- 
bills L. et H. 

L. ophiurus Bgt, 

? Lepidophloios acero- 
sus L. et H. 
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Sternbergii Schimper Traits, II, t. 59, f. 2 F cf, L. Wortheni 
(L. elongatum Sau- Lesq, 

veur). 1870. 

Sternbergii ScMmper Traite, II, t. 60, f. 3 ? L. aculeatum Sternb. 
(Typus L. aculea- 
tum), 1870. 

Sternbergii ScMmper Traits, II, t. 60, 14 ? Junges Exemplar 
(Kopie n. Geinitz von L. aculeatum 
t. 3, 1 6). 1870. Sternb. 

Sternbergii Schimper Traite, II, t. 60, f. 5 ? L. aculeatum 
(Typns L* obova- Sternb. 

turn). 1870. 

Sternbergii Ijjeill Elements of geology, Wertlose Kopien nach 
Ed. 7, f. 453—455. ‘ L. et H. 

1871. 

sternbergii Nicholson Manual of Palaeonto- L. dichotomum 
et Lydekker logy, f. 387. 1872 Sternb. und iinbe- 

(Kopien n. Stern- stimmbar. 

berg t. 1 und t. 2 
pars). 

Sternbergii Heer Flora fossilis Helve- Unbestimmbar. 
tiae, I, t. 16, 1 8; t. 

18, f. 5. 1876. 

Sternbergii Heer Flora fossilis arctica, L. Roberta Nathorst 
IV, 1, t. 3, 1 1, 2, (nach Angaben von 
5—7, 14—18, 20; t. Nathorst. Abbildun- 
4, 1 3, 4. 1877. gen jedoch z. T. 

wertlos), 

Sternbergii Flora fossilis arctica, Nathorst. 

IV, 1, t. 3, 1 19. 

■ 1877.' ■' 

Sternbergii Heer Flora fossilis arctica, L. spetsbergeme l^diX- 
IV, 1, t. 3, f. 3, 4. horst. 

1877. 

Sterjibergii Hmx Flora fossilis arctica, Lepidostrobus Eeeri 

IV, 1, t. 3, f. 8—13. Nathorst. 

■ 1877..- ■ 

Sternbergii Heer Flora fossilis arctica, f L. Roberta Nat- 
IV. 1, t. 4, 1 3—4. horst. 

■ 1877..;: ■ 

sternbergii Heer Flora fossilis arctica, Wertlos. 

IV. 1, t. 5, f. 2b, 5c. 

1877 ., ■■ ■ .. . 

Sternbergii Heer Urwelt der Schweiz, ? L, ophiurus Bgt. 

. .. Ed. II, f. 8. 1879. 

Siernbergit Heer Urwelt der Schweiz, L. Roberta Nathorst. 

. .. r. II, f. 9. 1879. 

Sternbergii Heer Urwelt der Schweiz, Lepidostrobus Eeeri 

Ed. II. f. 10, 11. Nathorst. 

1879. 

Sternbergii Roemer in Bronn, Lethaea pa- L. obovatum Zeiller. 
laeoz., Ed. IH, t. 53, 

Sternbergii Roemer in Bronn, Lethaea pa- Unbestimmbar. 
laeoz., Ed. Ill, t. 

53 , 1 2 . 1876 . 
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Name 


Literatur 


Deutung 


Sternbergii Lesque- 
reux 

Sternbergii Saporta 
et Marion 


Sternbergii Schenk 


Sternbergii Quenstedt 


Sternbergii Toula 
Sternbergii M.illex 
Sternbergii Schimper 
Sternbergii Barrois 


Ster7ibergii Hofmann 
et Ryba 

Stern b h'gii Hofmann 
et Ryba 

Sternbergii Hofmann 
et Ryba 

Sternbergii Fritel 


Sternbergii Seward 

Sternbergii var. acule- 
atum Kurtz 


Sternbergii 


striolatmi Eichwald 
(Diplotegium) 
subdichotomum Ster- 
zel 


subfallax Nathorst 


Suckowianum Geinitz 
( Aspid,) 

Suckowianum von 
Roehl 


Coalflora, II, III, t 
107, f. 2. 1884. 
Evolution, Crypto- 
games, f. 75. 1881 
(= L, elongatum 
Sauveur == Schim- 
per, t. 59, f. 2). 
in Richthofen, China, 
IV, t. 42, f. 19, 20, 
34 b. 1883. 

Handbuch der Petre- 
faktenkunde, t. 94, 
f. 15. 1885. 

Die Steinkohlen, t. 3, 
f. 17. 1888. 

North American Geol. 

and Pal., f. ii 1889 
Handbuch, II, Palaeo- 
phyt., f. 140. i890. 
Schimper, Traits de 
pal6ont., II, £. 140. 
1891. 

Leitpflanzen, t. 18, f 

6. 1899. 

Leitpflanzen. t. 13, t 

7. 1899. 

Leitpflanzen, t. 13, f. 

8. 9, 10. 1899. 
PaMobotanique, ft 28 

(Kopie nach Schim- 
per- SchenkL 1903. 
Fossil Plants, H, f, 
141. 1910, 

Atlas, Acad. Nacion. 
Cienc. Cordoba, 

VII, t. 14, f. P. 
1921. 

Atlas ke stratigrafii 
Ostravsko-Karwins- 
ke, t. 58, f. 2. 1928. 
Lethaea rossica, I, t. 

8, f. 5, 6. 1860. 
Erlaut. geol. Spezialk. 
Sachsen, p. 106. 
1901. 


Zur Foss. Flora der 
Polarlander, II, 1. 
t. 2, f. 39; t. 3, f. 
11 b, 12 b, 13. 1920. 
Sachsen, t. 9, f. 4, 5. 
1855. 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 8, f. 
7.1868. 


Wertlos, 

L. Wortheni Lesq. 


Wertlos. 


Wahrsch. L. obovatim, 
Zeiller. 

cf. L. aculeatum 
Sternb. 

Vielleicht L. obova- 
tum Zeiller,. . 

c/. L. aculeatum 
Sternb. 

c/. L. aculeatum 
Sternb. 

L. longifolium Bgt. 

? L. dichotomum 
Sternb. 

Unbestimmbar. 

cf, L. aculeatum 
Sternb. 

L. ophiurus Bgt. 

Wertlos. 


L. lo7igifolium Bgt. 


Wertlos. 

L, rimosum Sternb. 
(zum grossten Teil, 
soweit es Sterzel’s 
eigene Exemplare 
betrifft), 

L. subfallax Nathorst. 


Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

taxifolium Sternberg 

Yersnch, I, 2, p. 26, 

Bl. 1823. 

Nicht abgebildet. 

tenerrimum Auerbacli 
et Trantschold 

Nouv. Mem. Soc. im- 
pel. d. natur. de 
Moscou, XIII (XIX), 
t. 1—3. 1860. 

L. Olivieri Eichwald. 

tenerrimum Zalessky 

M6m. Com. g6ol. Pe- 
trograd, 125, t. 2 — 6. 
1915. 

L. Olivieri Eichwald. 

tenuistriatum Eich- 
wald (Sagen.) 

Lethaea rossica, I, t. 

5, f. 19, 20. 1860. 

Unbestimmbar. 

tesselatum Kiitorga 

Verhandl, K. miner. 
Ges. Petersburg, t. 

2, f. 4. 1844. 

! ? Lepidophloios. 

tessellarioides Grand’ 
Eury 

Loire, p. 523. 1877. 

Nomen nudum. 

tetragonum Sternberg 

Versuch, I, 4, t. 54, f. 
2. 1825. 

Unbestimmbar. 

tetragonum Geinitz 

Hainiclien-Ebersdorf, 
t. 3, f. 1, 2. 1854. 

Wertlos (f. 2 viell. L. 
V 0 Ikmannianum 
Sternb.). 

tetragonum Boemer 

Nordw. Harz, Palae- 
ontogr., IX, 1, t. 8, 
f. 14. 1860. 

Wertlos. 

tetragonum von Boehl 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, t. 22, 
f. 8. 1868. 

Wertlos. 

tetragonum Bawson 

Foss. Plants Lower 
Carbon, and Mill- 
stone Grit Canada, 
t. 5, f. 39, 39a (?40). 
1873. 

Wertlos. 

tetragonum Acbepobl 

Niederrh. Westf. 
Steink., t. 40, f. 2. 
1883. 

Wertlos. 

tetragonum Geinitz 

Lycopodiaceae, Mit- 
teil. a. d. K. Min. 
Geol. etc. Museum 
Dresden, Heft 9, t. 
2,1 3.1890. 

Unbestimmbar. 

Thwaitesi Herrick und 

Journal of Geology, 

Wahrsch. L, ohova- 

mr» stnolatum 

XII, 1 3, 4 und 5 
(var.). 1904 (aucb 
Bull. Univ. of New 
Mexico, II, t. 7, f. 

2, ? 4). 

tum Zeiller. 

riyom* Lesqnereux 

Geol. Bept. Illinois, 

IV, t. 24, f. 1—3. 
1870. 

L, Tijoui Lesct. 

Tonderae Zalessky 

Dombrowa, M6m. Com. 
g^ol. St. P^ters- 
bourg, N. S. 33, t. 

1, f. 7; Textl 6. 
1907. 

L. Tonderae Zalessky 
(zweifelhafte Art 
cf. L, ophiuTus Bgt. 
Oder L. acutum 
Presl). 

transversum Goeppert 
(Sagenaria) 

Uebergangsgebirge, t. 
34, f. 1. 1852. 

Unbestimmbar. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

tfansversum Eichter 
(Sagen>) 

Zeitschr. D. Geol. Ges., 
XVI, p. 164, t. 4, f. 
1. 1864. 

Unbestimmbar. 

tfansversum Achepohl 

Niederrb. Westf. 
Steinkohlengeb., t. 

39, f. 9. 1883. 

Unbestimmbar. 

tfansversum Brong- 
niart 

Prodrome, p. 85, 173. 
1828. 

Nomen nudum. 

trlgonum Sternberg 

Versuch, I, 1, t. 11, f. 
1. 1820. 

Sigillaria. 

trigonum Mammatt 

Geol. facts Ashby 
Coalfield, t. 48, f. 
233. 1836. 

Unbestimmbar. 

truncatum Goeppert 
(Sagem) 

Uebergangsgebirge, t. 
34, f. 7. 1852. 

Wertlos. 

tumidum Bunbnry 

Q. J. G. S., London, 
III, t. 24, f. 1. 1847. 

Unbestimmbar. 

turbinatum Brongniart 

in Scipion Gras, Bull. 
Soc. g4ol. de 

France, (2) XII, p. 
274. 1855. 

Nomen nudum. 

turhinatum Lesque- 
1 reux 

Geol. Rept. of Illinois, 
II, t. 44, f. 6. 1866. 

Unbestimmbar. ,, 

turbinatum Lesque- 

Coalflora, II, t. 64, f. 

Unbestimmbar. 

reux 

5. 1879—80. 


tylodendroides Poto- 

Silur imd Culmflora, 

Unbestimmbar. I 

ni6 

f. 78—94. 1901. 

' ■■ "1 

tylodendroides Sterzel 

Abh. Math. Phys. Kl. 
K. Sachs. Ges. d. 
Wiss„ XXXV, 5, 1. 1 
3, f. 56. 1918. 

Wertlos, , I 

' , . , ■ ' ''li 

umbonatum Goeppert 
(Sagen.) 

in Wimmer’s Flora v. ' 
Schlesien, Erg. 

Band, p. 202. 1845. ^ 

Nomen nudum. 

undatum Auerbach et 
Trautschold 

Nouv. M6m. Soc. im- 
p6r. des Natur. Mos- i 
cou, XIII (XIX), t. 
3, f. 7a, b. 1860. i 

Unbestimmbar. 

, 

Underwoodianum 

Brongniart 

Prodrome, p. 85, 173. 
1828. 

Nomen nudum. 

imdulatum Sternberg 

Versuch, I, t. 10, f. 2. 
1820. 

Unbestimmbar. 

undulatum Sauveur 

Belgique, t. 62, f. 4. 
1848. 

Unbestimmbar. 

undulatum Eoemer 

Nordw. Harzgeb,, Pa- 
laeontogr., IX, 1, t. 
8. f. 13. 1860. 

Unbestimmbar. 

undulatum Dawson 

Q. J. G. S., London, 
XXII, t. 9, f. 41. 
1866. ■ 

Unbestimmbar. 

undulatum Feist- 
mantel 

Radnic, Abh. E. 

Bohm. Ges. d. Wiss., 
(6) II, t. 2, f. 3, 6. 
1868. 

Unbestimmbar. ! 

undulatum Dawson 

Acad. Geology, Ed. 11, 
f. 169 E. 1868. 

Unbestimmbar. i 

f 
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.Name 


Literatur 


Deutung 


undulatum von 
Roehl 

undulatum Eichwald 
(Sagen.) 

undulatum Presl 
(Aspid.) 

undulatum Geioitz 
(Aspid.) 

undulatum Peistman- 
tel (Aspid.) 

undulatum Achepohl 
(Aspid.) 

undulatum Weiss (As- 
pid.) 

undulatum Hofmann 
et Eyba (Aspid.) 

uraeim Wood 


varktns Brongniart 

vmiolatum Presl 
pid.) 

vasculare Binney 
msculare Binney 


vasculare Seward 


vasculare Hirmer 

vasculare Binney 
(SigilL) 

vasculare Binney 
(SigilL) 

vasculare Binnev 
(SigilL) 

vasculare Binney 
(Sigm.) 


vasculare Binney 
(SigilL) 

vasculare Binney 
(SigilL) 

Veltheimii Sternberg 


Westfalen, Palaeon- 
togr., XYIII, t. 32, 
f. 1. 1868. 

Letliaea rossica, I, t. 

8, f. 8; t. 9, f. 1. 
1860. 

in Sternberg, Versuch, 
11, t. 68, f. 13. 1838. 
Sachsen, t. 3, f. 17. 
1855. 

Abh. K. Bohm. Ges. 
d. Wiss., (6) II, t. 2, 
f. l>-6. 1868/ 
Niederrh. West! 

Steink., t. 24, f. 8. 

I 1882. 

I Aus der Steinkohle, 
f. 36. 1882. 

Leitpflanzen, t. 14, f, 
7. 1899. 

Trans. Amer. Phil. 
Soc., XIII, t. 9, f. 

5. 1866. 

Prodrome, p. 86, 173. 
1828. 

in Sternberg, Versuch, 
II, 7, 8, t. 68, f. 12. 
1838. 

Q. J. G. S., London, 
XVIII, t. 6. 1862. 
Observations, II, t. 8, 

f. 7_9 (? 6). 

1871. 

Fossil plants, 11, f. 
148—155, 168 A. 
1910. 

Handbuch, I, f. 244— 
255. 1927. 

Q. J. G. S., London, 
XVIII, t. 4, 5. 1862. 
Phil. Trans. Boy. 
Soc., London, t. 31 
—35.1865. 
Observations, HI, t. 

14, f. 4— 6. 1872. 
Observations, IV, t, 

19, f. 1, 2; t. 20, f. 
1— 5; t. 22, f. 1—4; 
t. 23, f, 1—3. 1875. 
Renault, Cours, I, t. 
18, f. IS; t. 19, f. 1. 
1881. 

Renault, Cours, II, t. 

2, f. 6, 7, 8. 1882. 
Versuch, I, 4, t. 52, f. 

3. t82S. 


Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

L. obovatum Zeiller. 
Unbestimmbar. 

L. aculeatum Sternb. 

Nomen nudum. 
Sigillaria. 

L. vasculare Binney 
(Anatomic). 

L. vasculare Binney. 

L. vasculare Binney. 

L. vasculare Binney. 
L. vasculare Binney. 
L. vasculare Binney. 

L. vasculare Binney, 
L, vasculare Binney. 

L, vasculare Binney. 

L. vasculare Binney. 
L. Veltheimii Sternb. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

Yeltheimii Presl (Sa- 
gen.) 

in Sternberg, V ersuch, 
n, t. 68, f. 14. 1838. 

L. Yeltheimii Sternb. 

Yeltheimii 

leones fossiles sectx- 
les, t. 18, f. 236. 
1825. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Roemer 
(Sagen,) 

Palaeontogr., Ill, t. 7, 
f. 14. 1852. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Goeppert 
(Sagen,) 

Uebergangsgebirge, t. 
17—20; t. 24, f. 2, 

3; t. 43, f. 1. 1852. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Jasche 
(Sagen,) 

Die Gebirgsform. in 
der Grafschaft Wer- 
nigerode, t. 1, f. 2, 
1852. 

L, Roberta Nath. 

Yeltheimii Roemer 
(Sagen,) 

! Nordw. Harz, Palae- 
ontogr., V, t. 8, f . 
1, 2, 4, 5. 1854. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Geinitz 
(Sagen,) 

Hainichen-Ebersdorf, 
t. 4, 5; t. 6, i 1—3. 
1854, 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Roemer 
(Sagen,) 

Nordw. Harz, Palae- 
ontogr,, IX, 1, t. 3, 
f. 6. 1860. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Goeppert 
(Sagen,) 

! Silur- und Devonflora, 
t. 40, f. 3, 4; t. 41, 
f. 2—4; t. 42, f. 1; 
t. 43. 1860. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Eichwald 
(Sagen.) 

Lethaea rossica, I, t. 
7, f. 2—6. 1860. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Schimper i 

Vosges, t. 21, f. 3; t. 

L, Yeltheimii 

(Sagen,) 

22, f. 1; t. 23, f. 1. 
1862. 

Sternb. 

Yeltheimii Schimper 

Vosges, t. 26, f. 2, 3. 

? L, Yeltheimii 

(Sagen,) 

1862.' 

Sternb. BebUtterte 
Zweige (Moglich 
auch L, Roberta 
Nath.). 

Yeltheimii Schimper 
(Sagen,) 

Vosges, die iibrigen 
Abb. 'auf t. 21—26. 
1862. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Richter 
(Sagen,) 

Zeitschr. D. Geol. 
Ges., XVI, t. 51, i 
1.1864. 

Knorria. 

Yeltheimii Baily (Sa- 
gen.] 

Memoirs Geol, Survey 
Ireland, Expl. Sheet 
192 and part of Sh. 
199, f. a, b (b man- 
gelhafte Kopie n. 
Geinitz). 1864. 

Unbestimmbar. 

Yeltheimii Heer 

Ur welt der Schweiz, 
f. 2a. 1865. 

Unbestimmbar. 
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Name 

Literatar 

Deutung 

Veltkeimii y. EoeM 

Westfalen, Palaeon- 
togr., XVin, t. 8, f. 
3; t. 23, f. 5. 1868. 

Unbestimmbar. 

Veltkemii Heer 

Flora fossilis arctica, 

I, t. 20, f. 9a. 1868. 

Wertlos. 

VeUheimii Ebray 

Veg6t. foss. Terrain 
de Transition, t. 5— 
8. 1868. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Eoemer 

Geologie von Ober- 
schlesien, t. 4, f. 4, 
5. 1870. 

Unbestimmbar. 

VeltheimU ScMmper 

Traits, H, t. 59, f. 6. 
1870. 

Unbestimmbar. 

VeUheimii Heer 

Flora fossilis arctica. 
II, 1, ? t. 8, f. 2c; 
t. 9, f. 2a?, 3, 4. 
1871. 

Bothrodendron kiltor- 
kense Haughton. 

Veltkemii Heer 

Flora fossilis arctica, 
11, 1, t. 8, f. 3, 4. 
1871. 

Bothrodendron Wyki- 
anum Heer. 

Veltheimii Heer 

Flora fossilis arctica, 
11, 1, t. 8, f. 1, 2, 
^7. 1871. 

Unbestimmbar. 

VeUheimii Heer 

Q. J. G. S., London, 
XXVIII, t. 4, f. 1. 1 
1872. i 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Heer 

Flora fossilis arctica,! 
Ill, 1, t. 4, 1 1—6: 
t. 5, f. 3. 1874. 

L. Roberta Nathorst. 

Veltheimii Feistman- 
tel (Sagen.) 

Eothwaltersdorf, Zeit- 
scbr. D. Geol. Ges., 
XXV, t. 17, f. 31. 
1873. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Feistman- 
tei (Sagen.) 

Eothwaltersdorf, Zeit- 
schr. D. Geol. Ges., 
XXV, t. 17, f. 32. 
1873. 

L. Roberta Nathorst. 

Veltheimii Heer 

Flora fossilis Helve- 
tiae, t. 18, f. 6. 1876. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Eoemer 

Letbaea palaeozoica, 
Atlas, t. 37, f. 3. 
1876. 

Wertlos. 

Veltheimii Star 

Culmflora, II. t. 18, f. 
2, 3; ? t. 21; ? t. 
22, f. S; Textf. 34. 
1877. 

L. Veltheimii Sternb, 

'Veltheimii Star 

Culmflora, II, t. 19, 
f. 5, 6. 1877. 

c/* X. obomtum Zeil- 
ler. 

Veltheimii Star 

Culmflora, II, t. 19, 
f. 8, 1877. 

Lepidostrobus typ, 
mriabilis L. et H. 

Veltheimii Star 

Culmflora, II, t. 19, 
f. 9, 10. 1877. 

? Lep. VeltheimU 
Sternb. Beblatterte 
Zweige. 

VeltheimU Star 

Culmflora, H, t. 20, f. 
j 1, 2, 3, 4. 1877. 

L. serpentigerum K5- 
nig mr, elliptica. 
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Veltheimii Stur 

Veltheimii Stur 

Veltheimii Stur 

Veltheimii Stur 

Veltheimii Stur 

Veltheimii Zeiller 

Veltheimii Schmalhau- 
sen 

Veltheimii Toula 

Veltheimii Heer 

Veltheimii Saporta 
(Sagen.) 

Veltheimii Feistman- 
tel 

Veltheimii Lesque- 
reux 

Veltheimii Eothpletz 

Veltheimii Eeuault 

Veltheimii Achepohl 
(Sagem) 

Veltheimii Renault 

Veltheimii Weiss 

Veltheimii Schmalhau- 
sen 


Gulmflora, II, t. 20, f. 

5. 1877. 

Gulmflora, II, t. 20, f. 

6. 1877. 

Gulmflora, II, t. 21. 
1877. 

Gulmflora, II, t. 22, f. 
1, 2. 1877. 

Gulmflora, II, t. 22, f. 
a 1877. 

Expl. Garte geol. de la 
France, IV, t. 172, f. 
3, 4. 1878—80. 

Bull. Acad. Imp. des 
Sciences St. Peters- 
bourg, XXV, t. 1, 
f. 4—7. 1879 (Glei- 
che Abb. M61anges 
phys. et chim., X, 
t. 1, f. 4—7). 
Sitzungsber. K. Akad. 
d. Wiss. Wien, 

Math. natw. Kl., 
LXXVII, t. 12, f. 

7. 1878. 

Ur welt der Schweiz, 
Ed. II, t. 12 a— f. 

1879. 

Monde des Plantes, f. ' 

10, Xo. 1, 2. 1879. 
Palaeontogr., Suppl. 
Ill, t. 5, f. 2, 3; t. 7, 
f. 2. 1879. 

Goalflora, II, t. 62, f. 

6—8. 1879—80. 
Botanisches Gentral- 
blatt, I, 3. Gratis- 
beilage, t. 2, f. 1, 3 
—7, 11 (3— 7 als 
Lepidostrobus). 

1880. 

Gours, II, t. 5, f. 2. 
1882 (Kopie n. Zeil- 
ler 1878-80). 
Xiederrh. Westf. 
Steink., t. 1, f. 5. 

1881. 

Gours, II, t. 5, f. 1, 3 
(Kopien n. Stur). 

1882. 

Aus der Steinkohle, t. 

4, f. 26. 1882. 
Melanges biologiques, 
XI, t. 2, f. 13, 14. 

1883. 


cf. L. obovatum Zeil- 
ler. 

cf. L. aeuleatum 
Sternb. 

cf, L, Veltheimii 
Sternb. (Stamm). 
Vlodendron. 

cf, L, Veltheimii 
Sternb. (Stamm). 

L, Roberta Nathorst. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 

Unbestimmbar (f. 1 
vielleicht L. ophiu- 
rus Bgt., f. 11 viel- 
leicht L. rimoswn 
Sternb.). 

L. Roberta Xathorst. 


Unbestimmbar. 


L, Veltheimii Sternb. 
und beblEtterter 
Zweig (f. 2). 
Unbestimmbar. 

Wertlos. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

Veltkeimn Tenison 

Central Queensland, 

Wohl kein Lepidoden- 

Woods 

Journ. and Proe. 

Roy. Soc. N. S. 
Wales, XVI, t. 11, f. 

1. 1883. 

dron. 

Veltheimu Tenison 

1. c., t. 11, f. 2. 1883. 

Lepidostrobus, 

Woods 


Veltheimu Tenison 

1. c., t. 11, f. 3, 6. 1883. 

Wertlos. 

Woods 


Veltheimu Tenison 
Woods 

1. c., t. 12, 1 8. 1883. 

Knorria Stadium ei- 
nes Lepidodendron 
Oder Cyclostigma, 

Veltheimu Sterzel 

Kulmform. Chemnitz- 
Hainichen, f. 7. 

1884. 

Irgend eine Halonia- 
Form. 

Veltheimu Kidston 

Ann. and Magaz. of 
Nat. History, (5) 
XVI, t. 3, f. 1, 1885. 

L. Veltheimu Sternb. 

FeZi/iemw Kidston 

Ann. and Magaz. of 
Nat. History, (5) 
XVI, t. 4, f. 2. 1885. 

cf. Sphenopteris Hoe- 
ninghausi Bgt. 

Veltheimu Kidston 

Ann. and Magaz. of 
Nat. History, (5) 
XVI, t. 4, f. 3. 1885. 

L, Nathorstii Kidston. 

Veltheimu Kidston 

Ann. and Magaz. of 
Nat. History, (5) 
XVI, t. 4, f. 4. 1885. 

L. Roberta Nathorst. 

Veltheimu Kidston ' 

Ann. and Magaz. of 
Nat. History, (5) 
XVI, t. 6, f. 11. 1885. 

Unbestimmbar. 

Veltheimu Zeiller 

Valenciennes, t. 67, f. 

2. 188e-<-88. 

L, Veltheimu 

V eltheimii 'Bz.m 

Leitfossilien, f, 536, 
1887 (Kopie n. 
Weiss). 

Unbestimmbar. 

Veltheimu Kidston 

in Young and Corse 
Glen, Trans. Geol. 
Soc. Glasgow, VIII, 
t. 4. 1888. 

Unbestimmbar. 

Veltheimu Toula 

Die Steinkohlen, t. 3, 
f. 19—22. 1888. 

L, Veltheimu Sternb. 
(beblatterte Zweige 
mit Lepidostrobus), 

Veltheimu Toula 

Die Steinkohlen, t. 3, 
1 2, 7 (Kopien n. 
(Stur). 1888. 

L. Veltheimu Sternb. 

Veltheimu Toula 

Die Steinkohlen, t. 3, 
f. 12 (Kopie n, 

Stur). 1888. 

L. serpentigerum K5- 
nig var. elliptica 
(Kopie sehr man- 
gelhaft). 

Veltheimu Toula 

Die Steinkohlen, t. 3, 
f. 15 (Kopie n. 
Stur). 1888. 

cf, L, obovatum (Ko- 
pie mangelhaft). 

Veltheimu Feistman- 

Coal and Plant bea- 

Unbestimmbar. Gleiche 

tel 

ring beds, t. 10, f. 
4, 5, 6, 7. 1800. 

Abb- wie 1879. 
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Name 

Veltheimii var. acumi- 
natum Nathorst 

Veltheimii Sordelli 

Veltheimii Potonie 

Veltheimii Haas 

Veltheimii Potonie 

Veltheimii Hofmann 
et Eyba 

VeUheimii Potonie 
Veltheimii Potonie 

Veltheimii Scott 
Veltheimii Kidston 

Veltheimii Kidston 

Veltheimii Potonie 
Veltheimii Potonie 
Veltheimii Potonie 
VeUheimii Frit el 

Veltheimii Zalessky 
Veltheimii Zalessky 

Veltheimii Zalessky 
Veltheimii Fiscber 

V eltheimii Fischer 

Veltheimii Fischer 


Literatur 


Znr Foss. Flora der 
Polarlander, I, 1, t. 
12, f. 12—15. 1894. 

Flora fossilis insuhri- 
ca, t. 1, f. 2. 1896, 

Floristische Gliede- 
rung, f. 42. 1896. 

Die Leitfossilien, f. 
536. 1897. 

Naturw. Wochen- 
schrift, XIII, 19, p. 
216, f. 8 (gleiche 
Abb. wie 1899). 1898. 

Leitpflanzen, t. 15, f. 
7, 8 (Kopien n. 
Stur). 1899. 

Lehrbuch der Pflan- 
zenpal., 1 217. 1899. 

Pflanzenvorwesungs- 
kunde, Bergmanns- 
freund, f. 7. 1899. 

Studies, f. 49. 1900. 

Flora of the Carboni- 
ferous period, t. 

56, f. 1. 1901. 

Flora of the Carboni- 
ferous period, t. 57, 
f. 1. 1901. 

Silur und Culmflora, 

I f. 72, ? 76. 1901. 

i Silur und Culmflora, 
f. 73, 74. 1901. 

Silur und Culmflora, 
f. 75, 105, 108. 1901. 

Pal^obotanique, f. 7 
(Kopie n. Stur). 
1903. 

Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 4, f. 3. 1904. 

Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 4, f. 4, 5, 9, 
12; t. 8, f. 8. 1904. 

Donetz, I, Lycopodia- 
les, t. 4, f. 8. 1904. 

in Potonid, Abbild. 
und Beschr., Ill, 50, 
f. 1, 2, 3, ? 4. 1905. 

in Potonid, Abbild. 
und Beschr., 50, 
f. 5, 1905. 

in Potonid, Abbild. 
und Beschr., Ill, 50, 
f. 6—25. 1905. 


Deutung 


L. Roberta Nathorst. 


Wertlose Kopie nach 
Kidston, 1885. 

L. serpentigerum K5- 
nig var, elliptica, 
Unbestimmbar (Ko- 
pie n. Weiss, 1882). 
L. serpentigerum Ko- 
nig var, elliptica. 


cf, L. obovatum Zeil- 
ler. 

L, serpentigerum KO- 
nig var, elliptica, 

Gleiche Abbildung 
wie oben. 

L, obovatum Zeiller. 

Fraglich; nur Habitus- 
bild. 

L, Veltheimii Sternb. 


L, Veltheimii. Sternb. 

L. serpentigerum KO- 
nig var, elliptica, 

Unbestimmbar. 

Als Abbildimgen 
wertlos. 

Unbestimmbar. 

L. Jaraczewskii Zeil- 
ler. 

L, cf, aculeatum 
Sternb. 

L, serpentigerum Ko- 
nig var, elliptica, 

L. Veltheimii Sternb. 


Unbestimmbar. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

Veltheirnii Zalessky 

Msta Bassin, Ver- 
handL Russ. K. Mi- 
ner. Ges., XLII, p. 
319, f. 2, S', 4. 1905. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Zalessky 

Donetz, II, Bull. Com. 
g6ol., XXVI, t. 28, f. 
13. 1907. 

Unbestimmbar. 

Veltheirnii Steinmann 

Einftlhrung Palaeonto- 
logie, f. 48 G. 1907. 

Vielleicht beblatterter 
Zweig. 

Veltheimii G-ibson 

The Geology of Coal 
and Coalmining, t. 

7. 1908. 

Fraglich. 

Veltheimii Gordon 

Trans. Botan. Soc., 
Edinburgh, XXIII, t. 
7. 1908. 

Anatomie (Lepido- 
' strohus). 

Veltheimii Scott 

Studies, Ed. 11, I, f. 

54. 1908. 

L. obovatum Zeiller. 

Veltheimii Zalessky | 

Mugodzary, Bull. 

Com. geol., XXVIII, 
t. 2, f. 1. 1909. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Zalessky 

Mugodzary. Bull. 

Com. gdoL, XXVIII, 
t. 2, f. 6, 6a. 1909. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Renier 

Documents Paldont, 
t. 6. 1910. 

L. Veltheimii Sternb. 

Veltheimii Gordon 

Annals of Botany, 
XXIV, p. 821, f. 1 
a, 1 b. 1910. 

Fossil Plants, II, f. 
144. 1910. 

Prothallus des sog. 

L. Veltheimii 

Sternb. 

Veltheimii Seward 

L. aculeatum Sternb. 

Veltheimii Seward 

Fossil Plants, II, f. 
156. 1910. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Seward 

Fossil Plants, II, f. 
157. 1910 (Kopie n. 
Kidston 1901). 

L. Veltheimii Sternb. 

Veltheimii Seward 

Fossil Plants, II, f. 

185 A, B. 1910. 

cf. L. Roberta Nat- 
horst. 

Veltheimii Seward 

Fossil Plants, II, f. 
185 0, B. 1910. 

L. ? aculeatum 

Sternb. 

Veltheimii Seward 

Fossil Plants, II, f. 
186 A, B; 191 J. 
1910. 

Anatomie (L. brevifo- 
Hum Will.). 

Veltheimii Scott 

Evolution of Plants, 
1 21. 1911. 

Prothallus v. Lepido- 
dendron. 

VeUheimii Arber 

Scient. Proc. Roy. 
Dublin Soc., XIII, 

8, t. 10, f. 2. 1912. 

cf. L. rimosum Sternb. 

Veltheimii Arber 

Scient. Proc, Roy. 
Dublin Soc., XIII, 

8, ? t. 11, f. 10; t. 
12, f. 15. 1912. 

L. Veltheimii Sternb. 

Veltheimii Arber 

Scient. Proc. Roy. 
Dublin Soc., XIII, 

8, t 12, f. 11, 13. 
1912. 

L. V olkmannianum 
Sternb. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

Veltheimii Kindle 

Geological Magazine, 

(5) X, t. 11. 1913. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Bureau 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 2, f. 
6; t. 4, f. 1. 1913— 
1914. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Bureau 

Flore du Bassin de 
la Basse Loire, t. 39, 
f. 4; t. 40, 1 4; t. 
45, f. 1, 2. 1913—14. 

L. Veltheimii Sternb. 
(Ulodendroide 
Stamme). 

Veltheimii Bureau 

Flore du Bassin de 
la Basse Loire, t. 
44, f. 1, 2, 3. 1913 
—14. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Bureau 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 30 
bis; ? t. 31, f. 2, 3. 
1913—14. 

? L. Veltheimii 

Sternb. beblMterte 
Zweige. 

Veltheimii Bureau 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 43, 
i f. 1, 1 A, 1 B. 

1 1913—14. 

L. serpentigerum K5- 
nig vaT» minima. 

Veltheimii Bureau 

Flore du Bassin de la 
Basse Loire, t. 43, 
f. 2. 1913—14. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Nathorst 

Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 4, t. 
3, f. 9; t. 4, 7, 8; t. 
13, f. 2, ? 3; Textf. 
10. 1914. 

Alle fraglich. Erhal- 
tung meist zu man- 
gelhaft. 

Veltheimii Nathorst 

Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 4, 
t. 4, f. 9. 1914. 

? L. Veltheimii 
Sternb. 

Veltheimii Rydzewski 

Essai Dabrowa, t. 2, 
f. 3. 1915. 

Sehr fraglich. 

Veltheimii Sterzel 

Abh. Math. Phys. KL 
E. Sachs. Ges. d 
Wiss., XXXV, 5, t. 
3, f. 52. 1918. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Sterzel 

Abh. Math. Phys. Kl. 
K Sachs, Ges. d 
Wiss., XXXV, 5. t. 
3, 1 53, 54, 5^.“ 
1918. 

Lepidostrobus. 

Veltheimii Rydzewski 

Flora weglowa Pols- 
ki, I, t. 6, f. 6, 7. 
1919. 

L. Veltheimii Sternb. 

Veltheimii Scott 

Studies, Ed. III. !, f. 
57. 1920. 

L. obovatum Zeilier. 

Veltheimii Gothan 

Potonie’s Lehrbuch, 

L, serpentigerum Ko- 


Ed. II, f. 166. 1920. 

nig var. elliptica. 
Unsicher, zu weit ent- 

Veltheimii Petra- 

Kohlengeologie, 1, t. 

scheck 

2, f. 1. 1921. 

rindet. 

Veltheimii Gothan 

in: Giirich, Leitfossi- 
lien. III, f. 107. 
1923. 

L. hrevifoUum Will. 
(Anatomie). 


rossilium Catalogus IE. 15. 


27 
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Name 

Literatur 

1 

Deutung 

VelthemU Gothan 

in: Gxirich, Leitfossi- 
lien, III, t. 33, t 6. 
1923. 

L. serf entigerum 
Konig var. elUptica. 

VeUkemii Nog 

Flora of Western 
Kentucky Coal- 
field, f. 5, 6. 1928. 

Neue Funde von 
Pflanzen a. d. Koss- 
berge, t. 4, f. 3. 
1924. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Gothan 
md Schlosser 

Vielleicht richtig. 

Veltheimii Carpen- 

BuU. Soe. G6ol. de 

? L, Veltheimii 

tier 

France, (4) XXY, 
t. 12, f. 3, 4 1925. 

Sternb.; mangelhaft. 

Veltheimii Walther 

Ban und Bildung der * 
Erde, t. 7, f. 13. 
1925. 

L. serpentigefum K5- 
nig var. elliptica. 

Veltheimii Trapl 

Prirucka fytopalae- 
ontologie, Textf. 26. 
1926. 

L. brevifoUum Will. 
(Anatomic). 

Veltheimii Trapl 

Prirucka fytopalae- 
ontologie, t. 6, f. 4. 
1926. 

Unbestimmbar. 

VelthemU Gothan 

Jahrb. d. Preuss. 

Geol. Landesan- 
stalt, XLVIII, p. 
320, f. 3. 1927. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Hirmer 

Handbuch, I, f. 227. 
1927 (Kopie n. 
Fischer). 

L. serpentigerum 
Konig var, elliptica. 

Veltheimii Hirmer 

Handbuch, I, f. 228, 
229. 1927 (Kopien 
n. Stur und Fischer). 
1927. 

L. serpentigerum K5* 
nig var, elUptica, 

Veltheimii Hirmer 

Handbuch, I, f. 230 
(Kopie n. Stur). 
1927. 

P L. Veltheimii 
Sternb. (Ulodendroi- 
der Stamm). 

Veltheimii Hirmer 

Handbuch, I, f. 215— 
218 (Kopie n. Scott 
und Gordon). 1927. 

Prothallus und Mega- 
spore. 

Veltheimii Hirmer 

Handbuch, I, f. 257— 
258. 1927. 

L, brevifoUum Will. 
(Anatomic). 

F eUhemii Hirmer 

Handbuch, I, f. 211— 
212. 1927. 

Lepidostrobus (Ana- 
tomic). 

VeltheimU Gibson 

Coal in Great Britain, 
Ed. 2, t. 8, f. 1. 
1927. 

Fraglich. 

Veltheimii Susta 

Atlas ke Stratigrafii 
Ostravsko-Karwins- 
ke. t. 7, f. 1; t. 8, f. 
3; t. 9, f. 2. 1928. 

L. obovatum Zeiller. 

Veltheimii Susta 

k c„ t. 7, f. 2; t. 11, 
f. 1, 2. 1928. 

Unbestimmbar. 

Veltheimii Susta 

1. c,, t. 9, f. 4. 1928. 

L, Jaraczewskii Zeil- 
ler. . 




Veltheimn van ^acumi- Zur Foss. Flora der L. ‘Roberta Nathorst 
natum Nathorst Polarlander, I, 1, t. 

12, f. 12—15. 1914 

venustum lSfm^ Proc. Acad. Nat. ScL Unbestimmbar. 

Pbilad., XII, t. 5, 1 
2. 1860. 

venustum Wood Trans. Amer, Phil. Unbestimmbar. 

Soc., XIII, t. 9, f. 1. 

1866. 

venosum Brongniart Prodrome, p. 85, 175. Nomen nudum. 

1828. 

vereenigingense Se- Q, J. G. S., London, P Lepldodetidron. 
ward et Leslie LXIV, t. 10, f. I, 2; 

Textf. 8. 1908. 

vestitum Lesquereux in Eoger’s Geol. of Unbestimmbar. 

Penn’a, t, 16, f. B. 

1858. 

vestitum Lesquereux Coalflora, xl, t. 64, Unbestimmbar. 

1 15 . 1879 «- 80 . 

y olkmannianum Versuch, I, 4, t. 53, L. V olkmannianum 

Sternberg f. Babe. 1825. Sternb. 

y olkmannianum Handbucb Petrefac- Wohl richtig L. 

Quenstedt tenkunde, t. 81, 1 mannianum Sternb. 

22. 1867. 

y olkmannianum Stur Gulmflora, II, t. 18 L. y olkmannianum 
(35), f. 4; t: 23 (40), Sternb. 
f. 2, 3, ? 5. 1877. 

y olkmannianum Stur Gulmflora, II, t. 28 Unbestimmbar. 

(40), f. 4. 1877. 

y olkmannianum Palaeontol. BeitrUge, ? L. y olkmannianum 

Feistmantel IV, t. 5 (23), f, 1. Sternb. 

1879. 

y olkmannianum Roth- Botan. Gentralblatt, Wertlos. 
pletz I, 3. GratisbeiL, t. 

2, f. 2, 10. 1880. 

y olkmannianum Rotli- Botan. Gentralblatt, ?? L. y olkmannianum 
pletz I, 3. GratisbeiL, t. 2, Sternb. 

f. 8. 1880, 

y olkmannianum Aus der Steinkoble, t. L. y olkmannianum 

Weiss 4, f, 29. 1882. Sternb. 

y olkmannianum Handbucb der Petre- Zweifelhaft. 

Quenstedt factenkunde, t. 94, 

f. 17. 1885. 

y olkmannianum Kid- Records Geol. Sur- Sehr zweifelhaft. 
ston vev of N. S. Wales, 

I, t. 5, 1 1, 2. 1885. 

y olkmannianum Kid- Records Geol. Survey L. y olkmannianum 
ston of N. S. Wales, I, Sternb. 

t. 5, f. 3. 1885. 

y olkmannianum Die Steinkoble, t. 3, f. L. y olkmannianum 

Toula 13, 14. 1888 (Kopie Sternb. 

n. Stur, t. 23, 1 2, 3). 

y olkmannianum Goal and Plant- ? L. y olkmannianum 

Feistmantel bearing beds, t. 11, Sternb. (gleiche 

f. 1. 1890. Abb. wie 1879). 


27 * 
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Kame 

Literatur 

Deutung 

yolkmanniamm Po- 

Floristische Gliede- 

L. Volkmannianum 

tonie 

rung, f. 48. 1896. 

Sternb. 

Volkmannianum 

Die Steinkohlenforma- 

Unbestimmbar. 

Freeh 

Volkmannianum 

tion, t. 37a, f. la. 
1896. 

Die Steinkohlenforma- 

L. Volkmannianum 

Freeh 

tion, t. 37a, f. lb. 
1896. 

hTaturw. Woehen- 

Sternb. (Wenig ge- 

Volkmannianum Po- 

lungene Kopie n. 
Potonie). 

L. Volkmannianum 

toni^ 

schrift, Xni, 19, p. 

Sternb. 

Volkmannianum Hof- 

216, f. 7. 1898 
(gleiche Abb. wie 
1899). 

Leitpflanzen, t. 15, f. 

L. Volkmannianum 

mann et Ryba 

2, 3. 18&9 (Kopien 

Sternb. 

Volkmannianum Po- 

n. Stur). 

Lehrbuoh, f. 216. 1899. 

L. Volkmannianum 

tonie 

Volkmannianum Po- 

Pflanzenvorwesungs- 

Sternb. 

Gleiche Abb. wie 

toni6 

kunde (Bergmanns- 

oben. 

Volkmannianum Po- 

freund), f. 6. 1899. 
in: Engler und Prantl, 

L. Volkmannianum 

toni6 

NatM. Pflanzen- 

Sternb. 

Volkmannianum Po- 

fam., I, f. 420. 1901. 
Silur- und Culmflora, 

L. Volkmannianum 

tonie 

1 68— 71. 1901. 

Sternb. 

Volkmannianum Kid- 

Canonbie, Trans. Roy. 

L, Volkmannianum 

ston 

Soe. Edinb., XL, t. 

Sternb. 

Volkmannianum 

2, f. 19. 1908. 
in: Potoni^, Abb. und 

L. Volkmannianum 

Fischer 

Beschr., Ill, 51, f. 1 

Sternb. 

Volkmannianum 

—5. 1905. 

Scient. Proc. Roy. 

L. Volkmannianum 

Arber 

Dublin Soe., XIII, 8, 

Sternb. 

Volkmannianum ISTat- 

t. 10, f. 1; t. 12. f. 
14,1912. 

Zur Foss. Flora der 

Unbestimmbar. 

horst 

Volkmannianum Nat- 

Polarlander, I, 4, t. 
3, f. 5 0. 1914. 

Zur Foss. Flora der 

L, Volkmannianum 

horst 

PolarMnder, I, 4, 

Sternb. (mangelhaft 

Volkmannianum Bu- 

t, 5, f. 8, 4, 8; t. 10, 
f. 1&~28; t. 18, 14. 
1914 

Fiore du Bassin de la 

erhalten). 

L. Volkmannianum 

reau 

Basse Loire, t. 57, 

Sternb. 

Volkmannianum Bu- 

1 1—8; t. 58, 1 1— 
a 1913— 14. 

Flore du Bassin de la 

cf. L. Volkmannianum 

reau 

Basse Loire, t. 58, 1 

Sternb. (Syringoden-^ 

Volkmannianum do- 

4, 4A; t. 59, f. 8, 4, 
4a. 1918—14. 
Potoni6, Lehrbuch, 

dr on! ), 

L. Volkmannianum 

than 

Ed. 2, 1 168. 1920. 

Sternb. 
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Name Literatur Deutung 


V olkmannianum No§ Flora of Western Wahrscheinlich L. 

Kentucky Coalfield, V olkmannianum 

f. 3, 4. 1923. Sternb. 

V olkmannianum Go- in: Giirich, Leitfossi- L. Y olkmannianum 
than lien, III, t. 33, 1. 3. Sternb. 

1923. 

V olkmannianum Car- Bull. Soc. geol. L. V olkmannianum 

pentier France, (4) XXIV, Sternb. 

t. 4, f. 1. 1924. 

c/. Y olkmannianum Bull. Soc. geol. Zweifelhaft; ob At- 

Fritel France, (4) XXV, chaeosigillaria? 

t. 3, f. 6 a, b. 1925. 

Y olkmannianum WaF Bau und Bildung der L. Y olkmannianum 
ther Erde, t. 7, f. IS. Sternb. (Kopie 

1925. Abb. u. Beschr.). 

Y olkmannianum Go- Jahrb. der Preuss. ? L. Y olkmannianum 

than Geol. Landesan- Sternb. 

stalt, XLVIII, p. 

321, f. 4. 1927. 

Y olkmannianum Handbuch, I, f. 223 — L. Y olkmannianum 

Hirmer 226 (Eopien n. Sternb. 

Stur und Potonid) 

1927. 

V olkmannianum Atlas ke stratigrafii L. Y olkmannianum 

Susta Ostravsko-Earwins- Sternb. 

ke, t. 9, f. 5. 1928. 

Y olkmannianum Presl in: Sternberg, Ver- L. Y olkmannianum 
(Sagem) such, II, t. 68, f. 8. Sternb. 

1838. 

Y olkmannianum Harz, Palaeontogr., L. Y olkmannianum 

Roemer (Sagem) III, t. 7, f. 15. 1850. Sternb. 

Wandae Rydzewski Flora weglowa Pols- L. Wandae Rydzews- 
ki, I, t. 5, f. 1. 1919. ki (? ob selbstSlnd. 

Art?). 

Wedekindi Weiss Sigillarien, II, t. 3, f. L. Nathorstii Kidston 
19. 1893. (= L. Jaschei). 

Wiikianum Heer Flora fossilis arctica, Bothrodendron Wiikl- 

III, 1, t. 7, f. 1 c, 2; anum Heer. 
t 8, f. 2c; t. 9, f, 

I. 1871. 

Wiikianum Schmal- Bull. Ac. Imp. d. Sc. ? Bothrodendron Wii- 
hausen St. P^tersbourg, kianum Heer (sehr 

XXII, t. 1, f. 5. 1877. mangelhaft). 
Williamsoni Solms Einleitung, p. 232, Lepidophloios fuligi- 
233, 234. 1887. nosus Will. 

IFor Lesquereux Geol. Rept. Illinois, R Wortheni Lesq. 

II, t. 44, f. 4, 5. 

1866, 

Wortheni Lesquereux Coalflora, II, t. 64, R Wortheni Lesq. 
f. 8, 9. 1879—80. 

Wortheni Zeiller Valenciennes, t. 71, f. I/. Wortheni Lesq. 

1 — 3; Textf. 44. 

1886-88. 

Wortheni Eidston Flora of the Carbonif. R Wortheni Lesq. 
Period, t. 51, f. 8; 

Textf. 2. 1901. 
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Name j Literatur Deutung 

Wortheni Cumberland, Q. J. Q. LrWortheni Lesq. 

S., London, LIX, t. 

2, f. 6. 190a 

Wortheni Fischer in Potonie, Abb. und L, Wortheni Lesq. 

Besohr., IV, 77, f. (Kopien n. Zeiiler 
A — C. 1906- und Lesquereux). 

Wortheni Axhev Fossil plants, Tafel L. Wortheni Lesq. 

auf p. 10. 1909. 

Wortheni Renier Documents, t 7. 1910. L, Wortheni Lesq. 

Wortheni Seward Fossil Plants, II, f. L. Wortheni Lesq. 

196 E (Kopie n. 

Zeiiler). 1910. 

Wortheni Arber Wyre Forest, Phil. L. Worthefii Lesq. 

Trans. Roy. Soc. 

London, B. 204, t. 

29, f. 33. 1914. 

Wortheni Rydzewski Flora weglowa Pols- L. Wortheni Lesq. 
ki, I, t. 5, f. 6, 7, 8. 

1919. 

Wortheni Gothan in Giirich, Leitfossi- L. Wortheni Lesq. 
lien, III, t. 33, f. 1, 

2 (Kopie n. Zeiiler). 

1923. 

Wortheni Noe Pennsylvanian Flora, L. Wortheni Lesq. 

t. 8, f. 2. 1925. 

Wortheni Jongmans Stratigraphie Karboon L. Wortheni Lesq. 
Limburg, t. 13. 1928. 

Wortheni Gothan und Der West!. Rheini- I. Wortheni Lesq. 
Franke sche Steinkohlen- 

wald, t. 31, f. 6, 

1929. 

Wunschianum Carr. Geological Magazine, Lepidophloios Wun- 
(LomatophL) VI, p. 6. 1869. sc Manus Cbxt. 

Wunschianum Willi- Index, Mem. and Proc. Lepidophloios Wun- 
amson Manch. Lit. and schianus Carr. 

Phil. Soc., (4) VIL 
p. 105. 1893. 

Wunschianum Se- New Phytologist, I, Lepidophloios Wun- 
ward f. 1, 2. 1901. schianus Carr. 

Wunschianum Kisch Annals of Botany, Lepidophloios Wii/n- 

XXVn, f. 15 C,'24 schianus Carr. 

A, B. 1913. 

Wunschianum Scott Studies, f. 52. 1900; Lepidophloios Wiin- 

M. II, f. 57. 1908; schianus Carr. 

Ed. lit f. 60. 1920. 

Wunschianum Seward Fossil Plants, II, f. Lepidophloios Wun~ 
180— 184. 1910. schianus Carr. 

Zeilleri Zalessky Donetz, I, t. 4, f. 1, L, Zeilleri Zalessky 
la. 1904. (Wahrsch. keine 

besondere Art; 

? Gruppe L. rimo- 
sum Sternb.). 

Lepidodendron species Denkschr. K. Bay. L, species. 

Nau Akad. d. Wiss., 
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Literatur 

Deutung 

Lepidodendron species 
Nan 

Denkschr. K. Bay. 
Akad, d. Wiss., 

VII, t. 2. 1821. 

L. species. 

Lepidodendron species 
Nau 

Denkschr. K. Bay. 
Akad. d. Wiss., 

VII, t. 4. 1821. 

Sigillaria species. i 

Lepidodendron species 
Rhode 

Beitrage zur Pflan- 
zenkunde, Lief. 1, 
t. 1, f. 2; t. 2, f. 1. 
1821. 

Unbestimmbar. 

Lepidodendron species 

Beitrage zur Pflan- 

cf, L. aculeatum 

Rhode 

zenkunde, Lief. 1, 
t. 1, f. 5, 6, 7. 1821. 

Sternb. | 

i 

Lepidodendron species 

Beitrage zur Pflan- 

cf, L. Rhodeanum j 

Rhode 

zenkunde, Lief. 1, 
t. 1, f. 1 A a, 3, 4. 
1821. 

Sternb. 

Lepidodendron species 

Beitrage zur Pflan- 

Lepidodendron 

Rhode 

zenkunde, Lief. 2, 
t. 4, f. 2, 3, 7, 8; t. 
5, f. 1, 2, 3. 1822. 

species. 

■ ■ ' ■ ' ■ ■ ' ... , ' . ' " . 

■ . ' 

Lepidodendron species 
Rhode 

Beitrage zur Pflan- 
zenkunde, Lief. 2, 
t. 4, f. 4, 5, 6 (= L. 
appendiculatum 
Sternb.). 1822. 

XJnbestinimbar. 

Lepidodendron species 
Rhode 

BeitrM,ge zur Pflan- 
zenkunde, Lief. 2, 
t. 5, f. 6, 7, 9, 10. 
1821 

Wertlos. 

Lepidodendron species 
Rhode 

Beitrage zur Pflan- 
zenkunde, Lief. B, 
t. 7, f. 1, 1 B, 5. 
1823. 

Wertlos. j 

' ' " ' ' ' ' ' ■ ' ' 

Lepidodendron species 

Versueh, I, B, t. 29, f. 

Lepid, (F Lepido- 

Sternberg 

1,2.1824. 

floyos) acerosum L. 

et H. ' 

Lepidodendron species 

Trans. Geol. Soc. 

Sphenolepidium 

Taylor 

Pennsylv., I, t. 19, 
f. 1. 1835. 

Sternbergianum | 

Dunk. 

Lepidodendron species 
Robert 

in Gaimard, Voyages 
en Scandinavie, V, 
t. 19, f. B. 1838. 

? L. Roberta Nath. 

Lepidodendron species 

Histoire, II, t. 16, f. 

Fig. 2, 3 = L. dicho- 

Bgt. 

1-4. 1838. 

tomum Sternb.; Fig, 

1 = L. opMurus 

Bgt.; Fig, 4, Rekon- 

struktion nach L. i 

et H. 

Lepidodendron species 
Bgt, 

Histoire, II, t, 19, f. 
1—4. 1838. 

L, ornatissimum Bgt. 

Lepidodendron species 
Bgt. 

Histoire, II, t. 30, t 
1—3. 1838 

L. ophiurus Bgt. 

Fraglich ob Lepido- 

Lepidodendron species 

Verhandl. Kais. Russ. 

Kutorga 

Mineral. Gesellseh., 
t. 2, f. 2. 1842. 

dendron, 



476 


Uebersichtstabelle. 


Pars 15 


Name 


Literatur 


Deutun^ 


Lepidodendron species 

King 

Lepidodendron species 
King 

Lepidodendron species 
Brongniart 


Lepidodendron species 
Brongniart 


Edinburgh New Phil, 
Journal, XXXVI, t. 

4, f. 2, 4. 1844. 
Edinburgh New Phil. 

Journal, XXXVI, t. 

5, 1 3. 1844. 

in Murchison usw., 
G6ologie de la Rus- 
sie, II, p. 10, t. 0, f. 
5. 1845. 

in Murchison usw.. 
Geologic de la Rus- 
sie, II, p. 10, t. D, 
i f. 3. 1845. 


L, aculeatum Sternb. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Kein Lepidodendron. 


Lepidodendron species 
Goeppert 

Lepidodendron species 
Goeppert 


Lepidodendron species 
Mantell 


Lepidodendron species 
Mantell 


Entstehung der Stein - 
kohlenlager, p. 

153. 1848. 

Verhandl, naturh. 

Ver. Preuss. Rheinl., 
VI, t. 3, f. 4, 5. 

1849. 

A Pictorial Atlas, t. 
27 (nach Artis: 
Lychnophorites su- 
perns). 1850. 

A Pictorial Atlas, t. 
26 (nach Artis: 
Aphyllum asperum). 

1850. 


L. species. 
Unbestimmbar. 

?? L. ophiurus Bgt. 

Unbestimmbar (.? L. 
aculeatum Sternb.). 


Lepidodendron species 
Mantell 

Lepidodendron species 
Roemer (Sagen.) 

Lepidodendron species 
Mantell 


A Pictorial Atlas, t. 

3, f. 4. 1850. 

Nordw. Harzgeb., Pa- 
laeontogr,, III, t. 

14, f. 3. 1852. 

The medals of crea- 
tion, Ed. 2, f. 39, 1, 
2. 1854. 


Unbestimmbar. 

Wohl Cyclostigma. 

Unbestimmbar L. 
ophiurus Bgt.). 


Lepidodendron species 
Lyell 

Lepidodendron species 
Montagna 


Lepidodendron species 
Balfour 

Lepidodendron species 
Murchison 

Lepidodendron species 
Salter 

Lepidodendron species 
Dawson 

Lepidodendron species 
Ludwig 


Manual, Ed. 5, p. 

418, fig. 1855. 
Gracitura e condiz. 
Agnana, t. 2, f. 1. 
1857. 

in Rogers, GeoL of 
Pennsylvania, II, 2, 
t. 21, f. 2. 1858. 
Siluria, Ed. 3, f. 2 (p. 
290). 1859. 

in Murchison, Q. J. G. 
S., London, XV, t 
17, f. 2. 1859. 

Q. J. G. S., London, 
XV, t. 17, f. 2. 
1859. 

Palaeontogr., X, 1, t. 
5, f. 4, 4a, 4b. 1861. 


Cyclostigma minutum 
Haughton. 

Codites condritifor- 
mis Squinabol 
(nach Meschin. et 
Squin.). 

Unbestimmbar; cf. 
Cyclostigma. 

Unbestimmbar (? 

Psilophyton). 

Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 


Unbestimmbar. 
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1 ■ ■■■■ 
1 Name 

Literatur 

Deutung 

f Lepidodendron species 

Journal of Botany, 

Wertlos (f. 3, 4, 5 Le- 

\ Carrutliers 

IV, t. 55; t. 56, f. 
1—5. 1866. 

pidostrohus). 

f Lepidodendron species 

Trans, Bot. Soc, Edin- 

Gleiche Abb. wie vo- 

Carruthers 

burgh, VIII, t. 8; t. 
9, f. 1—5. 1866. 

rige. 

Lepidodendron species 

Radnic, Abh. K. 

Unbestimmbare 

Feistmantel 

Bohm. Ges. d. 

Wiss., (6) II, t. 2, 
f. 7. 1868. 

Knorrien. 

Lepidodendron species 

Radnic, Abh. K. 

Unbestimmbare 

Feistmantel 

Bohm. Ges. d. 

Wiss., (6) II, t. 2, 
f. 1, 4, 5. 1868. 

Aspidiarien. 

J Lepidodendron species 

; Heer 

Flora fossilis arctica, 
I, t. 20, f. 5b, 5d. 
1868. 

Wertlos. 

L Lepidodendron species 

Ludwig 

Palaeontogr., XVIII, 

S, t. 27, f. 11. 186&. 

Unbestimmbar. 

■ 

Lepidodendron species 

Fossile Flora der Ba- 

Unbestimmbar (? cf. 

\ Heer 

reninsel, t. 13, t 1. 
1871. 

Pseudobornia), 

: Lepidodendron species 

1 Williamson 

Organization, III, t. 

; 41, f. 1—8; t. 45, f. 

31, 32. 1872. 

L. hrevifolium Will. 

i Lepidodendron species 

^ Williamson 

Organization, III, t. 
42, f. 9, 10. 1872. 

L. hrevifolium Will. \ 

I Lepidodendron species 

Williamson 

Organization, III, t. 
43, f. 19; t. 45, f. 
33—35. 1872. 

L. hrevifolium Will. | 

' . 

Lepidodendron species 

Introduction, t. 4, f. 

Wertlose Rekon- 

Balfour 

3. 1872. 

struktion. 1 

Lepidodendron species 

1 Carruthers 

Monthly microscop. 
Journal, VII, t. 7, 8. 
1872. 

Anatomie. i 

. . ■ : 

i Lepidodendron species 

1 Boemer 

Lethaea palaeozoica, 
Atlas, t. 53, f. 5. 
1876. 

Lepidophyllum majus, I 

Lepidodendron species 
Koemer 

Lethaea palaeozoica, 
Atlas, t. 53, f. 6. 
1876. 

Strobilus. ; 

Lepidodendron species 
''Roemer 

Lethaea palaeozoica, 
Atlas, t. 53, 1 7. 
1876. 

Makrosporen. 

I Lepidodendron species 

1', ."'Heer.' 

Flora fossilis arctica, 
IV, 1, t. 3, f. 22. 
1876. 

Lepidostrobus, 

Lepidodendron species 

Bull. Ac. Imp. Sc. 

Unbestimmbar. 

Schmalhausen 

St. Petersbourg, 
XXII, t, 2, f. 1, 2, 
3; t. 3, f. lb. 1877. 


Lepidodendron species 

Organization, X, t. 14, 

L, Wunschianum Omi. 

Williamson 

f. 1—7. 1880. 

(Lepidophloios)^ 

Lepidodendron species 

Niederrh. Westf. 

Wohl L. aculeatum 

Achepohl 

Steink., t. 5, f. 8. 
1881. 

Sternb. 


I 
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Paors 15 


Name Literatur Deutuixg 


Lepidodendron species Niederrh. Westf. Unbestimmbar. 
AckepoH Steink., t. 19, f. 4. 

1881. 

Lepidodendron species Organization, XII, t. Unbestimmbar. ,,Halo- 
Williamson 34, 1 126. 1882. nia”-Male. 

Lepidodendron species Niederrh. Westf. ? L, aculeatum 
Achepohl Steink., t. 83, f. 11. Sternb. 

1882. 

Lepidodendron species Older Mesozoic flora Zamiostrobus (n. 
Fontaine of Virginia, t. 54, Fontaine), 

f. 10. 1883. 

Lepidodendron species Niederrh. Westf. Wohl L. obovatum 

Achepohl Steink., t. 39, f. 16. Zeiller. 

1883. 

Lepidodendron species Niederrh. Westf. Bothrodendron. 

Achepohl Steink., Erg. Blatt, 

f. 12, 26. 1883. 

Lepidodendron species Jahrb. K. Pr. GeoL cf. Cyclostigma hercy- 
Weiss L. A. f. 1884, t, 7, f. nium Weiss (nach 

4. 1885. Potonie). 

Lepidodendron species Jahrb. K. Pr. Geol. Unbestimmbar. 

Weiss L. A. f. 1884, t. 7, f. 

lo; 11. 1885. 

Lepkloderidron species Jahrb. K. Pr. GeoL Wertlos. 

Weiss L. A. f. 1884, t. 7, f. 

16. 1885. 

Lepidodendron species Jahrb. K. Pr. Geol. Unbestimmbar. 

Weiss L. A. f. 1884, t. 7, f. 

17. 1885. 

Lepidodendron species Abhandl. Geol. Spe- Lepidophyllum-Kud.- 
Felix zialk,, VII, 3, t. 2, tomie. 

f. 3, 4; t. 5, f. 6. 

18 ^. ■ 

Lepidodendron species Artinsk. u. Perm. Abl., Per Stadium. 
Schmalhausen M6m. Com, g^oL, 

II, 4, t, 5, f, 3. 1887. 

Lepidodendron species Notice Sigillaires, Lepidophyllum-A.m.- 
Renault Bull. Soc. Hist. nat. tomie. 

Autun. I, t. 6, f. 

19. 1888. 

Lepidodendron species in A. H. Foord, Geo- Unbestimmbar. 

Kidston log. Magazine, (3) 

VII, t. 4, f. 4, 4a. 

1890. 

Lepidodendron species Organization, XIX, f. cf. L. ophiurus Bgt. 
Williamson 26 A. 1893. (Strobilus am 

Stamm befestigt). 

Lepidodendron species Zxxx Foss. Flora der Unbestimmbar. 
Nathorst Polarlander, I, 1, t. 

2, f. 7. 1894. 

Lepidodendron species Zur Foss. Flora der Unbestimmbar. 
Nathorst (Bergeria) Polarlglnder, I, 1, t. 

^ 2, f. 8. 1894. 

Lepidodendron species Zur Foss. Flora der L. spetsbergense Nat- 
Nathorst PolarlS^nder, I, 1, horst. 

t. 10, f. 12, IS. 1894. 
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Uebersichtstabelle. 


m 


Name 


Literatur 


Deutun^ 


Lepidodendron species 
V. Fritsch 

Lepidodendron species 
Seward 

Lepidodendron species 
Seward et Hill 

Lepidodendron species 
Krasser 


Lepidodendron species 
Abbado 

Lepidodendron species 
(Stem) Seward et 
Hill 

Lepidodendron species 
Potoni6 

Lepidodendron species 
Potoni^ (Bergeria) 

Lepidodendron species 
Nathorst 

Lepidodendron species 
Seward 

Lepidodendron species 
■ Zalessky 

Lepidodendron species 
Zalessky 

Lepidodendron species 
Herrick 


Lepidodendron species 
Zalessky (Aspid.) 

Lepidodendron species 
Smith 

Lepidodendron species 
Hill 

Lepidodendroji species 
Zalessky 

Lepidodendron species 
Weiss 


Lepidodendro7i species 
Sterzel 


Zeitschr. fiir Natur- I 
wiss., LXX, t. 3, f. 
5. 1897. 

Fossil Plants, I, f. 18, 
189a 

Proc. Cambridge, Phil, 
Soc., X, 1, p. 38. 
1899. 

Denkschr. Math. natw. 
Kl. K. Akad. d. 
Wiss. Wien, LXX, 
t. 2, f. 1. 1900. 
Palaeontogr. italica, 

V, t. 15, f. 4. 1900, 

Trans. Roy. Soc. 
Edinburgh, XXXIX, 
4 PI. 1900. 

Silur und CulmfL, f. 
104. 1901. 

Silur und CulmfL, f. 
64. 1901. 

Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 3, t. 
14, f. 3. 1902. 

Annals South African 
Museum, IV, 1, p. 
89, Textf. 1903. 
Donetz, I, t. 4, f. 7, 

7 a. 1904. 

Donetz, I, fig. 6 (p. 
29). 1904. 

Journal Geology, XII, 
p. 251, f. 9 (auch 
Bull. Univ. New 
Mexico, II, t. 7, f. 
2, ? 4), 1904. 

Verh. K. Russ. Miner. 
Ges., (2), XLII,,2, 
p. 319, f. 2. 1905. 
Geological Magazine, 

(5) II, p. 20a-211, 

1 Fig. 1905. 

Annals of Botany, 

XX, t. 20, f. 18. 

1906. 

Domherr, Bull. Com. 
g^oL, XXVI, Textf. 
7. 1907. 

Mem. Proc. Manch. 
Lit. an Phil. Soc., 
LI, 8, t. 1, f. 3. 

1907. 

Karbon u. Rotliegend- 
fl Baden, t. 60, f. 2. 
1907. 


Wertlos. 


Lepidophloios Wiln- 
schianus Will. 
Lepidophloios Wun- 
schianm Will. 

Unbestimmbare 

Knorria. 


Unbestimmbare sche- 
matisierte Abbil- 
dung. 

Lepidophloios Wun- 
schianus Will. 

Wertlos. 

Unbestimmbar. 

L. culmianum Fischer. 


Unbestimmbar. 


Wertlos. 

Unbestimmbar. 

Wertlos. 


Unbestimmbar. 


L. serpentigerum Ko- 
nig var, distans. 

Anatomic. 


Unbestimmbar. 


cf, L, Hickii Watson. 


Unbestimmbar. 
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Pars 15 


Name Literatur Deutung 


Lepidoiendron species Karbon u, Eotliegend- Unbestinimbar. 

Sterzel fl. Baden, 1 65, f. 1, 

la, 2, 2a. 1907. 

Lepidodendfon species Journ. Coll. Sci. Unbestimmbar. 
Yokoyama Imp. Univ. Tokyo, 

XXIII, 8, t. 8, f. 2. 

1908. 

Lepidodendfon species Journ. Coll. Sci. Imp, Unbestimmbar. 
Yokoyama Univ. Tokyo, XXIII, 

8, t. 7. 1908. 

Lepidodendfon species Kansas Palaeozoic, c/. L. obovatum Zeil- 
Sellards Univ. Geol. Surv, ler. 

of Kansas, IX, t. 

51, f. 9. 1908. 

Lepidodendfon species M^tbodes paMontol., Unbestimmbar. Ber- 
Kenier p. 49, 1 2S. 1908. geria. 

Lepidodendfon species Fossil Plants, t. p. 6. Lepidodendfon spe- 
Arber 1909. cies. 

Lepidodendfon species Ancient Plants, 1 3, ? L, aculeatum 

Stopes 93. 1910. Sternb. 

Lepidodendfon species Ancient Plants, f, 12, Anatomic (Knospe). 

Stopes 94. 1910. 

Lepidodendfon species Contrib. North eastern Unbestimmbar. 
Nathorst Greenland, t. 16, f. 

25. 1911. 

Lepidodendfon species Contrib. North eastern Wertlos. 

Nathorst Greenland, t. 16, L 

26, 27. 1911. 

Lepidodendfon species Bull Geol. Instit. Unbestimmbar (Ber- 
Halle Uppsala, XI, t. 6, f. gena). 

1—3. 1911. 

Lepidodendfon species Unsere Kohlen, p. 37, Unbestimmbar, cf, L, 
Kukuk ^ f. 17. 1913. ophiufus Bgt. 

Lepidodendfon species Annals of Botany, Anatomie. 

Kisch XXVII, f. 1 B, 5 A, 

5 C. 1913. 

Lepidodendfon species Zur Foss. Flora der Unbestimmbar. 
Nathorst Polarlander, I, 4, 

t. 3, f. Sj t. 6, f. 8, 

4, 7, 8; t. 7, f. 1, 2; 
t. 10, f. 24-27; 

Textf. 15, 16. 1914. 

Lepidodendfon species Zur Foss. Flora der ?? L, spetsbergense 
Nathorst Polarlander, I, 4, t. Nathorst. 

4, 1 1, 2; t. 6, f. 1, 

29 1914 

Lepidodendfon species Zur Foss. Flora der Alle unbestimmbare 
Nathorst PolarMnder, I, 4, t. K^xoma-Formen. 

6, 15, 6; t. 11, 1 
13, 16, 17; t. 9, 1 12, 

13; t. 11, 1 1—12, 

14 15. 1914. 
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Name 


Lepidodenclron species 
Arber 


Lepidodendron species 
Stopes 


Lepidodendron species 
Stopes 


Lepidodendron species 
Arber 

Lepidodendron species 
Zalessky 

Lepidodendron species 
Zalessky 

Lepidodendron species 
Colani 


Lepidodendron species 
Colani 

Lepidodendron species 
Natborst 

Lepidodendron species 
Kurtz 


Lepidodendron species 
Seward 

Lepidodendron species 
Seward 

Lepidodendron species 
Seward 

Lepidodendron species 
Noe 

Lepidodendron species 
Noe 

Lepidodendron species 
Gothan u. Scblosser 


Literatur 


Wyre Forest, Phil. 
Trans. Koy. Soc. 
London, B 204, p. 
413 {Knorria taxi- 
na Morris). 1914. 

The „Fern Ledges 
Flora”, p. 25. 1914 
(Lycopodites Mat- 
thewi Dawson). 

The „Fem Ledges 
Flora”, p. 26. 1914 
(L. Gaspianum 
Dawson). 

Phil. Trans. Eoy. Soc. 
London, B 208, p. 
145, Textf. 3. 1916. 
Flore pal^ozoique 
Angara, t. 27, f. 5. 
1918. 

Flore pal6ozoique An- 
gara, t. 27, f . 4. 
1918. 

Veget. pal6oz. Indo- 
chine, Bulletin, VI, 

1, t. 1, f. 1, 5; t. 2, 
f. 1, 4. 1919. 

V6get. pal^oz. Indo- 
chine. Bulletin, VI, 
1, t. 1, f. 10. 1919. 
Zur Fossilen Flora der 
Polarlander, II, 1. 
t. 5, f. 12, 13. 1920. 
Atlas, Actas Acad. 
Nacion. Cienc. Cor- 
doba, VII, t. 12, f. 
L. 1921. 

Q. J. G. S., London, 
LXXVIII, t. 13, f. 
7, 8. 1922. 

Q. J. G. S., London, 
LXXVIII, t. 13, f. 
4, 6, 1922, 

Q. J. G. S., London, 
LXXIX, 1. 19, f. 1, 2; 
Textf. 1923. 

Flora of Western 
Kentucky Coalfield, 
f. 7-~10. 1923. 

Flora of Western 
Kentucky Coalfield, 
f. 11. 1923. 

Neue Funde a. d. 
Kossberge, t. 5, f. 1. 
1924 


Deutung 

I 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbare 

Zweige. 

Unbestimmbar. 

Wertlos. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

? Stig maria. 

Unbestimmbar. 

Wertlos. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Unbestimmbar. 

Anatomic. 

Unbest, beblatterter 
Zweig. 
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Name Literatur Deutung 


Lepidodendron species Rozpravy II. Tridy Entrindungsstadien 
Susta Ceske Akademle, (Bergeria, Aspidia- 

XXXIII, 41, t. 1, f. ria, Aspidiopsish 
2—5; t. 2, f. 2~4. 

1924. 

Lepidodendron species Sumatra, Verhand. Lepidodendron ? nom 
Jongmans et Gotham Geol. Mijnb. Ge- species. 

nootsohap, VIII, t. 

4, f. a— 5. 1925. 

Lepidodendron species Coalballs, Bouxhar- ? L. vasculare Binney. 
^ mont, t. 18. 1925. 

Lepidodendron species Pflanzenleben der L. aculeatum Sternb. 
Gotham Yorzeit, Abb. 13. 

■ ' 1926 .^ 

Lepidodendron species Bull. Soc. beige de Unbestimmbar. 
Ledoux-Marcelle G^ologie, XXXYII, 

Textf. 2; t. 3, f. 1. 

1927. 

Lepidodendron species BslmoTit. sinica, A, Unbestimmbar. 

Halle I, 2, t. 1, f. 4, 5. 

■ 1927. : 

Lepidodendron species Palaeont. sinica, A, Unbestimmbar. 

Halle II, 1, t. 49, 1 8—10. 

■. : " ' ,1927.-.- 

Lepidodendron species Neues Jahrb. 1 Mi- Unbestimmbar. 

Gotham neral., Beil. LIX, B, 

t. 15, f. 3 links. 

1928. 

Lepidodendron species Botanical Gazette, Anatomie. 

Hoskins LXXXV, 1, p. 77, f. 

11. 1928. 

Lepidodendron species Atlas ke Stratigrafii cf, L. ostraviense 
Susta Ostravsko-Karwins- Susta. 

kd, t. 8, f. 1. 1928. 

Lepidodendron species Atlas ke Stratigrafii Unbestimmbar. 

Susta OstraYsko-Karwins- 

ke, t. 8, h 2. 1928. 

Lepidodendron species Atlas ke Stratigrafii L. obovatumleiHet^ 
Susta Ostraysko-Karwins- 

k^, t. 56, f. 1. 1928. 

Lepidodendron species Atlas ke Stratigrafii Unbestimmbar. 

Susta Ostraysko-Karwins- 

k6, t. 56, f. 7. 1928. 

Lepidodendron species Atlas ke Stratigrafii Unbestimmbar. ^ ^ ^ ^ ^ 
Susta Ostraysko-Karwins- 

k6, t. 58, f. 4. 1928. 

Lepidodendron species Atlas ke Stratigrafii BeblMterte Zweige; 
Smsta Ostravsko-Karwins- weiter unbestimm- 

k6, t. 62, f. 1, 1928. bar. 

Lepidodendron species Atlas ke Stratigrafii Unbestimmbar. 

Susta (Aspidiaria) Ostraysko-Karwins- 

k4, t. 10, f. 3, 5; t. 

41, f. 1; t. 55, f. 2; 
t. 56, f. 2, 4, 6, 8, 9; 
t. 57, f. 1, 4; t. 59, 
f. 2, 8. 
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Name 


Literatur 


Deutiinf? 


K no rr i a. 


aciculans Goeppert 

acicularis Heer 

aciculans Bailyana 
Heer 

acicularis Potoni6 

acicularis (Lycopodi- 
tes) Goeppert 

acicularis (Lycopo- 
dites) Goeppert 
acicularis-acutifolia 
Weiss 

acuminata Ebray 
acutifolia Goeppert 

acutifolia Heer 

anceps Eichwald 
anceps Zalessky 

apicalis Eichwald 
Bailyana Baily 

Bailyana 'Bsilj (Sa- 
gem) 

Benedeniana Geinitz 
calamitoides Nathorst 

cancellata Eichwald 


Uebergangsgebirge, t. 
30, f. 3. 1852. 

Flora fossilis arctica, 
II, 1, t. 10, f. 6, 7; 
t. 8, f. 2d. 1871. 

Q. J. G. S., London, 
XXVIII, t. 4, f. 6. 
1871. 

Silur und Culmflora, 
f. 12, f. 28. 1901. 


Quadersandstein, No- 
va Acta, XIX, t. 68, 
f. 1, 2. 1842. 
Uebergangsgebirge, t. 

34, t 4. 1852. 

Jahrb. Pr. Geol. Lan- 
desanstalt f. 1884, t. 
5, f. 1—3. 1885. 
Terrain Transition 
Beaujolais, t. 6, f. 1. 
1868. 

in Roemer, Nordw. 
Harzgeb., Palaeont,, 
III, 2, t. 14, f. 4. 
1852. ■ 

Flora fossilis arctica, 

11, 1, t. 10, f. 1, 4. 
1871. 

Lethaea rossica, I, t. 

12, f. 2— 3. 1860. 
Flore permienne An- 

garide, M4m. Com. 
g^ol., N. S. 176, t. 
32, f. 4. 1927. 
Lethaea rossica, I, t. 

12, f. 1. 1860. 
Figures of characte- 
ristic british Fossils, 
t. 28, f. 2. 1871. 
Journal Roy. Geol. 
Soc. Ireland, N. S. 
Ill, t. 6, f. 2, 1873. 
Neues Jahrbuch fiir 
Mineral, usw,, t. 15^ 
1875. 

Zur Fossilen Flora 
der Polarlander, I, 
3. p. 38. 

Lethaea rossica, I, t. 
9, f. 5a— c. 1860. 


K, acicularis Goepp. 
(Cyclostigma hercy- 
nium Weiss). 

K, acicularis Goepp, 
(Cyclostigma). 

K. acicularis Goepp. 
(Cyclostigma cf. kil- 
ter kens e Haughton). 
f. 12 Wertlos; f. 18 K. 
acicularis Goepp. 
(Cyclostigma hercy- 
nium Weiss). 
Wertlos. 


Wertlos. 

K. acicularis Goepp. 
(wohl Cyclostigma), 

Typus der K. imhri- 
cata Sternb. 

K. acicularis Goepp. 
(Cyclostigma), 


Knorria. 


Wertlos. 

Wertlos. 


Wertlos. 

Knorria von Cyclo- 
stigma Mltorkense 
Haughton. 

Knorria von Cyclo- 
stigma Mltorkense 
Haughton, 

Wertlos. 


Wahrscheinlich 
Knorrien von Bo- 
throdendron oder 
Cyclostigma, 
Wertlos. 
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Pars, 15 


Name 

Literatur 

Deutung 

cervicornis Roemer 

Nordw. Harz, Palae- 
ontogr., IX, 1, t. 3 
(26), f. 4ab. 1860. 

Wertlos. 

compacta Lresquereux 

Coalflora, III, p. 839. 
1884. 

Nicbt abgebiidet. 

confluens Go ep pert 

in Roemer, Nordw. 
Harz, Palaeontogr., 
Ill, 2, t. 14, f. 5, 6. 
1852. 

Wertlos. 

confluens SoMmper 

Terrain trans. d. Vos- 
ges, t. 14, f. 2. 1862. 
Jabrb. K. Pr. Geol. 

L. A. f. 1884, t. 5, 
f. 5. 1886. 

Wertlos. 

confluens Weiss 

Knorria wobl von 
Cyclostigma. 

cylindrica Roemer 

Nordw. Harz, Palae- 
ontogr.. Ill, 1, t. 7, 
f. 16. 1850. 

Wertlos. 

fusiformis Roemer 

Nordw. Harz, Palaeon- 
togr., Ill, 1, t. 7, f. 
8. 1850. 

Wertlos. 

Goepperti Roemer 

Verst ein. d. Harzgeb.. 
p. 2. 1843. 

Niemals abgebiidet; 
nacb Potonid 
Knorria von Cyclo- 
stigma hercynium 
Weiss. 

imbricata Sternb. (Le- 
pidolepis ) 

Versuch, I, 3, t. 27. 
1823. 

K. imbricata Sternb. 

imbricata Kutorga 

Beitr. z. Kenntn. d. 
Kupfersandsteins, t. 
7, f. 1, 2. 1838. 

K. imbricata Sternb. 

imbricata Goeppert 

Gattungen foss. Pfl., 
Lief. 3, 4: t. 1, f. 1, 
2^ t, 2, f. 1, 2, 4j 
Lief. 5, 6, t. 1, f. 1, 

2. 1841. 

K. imbricata Sternb. 

imbricata Goeppert 

Gattungen, Lief. 3, 4, 
t. 2, f. 3. 1841. 

Bothrodendron (Ast- 
mal). 

imbricata Roemer 

in Bronn, Lethaea 
geogn., t. 6^ f. 3. 
1852—54. 

K. imbricata Sternb. 

imbricata Geinitz 

Hainicben-Ebersdorf, 
t. 8„ f. 3; t. 9, f. 1, 
3.1854. 

K. imbricata Sternb. 

imbricata Geinitz 

Hainicben-Ebersdorf, 
t. 9, f. 2, 4. 1854. 

Wertlos. 

imbricata Goldenberg 

Flora saraep. fossilis, 
t. 2,f.8A,B. 1855. 

Knorria^ von Lepido- 
dendron. 

imbricata Goeppert 

Silur und Devonflo- 
ra, Nova Acta, 
XXVII, t. 40, f. 3, 

4; t. 42, f. 1; t. 43, 
f. 1. 1860. 

t. 40, f. 3, 4 K. iTnbrf 
cata Sternb. 
t. 42, f. 1; t. 43, f. 1 
Wertlos. 

imbricata Scbimper 

Terrain de Trans, des 
Vosges, t 13, f a. 
1862. 

Wobl K. imbricata 
Sternb.; nicbt cba- 
rakteristiscb. 
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Name 


Literatur 


Deutung 


m&ncato Ludwig ! 

imbricata Ludwig 

imbricata Sohmalhau- 
sen 

imbricata 

imbricata Roemer 

imbricata Lesquereux 
Renault 

imbricata Lesquereux 

imbricata Toula 

imbricata Renault 
imbricata Miller 

imbricata Hofmann 
und Ryba 

imbricata Potonie 

imbricata Potonid 
imbricata Potonie 
imbricata Zalessky 

imbricata BmQZM 

Jugleri Roemer 
Roemer 
Fossilium Oatalogus IL 15, 


Palaeontogr., XVII, 3, 
t. 26, f. 3; t. 27, f. 
8, 8a. 1869. 

Palaeontogr., XVII, 

3, t. 26, 1 5, 6. 1861. 

Bull. Ac. Imp. des 
Sc .St. P^tersbourg, 
XXII, t. 2, f. 7, 8; 
t. 3; t. 4. 1877. 

Flora fossilis arctica, 
II, 1, t. 9, f. 6; t 
10, f. 1--5. 1871. 


Lethaea palaeozoica. 
Atlas, t. 37, f. 2. 

1876. 

Coalflora, II, t. 74, f. ^ 
14, 15. 1879-80. 
Cours, II, t. 12, f. 5— 
8. 1882. 

13th Ann. Rept. Indi- 
ana Dept, of Geolo- 
gy, II, t. 19, f. 7. 8. 
1884. 

Die Steinkohlen, t. 

3, f. 6 (Kopie n. 
Schimper). 

Oommentry, II, t. 59, 
1 7. 1888—90. 

North American Geo- 
logy and Pal., f. 42. 
1889, 

Leitpflanzen, t. 15, 1 
10. 1899. 

Lehrbuch, 1 219. 1899. 


Silur und Culmflora, 1 
60, 1 66. 1901. 

Silur imd Culmflora, 
1 62. 1901. 

Verb. K. Russ. Mine- 
ral. Ges., XLn, 1 6 
(p. 321). 1905. 

Flore Basse Loire, t. 
24, 1 3; t. 50, t 1— 
4; t. 51, f. 1— 4 (t. 
52, 1 1?). 1914.: 

Ver stein. Harzgebirge, 
t. 1, 1 10. 1843. 

Nordw. Harz, Palae- 
ontogr., HI, 1, t. 7, 
f. 17. 1850. 


Wertlos. 


P K, imbricata Sternb. 

Meist vom Typus K. 
imbricata Sternb. 


t. 9, f. 6 mehr Typus 
imbricata Sternb,, 
die tibrigen mehr 
Typus acicularis. 
Abb. mangelhaft. 
Knorria, 


Abbildungen wertlos. 

f. 5 wohl imbricata 
Sternb. f. 6— 8 wert- 
los. 

Wertlos. 


K, imbricata Sternb. 


Wertlos. 

Knorria, 


Abb. wenig typisch, 

? K, imbricata 
Sternb. 

Wohl K, imbricata 
Sternb. (Abb, man- 
gelhaft). 

Wertlos. 

Wahrsch. K, imbrica- 
ta Sternb. 

?? imbricata Sternb. 


K. imbricata Sternb. 
V (wohl die beaten 
Abbildungen, welche 
existieren), 

Typ. K, im- 1 
bricata I Abbil- 

Sternb, 1 dungen 

Typ. K» im-l mangel- 

bricata I haft. 

Sternb. ^ ^ 

28 
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Name 

Literatnr 

Deutung 

longifoliu Goeppert 

' Uebergangsgebirge, t. 
80, 1 1, 2. 1852. 

Wertlos. 

longifoUa Schimper 

Terrain Trans, des 
Vosges, t. 14a, 15, 
"16, 18, 18a, 19, 20'. 
1862. 

Knorriay zum Teil 

9 imbricata Sternb. 

longifolia Ludwig 

Palaeontogr., XVII, 3, 
t. 26, f. 13. 1869'. 

Wertlos. 

mammillans Eicb- 
wald 

Letbaea rossica, I, t. 
9, f. 4. 1860. 

Wertlos. 

Mariam Michael 

Naturw. Wocben- 
scbrift, X, 41, p. 
491. 1895. 

Knorripteris Jutieri 
Benault. 

megastigma Boemer 

Verstein. d. Harzgeb., 
p. 3. 1848. 

Niemals abgebildet. 

mirabilis Benault 

Commentry, t. 60, f. 

1. 1888-~90. 

\ Knorria und Lepi- 
1 dodendron in ver- 

mirabilis Seward 

Fossil Plants, II, f. 
156. 1910 (Kopie n. 
Benault). 

1 scbiedenen Stadien 
) an einem Stuck. 

mughiformis Presl 
(Pinites) 

in Sternberg, Versnch, 
n, t. 49, f. 6. 1838. 

Wertlos. 

palaeotriasica Frent- 

Buntsandstein Baden, i 

Zweifelbaft; ob nicbt 

zen 

t. 14, f. 2. 1915. 

zu Gymnospermen? 

polyphylla Boemer 

Verstein. Harzgeb., 
p. 2, t. 1, f. 8. 1843. 
Uebergangsgebirge, t. 

81, f. 1, 2. 1852. 
Verb. K. Buss. Mine- 
ral. Ges., XLII, p. 
821, f. 5. 1905. 

Wertlos. 

princeps Goeppert 

Wertlos. 

princeps Zalessky 

Knorria? 

pulvinaris Presl (Pi- 

in Sternberg, Versuch, 

? Knorria; wobl wert- 

nites) 

II, t. 49, f. 7, 1838. 

los. 

Richteri Geinitz 

Sacbsen, t. 4, f. 2, 8. 
1855. 

Unbestimmbar. 

Schrammiana Goep- 
pert 

Uebergangsgebirge, t. 
80, f. 4. 1852. 

Wertlos. 

Schrammiana Scbim- 

Terrain de Trans, des 
Vosges, t. 18, f. b. 
1862. 

Knorria? 

Sellonii Sternberg 

Versucb, I, 4, t. 57. 
1825. 

K, Sellonii Sternb. 

Sellonii L, et H. 

Fossil Flora, t. 97. 
1838. 

Wertlos. 

Sellonii Steininger 

Geogn. Bescbr., f. 14. 
1840. 

? Stigmaria, 

Sellonii Goeppert 

Uebergangsgebirge, t. 
81, f. 8, 4. 1852. 

K, (?? Sellonii)/ 

Sellonii Goldenberg 

Flora saraep. fossilis, 
t. 2, f. 8. 1855. 

Knorria Typ. Sellonii 
Sternb. 

Sellonii Geinitz 

Sacbsen, t. 4, f. 4. 
:;1855.\ 

Vielleicbt K, Sellonii 
Sternb. 

Sellonii Feistmantel 

Bobmen, Palaeontogr., 
piin, 2 t. 19 (fs); 
f. 4. 1875. 

K, Typ. Sellonii 
Sternb. 
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Name 

Literatur 

Deutung 

Sellonii Bonlay 

Terrain houiller du 
Nord de la France, 
t. 4, f. S, 3 bis. 

1876. 

K Typ. Sellonii 
Sternb. 

Sellonii Weiss 

Jahrb. K. Pr. Geol. 
Landesanst. f. 1884, 
t. 5, f. 4. 1885. 

Silur- und Culmflora, 
f. 65. 1901. 

K Typ. Sellonii 
Sternb. 

Sellonii Potoni6 

Wertlos. 

Sellonii Kenier 

M^thodes paMontoL, 
p. 49, f. 25. 1908. 

K Typ. Sellonii 
Sternb. 

Sellonii Susta 

Atlas Stratigr. Ostr. 
Karv., t. 59, f. 1. 
1928. 

? K. Typ. Sellonii 
Sternb. 

Sellonii var. distans 

Jahrb. K. Pr. Geol. 

Knorria von Cyclo- 

Weiss 

Landesanst. f. 1884, 
i p. 167. 1885. 

stigma (nach Poto- 
ni4). 

taxina L. et H. 

Fossil Flora, II, t. 95. 
1833. 

Cordaicladus. 

taxina Morris 

in Prestwich, Trans. 

Geol. Soc., London, 

^ (2) V, t. 38, f. 6. 
1840. 

Unbestimmbar, 

taxina (cf.) Mantell 

A Pictorial Atlas, t. 9, 
f. 10. 1850. 

Unbestimmbar. 

Veltheimiana Baily 

Mem. GeoL Survey 
Ireland, p. 22. 1864. 

Knorria von Cyclo- 
stigma hiltorkense. 

verrucosa Eichwald 
(Selagin*) 

Lethaea rossica, I, t. 

5, f. 7. 1860. 

Bothrodendron^ 

verrucosa Zalessky 

Verb. K. Russ. Mine- i 
ral. Gesellsch., 

XLII, p. 322, f. 7. 
1905. 

Bothrodendron. 

Y olhmajiniana Howse 

Catalogue of fossil 
plants Hutton coR., 
p. 94. 1888. 

Wertlos. 

Knorria species Eoe- 
mer 

Nordw. Harz, Palae- 
ontogr., Ill, 2, t. 14, 
f, 2. 1852. 

Knorria. 

Knorria species Daw- 
son 

Q. J. G. S., London, 
XV, f. 5. 1859. 

Unbestimmbar. 

Knorria species Auer- 
bach et Trautschold 

Nouv. M6m, Soc. im- 
p^r. d. Natur. Mos- 
cou, XIII (XIX), t, 
3, f. 9 ab. 1860. 

Unbestimmbar. 

Knorria species Bun- 
bury 

Q. J. G. S., London, 
XVII, t. 12, f. 1, 
1861. 

? Bothrodendron, 

Knorria species Car- 
ruthers 

Journal of Botany, 
VII, t. 93. 1869. 

Unbestimmbar. 

Knorria species Daw- 
son 

Erian and Dpn. Silur. 
Form. Canada, II, t. 
24, f. 20. 1882. 

Unbestimmbar. 

Knorria species Weiss 

Aus der Steinkohle, f. 
35. 1882 

Knorria. 


28 ’*' 



488 


Uebersichtstabelle. 


Pars 15 


Name 

Literatur 

Deutung 

Knorria species 
Schmalhausen 

Pfl. Artinsk. u. Perm. 
Ablag., -Mem. Com. 
Geol, II, 4, t 5, t 2. 
1887. 

Knorria* 

Knorria species Feist- 
mantel 

Coal and Plant bea- 
ring beds, Mem. 
Geol. Survey N. S. 
Wales, Pal., 3, t. 10, 
f. 6, 7. 1890. 

Zur Foss. Flora der 

Unbestimmbar. 

Knorria species Nat- 

Knorria, verschiedene 

horst 

PolarlEnder, I, 1, 
Kgl. Sv. Vet. Ak. 
Hand!., XXVI, 4, t. 
6, f. 1, 2; t. 8, t 4r- 
8; t. 9, f. 1, 2, 4, 6; 

' t. 10, f. 7, 21, 22. 
1894. 

Formen, nicht spe- 
zifisch l3estinimbar. 

Knorria species Nat- 
horst 

1. c., t. 15, f. 2. 1894. 

Knorria calamitoides 
Nathorst. 

Knorria species Solms 

Abh. K. Pr. Geol. 
Landesanst., N. F. 1 
23, t. 1, t 6. 1896. J 

Unbestimmbar. 

Knorria species Kras- 
ser 

Denkschr. Kais. Akad. 
der Wiss., Wien, 
Math. natw. Kl., 
LXX, t. 2, f. 1. 1901. 

Knorria* 

Knorria species Poto- 
ni^ 

Silur- und Culmflora, 
•f. 61. 1901. 

Knorria* 

Knorria species Za- 

Msta Bassin, Verb. K. 

cf. Cyclostigma hercy- 

lessky 

Russ. Mineral. Ges., 
XLII, f. 8, 9. 1905. 

nlum Weiss. 

Knorria species Zeil- 
ler 

Blanzy et Creusot, p. 
155. 1906. 

Knorria* 

Stem-like fragment 
Chapman 

Bull. 27, Geolog. Sur- 
vey W. Austr., t. 2, 
f. 5. 1907. 

f Knorria* 

Knorria species Ster- 
zel 

Knorria species Arber 
et Groode 

Baden, t. 64, f. 3. 1907. 

Knorria* 

Proceed. Cambridge 
Phil. Soc., XVIII, f. 
3. 1915. 

Unbestimmbar. 

Knorria spedea Lund- 
quist 

Glossopterisflora Bra- 
silien, K. Sv. Vet. 
Ak. Hand!., LV, 2, 
t. 2, f. 4. 1919. 

Knorria* 

Knorria species Susta 

Atlas Stratigr. Ostr. 
Karv., t. 55, f. 3. 
1929. 

Unbestimmbar. 
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Arten, welche nie abgebildet oder nicht ausreichend beschrieben 
worden sind (Nomina nuda). 


Lepidodendron alabamense D. 
White. 

Lepidodendron aspidiarioides Gr. 
Eury. 

Lepidodendron Beustianum 
Goeppert (Sagenaria), 
Lepidodendron Bucklandii Bgt. 
Lepidodendron carinatum Bgt. 
Lepidodendron Cistii Bgt. 
Lepidodendron dispans Dawson. 
Lepidodendron distans Bgt. 
Lepidodendron dubium Bgt. 
Lepidodendron emarginatum Bgt. 
Lepidodendron erectum Bgt. 
Lepidodendron fastigiatum Bgt. 
Lepidodendron inaequale Rost. 
Lepidodendron insigne Sternberg. 
Lepidodendron laeve Bgt. 
Lepidodendron laricifolium F. 
Braiin. 

Lepidodendron liaso-keuperinum 
F. Braun. 

Lepidodendron longissimum 
Goeppert (Sagenaria), 
Lepidodendron Lorierei Bgt. 
Lepidodendron mamillare Bgt. 
Lepidodendron mosaicum Salter. 
Lepidodendron patrium Grand’ 
Eury. 


Lepidodendron pulchellum Bgt. 

Lepidodendron Puschianum 
Goeppert (Sagenaria), 

Lepidodendron rigidum Lesque- 
reux. 

Lepidodendron setifolium Les- 
quereux. 

Lepidodendron taxifoUum Stern- 
berg. 

Lepidodendron tessellarioides 
Grand’Eury. 

Lepidodendron transversum Bgt. 

Lepidodendron turbinatum Bgt. 

Lepidodendron umbonatum 
Goeppert. 

Lepidodendron TJnderwoodianum 
Bgt. 

Lepidodendron varians Bgt. 

Lepidodendron venosum Bgt. 

Sagenaria ciliata Goeppert. 

Sagenaria elata Goeppert 

Sagenaria lycopodioides Goep- 
pert. 

Sagenaria obliquata Goeppert, 

Sagenaria papillosa Goeppert. 

Sagenaria refracta Goeppert. 

Sagenaria sigillarioides Goeppert. 



Berichtigungen. 


p. 91 adde: 

1909 acuieatimi PotOEie, Lehrbuch, f. 211. 
p. 92 adde: 

1925 acuieatuHi A. und P, Franke, G-eologisches Heiraat-- 
uad Wanderbuck f. d. dstl. ladustriebezirk, t. 20, f. S. 

p. 119 33. Zeile you oben, Mnter jD. culmianum l^isohei, f. 1, adde : 

und die Kopie bei G-othan, 1918 ; 
p. 124 Lepidodendron attenuatum, adde: 

1843 Aspidiaria atteauata Goeppert, in Eoem.er, Yerst. d. 
Harzgeb., t. 1, f. 9. 
p. 125 Lepidodendron australe, adder 

1926 LeptopWoeiiiii australe Walton, Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and Phil. Sac., LXX, 10, f. 1—4 (and 
Kopie bei Hirmer, 1927), 

p. 158 Aiinea 4, Taf. 8, f. 6 von von Eoehi, soil heissen t. 11, 

■ 'L. 2. 

p. 229 2. Zeile von oben : Cordae W ood, soil heissen Bordae Wood, 
p. 242 10. Zeile von oben: Veltheimu Btur, t. 19, f. 1, soli heissen 
/■ t.'19,'.f. 6.; 

13. Zeile von oben: Toula, Die Bteinkohlen, t. 19, f. 5 

soli heissen t. 3, f. 15. 
p, 256 L. ostraviense, adder 

1927 ostravieuse Susta, Phytopal. hTeaheiten aus dem Ostrau- 

^ ^ ^ Sbornik Prirodovedecke spolecnosti 

v. Mor. Ostrave, IV, p. 2, t. 1, f. 3. 
p. 802 18. Zeile von oben: 1896. L, Velthemii Potonie, Lehrb., 

liAicjQpiii 1 

21. Zeile von oben: *1927 L. VeUhemU Hirmeiv f. 229 

soli heissen f. 228, 229 (?227). 

p. 306 4. Zeile von unten: 1874 Sternbergii Heer soli heissen 

■ .■'■, 1877.:. „■■■. 

P..809 adde:^ , 

1920 Sternbergii Patac, La Formaoion nraliense Asturiana, Gi- 
jon, 1920, Tafel gegendber p. 44 (Abbildung nnbestimm- 
bar, vielleieht hat L* aculeatum vorgelegen). 
p. 332 4. Zeile von unten: Veltheimii Tenis on Woods, adde: 
t. 11, f. 1, 2, 3, 6; t. 12, f. 8. 

p, 357 34. Zeile von oben: Heer, 1874, soli heissen Heer, 1876. 

p. 369 3. Zeile von unten: t. 49—52, soil heissen f. 9—12. 

p. 410 11. and 12. Zitat von oben: BartUngi Eoemer and von 
Eoehi (= Asolanus) soil h^issm barbatum Eoemer xind 
von KoeM. ,■ ■' ;■ j. ■. 



Index. 


Adelo'phyton Eenault 
A, Jutieri Renault 199 
Allan (182^, t. 14) 254, 255 
Anomoyteris Bgt. 

A. Mougeoti Brongniart 192 
Ancistrophyllum Goeppert 55, 68 
A, stigmariaeforme Gutbier 80 
A^ stigmariaeforme p minutum 
Goeppert 822, B23 
Aphyllum Artis 55, 87 
Aphyllum Unger 55 
A, asperum Axti^ 55, 56, 124, 376 
A. cristatum Artis 55, 56, 94, 123, 

146 

A, paradoxum Unger 55 
Archaeosigillaria Kidston 264, 
386, 473 

A, prmaeva (Rogers) White 57, 
264,446,447 

A, Vanuxemi Kidston 264 
Arthrostignia Dawson 181, 425 
A. gracile Dawson 181, 425 
Asolanus Wood 

A, camptotaenia Wood 126, 127, 

147 

Aspidiaria Presl 55 — 60, 87, 146, 
148, 172, 194, 195, 218 
A. acuminata Goeppert 57, 115, 
147 

A, anglica Sternb. 57, 122 
A. appendiculata Sternb. 56, 57, 
94, 123 

A, attenuata Goeppert 57, 77, 79, 
124, 263, 327, 340, 490 
A Brongniartii Presl 57 
A. Charpentieri Goeppert 56, 58, 
135 

A. confluens Sternb. 56, 57, 58, 
140 

A, cristata (AtHb) Presl 56, 58, 
94,105,128,146 
A. Goeppertiana Goeppert 58, 

186 

A. Goeppertiana Stiehler 58, 186, 
339 

A. imhricata Sternb. 56, 58, 195 
A, Menardi Bgt. 58 
A. MielecMi Goeppert, 56, 58, 

218 

A. MielecMi Fxml 56, 58, 218 


A. oculata Geinitz 58 
A. quadrangularis Presl 59, 255, 
266, 322, 323 

A, Schlotheimiana Presl 59, 266, 
321, 322, 323 

A^ SteinbecMi Goeppert 56, 59, 
308 

A. Suchowiana Geinitz 59, 62, 318 
A. undulata Achepohl 59, 328 
A. undulata Feistmantel 59, 94, 
106, 231, 328 

A. undulata Geinitz 59, 179, 180, 
275, 281, 328 

A undulata Goeppert 59, 94, 328 
A. undulata Hofmann et Ryba 
59 

A. undulata (Sternb.) Presl 56, 
59, 94, 106, 328 

A, undulata Weiss 60, 242, 329 
A variolata Sternb. 60 
A. species Achepohl 220 
A. species Susta 60 

A, species Zalessky 60 
Aspidiopsis Potoni6 60—61, 68, 

87, 139, 179, 225 
Aspidiopsis Zalessky 61 
A conifer oides Potonie 61 
Asterophyllites Bgt. 381 
Asterox'^on Kidston et Lang 
376 

Bergeria Presl 61 — 67, 68, 87, 

141, 150, 166, 168, 174, 181, 
182, 195, 200, 209, 224, 244, 
282, 300, 369 

B. acuta Presl 64, 120, 170, 189, 

229, 240, 313, 393 
B. alternans Schmalhausen 68, 
64,889,359 
B. angulata Horich 65 
B. angulata Presl 61, 64, 66, 271 
B. australis Mc’Goy 65 
B. dubia Goeppert 62, 65 
B. marginata Presl 61, 65, 170, 
201, 202, 218 

B, minuta Presl 61, 65, 66 
B. quadrata Presl 62, 66, 267, 
271 

B. regularis Schmalhausen 63, 
66, 339, 359 

B. rhombica Feistmantel 66, 271 


492 Index. Pars 15 


B. rhombica Hofmann et Ryba 
66, 271 

B. rhombica Presl 62, 65, 66, 271 
B. tenerrima ( Auerbach et Tr.) 
Geinitz 66, 318 

B* undata (Auerbach et Tr.) Gei- 
nitz 67 

B* species Nathorst 67 
B. species Potonie 67 
B. species Susta 67 
Bothrodendfon L. et H. 69, 71, 75, 
83, 84, 149, 163, 183, 213, 
280, 282, 869, 380, 383, 389, 
399, 415, 420, 426, 433, 435, 
445, 478, 483, 484, 487 
B. Carneggianum Heex 133, 412 
S. MUorkense Haughton 187, 345, 
464 

B. LesUi Seward 150 
B. minutifoUum Bonlay 173, 212, 
254, 279, 293, 294, 295, 305, 
315, 320, 412, 452, 453 
B. minutifoUum Kidston 294 
B. minutifoUum Seward 294 
B. mundum Williamson 222, 437 
B* Olivieri Walton 319, 320 
B, punctatum L. et H. 83, 204, 
319 

B. punctatum Renault 319 
B. punctatum Zeiller 319 
B. selaginoides (Sternberg) Bu> 
reau 295 

B. tenerrimum A. et T. 382 
B. Wykianum Heer 139, 260, 345, 

* 358, 369, 413, 415^ 464, 473 
Bothrostrobus Zeiller 

B. Olryi Zeiller 294 

Cactus 

Cactus von Lehach Steininger 62 
Cactus spinosissimus (Bteinin- 
ger) 81 

Cactus peruvianus 374 
Calamites Schl. 

Calamites radiatus BLeeT 72 
Caulopteris L. et H. 

C. appendiculata Unger 56, 123 
C* punctata Goep'gert 

C* tessellata Schimper et Mou- 
geot 86 

Codites Sternberg 
Codites condritiformis Squinabol 
376 

. Comtes 

Conites insignis Bronn 
Cordaicladus 
C. taxina Howse 487 
Cofdaites Unger 61 
0. taxina Howse 82 
Cyatheopteris Schimper 


Cyatheopteris tessellata Schim- 
per 86 

Cyclostigma Haughton 70, 126, 
376, 389, 476, 483, 484, 487 
C. Griffithii Haughton 187 
C. hercynium Weiss 70, 72, 73, 
79, 82, 380, 403, 478, 483, 
484, 488 

C, MUorkense Haughton 71, 76, 
82, 132, 149, 187, 403, 413, 
483, 487 

C. minutum Haughton 71, 219, 

376, 437, 476 

Cylindrus lapideus Petiver 89, 

101 

Dicksonia L’Heritier 
Dicksonia punctata (Sternberg) 
Staub 265, 447 
Bidymophyllum Goeppert 55 
Z). Schottini Goeppert 75, 76 
Diplodendron Eichwald 67 

D. hastatum Kutorga 67, 192 
Diplotegium Corda 68, 87 
B. striolatum Corda 317 

Z). truncatum Lesquereux 75 
Diploxylon Corda 378 
Diploxylon species Williamson 
et Hartog 372 

Favularia Sternberg 
F. dubia Sternberg 62, 65 
F. kexagona Sternberg 193 
F^ obovaia Sternberg 121 
F. Sternberg 326 

F. vdriolata Sternberg 60 
Filicites Bgt. 

F. aculeatus Martins 229 
F. curvatus Martins 56 
F. incisus Martins 56, 62, 195 
F. lepidorachis Coemans 132 
F. obovatus Martins 228 
F. quadrangulatus Martins 59, 
266 ' 

F. rimosus Martins 274 
F. Martins 56 

Flemingites Carrnthers 
F, pedroanus Carrnthers 258, 
339, 359 

Fossil Tree Witham 190 

Ealonia L. et H. 

E. gracilis Carruthers 313, 316 
B. punctata (L. et H.) Feistman- 

tel 203, 204 

E, regularis Binney 178, 194 
E. regularis Carrnthers 203 
B. regularis (L. et H.) Feistman- 
tel 203 

E. tetrasticka Goeppert 347 
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E. tuber culata Carruthers 204 
E. tuberculosa Brongniart 204 
E. tuberculosa Geinitz 204, 322, 
323, 339 

E. species Sterzel 339 
E^ species Williamson 372 

Karstenia Goeppeit 68 
Knorria Sternb. 67—86, 87, 386 
K. acicularis Goeppert (Lycopo- 
dites) (1842) 69, 72, 79, 80, 
81,82,339,359,483 
K. acicularis Goeppert (Lycopo- 
dites) (1852) 69, 75, 483 
acicularis Heer (1871) 69, 70, 
339, 483 

K. acicularis Bailyana Heer 
(1871) 69, 70, 71, 488 
K. acicularis Nathorst (forma) 

69 

K. acicularis Potonie 69, 483 
K. acicularis-acutifolia Weiss 70, 
483 

K, acuminata Ebray 70, 483 
K. acutifoUa Goeppert, 70, 75, 
341, 483 

IL acutifoUa^ Heer 70, 483 
anceps Eichwald 62, 69, 71, 
122, 339, 359, 483 
K, anceps Zalessky 71, 483 
K, apicalis Eichwald 62, 71, 75, 
76, 341, 483 

IL Bailyana Baily 71, 82, 488 
K, Beyiedeniana Geinitz 71, 488 
K. calamitoides ISTathorst 71, 85, 

483. 488 

K. cancellata Eichwald 72, 75, 

483 

K, cervicornis Roemer 72, 341, 

484 

Z. compacta Lesquereux 69, 72, 
484 

IL confluens Goeppert 72, 75, 

484. 

confluens Schimper 72, 75, 
341 484 

Z. confluens Weiss 72, 484 
Z. cylindnca Roemer 73, 484 
K. fusiformis Roemer 73, 179, 
327, 339, 340, 359, 484 
Z. Goepperti Roemer 73, 77. 
341. 484 

Z. imbricata Bureau 75. 76, 485 
Z. vnbricata Geinitz (1854) (t. 9, 
f. 2, 4) 74, 366, 367, 484 
Z. imbricata Geinitz (1854) (Gbr. 

Abb.) 74. 339, 484 
Z. imbricata Goeppert ('1841) 
(Lief. 3. 4, t. 2, f. 3) 74, 

, 341,„484 ' 


Z. imbricata Goeppert (1841) 
(Obr. Abb.) 74, 341, 484 
Z. imbricata Goeppert (1860) 74, 
76, 484 

Z. imbricata Goldenberg 74, 484 
Z. imbricata Heer (1871) 74, 76, 
485 

Z. imbricata Hofmann et Ryba 
74, 76, 485 

Z. imbricata Kutorga 73, 341, 

484 

Z. imbricata Lesquereux (1879 — 
1880) 74, 76, 485 
Z. Lesquereux (1884) 

74, 485 

Z. imbricata Ludwig (1869) (t. 

26, f. 5, 6) 74, 76, 485 
Z. imbricata Ludwig (1869) 

(Obr. Abb.) 74, 76, 485 
Z. imbricata Miller 74, 485 
Z. imbricata Potonie (1899) 75, 

485 

Z. imbricata Potonie (1901) (f. 
60) 76, 485 

Z. imbricata Potonie (1901) (f. 
62) 75, 485 

Z. imbricata Potonie (1901) (f. 
66) 75, 485 

Z. imbricata Renault (1882) 74, 
76, 485 

Z. imbricata Renault (1888 — 90) 
74, 76, 485 

Z. imbricata Roemer (1852 — 54) 
74. 484 

Z. imbricata Roemer (1876) 74, 
485 

Z* imbricata Schenk (Zittel) 74, 
76 

K, imbricata Schimper (1862) 74, 
76, 341, 484 

Z. imbricata Schmalhausen 74, 
76, 485 

Z. imbricata Solms 74 
Z. imbricata Sternberg 68, 70, 
71, 72. 73—77, 79, 80, 81, 
83, 340. 359, 396, 397, 443. 
484, 485, 486 

Z. imbricata Toula 74, 485 
K. imbricata Zalessky (1905) 75, 
485 

Z. Juglerl Roemer 75, 77, 79, 

125, 268, 327, 340, 397, 485 
Z. longifolia Goeppert 68, 75, 76, 
78, 841, 359, 486 
Z. longifolia Ludwig 78, 486 
Z. longifolia Schimper 75, 78, 
839, 486 

Z. mammillaris Eichwald 78, 339, 
859. 486 

Z. Mariana Michael 78, 199, 486 
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K, megastigma Roemer 77, 78, 
341, 486 

K, mirahilis Renault 69, 79, 486 
K, mirabilis Seward 75, 79, 486 
K* mughiformis Presl (Pinites) 

75, 76, 486 

K, palaeotriasica Frentzen 79, 

486 

K* polyphylla Roemer 75, 79, 

263, 327, 340, 486 
K. princeps Goeppert 68, 80, 

397, 486 

K, princeps Zalessky 80, 486 
K. pulvinaris Presl (Pinites) 75, 

76, 486 

K. Richteri Geinitz 75, 80, 486 
K. Schrammiana Goeppert 75, 80, 
339, 359, 486 

K, Schrammiana ScMmper 75, 76, 
80,486 

K. Sellonii Boulay 81, 83, 487 
K, Sellonii Feistmantel 81, 486 
K. Geinitz 81, 486 

K. Sellonii Goeppert 81, 486 
K, Sellonii Goldenberg 81, 486 
Sellonii L. et H. 75, 81, 83, 

486 

K. iSeZ^om’f Potonid 75, 81, 487 
K. Sellonii Renier 81, 487 
K, Sellonii Steininger 81, 486 
K. Sternberg 68, 76, 81, 

. 83, 401, 455 
K. Sellonii Susta 81, 487 
K, Sellonii Weiss 81, 487 
K, Sellonii var, distans Weiss 82, 
■487 

K. Sellonii X inibricata Potonie 
82 

K, taxina L. et H. 68, 82, 487 
K. taxina Mantell 82, 487 
K. taxina Morris 82, 386, 487 
Veltheimiana Baily 71, 82, 

487 

If. verrucosa Eicliwald (Selagi- 
nites) 83, 487 

K, verrucosa Zalessky 83, 487 
K, Volhmanniana Howse 75, 83, 

487 

K. species Arber et Goode 85, 

488 

K* species Auerbach et Traut- 
schold 84, 487 
K. species Btinbury 84, 487 
K. species Carruthers 84, 487 
K. species Chapman 85, 488 
K. species Dawson 83, 84, 487 
jK* species Feistmantel 84, 488 
K. species Krasser 85, 488 
K. species Lundquist 86, 488 
K. species Nathorst 84, 85, 488 


K, species Potonie 85, 488 
species Roemer 487 
K. species Schmalhausen 84, 488 
K. species Solms 85, 488 
K. species Sterzel 85, 488 
K. species Susta 86, 488 
K, species Weiss 84, 487 
K. species Zalessky 85, 488 
K. species Zeiller 85, 488 
Knorripteris Potonie 199 
K. Jutieri Renault 78, 199, 431, 
486 

K, mariana Michael 199 


Lagenicula Kidston 
Lagenicula species 351 
Lepidocladus Vaffier 86 
L, fuisseensis Vaffier 86, 116, 287 
Lepidodendrites Fliche 86 
L, tessellata (Schimper et Mou- 
geot) Fliche 86 

Lepidodendron Sternberg 86 — 
390, 392 

L. acerosum L. et H. 87 — 89, 

143, 144, 153, 156, 157, 158, 
162,206,207,313,314, 

374, 404, 414, 416, 417, 433, 
434, 457, 475 (vgl.auchDe- 
pidophloios acerosus), 

L. aculeatim Arber (1903) 91, 

103, 109, 112, 406 
L. aculeatuni Arber (1904) 91, 

103, 112, 242, 406 

L. aculeatum Arber (1909) 92, 
103,109,406 

L. aculeatum Arber (1912) 92, 

104, 406 

L. aculeatum Arber et Thomas 
114 

L. aculeatum Bertrand 92, 104, 
407 

L. aculeatum Breton 90, 102, 109, 
112, 405 

L. aculeatum, Brongniart 89 
L. aculeatum Bureau 92, 104, 

242, 406 

L. aculeatum Crookall 92, 104, 
109, 112, 407 

L. aculeatum Dawson 90, 102, 

404 

L, aculeatum Ettingshausen 89 
L* aculeatum Fairchild 90, 102, 
109, 112, 168, 220, 242, 245, 
301,405 

aculeatum Feistmantel (1873) 
(Sage7iaria) 98, 102, 337, 
357, 392, 405 
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L, aculeatum Feistmantel (1875) 
(Sagenaria) 93, 102, 109, 
112, 229, 239, 241, 242, 313, 
392, 405 

L. aculeatum Franke 407, 490 
L. aculeatum Goeppert (1848) 
(Sagenaria) 93, 392, 404 
L. Goeppert (1860) 

(Sagenaria) 93, 101, 337, 
357, 392, 404 

L. aculeatum Gothan (1909) 91, 
104, 109, 112, 406 
L. aculeatum Gothan (1913) 92, 
104, 407, 

L. aculeatum Gothan (1923) 92, 
104, 407 

L. aculeatum Hirmer 92, 104, 

109, 112, 242, 407 
L. aculeatum Hofmann et Ryba 
91, 103, 109, 112, 242, 405, 
406 

L. aculeatum Horwood 91, 104, 
109, 112, 406 

L* aculeatum Jongmans 92, 104, 
109, 112, 407 

L. aculeatum Kidston (1901) (1) 
91, 103, 109, 112, 229, 239. 
406 

L. aculeatum Kidston (1901) (2) 

91, 103, 406 

L. aculeatum Kidston forma^mo- 
dulatum 103, 220, 230, 241 
L, aculeatum Koopmans 114, 408 
L. aculeatum Lesquereux (1879 — 
80) 90, 102, 405 

L. aculeatum Lesquereux (1884) 
90, 102, 405 

L. aculeatum Owen 89, 101, 242, 
257, 404 

L. aculeatum Pia 92 
L. aculeatum Potonie 103, 109, 
112, 405, 490 

L. aculeatum Presl (Sagenaria) 

92, 101, 108, 111, 229, 239, 
392, 404 

L. aculeatum Renault (1882) 90, 
102, 109, 111, 112, 405 

Renault (1888) 90, 

103,405 

L. aculeatum (1908) 91, 
104, 109, 112, 406 
L. aculeatum Renier (1910) 92, 
104, 109, 112, 406 
L. aculeatum Rydzewski (1915) 
92, 104, 109, 112, 407 
L. aculeatum Rydzewski (1919) 
92, 104, 109, 112, 407 
L. aculeatum Sauveur 89, 101, 
109. 112, 220, 404 


aculeatum Schimper (t. 59, f. 
3) 90, 101 

L. aculeatum Schimper (t. 60, f. 

1,2) 102,109,112,404 
L. aculeatum Schimper (t. 60, f. 
6) 102, 404 

L. Seward (1906) 91, 

103, 114, 176, 177, 406, 407 
L. aculeatum Seward (1910) 92, 

104, 109, 112, 406 

L. aculeatum Seward (1910) (f. 

174—176) 114, 242, 406 
L. aculeatum Sordelli 91, 103, 

405 

L, aculeatum Steininger 89, 101, 
404 

L, aculeatum Sternberg 55,57,89 
—114 123, 124, 127, 130, 133, 
134, 135, 138, 140, 141, 145, 
146, 153, 155, 159, 160, 162, 
163, 165, 167, 168, 177, 183, 
186, 195, 197, 201, 205, 206, 
207, 217, 218, 219, 221, 229, 
230, 231, 232, 233, 234, 236, 
238, 239, 240, 243, 244, 245, 
257, 268, 277, 279, 301, 302, 
314, 329, 342, 343, 344, 345, 
346, 348, 350, 353, 357, 363, 
366, 368; 374, 375, 380, 385, 
390, 404, 405, 406, 407, 408, 
409. 411, 412, 413, 414, 415, 
416; 417, 418, 419, 420, 426, 
432 ; 433, 436, 437, 439, 440, 
441, 442, 450, 458, 459, 462, 
467, 468, 475, 476, 477, 478, 
480 

L. aculeatum Sternberg (t. 6, t 
2; t. 8, f. 1 B) 55, 57, 89— 
114, 123, 124, 127, 130, 133. 
134, 239, 404 

L* aculeatum Sternberg (t. 14, 1 
1—4) 89, 97, 100, 101, 145, 
153, 156, 162, 186, 231, 239, 
241, 404 

L. aculeatum Susta (1924) 92, 
104, 242, 407 

L. aculeatum Susta (1928) 92, 
104, 109, 112, 407 
L. aculeatum Tondera 90 
L* aculeatum Trap! 109, 112, 407 
L. aculeatum Unger 89 
L. aculeatum Zalessky (1904) 56, 
91, 103, 109, 112, 406 
L. aculeatum Zalessky (1907) 91, 
104, 109, 112, 406 
L. aculeatum Zalessky (1909) 

114, 408 

L. aculeatum Zeiller (1886—88) 
90,109, 102,109,110,112, 
220, 221, 405 
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L. aculeatum Zeiller (1899) 91. 

103, 109, 112, 406 
L. aculeatum Zeiller (1900) 91 
L. acuminatum Bureau (1911) 
115,288,408 

L, acuminatum Bureau (1914) 

115, 117, 288, 408 
L. acuminatum Garpentier 115, 
117, 119, 147, 408 
L. acuminatum Goeppert (Sage- 
naria) 57, 70, 114—120, 

129, 142, 147, 148, 198, 285, 
287, 291, 306, 336, 346, 352, 
356, 383, 390, 393, 408 
L. acuminatum Gothan (1918) 

115, 117, 119, 147, 408 

L, acuminatum Gothan et Schlos- 
ser (1924) 115, 117, 288, 
408 

L. acuminatum Ludwig (Sagena- 
ria) 115, 116, 119, 147, 148, 
337, 356, 393, 408 
jL. acuminatum Natliorst 115, 119. 
147, 148, 408 

L. acuminatum Perry 115, 116 
L. acuminatum H. Potonie 115, 

116, 147, 408 

L. acuminatum E. Potoni6 115, 

117, 288 

L. acuminatum Eost 117, 147, 
291 

L. acuminatum Schimper (Sage- 
naria) IW. 116, 118, 198, 
199. 286, 287, 288, 337, 356, 
362, 393, 408 

L, acuminatum Stur 114, 116, 

118, 147, 148, 288, 336, 356, 
408 

L, acummatum Toiila 114, 288, 

408 

L. acuminatum Unger 114, 147, 
336 

Ii. acuminatum Vaffier 115, 116, 
117, 118, 287, 288, 408 
X, acummatum Zeiller 114, 116, 
117, 287, 288, 406 
acutum Eiehwald (Sagenaria) 
62. 120, 409 

L. acufum. (Presl) 'Kidston (Ber- 
gerla) 64, 120, 170, 189, 
229,240.251.313,325,393, 
409, 422, 457, 460 
X. affine (Presl) Unger (Sagena- 
ria) 83, 121, 365, 367, 393, 

409 

L. alabamense D. White 121, 409, 
489 

L. albanense Schwarz 121, 409 
L. alternans Sauveur 121, 275, 
277, 280, 409 


L. alternans Schmalhausen (Ber- 
geria) 63, 64, 339, 359, 409 
L. alveolare ( alveolatum ) Stern- 
berg 121—122, 409 
L. anceps (Eiehwald) Lesquereux 
(Knorria) 62, 69, 71, 122, 

, 339, 393, 409 
L. Andrewsii Lesquereux 122, 

258.409 

L. angulatum Horich (Bergeria) 

65.409 

L. angulatum (Presl) Toula 61, 
64, 66, 123, 271, 409 
L. anglicum Presl (Aspidiaria) 
57, 122, 409 

L. anglicum Gutbier 153, 162 
X. anglicum Sternberg 57, 122, 
409 

X. appendiculatum Bgt. (Sigilla- 
ria) 94, 105, 123, 409 
L. appendiculatum 'M-Bimmsitt 123, 

409 

L. appendiculatum Presl (Aspidi- 
aria) 56, 57, 94, 123 
L. appendiculatum Sternberg 56, 
57, 94, 105, 123—124, 146, 
374, 409 

L. aquense Koenig 124, 409 
L. aspermn (Anon.) 124, 409 
R aspermn Artis 124, 409 
L, (ispidiarioides Grand’Eury 

124, 489 

R attenuatum. Goeppert (Aspidi- 
aria) 57, 77, 79, 124—125, 
263, 327, 340, 410 
R australe Chapman 125, 410 
R australe David and Pittmann 

125, 410 

R australe Feistmantel 125, 410 
R australe Hirmer (Leptophloe- 
um) 125, 126, 410 
R australe Mc’Coy 63, 125 — 126, 
136, 201, 224, 386, 410, 490 
R australe Seward 125, 126, 410 
R australe Walton (Leptopkloe- 
um) 125, 126, 410, 490 
R barbatwn v, Eoehl 126, 410 
R barbatum Eoemer 126—127, 

410 

R BartUngi v. Eoehl 95, 107, 127, 
410 

R BartUngi Eoemer 95, 107, 127, 
410, 

R Baylei Eenault 127, 410 
R Beaumontianum (Bgt.) Ee- 
nault 63. 85, 127, 232, 

246, 410 

R Beaumontianum quadrangula- 
turn Grand’Eury 56, 128, 
266, 410 
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L. belgicum Kidston 128, 139, 
250, 255, 344, 346, 410 
L. Beustianum Goepper^ (Sage- 
naria) 128, 393, 411, 489 
L» Beyrichi Kimball 56, 128, 411 
L. binerve Bunbury 128—129, 411 
L. binerve Dawson 128, 129, 411 
L. Bischofii Goeppert (Sagena- 
ria) 129, 393, 411 
L. Bloedei Eichwald (Sagenaria) 
62, 129—130, 171, 211, 214, 
215, 394, 395, 411 
L. Bloedei Fischer de Waldheim 
62,411. 

L. Bordae Wood 95, 107, 108, 
113, 130, 220, 229, 238, 411 
L. brevifolium Ettingshausen 99, 
100, 101, 130, 153, 155, 156, 
158, 160, 411 

L. brevifolium Kisch 131, 411 
L. brevifolium Scott 131, 411 
L brevifolium Steinmann 131, 

411 

L* brevifolium Williamson 130— 

131, 351, 354, 411, 468, 
469, 470, 477 

L, BriUsii Lesquereux 131 — 132, 
371, 411 

L. BriUsii Lesley 131, 411 
L. BriUsii White 131, 371, 411 
L. Brongniartii Presl (Aspidiaria) 
57, 411 

L. Brownii (Schimper) Chodat 

132, 411 

Bucklandii Bgt. 132, 412, 489 
L. burnotense Gilkinet 132, 412 
L. calamitoides Kathorst 132, 

198, 412 

L. cancellatum Steinhauer (Phy- 
tolithus) 62, 138, 179, 180, 
201, 202, 274, 278, 338, 359, 

412 

L. carbonaceum Cr^pin 133, 412 
L, carinatum Bgt. 133, 412, 489 
L* carinatum Lesquereux 95, 102, 
106, 133, 230, 240, 241, 412 
L. carneggianum Heer 133, 412 
L. caudaium Achepohl (Sagena- 
ria) 112, 134, 412 
L» caudaium Geinitz (Sagenaria) 
134, 338, 357, 394, 412 
L. caudaium Presl (Sagenaria) 
95, 106, 110, 112, '134, 329, 
394, 412 

L. caudaium Roemer (Sagenaria) 
134, 179, 180, 338, 357, 360, 
394, 412 

L. caudaium var^ von Roehl (t. 
6, f. 7) 95, 106, 107, 134, 
275, 282, 300, 301, 324, 325, 

. ■: ':412. 


L, caudaium var, von Roehl (t. 8, 
f. 7) 95, 106, 134, 220, 275, 
282,284,412 

L. Charpentieri Goeppert 56, 58, 
60, 94, 106, 134, 412 
L. chemungense Dawson 135, 412 
L. chemungense Hall 135, 339, 
359, 394, 412 

L. chilalloeum Wood 135, 167, 
245, 300, 301, 412 
L. choctavense White 136, 413 
L. ciliatum Goeppert (Sagenaria) 
394, 413 

L. Cistii Bgt. 136, 413, 489 
L. choctavense White 136, 413 
L. clathratum Sauveur 13^ 153, 
160, 162, 220, 280, 413 
L. clifto7iense Dawson 136, 371, 
413 

L. clypeatum Dana 137, 413 
L. clypeatum Lesley 137, 413 
L. clypeatum Lesquereux 137 — 
138, 183, 197, 205, 228, 238, 
269, 272, 290,413 
L. clypeatum (?) Sellar ds 137, 
413 

L, coelatum (Bgt.) Sternb. (Sage- 
naria) 93, 94, 105, 110, 112, 
138, 229, 239, 394, 413 
L. coelatum Konig 138, 413 
L, coelatum Presl 105, 138 
L, coelatum Sauveur 94, 105, 138, 

413 

L. commutatum Heer 138—139, 
259, 260, 338, 358, 413 
L, commutatum Schenk 139, 338, 
358, 413 

L. commutatum Schimper (Vlo- 
dendron) 138, 139, 413 
L. concatenatum Goeppert (Sage- 
naria) 60, 139, 394, 413 
L. concinnum Roemer (Sagena- 
ria) m, 366, 367, 394, 414 
L. confluens Eichwald (Sagena- 
ria) im. mi, AU 
L. confluens Goeppert (Sagena- 
ria) 56, 94, 105, 108, 109, 
112, 140, 395, 414 
L. confluens Presl (Aspidiaria) 
56, 57, 58, 94, 105, 140 
L. confluens Sauveur 94, 105, 
140, 414 

L. confluens Schmidt 140, 414 
L* confluens Stcxnhcvg 56, 58, 

94, 140 

L. comcMm Lesquereux 95, 102, 
106, 110, 113, 140-141, 
220, 230, 240, 414 
L, cordatum SiCTxibcTg (Lycopo- 
dites) 62, 141, 313, 316, 

414 
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L, corrugatum Carp en tier 141, 

142.414 

L. corrugatum Dawson 141—142, 
285, 291, 414 

L. corrugatum var, verticillatum 
Dawson 141, 142, 414 
L. corrugatum Lyell 141, 414 
L. Costaei Sanvenr 142, 228, 232, 

237.414 

L. costatum Lesquereux 142 — 

143, 414 

L. crassifolium Ettingshansen 88, 

143— 144, 153, 158, 162, 

206, 374, 395, 414 

L. crassifolium Goeppert (Sage- 
naria) 68, 129, 144, 395, 

414 

L, crassifolium Sandberger f5o- 
genaria) 144, 395, 414 
L. crenatum Balfour 144, 145, 

415 

L. crenatum Brongniart 93, 144 
L, crenatum Goeppert 93, 105, 
14^146, 186, 229, 239, 
241, 256, 415 

L. crenatum Phillips 144, 145, 
241, 415 

L, crenatum Presl (Sagenaria) 

93, 144, 145, 229, 239, 241, 
395, 415 

L* crenatum von Boehl 93, 105, 

144, 415 

cr Sauveur 93, 105, 144, 

145, 220, 415 

L. crenatum Sternberg 93, 105, 

144— 146, 415 

L, crenatum Unger 93 
L. cristatum Artis (Aphyllum) 

58, 105, 146, 415 
L, cristatum (Artis) Presl 105, 
146 

L. cristatum Mantell (Aspidiaria) 
56, 58, 94, 105, 123, 146, 
415 

L. cruciatum Lesquereux 146— 

147,415 

L. cucullatum Roemer 147, 229, 
238, 415 

L. culmianum Fischer 117, 118, 
119, 142, 147—148, 198, 
285, 288, 291, 306, 383, 408, 

r., m:m ■■■ ■■ ' 

L. culmianum Fischer (f. 1) 116, 
117, 119, 415 

L. culmianum.- Fischer (f. 2) 116. 
117, 289, 415 

L. culmianum Fischer (f. 3, 4) 
116, 117, 415 
L. culmianum Gothan 490 


L. culmianum Roemer (Sigilla- 
ria) 415 

L. cuneatum Sauveur 148, 229, 

240,415 

L. curvatum Schlotheim (Palma- 
cites) 140, 415 

L. cuspidatum Lesquereux 148, 
230, 240, 415 

L. cyclostigma Goeppert (Sage- 
naria) 149, 395, 415 
L. cyclostigma Lesquereux 149, 

415 

L. cyclostigma Richter (Sagena- 
ria) 149, 395, 415 
L. decurtatum Dawson 149, 415 
L* depressum Goe^igert (Sagena- 
ria) 149—150, 269, 365, 
366,367,395,416 
L. depressum Ludwig (Sagena- 
ria) 149, 150, 269, 395, 416 
L* depressum Sandberger (Sage- 
naria) 149, 269, 366, 367, 
395, 416 

L. Derby i Renault 150, 416 
L. Derby i White (Lycopodiopsis) 

416 

L. Derbyi Zeiller 64, 150 
L, dichotomum Aehepohl (t. 2, f . 
12) 419 

L. dichotomum Aehepohl (t. 11, 
f. 3) 163, 229, 239, 419 
L. dichotomum Aehepohl (t. 12, 
1.4) 163, 419 

dichotomum Aehepohl (t. 12, 
f. 16; t. 14, f. 17) 163, 239, 
241, 419 

jL. dichotomum Aehepohl (t. 13, 

1 11) no, 112, 163, 419 
L. dichotomum Aehepohl (t. 15, 
1 1, 2) 163, 229, 239, 241, 

419 

L. dichotomum Aehepohl (tibr. 

Abbildungen) 163, 419 
L. dichotomum Ajax Aehepohl 
96, 108, 154, 163, 419 
L* dichotomum crucifer Aehepohl 
154, 163, 229, 230, 239, 241, 

420 

L. dichotomum mamillare Ache- 
pohl 154, 163, 420 
L. dichotomum punctatum Ache- 
pohl 56, 57, no, 113, 154, 
^ 163, 420 

L, dichotomum piniforme Ache- 
^ pohl 154, 163, 250, 420 
L. dichotomum piniforme Ache- 
^ pohl (t. 36, f. 1) 163, 420 
L. dichotomum rhomhiforme 

Aehepohl (t. 20, f. 3) 96, 
108, 109, no, 113, 154, 163, 
220, 230, 241, 419 
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L. clichotomum rhomhiforme 

AcliepoM (t. 20, 1 5) 154, 
163, 419 

L. dichotomum rhomhiforme 

Achepohl (t. 20, f. 8, 9) 
154, 163, 419 

L. dichotomum rhombiforme 

Achepohl (t. 20, f. 10)) 154, 
163, 250, 371, 419 
L. dichotomum rhomhiforme 

Achepohl (Erg.Blatt III, f. 
34 A) 154, 163, 420 
L. dichotomum transiens Ache- 
pohl 96, 108, 109, 110, 113, 

154, 163, 220, 230, 241, 420 
L. dichotomum Arber (1903) 151, 

157, 159, 208, 209, 258, 417 
L. dichotomum Arber (1912) 152, 
161, 208, 209, 241, 418 
L. dichotomum Arber (1914) 152, 

157, 161, 208, 209, 418 

L. dichotomum Bischoff (Lycopo- 
dioUtes) 152, 416 
L. dichotomum Brongniart 150, 

155, 211. 253, 309 

L. dichotomum Bureau (t. 38, f. 

3, 3 A) 152, 161, 241, 418 
L. dichotomum Bureau (t. 40, f. 

2, 2 A) 152, 418 
L. dichotomum Ettingshausen 

151, 155, 156 

L. dichotomum Feistmantel 
(1868) 151, 157, 416 
L. dichotomum Feistmantel (all- 
gemein) 143, 144, 417 
L, dichotomum Feistmantel 

(1875) (t. 3, f. 1, 3) 151, 

158, 164, 310, 417 

L* dichotomum Feistmantel 

(1875) (t. 3, f. 2) 151, 158, 
174, 417 

L. dichotomum Feistmantel 

(1875) (t. 3, f. 5) 88, 151, 
158, 417 

dichotomum Feistmantel 
(1875) (t. 3, f. 4) 88, 151, 
158,174,417 

L. dichotomum Feistmantel 

(1875) (t. 3, f. 7) 151, 232, 

• ■'"'417;' . . 

jL. dichotomum Feistmantel 

(1879, 1890) 151, 159, 417 
L. dichotomum Felix (1906) 108, 

152, 159, 418 

L. dichotomum Felix (1924) 152, 
239, 418 

L. dichotomum Fischer (f. 1) 152, 
160, 241, 418 

L. dichotomum Fischer (f. 2) 152, 
160, 245, 246, 418 


L. dichotomum Fritel 151, 417 
L. dichotomum Geinitz (Sagem- 
ria) (t. 3, f. 1, 8) 83, 153, 
157, 207, 282, 316, 317, 416 
i dichotomum Geinitz (Sagena- 
ria) (t. 3, f. 6, 7) 110, 112, 
153, 157, 282, 317, 416 
L. dichotomum Geinitz (Sagena- 
ria) (t. 3, f. 11) 153, 157, 
179, 180, 282, 283, 316, 317, 
416 

lu dichotomum Geinitz (Sagem- 
ria) (t. 3, f. 2, 3, 4, 5, 9) 
153, 156, 159, 208, 209, 282, 
317, 416 

L* dichotofnum Geinitz (Sagena- 
ria) (t. 3, f. 10) 153, 157, 
159, 179, 180, 242, 282, 316, 
317, 416 

L, dichotomum Geinitz (Sagezia- 
ria) {t, 2, f. 6— -8) 153, 157, 

416 

L. dichotomum Gothan (1928) 

152, 161, 242, 419 
L. dichotomum Gothan et Franke 
152, 161, 242, 419 
L. dichotomum Haas 151, 239, 

417 

L. dichotomum Hirmer 152, 161, 
207, 419 

L. dichotomum Kimball 151, 157, 

416 

L. dichotomum Kukuk 152, 161, 

418 

L. dichotomum Lesquereux 151, 
159, 162, 170, 187, 229, 239, 

417 

L. dichotomum Mammatt 150, 

155.416 

L. dichotomum Presl 150, 155, 
159, 160, 164, 208, 209, 240. 

310.416 

L. dichotomum Quenstedt 151, 
159 

L. dichotomum v. Boehl (t. 11, f. 
2) 88. 143, 151, 158, 207, 
272, 416, 490 

L. dichotomum v. Eoehl (t. 8, f. 

6) 151, 157, 158, 310, 417 
L. dichotomum Eoemer (1852'- 
1854) 151, 156, 164, 416 
L. dichotomum Roemer (1876) 
151, 156, 158, 164, 417 
L. dichotomum Rydzewski (1915) 
241 

L, dichotomum Rydzewski (1919) 
(t. 4, f. 2) 152, 161, 242, ' 

418 

L, dichotomum Rydzewski (1919) 
(t. 4, f. 3) 152, 161, 418 
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L. dichotomum Steinmann 152, 
418 

L, dichotomum Sternberg 83, 98, 
100, 101, 123, 130, 136, 144. 
150— 164, 188, 205, 206, 

207, 208, 211, 212, 214, 215, 
217, 232, 234; 246, 259, 305, 
309, 313, 316, 329, 331, 346, 
352, 374, 416 

L. dichotomum Sternberg (t. 1) 
98, 130, 211, 212, 215, 252, 
253, 305, 313, 416 
L. dichotomum Sternberg (t. 2) 
98, too, 101, 123, 130, 136, 
144, 150—164, 188, 205, 
206, 208, 211, 212, 214, 215, 
217, 232, 238, 253, 283, 292, 
305, 314, 315, 319, 411, 416, 
436, 441, 457, 458, 459, 475 
L. dichotomum Sternberg (t. 3) 

88, 98, 130, 154, 207, 215, 
252, 313, 416 

L. dichotomum Stiir 151, 159, 

241, 417 

L. dichotomum Toiila 151, 417 
L. dichotomum^ Trapl 152, 161, 
418 

L, dichotomum Trapl 152, 161, 
418 

L. dichotomum Walther 152, 161, 
418 

L. dichotomum Wegner 152, 161, 

242, 419 

L. dichotomum Weiss 96, 108, 

151, 159, 310 

L. dichotomum Zalessky (1904) 

(t. 2, f. 3, 6) no, 112 , 152, 
160, 208, 417 

L. dichotomum Zalessky (1904) 

(t. 2, f. 5; t. 3, f.’ 3, 7; t. 4, 
f. 11) 152, 160, 208, 275, 
280, 418 

L. dichotomum Zalessky (1904) 

(t. 3, t 4) 152, 160, 281, 418 
L. dichotomum Zalessky (1904) 

(t. 3, 1 5, 11) 152, 157, 160, 
208, 209, 418 

L* dichotomum Zalessky (1904) 

(t. 3, f. 8) 152, 160, 208, 
241,418 

L. dichotomum Zalessky (1904) 

(t. 3, 1 9, 12) 152, 160, 208, 
280, 281, 418 

L* dichotomum- Zalessky (1904) 

(t. 3, 1 10) 152; 160, 208, 
241, 418 

L. dichotomum- Zalessky (1907) 

152, 161, 164, 418 

L. dichotomum Zalessky (1912) 


L, dichotomum Zeiller (1878) 151, 
159, 208, 209, 242, 417 
L. dichotomum Zeiller (1886 — 

88) 100, 101, 151, 155, 157, 
159, 160, 184, 208, 209, 214; 
231, 233, 241, 246, 310 
L. dikrocheilus Wood 95, 107, 

165, 167, 275, 276, 282, 324, 
325, 420 

dilatatum Grand’Eury 165, 420 
L. dilatatum L. et H. 165, 169, 
248, 251, 312, 315, 316, 420 
L, dilatatum Owen 165, 312, 420 
L. dilatatum von Roehl 165, 248, 
251, 312, 420 

L. dilatatum Sauveur 165, 248, 
251, 420 

L. diplotegioides Lesquereux 166, 
244,420 

L. diplotegioides Scliimper 166, 
244, 420 

L. diplotegioides Steinmann 166, 
421 

L. discophorum Konig 166, 421 
L. dispans Dawson 166, 421, 489 
L. dissitum Sauveur (t. 59, f. 3) 
62, 64 166, 276, 277, 280, 
325, 421 

L. dissitum Sauveur (t. 61, 1 6) 

166, 280, 325, 421 
L. distans Bgt. 167, 421 

L. distans Grookall 167, 300, 301, 
421 

L. distans Feistmantel (Sagena- 
mj 95, 107, 168, 220, 221, 
300, 301, 373, 396. 421 
L. distans Lesquereux 95, 102, 
106, 107, 167—168, 245, 

300, 301, 421 

L. distans Miller 167, 421 
L. drepanaspis Wood 168, 266, 
267, 421 

L. duhium Bgt. 168, 421, 489 
L. dubium Sternberg (Favularia) 
421 

L. dubium Wood 63, 168, 275, 
282, 421 

L. Duckeri v. Roehl 168 — 169, 
230,240,421 

L, dyadicum Geinitz (Sagenaria} 
375, 396, 421 

L» elatum Goeppert (Sagenaria) 
396, 421 

L. elegans Bgt. 154, 169, 187, 
211, 215, 228, 236, 237. 248. 
253, 304, 311, 314, 422 
L. elegans Dawson 169, 171, 422 
L. elegans Feistmantel (Sagena- 
fia) 65, 120, 169, 170; 188, 
248, 250, 252, 396, 422 
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L. elegans Felix 169, 422 
L. elegans Haas 169, 422 
L. elegans Hirmer 169, 170, 250, 

. : 422 

L. elegans Hofmann et Ryba (t. 
14, 1 2, S) 120, 169, 170, 

188.189.422., 

L. Hofmann et Ryba (t. 

14, f. 1) 120, 169, 170, 250, 

422, 

L. elegans Hofmann et Ryba (t. 

16, f. 11) 169, 170, 422 
L, elegans Hooker 169, 170, 250, 
422 

L. elegans Kimball 169, 170, 171, 
422 ' 

L. elegans L. et H. 154, 169, 211, 
228, 237, 249, 275, 280, 305, 

311.315.422 

L. elegans Marcou 169, 170, 250, 
422 

L. elegans Nathorst 169, 170, 248, 
252, 254, 422 

L. elegans Pliillipps 169, 170, 422 
L. elegans Saxiveur 169, 171, 275, 
280, 422 

L. elegans Scott 169, 422 
L. elegans Sternberg 169 — 171, 
201, 212, 213, 261, 314 
L. elegans Weiss 169, 170, 250, 
422' 

L. ellifticum Goeppert (Sagena- 
ria) 115, 116, 118, 129, 171, 

288.337.347.357.396.422 
L. elUpticum Ludwig (Sagenaria) 

171, 302, 337, 357, 396, 422 
L. elongatum Acbepobl 56, 172, 

275., 282, 423 , 

L. eloiigatum Bgt 172, 423 
L. elongatum. Sauveur 172, 314, 
315,371, 423 

L. emargmatum Abbado 172— 
,173,423; 

L. emarginatum Bgt. 173, 423, 
489 

Renault 173, 423 
L. erectum Bgt. 173, 423, 489 
L. esnostense Renault 173, 271, 

■' 423 : ■■ :■ 

L. esnostense Seward 173, . 423 
L. excentricum Eicbwald (Sage- 
naria) 69, 75, 76, 396, 423 
L. exsculptum Konig 174, 229, 
239, 423 

L. fallax Nathorst 174, 198, 222, 

423. 437 

L> fastigiatum Bgt. 174, 293, 295, 
.423, 489 

Fossilium Catalogus 11. 15. 


L. Feistmanteli Zalessky 88, 158, 
162, 163, 174, 195, 264, 
265, 417, 423 

L. fenestratum Eichwald 62, 174, 

423 

L. FogolUanum (Abbado) Zeiller 
175, 246, 423 

L. f ormosum Goeppeit 175, 424 
L» forulatum Lesquereux 63, 175, 

424 

L. frondosum Goeppert 175, 424 
L. fuliginosum Bower 175, 424 
L. fuliginosum Hirmer 176, 177, 
243 

L. fuliginosum Hirmer (Lepido- 
phloios) 176, 243, 424 
L. fuliginosum Kisch 176, 424 
A. fuliginosum Leclerq (Lepido- 
phloios) 176, 424 
L. fuliginosum Lomax 176, 424 
L. fuliginosum Scott (Lepido- 
phloios) 176, 194, 424 
fuliginosum Seward (1899) 
424 

L. fuliginosum Seward (1910) (f . 

172) 176, 178, 194, 424 
L. fuliginosum Seward (1910) 
(Uebrige Abbild.) 176, 

424 

L. fuliginosum Weiss 424 
L. fuliginosum Williamson 175 — 
178, 191, 194, 196, 369, 424 
L. fusiforme Arber 179, 425 
L. fusiforme Corda (Sagenaria) 
134, 168, 172, 178—181, 
185, 201, 212, 215, 275, 276, 
277, 278, 279, 280, 281, 282, 
285, 286, 306, 307, 359, 391, 
397, 424, 425, 449, 451 
L. fusiforme Feistmantel 178, 180, 
275, 425 

L, fusiforme Kidston 179, 180, 
201, 281, 425 

L. fusiforme Potoni6 73, 179, 327, 
340, 425 

L. fusiforme Tate 60, 178, 179, 

425 

L* gaspianum Bureau 181, 425 
L. gaspianum Cr4pin 181, 425 
L. gaspianum Dawson 63, 64, 
181, 201, 224, 386, 387, 425 
L. gaspianum Newberry 181, 
425 

L. gaspianum Saporta 181, 425 
L. Oaudryi Fischer 182, 426 
L. Gaudryi Halle 182, 426 
L. Gaudryi (cf*) Posthumus 182 
L. Gaudryi Renault 181 — 182, 
197, 425 
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L* Gaudryi Zeiller 181, 426, 480 
L. g eniculatum (Sagena- 

ria) 182, 302, 387, 856, 397, 

426 

L. gibbosum Sanveur 62, 182 — 
183, 426 

I/, giganteum Achepohl 183, 426 
L, giganteum LeBqueievLX 107, 

185, 196, 280, 240, 340, 360, 

' ' 426 

L, Glincanum Eichwald (Sagena- 
ria) 183—185, 256, 275, 
277, 281, 282, 285, 291, 387, 

357.894.426 

L. GUncamm Kidston incl, var\ 
rimosum 160, 162, 183, 248, 
258, 275, 281, 282, 325, 426 
L. Glincanum Kidston var^ tes- 
Kidston 153 

L. Glincanum Lillie 167, 183, 184, 
275, 282, 325, 426 
L. Glincanum Schmalhausen 141, 
183, 184, 275, 281, 337, 857 
L. Glincanum Zalessky 183, 185, 
256, 281, 426 

L. Goeppertianum Ettingshansen 

186, 230 

L. Goeppertianum Goeppert (Sa- 
genaria) 153, 162, 186, 426 
L. Goeppertianum Presl (Sagena- 
ria) 58, 97, 144, 145, 153, 
18S-186, 229, 239, 311, 359, 

397.426 

L. Goeppertianum Stiehler (Aspi- 
diaria) 58, 186, 339, 859, 

427 

L. Goeppertianum Unger 185, 186 
L. gracile Bgt. 154, 169, 171, 186, 
209, 236, 251, 812, 815, 427 
I. grmile Fritel 186, 427 
L. gracile L. et H. 88, 186—187, 
248, 251, 312, 315, 816, 427 
L. gracile Roemer 118, 187, 198, 
199, 209, 287, 289, 837, 857, 
363, 427 

L. gracile Zeiller 186, 248, 250, 

312.427 

L. Greenii Lesquereux 187, 340, 
360, 427 

L. Griffithii Bgt. 187—188, 427 
L. Grigoriewi Zalessky 162, 163, 

188, 427 

L. Eaidingeri Ettingshansen 64, 
120, 170, 188-189, 248, 
251, 252. 314, 427 
L. Eaidingeri Krasser 188, 189, 
427 

L. Eaidingeri Zeiller 120, 188, 

189, 213, 248, 251, 427 
L. Earcourti Bertrand 190, 428 


L. Earcourti Bgt. 189, 427 
L. Earcourti Binney (1871) (t. 7, 
f. 6) 178, 189, 191, 428 
L. Earcourti Binney (1871) (iibri- 
ge Abb.) 189, 427 
L. Earcourti Binney (1872) 178., 

189, 191, 428 

L, Earcourti Bower 190, 428 
L, Earcourti Carruthers 189, 427 
L. Earcourti Hirmer (Lepidophlo- 
ios ) 190, 429 

L. Earcourti Hooker 189, 427 
L. Earcourti Jeffrey (Lepido- 
phloios) 190, 428 
L. Earcourti Kidston 297, 298, 
331 

L. Earcourti Leclerq 297, 298, 
331 

A. Earcourti L. et H. 189, 427 
L. Earcourti Renault 189, 190, 
428 

L. Earcourti Roemer 189, 427, 
428 

L. Earcourti Saporta et Marion 

190,428 

L. Earcourti Scott 190, 428, 429 
L, Earcourti Seward and Hill 

190, 428 

L. Earcourti Seward (Lepido- 
phloios) 190, 429 
L. Earcourti Watson 190 
L, Earcourti Williamson (1872) 
176, 189, 191, 428 
L, Earcourti Williamson (1881) 

(f. 9) 176, 178, 190, 191, 
194, 428 

L. Earcourti Williamson (1881) (1 
10, 12) 176, 190, 191, 369, 
428 

L. Earcourti Williamson (1882) 
176, 190, 191, 428 
L. Earcourti Williamson (1887) 
190, 428 

L. Earcourti Williamson (1889) 
190, 191, 428 

L. Earcourti Williamson (1893) 
(f, 3, 5, 7, 15, ? 22) 190, 
428 

L* Earcourti Williamson (1893) 
Abb.) 190, 194, 
428 

L. Earcourti Witham 127, 142, 
176, 189—192, 194, 199, 
224, 272, 307, 373, 427, 
456 

L. Earcourti Zeiller 190, 428 
A Earcourti Zittel 189, 428 
L. hastatum Kutorga 67, 192, 
321, 429 
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L, Heeri Nathorst (1894) 192, 

, ' 429 

L. Heeri Fathorst (1894) (t, 6, f. 
6—10) 192, 429 

R Beeri ISTathorst (1894) (t 6, f. 

5) 192, 366, 368, 429 
L. Heeri Nathorst (1894) (t. 6, f. 

3, 4; t. 10, f. 11) 192, 429 
K Eem Nathorst (1894) (Uebri- 
ge Abb.) 192, 270, 429 
L. Heeri Nathorst (1914) 192, 
429,458 

L. herhaceum Grand’Eury 193, 

429 

L, hexagonatum Schlotb. (Palma- 
cites) 193/429 

L. hexagonum Sternberg 193, 
303, 322, 323, 429 
L. HicMi Kisch 194, 430 

L. HicMi Koopmans 194, 430 

L. HicMi Scott 193, 194, 430 

L. HicMi Watson 176, 177, 178, 

191, 193—194, 243, 384, 
424, 428, 429, 479 
L. Weiss 193 

I/, HicMi Zalessky 194, 429 
L. Hoffmanni Roemer 194, 229, 
238,256,430 

L> icthyolepis Wood 158, 174, 
195, 430 

L. imhricatum Potoni6 195, 327, 
340, 430 

L. imhricatum Sauveur 95, 106, 

195, 430 

Sternberg (1823) 
56, 58, 195, 430 

L. imhricatum Sternberg (Lyco- 
fodiolithes) (1824) 56, 195, 

430 

L. inaequale Rost 196, 430, 489 
L. incisum Schlotheim (Falmaci- 
tes) 430 

L, ingens Wood 95, 107, 183, 

196, 216, 230, 240, 430 
L. insigne Sternberg (Lycopo- 

196, 430, 489 

L. intermedium Kisch 196, 430 
L, intermedium Williamson 196, 

430 

L. irregulare Lesquereux (Lepi- 
dophloios) 196 — 197, 430 
L. JaraczewsMi Bureau 197, 352, 
353, 431 

A JaraczewsMi Fischer 197, 480 
L. JaraczewsMi Renault 182, 197, 
340, 430 

L. JaraczewsMi Rydzewski 197, 

431 

L JaraczewsMi Zeiller 114, 161, 
182, 197, 283, 340, 342, 343, 


347,348,351,352,353,354, 
859,408,430,467, 470 
L. Jarense Grand’Eury 431 
L. Jaschei Fischev (f. A) 197, 
199, 431 

L. Jaschei Fischer (f. B) 197, 
199 289 431 

L, Jaschei Hiriner 198, 199, 431 
L. Jaschei Potoni4 (f. 106 A) 

197 199 431 

L. Jaschei Potoni6 (f. 106 B) 197, 
199, 289, 431 

L, Jaschei Roemer 119, 147, 148, 
187, 197—199, 200, 201, 

210, 222, 282, 284, 285, 
287, 288, 289, 337, 357, 368, 
369, 481, 437, 438, 473 

L. Jaschei Weiss 197, '431 
L. Jutieri Renault 78, 199 — 200, 
431 

L. Karakuhense Schmalhausen 
64, 200, 431 

L. Karakuhense Zalessky 200, 
431 

L. keuperinum Chroustchoff 200, 

431 

L. Keyesi Herrick 200, 242, 431 
L. Kidstonii Nathorst 198, 200, 
201, 222, 256, 284, 285, 288, 
302, 307, 357, 431 
A. kirghisicum Zalessky 198, 200, 
222, 431 

L. knorrioides Goeppert 69, 80, 
397, 431 

L. kowiense Schwarz 201, 431 
L. laeve Bgt. 201, 431, 489 
L. lamellosum Achepohl 96, 107, 
109, 110, 113, 201, 220, 230, 
241, 432 

lanceolatum Arber 201, 202, 

211, 212, 215, 253, 305, 432 
L. lanceolatum Kidston (1887) 

(t. 28, f. 3) 201, 211, 215, 
258,432 

L. lanceolatum Kidston (1887) 
(iibrige Abb.) 201, 202, 211, 

212, 215, 253, 805, 432 

L. lanceolatum Lesquereux 179, 
180, 201—202, 211, 212, 215, 
218, 253, 254, 279, 282, 305, 
325, 387, 425, 432, 450 
L. lanceolatum Roe 179, 201, 212, 
215, 258, 276, 277, 305, 432 
L» lanceolatum White 201, 202, 
482 

L. Landsburgii Goulie (Lygino- 
dendron) 432 

L, Landsburgii Kidston 202, 255, 

432 
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L. laricifoU’um F. Braun 202, 432, 
489 

L. laricinum (mit var, insig^iis 
odor major) Peistmantel 
(1871, 1874, 1875) (pars) 
203, 432, 433 

L» laricinum Geinitz 203, 432 
JD. laricinum Quenstedt 203, 204, 

: 432, 433 . , 

L. laricinum Sternberg 202 — 204, 

432 

L. latifoUum Lesquereux 160, 204 
—205,803,433 

L, latifoUum Noe 204, 242, 483 
L. lepidum K'onig 205, 229, 239, 

433 

L. Lesquereuxi Andrews (Lepi- 
dopHloios ) 267, 483 
L, Lesquereuxi Wood 95, 107, 
109, 118, 280, 240, 488 
L. liaso-heuperinus F. Braun 

205, 433, 489 

L. Umaeforme Roemer 205, 433 
L. Lindleyanum Presl 206, 229, 
311, 397, 433 

L* Uneatum Acliepohl 161, 206, 
250, 438 

L. Lissoni (Steinmann) Gothan 

206, 307, 433 

L. longibracteatum Morris fL^/co- 
podites) 206, 433 
L. longifolium Bgt. 98, 99, 130, 
143, 154, 157, 158, 161, 162, 
206—208, 252, 272, 313, 
814, 315, 316, 416, 419, 433, 
449, 457, 459 

L, longifolium Kidston (t, 1, 1 1) 

207, 434 

L. longifolium Kidston (t. 1, f. 
2) 207, 434 

L. longifolium Kidston (t. 1, f. 3) 
207, 434 

lo?igifolium L. et H. 83, 206, 
433 

L. longifolium Scliimper 206, 

207, 433 

L. longissimum Goeppert (Sage- 
naria) 208, 397, 484, 489 
L. loricatum Arber 156, 157, 159, 
160, 161, 162, 163, 205, 208— 

209, 258, 281, 318, 416, 417, 
418, 434, 437 

L. Lorierei Bgt. 62, 178, 209, 434, 
489 

L. Losseni Weiss 118, 119, 148, 187, 
198, 199, 209—210, 284, 285, 
287, 288, 289, 857, 863, 434 
L. Losseni (aff.) Leyh 210 
lycopodioides Ajrber (1903) 

210, 249 


A* lycopodioides Arber (1903) (2) 
210, 249, 434 

L> lycopodioides Aihex (1909) 
210, 249, 435 

L. lycopodioides Arber (1922) 
210, 249, 435 

L, lycopodioides Bureau (t. 28, 
f. 5) 210, 213, 435 
L, lycopodioides Bureau (t. 30 
bis, f. 1) 210, 213, 435 
L. lycopodioides Bureau (t. 81, f. 
1; t. 32) 210, 213, 214, 249, 
352, 358, 435 

L* lycopodioides Bureau (t. 33, 
34) 210, 214, 249, 435, 453 
L, lycopodioides Bureau (t. 37, 
f. 2—5, 7) 210, 214, 249, 
485 

L. lycopodioides Bureau (t, 65, 1 
6) 210( 214, 249, 485 
L. lycopodioides Carpentier 210, 
214, 433 

L. ^dy^opodioides'^ Fischer 65, 66, 
218 

L. lycopodioides Fritel 210, 249, 

434 

L. lycopodioides Gothan 210, 214, 

435 

L. lycopodioides Gothan et Pran- 
ke 210, 214, 435 
L. lycdpodioides 'Rd.Vig 210, 214, 

435 

A lycopodioides Hirmer 210, 

214, 435 

L, lycopodioides Horwood 210, 
214, 249, 435 

L. lycopodioides Kidston 210, 
214, 249, 434 

L, Renault 210, 

248, 258, 304, 434 
L. lycopodioides Sternberg 164, 
169, 170, 201. 202, 210— 
216, 228, 286, 237, 249, 250, 
253, 254, 272, 281, 295, 304, 
305, 313, 315, 816, 371, 387, 
434 

L. lycopodioides Zalessky 210, 
212, 213, 214, 371, 372, 485 
L. lycopodioides Zeiller 210, 211, 
236, 237, 249, 304, 313, 484 
L. macrophyllum Seward 216, 

436 

L. macrophyllum Williamson 
216, 436 

L. magnum Wood 107, 183, 196, 
216—217, 230, 240, 436 
Z. mamillare Bgt. 217, 436, 489 
L^ mammillatum Lesquereux 96, 
102, 107, 217, 340, 360, 
436 
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L. manmhachense Presl 154, 162, 

■ 217, 31B, 436' ; 

L, MarcMi Y, Eoehi 118, 217, 230, 
240, 436 

L. marginatum Golclenberg 62, 
217 .. . 

L. marginatum Le^qaeveux 201, 

; . ' 218, 436 , 

L. marginatum Bohimpei 217 
L. marginatum Presl (Bergeria) 
217—218, 436 

L. Martini Konig (Bagenaria) 

218, 248,252,313,316,398, 
486 

L. mekiston lSfoo^ 95, 107, 109, 
113, 218, 220, 280, 240, 436 
L. Menardi Presl (Aspldiaria) 
58, • 436/ 

L. MielecMi Goeppert 56, 58, 218, 
436 

L. MielecMi Lesquereux 218, 436 
L. MielecMi von Roelil 218, 436 
L* microstigma Feistmantel (Sa- 
genaria) 219, 230, 240, 398, 

436 

L. Milleri (Salter) Cr^pin (Lyco- 
podites ) 219, 436 
L. minutum Hanghton 219, 437 
L. mimitmn Fresl (Bergeria) 61, 
65, 66, 437 

L. minutum Sauveur 153, 160, 

162, 219, 229, 240, 258, 437 
L. mmutissimum Goeppert (Sigil- 
laria) 437 

L. mmutissimum Richter (Sage- 
warm J 398, 437 

L. mirabile Nathorst 174, 198, 

219, 437 

L. modidatum Galvin 220, 437 
L, modulatum Le Conte 220, 437 
L. modulatum Lesley 220, 437 
L. modulatum Lesquereux 95, 
102, 103, 106, 107, 110, 

111, (1879— 80, t. 64, f. 13), 
113, 140, 183, 218, 220— 

221, 230, 231, '240, 262, 437 
L. Morrissianum Lesquereux 221, 

437 

L. mosaicum Salter 221, 437, 489 
L. Murrayanum Dawson 222, 437 
L. mundum Williamson 221 — 222, 
437 

L. Nathorsti Hirmer 222, 438 
L. Nathorsti Kidston 198, 200, 

222, 282, 284, 285, 288, 

302, 307, 348, 356, 357, 369, 
431 437 4fi6 473 

L. Nathorsti Nathork (cf.) 222, 
284, 437 


L. nodulosum Mchwsiid (Sigilla- 
ria) 223, 438 

L, NordensMoldii Hirmer 223, 
438 

L. NordensMoldii Nathorst 198, 
223, 438 

L. Baiiy 223, 438 

Linothum Carmthers 121, 125, 
126, 223, 224, 322, 323, 386, 
438 

L. nothum Etheridge 125, 223 
L. nothum Feistmantel 223, 224^ 

438 

L. nothum Gilkinet 223, 224, 225, 

439 

L. nothum Murchison 223, 224, 
438 

L. nothum Roemer 223, 224, 438 
L, nothum Salter 228, 224, 438 
L, nothum Solms Laubach 223, 
438 

L. nothum Szajnocha (cf.) 223, 
225 439 

L. nothum Toula 223, 438 
L. nothum Unger 62, 223—225, 
271, 291, 409, 438 
L. ohliquatum (Sagena- 

ria ) 398, 439 

L. oblongum Tate 61, 225, 489 
L. obovatum Arber 227, 233, 235, 

441 

L. ohovatmn Balfour 226, 232, 

440 

L. obovatum Berry 228, 233, 260, 

442 

L. Bertrand 228, 234, 

236, 442 

L. obovatum Bronn 96, 108, 225, 

231.439 

L. obovatum Bureau (t. 3, f. 1) 
227, 238, 285, 441 
L. obovatum Bureau (t. 40, f. 3) 
227, 238. 442 

L, obovatum Crookall 228, 233, 
236, 442 

L, obovatum Dana 226 
L. obovatum Eichwald (Sagem) 

228.439 

L. obovatum K. Feistmantel 
(1868) 110, 112, 226, 231, 
235, 439 

L. obovatum 0. Feistmantel 

(1875) (t. 38, f. 1, 2) 96, 
108, 229, 232, 440 
L. obovatum 0. Feistmantel 
(1875) (Uebr. Abb.) 228, 
231, 232, 440 

L. obovatum Fischer (41, f. 2) 
227, 235, 440 
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L. Fischer (42, 13, 7) 

235, 440 

L. obovatum Fischer (41, 1 5; 42, 
1 3) 227, 235, 440 
L. obovatum Fischer (43, 1 1, 5) 

108.227.235.441 

L. obovatum Fischer (47, f. 3) 

.. . 227, 235, 441 

L. obovatum Fischer (48, 1 1) 
96, 108, 227, 235, 440 
L. obovatum Fischer (48, 1 3, 4, 
5) 96, 108, 110, 112, 227, 

235.441 

L, obovatum Fischer (48, 12) 
96, 104, 108, 227, 235, 441 
L. obovatum Fischer (48, f. 6, 7) 

227, 235, 441 

L. obovatum Franke 228, 236, 
442 

L. obovatum Goeppert 226, 231, 
439 

L, obovatum Gothan 228, 233, 

235, 442 

L. obovatum Gothan et Franke 

228, 234, 236, 443 

L. obovatum Hirmer 228, 233, 

236, 442 

L. obovatum Hoffmann et Ryba 
(t. 14, f. 6; t. 15, 1 1) 226, 

232, 235, 440 

L, obovatum Hoffmann et Ryba 
(t. 14, f. 4, 5) 96, 108, 110, 
112. 226, 232, 440 
L, obovatum Jongmans 227, 233, 
235, 441 

L, obovatum Kerner 226, 232, 440 
L, obovatum Koopmans 178, 228, 
243, 442 

obovatum Lesquereux 154, 
226, 232, 440 

L. obovatum L, et H, (t, 19 bis'i 
110, 112, 153, 206, 225, 231, 
310, 439 

L* obovatum Mammatt 220, 225, 

231, 439 

L. obovatum Miller 206, 226, 231. 
439 

L. obovatum Owen 226, 231, 810, 
439 

L. obovatum Petrascheck 227, 

233. 235, 442 

L, obovatum Presl (Sagenaria) 
106, 154, 170, 228, 231, 236, 
311,398,439 

L, obovatum Quenstedt 226, 231, 
235 

L. obovatum Renault (1882) 226, 

232, 235, 311, 440 

L. obovatum Renault (1888—90) 
(t. 58, 1 3) 226, 232, 440 


L. obovatum Renault (1888—90) 
(t. 59, t 5) 226, 232, 235, 
440 

L. obovatum Renier (1908) 227, 
233 235 441 

L. obovatum Renier (1910) 227, 
235, 441 

L. obovatum v. Roehl (t. 5, f. 2) 

226, 231, 311, 439 

L* obovatum V, Roehl (t. 8, 1 8b) 
226,231,235,311,440 
L. obovatum v. Roehl (t. 29, f. 

15) 226, 232, 311, 440 
L. obovatum Roemer 226, 231, 

439 

L. obovatum Rydzewski (1915) 

(t. 1, f, 2, 3, 4; t. 2, f. 2) 
227,. 238, 235, 442 . 

L. obovatum Rydzewski (1915) 

(t. 1, f. 5; t 2, f. 1, 4) 227, 

233, 442 

L. obovatum Rydzewski (1919) 

227, 283, 235, 442 

L. obovatum Sauveur 96, 108, 
no, 112, 225, 231, 489 
L. obovatum Scott 227, 243, 441 
L. obovatum Seward 177, 178, 

227, 233, 235, 243, 441 
L. obovatum Solms 226, 232, 440 
L. obovatum Steinmann 227, 233, 

235, 441 

L, obovatum Sternberg (beson- 
ders auch im Sinne 
Fischer’s) 96, 97, 98. 99, 
100, 120, 127, 130, 133, 137, 
138. 141, 142, 145, 146, 147, 
148, 158, 155, 160, 166, 174, 
182, 183, 186, 194, 197, 201, 
202, 205, 206, 217, 218, 219, 

. 221, 225, 228, 244, 247, 257,. 

260, 262, 264, 269, 270, 281, 
290,292,310,814,315,316, 
329,348,346,352,363,364, 
374, 376, 404, 405, 406, 407, 
412, 413, 415, 416, 417, 418, 
419, 420, 424, 426, 433, 437 
L. obovatum Susta (1924) 228, 

236, 442 

L. obovatum Susta (1928) (t. 54, 
f. 1) 228, 234, 442 
L. obovatum Susta (1928) (t. 61, 
f. 3) 228, 234, 442 
L. obovatum Susta (1928) (Uebri- 
ge Abbildungen) 228, 234, 
236, 442 

L. obovatum Toula 226, 232, 440 
L. obovatum Trapl 110, 112, 228, 

234, 442 

L. obovatum Zalessky (1904) (t. 
2, f. 1) 227, 232, 440 
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L* obovatum Zalessky (1904) (t. 
1, f. 14) 96, 108, 227, 232, 
235, 440 

L. obovatum Zalessky (1904) 
(Uebri^e Abbildungen'i 
227, 232, 235, 440 
L, obovatum Zalessky (1907) (t. 

1, f. 3) 227, 232, 235, 441 
L. obovatum Zalessky (1907) (t. 

1, f. 5, 6) 227, 232, 441 
L. obovatum Zalessky (1907) (2) 
(f. 6) 227, 441 

L. obovatum Zalessky (1911) 176, 
177,227,233,235,243,441 
L. obovatum Zalessky (1912) (t. 
3, f. 7) 110, 112, 227, 233, 
243, 441 

L. obovatum Zalessky (1912) 
(Uebrige Abbildungen) 

176, 177, 178, 227, 233, 235, 
243, 441 

L. obovatum Zeiller (1886 — 88) 
60, 99, 100, 101, 103, 104, 

105, 106, 107, 108, no, 114, 
133, 138, 140, 145, 155, im, 
157, 158, 159, 160, 161, 162, 
163, 169, 177, 178, 186, 188, 
194, 196, 200, 205, 209. 225 
—244, 246, 315, 324, 329, 
342, 345. 346, 348, 349, 353, 
354, 357, 363, 380, 385, 389, 
390, 404, 405, 406, 407, 412, 
413, 415, 416, 417, 418, 419, 
420, 424, 426, 433, 437, 439. 
440, 441, 442, 443, 451, 458, 
459. 460, 462, 464, 465, 466, 
467, 468, 469. 470, 475, 476, 
480 

L. obovatum Zeiller (1899) 226, 
232, 235, 440 

L* obscurum Lesquereux 63. 95, 
102, 107, 142, 244, 443 
obtusatum Schimper 230, 240, 
244 

L. obtusum Lesquereux 95, 102, 

106, 230, 238, 240, 244— 
245, 443 

L, obtusum Sauveur 229. 240, 
245, 443 

L, oculatum Geinitz (Aspkliana) 
58. 443 . 

L, oculatum Lesquereux 167, 245, 
300, 301, 443 

L. oculus fells Abbado (Sigilla- 
ria) 160, 245—246, 262, 
418, 423, 443. 446 
L, oculus fells Halle 245, 443 
L. oculus fells Posthumus 245 
L. oculus fells Yokoyama 245, 

443 


L. oculus fells Zalessky 245, 246, 
443 

L, oculus fells Zeiller 160, 245, 

246, 264, 443 

L. Olivieri Auerbach et Traut- 
schold 246, 319, 443 
L. Olivieri Eichwald 246—247, 
319,320,443,460 
L. Olivieri Zalessky 62, 246, 443 
L. oocephalum L. et H. 88, 247, 

443 

L, ofhlurus Arber 248, 444 
L. ophlurus Bgt. (Sagenaria) 65, 
99, 120, 128, 130, 155, 156, 
161, 162, 163, 165, 170, 171, 
185, 186, 188, 202, 206, 212, 
213, 214, 215, 218, 236, 237, 
247—254, 255, 259, 261, 
262, 272, 279, 280, 295, 304, 
305, 313, 314, 315, 316, 325, 
345, 346, 347, 352, 353, 371, 
373, 376, 381, 382, 386, 389, 
398, 410, 419, 420, 422, 432, 
433, 434, 435, 436, 443, 444, 
453, 455, 456, 457, 458, 459, 
460, 465, 475, 476,478 
L. opkiurus Bureau 248, 252, 253, 

444 

L. opkiurus Crookall 248, 252, 
444 

L. opkiurus Fischer 247, 251, 444 
L. opkiurus Gothan 248, 252, 444 
L. opkiurus Horwood 247, 251, 
444 

L. opkiurus Jongmans 247 
L. opkiurus Kidston 247, 248, 
252, 253, 444 

L. opkiurus Renier 211. 213, 215, 

247, 252, 253, 254, 255, 444 
L. opkiurus Sauveur 247, 251, 

313, 443 

L. opkiurus Scott 248, 252 
L. opkiurus Zalessky 211, 213, 
215, 247, 251, ‘253, 254, 444 
L. opkiurus Zeiller 247, 251, 253, 
444 

L. ornatissimum Bgt. 254, 388, 
358, 444 

L. ornatissimum Heer 255 
L. ornatissimum Sternberg 254 — 
256, 338, 358, 359, 360, 444, 
475 

L. ornatum Unger 154, 256 
L. Osbornei Walkom 256, 285, 
301, 444 

L. ostraviense Susta 256, 390, 
444. 490 

L. osnabrugense Roemer 229, 238. 
256, 444 

Li Ottonis Goeppert 257, 444 
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L/Oweni Wmdi 101, 230, 840. 

257, 863, 444 

L, Pag enstecheri Roemer 95, 

107, 257, 445 
I/. Pagenstecheri voa Roebl 95, 

L, papillosum Goeppert (Sage- 
naria) 445 

L. parvulum Williamson 257 — 

258, 445 

L. patens Bgt. (Selaginites) 258, 
887, 445 

L. patrium Grand’Enry 258, 445, 
489 

L. PeachU Kidston 158, 159, 162, 

258, 445 

X. Pedromum Arber 248, 445 
K Pedroanum Bodenbender 258, 
259 ■ ■ 

Tj. Pedroanum Carmtbers fEZe- 
mingites ) 258 — 260, 859, 
445 

X. Pedroanum Hartt 258 
X. Pedroanum Kurtz 259, 445 
X. Pedroanum Leslie 259, 445 
X. Pedroanum Nathorst 189, 259, 
260, 445 

X. Pedroanum Seward et Leslie 

259, 445 

X. Pedroanum Szajnocba 258, 

259, 260, 445 

X. Pedroanum Zeiller 258, 259, 
445 

X. personatum Dawson 56, 260, 
445 

X. peruvianum Gothan 288, 247, 

260, 278, 820, 445 

X. pertusum Eichwald (Sagena- 
ria) 399, 445 

X* pertusum Eichwald var. Ulii- 
gera (Sagenaria) 899, 455 
L, pettycurense Hirmer 266, 446 
X. pettycurense Kidston 261, 

271, 446 

X. phlegmaria Sternberg 261, 446 
X. phlegmarioides Rhode 261 
X. pictoense Dawson 68, 261, 
275, 282, 446 

X. plicatum Dawson 262, 275, 
282, 446 

X. plumarium L. et H. 88, 262, 
312, 816, 446 

Xe politum Lesqneretix 220, 280, 
240, 262, 466 

X. polymoTphum Abbado (Sigil- 
laria) 246, 262, 466 
X, polymorpkum (Goeppert) Un- 
ger (Sagenaria) 262-— 2^, 

'' My my 466 ^-: 
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X, polymorphum Geinitz (Sage- 
naria) 446 

X. polyphyllum von Roehl 68, 

263.446 

X. poly phy Hum Roemer (Knorria) 
80, 263, 446 

X. posthumum Weiss 68, 263, 890, 

446 

L* primaemm Rogers 56, 57, 
263—264, 446 

X. primaevum Dana 268, 446 
X. primaevum Dawson 268, 446, 

447 

X. pulchellum Bgt. 264, 447, 489 
X. pulvinatum Rydzewski 160, 

264, 846, 447 

X. pulvinatum Tondera 102, 160, 
280, 288, 241, 246, 264— 

265, 447 

X. punctatum Cotta 265, 447 
L, punctatim Quenstedt 265, 447 
X. punctatum Sternberg 265, 447 
X. Puschianum Goeppert (Sage- 
7iaTia) 265, 899, 447, 489 
X. pusttdatum BoiilsLy 266, 447 
X. quadrangulare Konig 266, 267, 
447 

X, quadrangulare (Presl) Unger 
(Aspidiaria) 59, 266, 822, 

328.447 

X. quadrangulatum Grand’Enry 

128.266.447 

X, quadrangulatum Schlotheim 
(Palmacites) 266—267, 447 
X. quadratum Goldenberg 62 
R quadratujn Presl (Bergeria) 

66. 267, 447 

X. quadratum Renault 267, 322, 
828, 447 

X. quadratum Schimper 68, 267, 
822, 328, 447 

X- quadrilaterale Andrews 267, 

447 

X, radiato-pUcatum Dawson 56. 
268, 447 

X. radicans Lesquereux 56, 268, 

448 

X. rectangulum Wood 268, 863, 
448 

X. refr actum Goeppert (Sagena- 
ria) 899, 448 

X. regular e Schmalhansen (Ber- 
geria) 63, 66, 889, 859, 448 
X. remotum Qob-g-peti (Sagenaria) 
68, 869, 899, 448 

X. remotum Richter (Sagenaria) 
448 

X. Ehodeanum Arher (cf.) 270, 

, '-'. 448 .. 

X, Rhodeanum Boulay 268 


Index. 
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L, Ehodeamm Nathorst (cf.) 

270, 307, 448 , 

L. Ehodeamm Potoni6 (cf.) 270, 

448 

L. Ehodeamm Eothpletz 268, 
269,448 / 

L. Ehodeamm Sauveur 228, 287, 
268, 269, 448 

L. Ehodeamm Sternberg 188^ 
150, 192, 195, 229, 287, 258, 
268^270, 874, 429, 448, 475 
X. Ehodemium Stiir 228, 287, 268, 
^ 269,448 

L. Ehodeah^ Tondera 228 
L. rhodumnense Felix 271 
L. rhodumnense Renault 178, 

199, 271, 291, 448, 449 
L. fhodumMense Saporta 271, 

449 

L. rhodumnense Schenk 271, 448 
L, rhodumnense Solms 271, 449 
X. rhombicum Feistmantel (Ber- 
geria) 66, 271, 449 
X. rhombicum Goldenberg 68, 

271 ■ 

X* rhombicum Hofmann et Ryba 
(Ber geria) 66, 271, 449 
X. rhomMcum Lesquereux 271, 
449 

X. rhombicum Presl (Bergeria) 
62, 65, 66, 271—272, 449 
L. rhombicum Schimper 68, 271 
X. rhombicum Achepohl (Aspidi- 
aria) 449 

X. Eichteri VngQY 272, 449 
X. rigens Lesquerenx 272, 449 
X. rigens Noe 272, 449 
X. rigidum Lesquereux 272, 449, 
489 

X. rimosum Achepohl (Sagenaria) 
(1881) (t. 9. f. 25) ilO, 118, 
274, 279, 400, 450 
X. rimosum Achepohl (Sagenaria ) 
(1881) (t. 9, f. 26, 27) 274, 

: ■ . 279, 450 ■ 

X. rimosum Achepohl (Sagenaria) 
(1883) 274, 279, 450 
X. rimosum Berry 260, 274, 278, 
451 

X. rimosum Bureau (t. 8, 1 2; t. 

42, f. 1) 274, 278, 807, 451 
X. rimosum Bureau (t. 42, f. 2, 8) 
274, 278, 451 

X. rimosum Clarke 278, 276, 840, 
860 

X. rimosum Dawson 278, 276, 450 
X. rimmum Eichwald (Sagenaria) 
274, 279, 400, 450 


X. rimosum Feistmantel (Sagena- 
mj (1875) (t. 48, f. 1) 279, 
450 

X. rimosum Feistmantel (Sage- 
naria) (1875) (t. 49, f. 1) 
179, 180, 279, 450 
X. rimosum Feistmantel (Sage- 
naria) (1878) 118, 278, 276, 
288, 840, 860, 868, 450 
X. rimosum forma sarana Fischer 
274 

X. rimosum Fischer (f. 1, 4) 274, 
277, 451 

X. rimosum Fischer (f. 2, 8) 274, 
277, 278, 325, 451 
X, rimosum Geinitz (Sagenaria) 
(t. 2, f. 1, 8, 4) 274, 278, 
400, 449 

L, rimosum Geinitz (Sagenaria) 
(t. 8, f. 11) 280, 449 
X. rimosum ' Geinitz (Sagenaria) 
(t. 8, f. 18) 276, 278, 279, 
282, 817, 449 

X. rimosum Geinitz (Sagenaria) 
(t. 8, f. 14) 278, 282, 817, 

449 

X* rimosum (Aemiird (Sagenaria) 
(t. 8, f. 15) 179, 180, 276, 

. 277, 278, 282, 817, 449 
Xo rimosum Geinitz (Sagenaria) 
(t. 4, f. 1) 278, 449 
X. rimosum Gothan 274, 278, 451 
X. rimosum Gothan et Franke 
274, 278, 451 

X. rimosum Hofmann et Ryba (t. 
15, f. 4) 179, 180, 278, 277, 

450 

X. rimosum Hofmann et Ryba 
(t. 15, f. 5) 278, 277, 801, 
450 

L, rimmum Hofmann et Ryba 
ft. 15, f. 6) 179, 180, 278, 
277, 451 

L. nmoswm Kidston (1884) 278, 

276, 450 

Xo rimosum var. dissitum Kid- 
ston (1896) 278 

X„ rimosum Kidston (1901) 274, 

277, 451 

X. rimosum Lesley 278 
X. rimosum Lesquereux (1879 — 
80) 278, 276, 450 
X. rimosum Lesquereux (1884) 

278, 276, 450 

X. rimosum Mammatt 278, 276, 
449 

X, rimosum Potoni6 273, 277, 450 
L. rimosum Presl (Sagenaria) 
274, 278, 400, 449 
X. rimosum Renault 278, 450 
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L. rimosum v. Eoehl 179, 188, 

276, 450 

L, rimosum vat. costatum v. 
RoeW 179, 180, 273, 276, 
450 

L. rimosum Rydzewski forma 

costatum (t. 6, f. 4, 5) 274, 

: : ■ 277, 451 

L. rimosum Rydzewski forma 
Glincanum (t. 6, f. 1, 2) 
274, 277, 325, 451 
L. rimosum Rydzewski forma 
alternans (t. 6, f. 3) 274, 

277, 451 

L, rimosum Saiiveur 273, 449 
L. Schimper 278, 340, 

450 

rimosum Sternberg 106, 107, 
111, 134, 136, 142, 157, 160, 
163, 165, 166, 167, 168, 170, 
171, 172, 179, 180, 184, 185, 
206, 237, 245, 253, 256, 261, 
262, 273— 286, 291, 301, 
304, 306, 307, 316, 320, 324, 
325, 342, 343, 344, 345, 346, 
847, 350, 351, 355, 357, 359, 
368, 369, 373, 406, 414, 416, 
418, 419, 420, 421, 446, 449, 
459,465,468,474 
L. Weiss 273, 276 

L. rimosum et vai\ retocortica- 
turn White 273, 277, 278, 

451 

L. rimosum Zalessky forma al- 
ternans Sauveur 277 
L. rimosum Zalessky (t. 3, f. 6) 
forma dissitum 167, 274, 
277, 325, 451 

L. rimosum Zalessky (Uebrige 
Abbild.) 274, 277, 451 
jL. rimosum Zalessky forma reto- 
corticatum White 277 
L. rimosum Zalessky forma Bu- 
marokoioi 277 

L. rimosum Zeiller 273, 276, 301, 
450 

L. Roberta Carpentier (cf.) 286, 
288, 451 

L. Roberta Nathorst 116, 117, 
118, 119, 142, 147, 148, 171, 
187, 198, 199, 210, 276, 284, 
285, 286—289, 294, 315, 
318, 345, 346, 347, 348, 350, 
356, 357, 359, 360, 362, 363, 
366, 375, 390, 408, 415, 431, 
434, 450, 451. 453, 458, 463, 
464, 465, 466; 467, 468, 471, 
475 
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L. Roemerianum Goeppert 

7iaria) 289—290, 365, 367, 
400, 451 

L, rugosum Auerbach et Traut- 
schold (Sagenaria) 290, 

400, 452 

L. rugosum Bgt. 290, 312, 451 
L. rugosum Goo-ggoxt (Sagenaria) 
289, 290, 313, 365, 367, 400, 

451 

L. rugosum Presl (Sagenaria) 
107, 154, 205, 228, 237, 240, 
241, 290, 313, 316, 400, 451 
L. Rushvillense Andrews 63, 290, 

452 

L. saalfeldense Solms 271, 291, 
452 

L. salebrosum Wood 63, 204, 

292, 452 

L. Schlotheimianum I'lesl (Aspi- 
diaria) 59, 452 

L, Schmalhauseni Zalessky 291, 
452 

L. scobiniforme Meek 141, 142, 
291 452 

L* Scotti Kisch 292, 452 
L* scutatum Lesquereux 230, 

240, 241, 292, 303, 452 
L. scutatum Sellards 292, 452 
L. scutatum White 292, 452 
L. scythicum Romanowski 292, 

452 

L. selaginoides Bischoff 293, 305 
L. selaginoides Bower 296, 297, 
330,331,454 

L. selaginoides Bureau 293, 295, 

453 

L» selaginoides Carruthers 296— 
299, 330, 389, 453 
L. selaginoides Dawson 293, 294, 
452 

L. selaginoides Feistmantel (Ly- 
copodifes) 215, 274, 293, 

295, 453 

L: selaginoides Felix 296, 298, 
330,381,453 

L, selaginoides Geinitz (Lycopo- 
dUes) W>, 293, 295, 453 
L. selaginoides Heer (1876) 

(Helv.) 274, 293, 294, 453 
L. selaginoides Heer (1876) (FI. 
arct.) 118, 286, 287, 289, 

293, 294, 337, 357, 362, 453 
L. selaginoides Hick et Cash 

296, 330, 454 

L. selaginoides Hofmann et Ryba 
293, 294, 453 

Z). selaginoides Hoyelacque 296, 
298, 299, 330, 454 
L, selaginoides Kisch 297, 454 
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L. selaginoides Kurtz 293, 295, 

/ 453 ''';. ■■■'. 

L. selaginoides Leclerq 297, 331, 
455 

L. selaginoides L. et H. (t. 12) 
274, 279, 293, 294, 305, 313, 

452 

L. selaginoides L. et H. (t. 113) 
211, 215, 274, 279, 293, 294, 
305, 452 

L. selaginoides Lotsy 297, 331, 
454 

L. selaginoides Mammatt 293, 
294, 452 

L. selaginoides Pelourde 297, 
331, 454 

L. selaginoides Potonie 297, 331, 
454 

L. selaginoides Renault 296, 330, 

381.453 

L. selaginoides v. Roehl (Lyco- 
podites) (t 6, t 2, 3, 5) 

293, 295, 453 

L. selaginoides v. Roehl (Lyco- 
podites) (t. 6, f. 4; t. 7, 
f. 3) 293, 295, 453 
L. selaginoides Schimper 293, 

294, 452 

L. selaginoides Scott 297, 330, 
331, 454 

L. selaginoides Solms 296, 298. 

330, 453 

L. selaginoides Steinmann 297, 
454 

L. selaginoides Sternberg 170, 
171, 211, 213, 214, 254, 
293—296, 298. 305, 312, 
315,452 

L. selaginoides Stopes 297, 331, 
454 

L. selaginoides Toula 296, 330, 

453 

L. selaginoides Verschaffelt 296, 

454 

L: selaginoides Weiss (1901) 297, 

330.454 

L. selaginoides Weiss (1907) 297, 

331, 454 

L. selaginoides Weiss et Lomax 
297, 331, 454 

L. selaginoides Williamson 
(1872) 296, 330, 453 
L. selaginoides Williamson 
ri878) 296, 330, 453 
L. selaginoides Williamson 
(1881) 296, 330, 453 
L. selaginoides Zeiller 297, 330, 
454 

L. Sellonii Goeppert 455 


Z/. Serin Bgt. (Sigillaria) 299 — 
300, 455 

L. Serin Geinitz 63, 299, 300, 
455 

L. SerZw Presl 299, 455 
L. serpentigerum Fischer (f. 1) 
300, 455 

L, serpentigerum {t 2) 

300, 302, 455 

L. serpentigerum Fischer (f. 3) 

300, 301, 455 

L. serpentigerum Gothan 300, 

301, 455 

L. serpentigerum Gothan et 
Franke 300, 301, 455 
L. serpentigerum Hirmer 300, 
455 

L. serpentigerum Kidston 300, 
455 

L. serpentigerum KOnig 102, 106, 
111, 134, 135, 142, 167, 168, 
171, 182, 245, 277, 280, 282, 
283, 284, 285, 300—303, 
307, 342, 346, 348. 349, 352. 
355, 356, 369, 373^ 421, 450, 
455 

L. serpentigerum Rydzewski 300, 

301, 455 

L. serpentigerum var. distans 
102, 106, 107, 135, 137, 167, 
168, 245, 284, 302, 384, 405, 
412, 413, 421, 443, 455, 479 
L. serpentigerum var. ellipticum, 
171, 302, 346, 347, 348, 349, 
354, 356, 358, 422, 455, 464, 
466, 467, 469, 470 
L. serpentigerum var. minima 

302, 352, 356, 469 

L. setifolium Lesquereux 230, 
241, 303, 455, 489 
L. sexangulare Eichwald 303, 

455 

L. sexangulare Goeppert 193, 

303, 322,323,455 

L: sigillarioides Goeppert 455 
L. sigillarioides Lesquereux 303, 
363, 455 

L. simile Crookall 249, 303, 304, 

456 

L. simile Kidston 212, 213, 249, 
253, 303— 305, 455 
L. simile Vernon 249, 303, 456 
L. simplex Lesquereux 179, 180, 
276, 283, 306, 456 
L, socorroense Herrick 306, 456 
L. Spenceri Williamson 306, 456 
L. spetsbergense Fischer 306, 

456 

L- spetsbergense Nathorst 142, 
198, 206, 222, 256, 278, 284, 
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285, 288, 291, 301, 306— 

307, 348, 353, 363, 386, 
433, 444, 451, 456, 458, 478, 
480' 

L, sfinulosim Rost 307, 456 
L. sqmmiferum Lesqiierenx 307, 

,; 456 ' , . . 

R squamosum Goeppert 60, 307, 
456 

L. squamosum Schlotheim (Pdi~ 
macites ) 456 

R SteinbeckU Goeppert 56, 59, 
128, 308, 456 

L. Sternbergii Bgt. 153, 154, 

155, 162, 164, 171, 187, 298, 
308—317, 457 

R Sf£rnbergii BodmhetidieT 259 
R Sternbergii Broun 164, 308, 
.314, ,457 ■ 

R Sternbergii BucMand 153, 162, 
164, 253, 308, 314, 457 
R Sternbergii 'Pmesjn. 164, 211, 

308, M4, 457 

R Sternbergii Dawson 269, 308, 

309, 314, 457 

R Sternbergii Ettingshausen 143, 
153, i57, 158, 160, 161, 162, 
207, 272, 308, 314, 316, 457 
L. Sternbergii Fritel 309, 459 
R Sternbergii Goldenberg 308, 
314, 457 

R Sternhergii Heer (1876) 192, 
309, 315,458 

R Sternbergii Heer (1877) 309, 
337, 458 

R Sternbergii Heer (1877) (t. 3, 

, ,f. 1, 2, '5— 7, 14— 18,. 20; t. 

4, f. 3, 4) 118, 286, 287, 
289, 315, 357, 362, 458 
R Sternhergii Heer (1877) (t. 3, 
1 19) 286, 289, 458 
R Sternbergii Heer (1877) (t. 3, 
1 3, 4) 286, 289, 306, 458 
R Sternhergii Heer (1877) (t. 3, 
f. 8—13) 286, 287, 458 
R Sternhergii Heer (1877) (t. 5, 
1 2 b. 5 c) 118, 286, 287, 
289, 458 

R Sternbergii Heer (1879) (f. 8) 
309, 458 

R Sternbergii Heer (1879) (f. 9) 
309. 458 

R Sternbergii Heer (1879) (f. 10, 
11) 309, 458 

R Sternhergii Hofmann et Ryba 
(t. 13, f. 6) 309, 315, 459 
R Sternbergii Hofmann et Ryba 
(t. IS, f. 7) 309, 315, 459 
R Sternbergii Hofmann et Eyba 

(t. 13, m 


R Sternbergii Kurtz var. aculea- 
turn 309, 315, 459 
R Sternhergii Lesquerenx 121, 
211, 309, 315, 459 
L. Sternbergii L. et H. (t. 4) 153, 
155, 156, 162, 248, 252, 308, 
314, 456 

R Sternhergii L. et H. (t. 112) 
169, 248, 252, 308, 314, 456 
R Sternhergii L. et H. (t. 203) 
153, 155, 156, 308, 314, 457 
R Sternhergii Lyell 308, 314, 458 
R Sternbergii Mammatt 308, 313, 
457 

R Sternbergii Miller (1857) 164, 

308, 314, 457 

R Sternbergii Miller (1889) 241, 

309, 315, 459 

R Sternhergii Nicholson et Ly- 
dekker 164, 308, 314, 458 
R Sternbergii d’Orbigny 164, 
308, 314, 457 

R Sternbergii Owen 30*8, 314, 
457 

R Sternhergii Patac 490 
R Sternbergii Quenstedt 241, 

315 459 

R Sternbergii v. Roehl 229, 238, 

308, 314, 457 

R Sternbergii Roemer (t. 53, f. 

2) 309, 315, 458 

R Sternbergii Roemer (t. 53, f. 

3) 96, 108, 241, 315, 458 
R Sternhergii Saporta et Marion 

309, 315, 459 

R Sternbergii Sanveur 308, 314, 

457 

R Sternbergii Schenk 315, 393, 
459 

R Sternbergii Schimper (1880) 
96, 109 

R Sternhergii Schimper (1870) 
211, *308, 314, 457, 458 
X. Sternbergii Schimper (t. 60, 

1 3) 96, 107, 109, 113, 314, 

458 

X. Sternhergii Schimper (t. 60, 
f. 5) 96, 107, 109, 113, 229, 
239, 314, 458 

X. Sternbergii Schimper (1890) 
107, 309, 315, 459 
R Sternhergii Seward 248, 309, 
315, 459 

R Sternhergii Susta 207, 234, 
309, 459 

R Sternhergii Toula 96, 108, 109, 
113, 309, 459 

R striolatum Eichwald (Diplofe- 
gium) 317, 459 
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L, suhdichotomum Sterzel 153, 
276, 282, 283, 317—318, '459 
L. subfallax Natiiorst 198, 318, 

459 

L. Suckowimmm Geinitz (Aspi- 
diaria) 59, 318, 459 
L. Suckowiamim v. Roehl 63, 
318,. 459 , : 

L. taxifoUim Sternberg 318, 460, 
489 

L. tenerrimum Auerbach et 

Trautschold 66, 67, 246, 
318—320, 443, 460 
L. tenerrimum Zalessky 318, 460 
L, tenuistriatum Eichwald (Sa- 
gefiaria) 62, 401, 460 

L. tenuistriatum Schimper 68, 
.320 

L. tesselatum KvitOTgs, 321, 460 
L. tessellarioides Grand’Eury 
321, 460, 489 

L* tetragonum Achepohl 321, 

323, 460 

L. tetragonum Dawson 821, 323, 

460 

L. tetragonum Geinitz (1854) 

267, 321, 323, 340, 359, 460 
L. tetragonum Geinitz (1890) 321, 
323 

L. tetragonum Gutbier 318 
L. tetragonum v. Roehl 321, 323, 
460 

L, tetragonum Roemer 321, 323, 
460 

L. tetragonum Sternberg 59, 183, 
193, 255, 266, 267, 303, 
321—324, 460 

L. Thwaitesi Herrick 242, 324, 
460 

L. Tijoui Lesquereux 64; 111,. 
142, 160, 165, 167, 185, 248, 
253, 262, 276, 277, 280, 281, 
282, 285, 291. 300, 30 1 302, 
324—325, 357, 373, 421, 
426, 451, 460 

L. Tonderae ZdlesBkj 325, 460 
L. transversum Achepohl 326, 
461' ■■ 

L. transversum Bgt. 326, 461, 
489 

L. transversum Goeppert 
naria) 401, 460 

L. transversum Richter (Sagena- 
ria) 401. 461 

L. trigonum Mammatt 326, 461 
L. trigonum Sternberg 326, 461 
L, truncatum Goeppert (Sagena- 
ria) 401, 461 

L. truncatum Bunbury 326, 461 
L, turbinatum Bgt. 326, 461, 489 


L. turbinatum Lesquereux 326— 
327, 461 

L. tylodendroides Potonie 73, 77, 
78, 80, 125, 179, 195, 263, 

327, 340, 349, 461 

U tylodendroides Sterzel 327, 

461 

L» umbonatum Goeppert (Sage- 
naria) 327—328, 401, 461, 
489 

L. undatum Auerbach et Traut- 
schold 67, 328, 461 
L. Under woodianum Bgt. 328, 
461, 489 

L, undulatum Achepohl (Aspidi- 
aria) 328, 462 

L. undulatum Brongniart 94, 328 
L. undulatum Dawson 328, 461 
L, undulatum Eichwald (Sagena- 
ria) 56, 94, 106, 328, 401, 

462 

L. undulatum Feistmantel ( Asp I- 
diaria) 94, 106, 328, 461, 

462V. ■ - . 

L. undulatum Geinitz (Aspidia- 
ria) 275, 462 

L. undulatum Hofmann et Ryba 
(Aspidiaria) 329, 462 
L. undulatum Presl (Aspidiaria) 

59, 94, 106, 328, 462 

L. undulatum v. Roehl 275, 281, 

328, 462 

L. undulatum Roemer 328, 461 
L. undulatum Sauveur 94, 106, 
328, 461 

L* undulatum Sternberg 56, 59, 
94, 106, 123, 128, 140, 231, 
32a-329, 461 

L, undulatum Weiss 94, 328, 462 
L. uraeum Wood 95, 107, 109, 
113, 220, 329, 462 
L. varians Brongniart 329, 462, 
489 

L. variolatum Presl (Aspidiaria) 

60, 462 

L. vasculare Binney 164, 191, 
196, 298, 329—331, 389 
453, 462 

L. vasculare Binney (Sigillaria) 
297, 298, 462 
L. vasculare Gothan 329 
L. vasculare Hirmer 298, 330, 
462 

L, vasculare Kidston 298 
L. vasculare Seward 298, 329, 462 
L. vasculare Solms 298, 329 
L* Veltheimii Achepohl (Sagena- 
ria) 336. 465 

L. Veltheimii Arber (1912) (t. 10, 
f. 2) 334, 351, 468 
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L. Veltheimii Arber (1912) (t. 11, 
f, 10; t. 12, f. 15) 334, 351, 
355, 468 

L. Veltheimii Arber (1912) (t. 12, 
t 11, 13) 334, 351, 366, 
367, 468 

li» V eltheimii (Sagenaria) 
332, 345, 463 

L. Veltheimii Bureau (1913 — 14) 

(t. 2, f. 6; t. 4, f. 1) 334, 
351 469 

L. Veltheimii Bureau (1913 — 14) 

(t. 39, f. 4; t. 40, f. 4; t, 45, 
f. 1, 2) 334, 351, 352, 355, 
469 

L* Veltheimii Bureau (1913 — 14) 
(t. 44, f. 1, 2, 3) 334, 469 
L. Veltheimii Bureau (1913—14) 
(t. 30 bis) 120, 189, 334, 
355, 469 

L. Veltheimii Bureau (1913 — 14) 
(t 31, f. 2, 3) 334, 355, 469 
L* Veltheimii Bureau (1913 — ^^14) 
(t. 43, f. 1, lA, IB) 302, 
334, 351, 352, 356, 469 
L. Veltheimii Bureau (1913 — 14) 

(t 43, f. 2) 334, 469 
L. Veltheimii Carpentier 335, 354, 
355, 470 

L. Veltheimii Curioni 332 
L. Veltheimii 115, 118, 

336, 345, 402, 464 
L. Veltheimii Eichwald (Sagem- 
naj 110, 113, 336, 345, 402, 
463 

L. Veltheimii Feistmantel (Sage- 
naria) (1873) 118, 198, 199, 
287. 288, 336, 402 
L. Veltheimii Feistmantel (1873) 
(f. 31) (Sagenaria) 287, 336, 
346, 363, 464 

L. Veltheimii Feistmantel (1873) 
(f. 32) (Sagenaria) 287, 336, 
345, 346, 363, 464 
L. Veltheimii Feistmantel (1879) 

332, 347, 465 

L. Veltheimii Feistmantel (1890) 

333, 347, 466 

L. Veltheimii Fischer (1905) (1 1, 
2, 3, 4) 302, 334, 349, 467 
L. Veltheimii Fischer (1905) (f. 5) 

334, 349, 355, 467 

L. Veltheimii Fischer (1905) (f. 6 
—25) 334, 349, 467 
L. Veltheimii Fritel 334, 467 
L. Veltheimii Fritel (1925) 335, 
354 

L, Veltheimii Geinitz (Sagenaria) 
139, 336, 344, 402, 463 


L. Veltheimii Geinitz (1890) 333, 
352 

L. Veltheimii Gibson (1908; 1927) 

334, 335, 349, 353, 354, 468, 
470 

L. Veltheimii Goeppert (Sagena- 
fia) (1852) 76, 335, 343, 

344, 402, 463 

L. Veltheimii Goeppert (Sagena- 
ria) (1860) 336, 344, 463 
L. Veltheimii Gordon (1908; 
1910) 334, 468 

L. Veltheimii Gothan (1920) 302, 

335, 354, 355, 469 

L. Veltheimii Gothan (1923) (f. 

107) 131, 302, 335, 354, 469 
L, Veltheimii Gothan (1923) (t. 

33, f. 6) 335, 354, 355, 470 
L. Veltheimii QiOihB.n (1927) 335, 

354, 470 

L. Veltheimii Gothan et Schlos- 
ser 335, 354, 470 
L. Veltheimii Haas (1887) 333, 
348, 466 

L. Veltheimii Haas (1897) 333, 
467 

L. Veltheimii Heer (1865) 332, 
345, 463 

L. Veltheimii Heer (1868) 332, 

345, 464 

L* Veltheimii Heer (1871) (t. 8, f. 
20; t. 9, f. 2a, 3, 4) 332, 
345, 464 

L. Veltheimii Heer (1871) (t. 8, f. 

3, 4) 332, 345, 464 
L. Veltheimii Heer (1871) (t 8, f. 

1, 2) 332, 345, 464 
L. Veltheimii Heer (1872) 332, 
345, 464 

L. Veltheimii Heer (1874) 118, 
286, 289, 332, 362, 464 
L. Veltheimii Heer (1875) 332, 

464 

L. Veltheimii Heer (1879) 332, 

465 

Veltheimii Hirmer (1927) (all- 
gemein) 352 (f. 227) 302, 
335, 354, 470 

L. Veltheimii Hirmer (1927) (f. 
228, 229) 302, 335, 354, 

355, 470 

L. Veltheimii Hirmer (1927) (f. 

230) 335, 354, 355, 470 
L, Veltheimii Hirmer (1927) (f. 

215—218) 335, 354, 470 
L. Veltheimii Hirmer (1927) (f. 

257—258) 131, 335, 470 
L* Veltheimii Hirmer (1927) (f. 
211, 212) 335, 470 
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L. VeltheimU Hofmann et Ryba 
242, 333, 348, 467 
L, VeltheimU Ja,&Qhe (Sagenaria) 
336, 463 

L. VeltheimU Kidston (1885) (t. 

3, 1 1) 333, 348, 355, 466 

L. VeltheimU Kidston (1885) (t. 

4, 1 2) 333, 348, 466 

L. VeltheimU Kidston (1885) (t. 

4, 1 3) 198, 222, 333, 348, 
466 

L, VeltheimU Kidston (1885) (t. 
4, 1 4) 288, 289, 333, 348, 
466 

L. VeltheimU Kidston (1885) (t. 

6, 1 11) 333, 348, 466 
L. VeltheimU Kidston (1888) 333, 
348, 466 

L. VeltheimU Kidston (1889) 333, 
352 

L* VeltheimU Kidston (1901) (t. 

56, 1 1) 333, 349, 350, 467 
L. VeltheimU Kidston (1901) (t. 

57, 1 1) 349, 350, 355, 467 

L, Kidston (1903) 333 

h. VeltheimU Kindle 334, 353, 

469 

L. VeltheimU Konig 331, 343, 
463 

L. VeltheimU Lesquereux 107, 
142, 145, 146, 238, 240, 332, 
347, 465 

L. VeltheimU Kathorst (1914) 
334, 355, 469 

L. VeltheimU var. acuminatum 
Nathorst 115, 117, 187, 198, 
276, 286, 287, 288, 294, 315, 
333, 348, 359, 362—363, 375, 
467, 471 

L. Velthemii Noe 335, 354, 470 
L. VeltheimU Petrascheck 335, 
354,469 

L. Velthemii Potoni6 (1896) 302, 
333, 348, 353, 355, 467 
L. VeltheimU Potonie (1898) 333, 
: / 467' 

L. VeltheimU Potonid (1899) 302, 
333, 349, 353, 355, 467 
L. VeltheimU Potonie (1901) (f. 

72, 76) 333, 349, 353, 467 
L. VeltheimU Potonie (1901) (f. 

73, 74) 333, 349, 355, 467 
L. VeltheimU Potonid (1901) (f. 

75, 105, 108) 333, 349, 467 
L. VeltheimU Presl (Sagenaria) 
69, 71, 72, 78, 79, 335, 343, 
355, 402, 463 

L, VeltheimU Renault (1882) 115, 
288, 289, 332, 348, 355, 465 


L. VeltheimU Renier 334, 350, 
355, 468 

L, V eltheimii Viohter (Sagenaria) 
336, 402, 463 

L. VeltheimU v. Roehl 332, 345, 
464 

L. VeltheimU Roemer (Sagenaria) 
(1852) 335, 343, 463 
L. VeltheimU Roemer (Sagenaria) 
(1854) 336, 344, 463 
L. VeltheimU Roemer (Sagenaria) 
(1860) 336, 344, 463 
L. VeltheimU Roemer (Sagenaria) 
(1870) 336,464 ♦ 

L, VeltheimU Roemer (Sagenaria) 
(1876) 336, 346, 464 
L, VeltheimU B^othgletz (1880) 
332, 347, 465 

L* VeltheimU Rydzewski (1915) 
335,469 

L. VeltheimU Rydzewski (1919) 

335, 353, 355, 469 

V eltheimii Saporta f Sagena- 
ria) 402, 465 
L. VeltheimU (Sagena- 

ria) (1862) (t. 21, f. 3; t. 
22, f. 1; t. 23, f. 1) 139, 

336, 345, 355, 402, 463 

L. FeZZ/zeimw S chimp er (Sagena- 
ria) (1862) (t. 26, f. 2, 3) 
336, 345, 355, 463 
L. VeltheimU Schimper (Sagena- 
na) (1862) (Uebr; Abbild.) 
336, 463 

L* VeltheimU Schimper (1870) 

332, 345, 464 

L. VeltheimU Scott (1900) 242, 

333, 467 

L. V eltheimii SQOit (1908—1911— 
1920) 242, 334, 337, 349, 
351, 468 

If. VeltheimU Scott (1911) 468 
If. VeltheimU Schmalhausen 
(1876) 327, 332, 349 
L. VeltheimU Schmalhausen 
(1879) 332, 347, 465 
L. VeltheimU Schmalhausen 
(1883) 332, 347, 469 
I. VeltheimU Seward (1910) (f. 

144) 110, 113, 334, 350, 468 
I. FeZZ^emw Seward (1910) (f, 

156) 334, 350, 468 

If. VeltheimU Seward (1910) (f. 

157) 334, 350, 468 

I. VeltheimU Seward (1910) (f. 
185 A, B) 288, 289, 334, 

350, 468 

I. VeltheimU Seward (1910) (f. 
185 C, D) no, 113, 334, 350, 
468 
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L* Veltheimii Seward (1910) (1 
186 A, B; 191 J) 131, 384, 
350, 468 

L. VeUheimii Solms 338 
L. Veltheimii Sordelli 108, 888, 
.848,467 

L. Veltheimii Stein niann 884, 

.. . ', ' 349, 468 . 

Ij^ Veltheimii Sternberg 69, 78, 

77, 101, 102, 116, 124, 125, 
181, 184, 135, 138, 189, 140, 
141, 142, 145, 171, 179, 182, 

^ 188, 184, 186, 187, 195, 197, 

198, 200, 218, 222', 283, 284, 
288, 240, 255, 256, 259, 268, 
264, 269, 276, 288, 285, 291, 

' 327, ^31— 362, 866, 885,:' 
890, 412, 418, 462, 468, 464, 
465, 466, 467, 468, 469, 470 
U Veltheimii Sterzel (1884) 832, 

; 847,:866, 466. . 1 

L, Veltheimii Bterzeil (1907) 334 
L, Veltheimii Sterzel (1918) (t. 

3, f. 52) 885, 853, 469 
L, Veltheimii Sterzel (1918) (t. 8, 
f. 58, 54, 55) 885, 853, 469 
L. Veltheimii Star (1 18, f. 2, 8; 
t. 21; t. 22, f. 8) 382, 346, 
347, 855, 464 

L. Veltheimii Star (t. 19, t 5) 
no, 118. 242, 882, 346, 464 
L. Veltheimii Star (t. 19, f. 6) 

242, 882, 846, 464 
L. Veltheimii Star (t. 19, f, 8) 
832, 846, 464 

L. Veltheimn Star (t, 19, t 9, 10) 
882, 846, 855, 464 
L. Veltheimn Star (t. 20, 1 1, 2, 
8. 4) 802, 822, 346, 847, 
855. 464 

L, Veltheimn Star (t. 20, f. 5) 
832, 846. 465 

L. Veltheimii Star (t. 20, f. 6) 
832. 846, 465 

L. Veltheimn Stiir (t. 21) 882, 
846. 847, 465 

L, Veltheimn Star (t. 22, f, 1, 2) 
882, 847, 465 

L. Veltheimii Star (t. 22, f, 8) 
882, 847, 465 

L. VeltkeimU Sasta (1928) (t, 7, 
f. 1; t. 8, 1 3; t. 9. f. 2) 
284. 242, 885, 854, 470 
L. Veltheimii Sasta (1928) (t. 7, 
f. 2; t. 11, f. 1, 2) 385, 854, 
470' 

L. Veltheimii Sasta (1928) (t, 9, 
t 4) 885, 854, 470 
L, Veltheimii Tenison Woods (t. 
11, t 1) 382, 847, 466 


L, Veltheimii Tmmon Woods (t. 

11, f. 2) 882, 847, 466 

L, Veltheimii Tenison Woods (t. 

: 11, f. 8, 6) 882, 847, 466 
L* Veltheimn Tenison Woods (t. 

12, f. 8) 882, 847, 466 

L. Veltheimii Tondera 229, 238, 
888 858 

L, Veltheimii Toala (1878) 382, 
:847, 465, 

L* Veltheimii TloviiSi, (1888) (t. 8, 
1 19---22) 888, 848, 855, 

466 

L. Veltheimii Toala (1888) (t. 8, 

■ ,1 2, 7) 388, 848, 355, 466, 
L. Veltheimii Toala (1888) (t 3, 

1 12) 888, 848, 466 
L* Veltheimii Toulsi (t. 8, 

. .','.'■..1 15> 242,. 888,,.: 848, ...466 . 

L* Veltheimii Trapl (t. 6, 1 4) 

, ■ .,885, 854, 470 

L. Veltheimii Trapl (Textl 26) 

. . 131; 885, 854, ,470 

L. Veltheimii Walther 835, 854, 
:470 '. 

L, FeMeim'ii Weiss 882, '847, 465 
L. Zalessky (1904) (t. 

. 4, 1'8).276, 2^, 884.-849,^ 

', ;- 467 .:'' 

L* Veltheimii Zalessky (1904) (t. 

4. 1 4. 5, 9, 12; t. 8, 1 S) 
197. 288. 884, 849. 467 
L. Veltheimii Zalesskv (1904) (t. 

■ 4,: 1 8) no, 118. 276, 288, 

■ " 802, 834, 849, 467 

L. Veltheimii Zalessky (1905) 

334. 849. 468 

Veltheimii Zalessky (1907) 

884. 849, 468 

L. Veltheimn Zalesskv (1909) (t. 

2. f. 1) 884, 849, 468 
L. Veltheimii Zalessky (1909) (t. 

2, 1 6, 6a) 384; 850. 468 
Z. Veltheimii Zeiller (1878, 1880) 
115. 118, 171, 288, 289, 832, 
847. 465 

Z. Veltheimii Zeiller (1886 — 88) 
888. 847, 855, 466 
L. venosum Brongniart 363, 471, 
489 

L. venustum Wood 228. 229, 288, 
240, 241. 244, 245, 363, 471 
Z. vereenigingense Seward et 
Leslie 363, 471, 

L. vestitum Lesqaereux 240, 257, 
268, 808, 363->-364, 471 
L. V olkmannianum Arber 865, 
867,. 472 

i* V olkmannianum Bgt. 88, 364 
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L. Volkmami’kinum Bureau (t. 58, 
1 4; t. 59, 1 3, 4) 365, 367, 

,/ ' 472 , ^ 

L. Volkmamiianum Bureau (Uebr. 

Abbild.) 365, 367, 472 
L. V olkma7ima}mni Carpentier 

365, 473 

L. V olkmamnanum Feistmantel 
(1879) 364, 366 

L, V olkmannianum Feistmantel 
(1890) 364, 366 

JL. Volkmamiianum Fischer 365, 

366, 472 

L. V olkmamiianum Freeh (t. 37a, 
f. la) 364, 366, 472 
L. V olkmannianum Freeh (t. 37a, 
1 lb) 364, 366, 472 
L* V olkmannianum Fritel 365, 

367, 473 

L. Volkmannianum Gothan (1920) 
365, 472 

li. Volkmannianum Gothan 
(1923) 365, 473 

L. Volkmannianum Gothan (1927) 
365, 473 

L. Volkmannianum Hirmer 365, 
366,473 

L. Volkmannianum Hofmann et 
Ryba 364, 472 

L* Volkmannianum Kidston 

(1890) (t. 5, f. 1, 2) 364. 
366,471 

L. Volkmannianum Kidston 

(1890) (t. 5, f. 3) 364, 366, 

471 

L. Volkmannianum. Kidston 
(1903) 365,366,472 
L. Volkmannianum Nathorst (t 
3, f. 5) 365, 367, 472 
L. Volkmannianum Nathorst 
(Uebr. Abbild.) 365, 367, 

472 

L. Volkmannianum NoS 365, 

367, 473 

L. Volkmannianum Potonie 
(1896) 364, 366. 472 
Jj, Volkmannianum Potonie 
(1898) 364, 472 
L. Volkmannianum Potonie 
(1899) 364, 472 
L. Volkmannianum Potonie 
(1901) 365, 366, 472 
L. Volkmannianum Presl (Sage- 
naria) 83, 3a5. 367 402, 473 
L. Volkmannianum Quenstedt 
(1867) 364. 366. 471 
L* Volkmannianum Quenstedt 
(1885) 364, 366, 471 
L. Volkmannianum Roemer (Sa- 
genaria) 365, 367. 402, 

473 

Fossil ium CataJogiis TI 15. 


L. Volkm (Ml numuni Roth plet x 
(1880) (t. 2, f. 2, 10) 330, 
360, 364, 366, 471 
L. V olkrnmmianum Rothpletz 
(1880) (t. 2, f. 8) 330, 360, 
364, 366, 471 

L. V olkmanniammi Sternberg 

116, 117, 118, 119, 121, 122, 
129, 132, 139, 142, 147, 150, 
156, 163, 182, 184, 188, 192, 
259, 290, 323, 324, 343, 351, 
353, 356. 359, 364—368, 371, 
386, 409, 414, 416, 429. 445, 
451, 460, 468, 471, 472', 473 
L. Volkfiiminianum Stux (t. 18, f. 
4; t. 23, t 2, 3, 5) 83, 364, 

366, 471 

L. V olkmannmnm Stur (t. 23, 1 

4) 83 364, 366, 471 

L. V olk77iannia7vum Stur (t. 23, f. 

5) 115,364,366,471 

L. Volkmannianum Susta 365, 

367, 473 

L. Volkmannianum Toula 364, 
471 

L. Volkmanmamm Walther 365, 
367, 473 

L, Volkmannianmyi Weiss 364. 
366, 471 

L. Wandae Rydzewski 368, 473 
L. WedeMndi Weiss 222, 275, 
282, 369, 473 
L. cf. W eltheimianum 

369 

L. Wiikianum B.Qe.x 369, 478 
L. Wiikianum Schmalhausen 369. 
473 

L. Williamsoni Solms 176, 177, 
369—370, 478 

L, Wortheni Arber 370, 474 
L. Wortheni Fischer 370, 474 
L. Wortheni Gothan 370, 474 
L. Wortheni Gothan et Franke 
370, 474 

L. Wortheyii Jongmans 370. 474 
L. Wortheni Kidston 211, 213, 
370, 473 

L. Wortheni Lesquereux 116, 120, 
182, 136, 156. 163, 170, 172, 
211, 212, 250, 251, 314, 315, 
327, 368, 370—372, 411, 413, 
419. 422, 423, 435. 458, 459, 
473, 474 

L, Wortheni Noe 370, 474 
L. Wortheni RmiQx 370, 474 
L. Rydzewski 370, 474 

L, Wortheni Seward 370, 474 
L. Wortheni Zeiller 211, 370, 

' .473 
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L. Wunschimmm Garnitiiers 191, 
372—373, 428, 474, 477, 479 
L. Wumchlmum Kiscli 373, 474 
L, Wumchkimmi 373, 474 
L. Seward 373, 

474 

L* imscMimiim 372, 

379,474: 

L, ZeUleri Zalesskv 300, 301. 302, 
373, 474 

L. species Abbado 382, 479 
L, species Achepohl (1881) (t. 5, 
1 8) 110,113,379, 477 
L. species Achepohl (1881) (t. 19, 
t 4) 379, 478 

L. species Acliepolil (1882) (t. 33, 
1 11) 110, 113, 380, 478 
L* species Achepohl (1883) (t. 
39, 1 16) 229, 289, 241, 
380, 478 

L, species Achepohl (1883) (Er^. 

BL 1 12, 26) 380, 478 
L. species Arber (1905) 384 
L, species Arber (1909) 385, 480 
L, species Arber (1914) 386, 481 
L, species Arber (1916) 387, 481 
L. species Arcangeli 382 
L, species Balfour (1858) 376, 476 
L, species Balfour (1872) 378, 477 
L. species (Hist. II, t. 16) 
211, 253, 305, 475 
L. species Bgt, (Hist. II, t. 19) 
255, 475 

L. species Bgt. (Hist. 11, t. 30, 
14,-3)475 

L. species Bgt. (t, C, 1 5) 375, 

476 

L, species Bgt. (t. D, f. 3) 375, 
396, 476 

A, species Carruthers (1866) 

377, 477 ... 

L. species Carruthers (1872) 378, 

477 

L. species Oolani (1919) (t. 1, f. 
101 388, 481 

L, species Colam (1019) (t. 1, 1 
1. 5: t. 3, 1 1. 4) 388, 481 
;L. species Dawson (1859) 377, 
476 

L, sped es Feistiuantel ( 1868) 
377, 477 

L. species Felix (1886) 381, 478 
L. species Fontaine 380, 478 
L. species v. Fritsch 382, 479 
L. species Ooeppert (1848) 375, 
476 

G. species Goeppert (1849) 376, 
476 

L, species Oothan (1926) 110, 
113. 390 
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L. species Gothaii (1928) 390, 
482 

L. species Gotlian et Schlosser 
389, 481 

L. species Granger 373 
L. species Grey 378 
L. species Halle (1911) 386, 480 
L. species Halle (1927) 390, 482 
L. species Heer (1868) 377, 477 
L. species Heer (1871) 378, 477 
L. species Heer (1876) 477 
L. species Herrick 384, 479 
L, species Hill 384, 479 
L. species Hoskins 390, 482 
L. species Jongmans et Gotlian 
389, 482 

A. species Hidston (1890) 381, 

478 

A. species King (t. 4, 1 2, 4) 95, 
106, 109, 112, 375, 476 
L. species King (t. 5. f. 3) 276, 
283, 375, 476 
L. species Kisch 386, 480 
L. species Krasser (1900) 382, 

479 

L. swedes Kiikuk (1913) 386, 480 
L, species Kurtz 388, 481 
L. species Kiitorga 375, 475 
L. species Leclerq 389, 482 
L. species Ledoiix-Marcelle 390, 
482 

L, species Ludwig (1861) 377, 
476 

L. species Ludwig (1869) 377, 

. 477 

L. species Lyell 219, 376, 476 
L. species Mantell (1850) (t. 26) 
124, 376, 476 

L. species Mantell (1850) (t. 27) 
376, 476 

L, species Mantell (1850) (t. 3, 

1 4) 376, 476 

L. species Mantell (1854) 376, 
476 

L. species Montagna 376 (1857), 
377 (1866),: 476 
L. species Murchison 376, 476 
L. species Nathorst (1894) (t. 2, 
1 7) 382, 478 

L. s^ed^5 Nathorst (1894) (t. 2, 

1 8) 478 

L. species Nathorst (1894) (t. 10, 
1 12, 13) 306, 382, 478 
L species Nathorst (1902), 115, 
147, 148, 383, 479 
L, species Nathorst (1911) 386, 

480 

L. species Nathorst (1914) 117, 
119, 386, 480 
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L. species ISTathorst (1920) 388, 

,'481. ■■■ " 

L. species Nau (t. 1, 2) 374, 474 
L. 6‘|?edes Nau (t. 4) 374, 475 
L, species Noe (1923) 389, 481 
L. species Potonie (1899) 104 
L, Potonie (1901) (f. 104) 

382, 479 

L. species Potonie (1901) (f. 64) 
479 

L* species Renault (1888) 381, 

478 

L* species Renier 385, 480 
L. spmes Rhode (t. 1, f. 2; t. 2, 
f. 1) 374, 475 

L. species Rhode (t. 1, f. 5, 6, 
7) 89, 101, 105, 374, 475 
L. species Rhode (t. 1, f. 1, 3, 4) 
374, 475 

L. species Rhode (t. 4, f. 2, 3, 7, 
8; t. 5, f. 1, 2, 3) 374, 475 
L. species Rhode (t. 4, f. 4, 5, 6) 
374, 475 

L. species Rhode (t. 5, f. 6, 7, 9, 
10) 374/475 

L. species Rhode (t. 7, f. 1, 2, 3, 
5) 374,475 

species Robert 62, 64, 118, 286, 
287, 289, 339, 359, 362, 374, 
475 

L. species Roemer (1852) (Sa- 
gen.) 476 

L, species Roemer (1876) (f. 5) 
379, 477 

L. species Roemer (1876) (f. 6) 

379 

L. species Roemer (1876) (f. 7) 

379 

L, species Salter 376, 476 
L. species Schmalhausen (1877) 
379, 477 

L, species Schmalhausen (1887) 
381, 478 

L, species Sellards 385, 480 
L* species (Laggan Bay) Seward 
(1898) 373 

L. Seward (1903) 383, 479 

L, species Seward (1922) 388, 481 

L. 6*j»ede5 Seward (1923) 481 

L, species Seward and Hill (1899) 

373 

L. species Seward and Hill (1900) 
373, 479 

L. species Seward et Walton 388 
L. species Smith 168, 302, 384, 

479 

L, species Sternberg (t. 29, f. 1, 
2) 88, 143, 162, 374, 475 
L. Sterzel (1907) 384, 

385, 479 


L, species Slopes (1910) (f. 3, 

93) 385, 480 

L. species Slopes (1910) (f. 12, 

94) 385, 480 . 

L. 5ped<?5 Slopes (1914) 387, 

481 

L, species Susta (1924) 389, 482 
L. species Susta (1928) (t. 8, f. 1) 
256, 390, 482 

L. species Susta (1928) (t. 8, f. 2) 
391, 482 

L, species Susta (1928) (t. 56, f. 

1) 234, 342, 390, 482 
L. species Susta (1928) (t. 56, f. 
7) 391, 482 

L. species Susta (1928) (t. 58, f. 
4) 391, 482 

L. species Susta (1928) (t. 62, f. 
1) 391, 482 

L. species Susta (1928) (Uebr. 

Abbild.) (As'pidiaria) 482 
L. species Taylor 374, 475 
L. species Weiss (1885) (t. 7, f. 
4) 380, 478 

L. 5pede5 Weiss (1885) (t. 7, f. 

10, 11, 16) 380, 478 
L, species Weiss (1885) (t. 7, 1 
17) 381, 478 

L. species F. Weiss (1907) 384, 
479 

L. species Williamson (1872) 131, 
216, 378, 477 

L. species Williamson (1880) 372, 
379, 477 

L. species Williamson (1882) 380, 

478 

L. species Williamson (1893) 249, 
251, 381, 478 

X. 5^ede5 Yokoyama 385, 480 
X. species Zalessky (1904) (t. 4, 
f. 7) 383, 479 

X. species Zalessky (1904) (Textf. 
6) 383, 479 ‘ 

X. species Zalessky (1905) 479 
X. species Zalesskv (1907) 383, 

479 

X. species Zalessky (1918) 388, 
481 

Lepidolepis Sternberg 87, 391 
X. imhncata Sternberg 68, 73. 83, 
340, 391 

Lepidopkloios Sternberg 69, 81, 
88, 136, 137, 149, 175, 190, 
193, 250, 300, 303, 314, 321, 
326, 374, 417 

X. acerosus Kidston 88, 143, 158, 
162, 177, 207, 208 
X. acerosus L. et H. 88, 89, 130, 
143, 144, 252 

X. angulatus Weiss 322. 323 



mo ' ■ 

U hrevifolim Williamson ISl, 
378 ' 

L, carmatus /Weiss 88, 130 
L. f uUginosus Hlrmer 176 
L. fuUgmosm Kidston 176 
L. fidigmos 2 ^s Koopmans 176, 
■'"177 

L. fuUginosus Leclerq 176 
L. fuligmosus Bcott 176, 178, 

194 

L. fuUginosus Seward 176 

fuUginosus SewsiYd et Hill 176 
L. fuUginosus Weiss 176 
L. fuligmosus Williamson 424, 
fes; 473 

£/» Zalessky 176 
L. gemmus Goldenberg 203 
L* Harcourti Hirmer 190 
L. Harcourti Jeffrey 190 
L. Harcourti Seward et Hill 190 
L. icthyolepis Wood 195 
L. irregularis Lesqiiereux 187, 

196, 228, 288 

L. laricinus Goldeiiberg 208 
L. laricinus von Koehl 208 
L. laricimis Sternberg 168, 176, 
177, 178. 266, 420, 482, 488 
L. Lesquereuxdi Andrews 187, 

205 

L. rnacrolepidotus Goldenberg 
178 

L, protuberans Noe 242 
L. Scotti Gordon 452 
L. tesselata Kutorga 821 
L, tetragonus Dawson 267 
L. IVunschianus Hirmer 878 
L. Wiinschianus Williamson 878, 
474 

Lepidophyllum 129, 210, 411, 416, 
478 

L, crenatum Goeppert 154 
L, fuisseensis Vaffier 287 
L. lanceolatim L. et H. 148, 154, 
162. 844 

L. 7najus Bgt. 879, 477 
L. waldenburgense Potoni6 888 
Lepidostrobus Bgt. 181, 184, 416, 
484. 466, 469, 470, 477 
L. Bronginartii Berger 154 
L. Brovmii Schimper 182, 868 
L, conmnmis Noe 250 
Z/. comosus L. et H. 278 
L. emarginatus Bgt. 178 
L. Heeri Natliorst 815, 458 
L. lepidophyllaceus Giitbier 154 
L. linearis Goeppert 324 
L. longibracteatus (Morris) Arber 
148 

L, longibracteatus Morris 148, 
'206 
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L. lycopoditis Feistmantei 280 
L, ornatus L. et H. 99, 283, 879, 
441 

X. ornatus L. et H. var, dklymus 
L. et H. 154 

X, palaeotriasictis Yxmtzoix 70 
L, squarrosus Kidston 218, 251, 

' 252 

X. variabilis L. et H. 208, 210, 
218, 214, 227, 278, 818. 816, 
846, 485, 457, 464 
X. V eltheimianm Scott 850, 851, 
852 

X. Wunschianus Binney 873 
X. species Brongniart (1887) 154, 
278' 

L. species Fischer 247 
X. species Williamson (1872) 850 
X. Zeiller 294 

X. species 844, 846, 847 
Leptophloemn Dawson 224 
X, australe Hirmer 126 
X. australe Walton 125, 126 
X. iiothum Carrutbers 225, 488 
X. rhombicwn Dawson 68, 224 
Lesangeana species Mougeot 86 
Lomatophloios Corda 88 
X. crassicaule Corda 208 
X. crassicaule Feistmantei 208 
X. crassicaule Sternberg 208 
X. Wunschianus Carruthers 872 
Lychnophorites Artis 
X. dichotomus Martins 152 
X. superus Artis 818, 876 
Lycopodiolithes Sternberg 87, 
250 892 

X. affinis Sternberg 248, 318 
L, arbor eus Schlotheim 261 
X. arbor eus Schlotheim 261 
X. arbor eus Schlotheim 818 
X. cordatus Sternberg 62, 318 
X. dichotomus Bischoff 152 
X. dichotomus Sternberg 98, 152, 
810 

L, elegans Sternberg 169, 211, 
228, 286, 812 

X. funiculatus Schlotheim 818 
X. imignis Sternberg 196 
L, ophiurus Bischoff 248 
L» opMurus Sternberg 248, 250, 
818 

X. phlegmarioides Sternberg 261 
X, selaginoides Bischoff 211 
X. selaginoides L. et H. 195 
X. selaginoides Sternberg 195, 
211. 293, 312 

X, taxifoUus Sternberg 818 
Lycopodiopsis Renault 

Derby % Renault 63, 64, 150 
Lycopodites Bgt. 
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L. acerosiis Pres! 87 
L. acicularis Goeppert 69 
L, aff mis Stembevg 248, 250, 316 
L. carbomiceus F eiBimsintel 133, 
294 

L. cordatus Brongniart 62, 316 
L, dilatatus Geinitz 75, 165, 169, 
337, 358 

L. dilatatus Goeppert 248, 312 
L. elegans Goeppert 211, 312 
L, elegam Presl 228 
L. filiformis Heer 118, 286, 287, 
289, 339, 359, 362 
L. foUosus Bureau 214 
L. insignis Goeppert 196 
L, Lindleyanus Goeppert 186, 
187,248,251,312 
L* longihracteatus Morris 88, 208, 
248, 252, 312, 316 
L. longihracteatus Williamson 88 
L. longifolius Goeppert 207 
L. Matthewi Dawson 387 
L. Meeki Lesquereux 293, 295 
L. Milleri Salter 219, 379 
L, oocephalus Goeppert 247 
L. oocephalus Presl 247 
L. phlegmarioides Brongniart 261 
L* pinastroides Unger 149 
L. plumarius Eichwald 312 
L. plumarius Goeppert 262, 312 
L. selaqinoides Peistmantel 211, 
274, 279, 293 

L. selaginoides Geinitz 211, 215, 
293 

L, selaginoides Goeppert 211 
L. selaginoides von Roehl 211. 
215, 293, 312 

L. Sternbergii Goeppert 62 
L. subtilis Roemer 118, 287, 339, 
359, 363 

L. taxifoUus Goeppert 318 
L, species Miller 224 
Lycopodium L. 

Lycopodium carbonaceum Feist- 
mantel 133, 294 
Lyginodendron Gourlie 87, 179, 
391 

L. Landsburgii Qomliei 391 
L, Sverdrupi Nathorst 392 
Lyginodendron Williamson 391 
Lyginopteris Potonie .391 

M eg aphy turn Aiim 
Megaphytum remotissimum Goep- 
pert 341 

Museum Besslerianum- (t. 1. f. 2; 
t. 5, f. 4) 152 

0?nphalophloios White 
0. unglicus Sternberg 57, 123, 
*136, 162, 409, 415 


O. cyclostigma (Lesquereux) 

White 149, 217 
Pachy phloeus Goepgmt 
F, tetragonus Goeppert 76, 303, 
322, 323, 340, 359 
Palmacites Schlotheim 87 

P, affinis Schlotheim 59, 266, 

322 

P. curvatus Schlotheim 56, 93, 
105, 140 

P. hexagonatus Schlotheim 193 
P. incisus Schlotheim 56, 62, 195 
P. quadrangulatus Schlotheim 59, 
266, 322 

P. squamosus Schlotheim 229, 

239 

P* variolatus Schlotheim 60 
P. verrucosus Schlotheim 313 
Phialophloios Horich 65, 136 
Phillippsia Presl 
P. Harcourtii Presl 190, 307 
Phytolithus Steinhauer 
P. cancellatus Martin 138, 179, 
274, 278 

P, cancellatus Parkinson 138, 179 
P, cancellatus Steinhauer 62, 138, 
179, 180, 201, 202, 274, 278, 
338, 359 

P. imbricatus Martin 138, 248 
P. imbricatus Parkinson 138 
P. parmatus Steinhauer 254, 338, 
358 

P. plantitites Martin 248, 313 
P. swedes Beuth 229 
Pinites Presl 68, 87 
P. abietinus Steininger 254, 338, 
358 

P. mughiformis 75, 76, 341 
P. pulvinaris Presl 75, 76, 341 
Pinus 

P» montana y d\km 2 unn 293 
P. sylvestris Muqo Volkmann 
293 

Pleuromeia Corda 200 
P. Sternbergii Corda 129, 411, 
431 

Porodendron Zalessky 
P. Nathorsti Zalessky 319 
P. Olivieri (Eichwald) Hirmer 
319, 320 

P. Prigorovskii Zalessky 319 
P, tenerrimum Nathorst 319 
Protolepidodendreae (White) 264 
Protolepidodendro7i Potonie 389 
P. Karlsteini Lang 264 
P. linear e Walkom 264 
P. Schariamim Krejci 264 
P. yalivalense 200, 264 
Protopieris 

P. Cottaeana Presl 265 
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P, Cottai Sternberg 265 
P, punctata Presl 265 
Fsewdoborma Nathorst 378, 477 
Psilophyton Dawson 376, 476 
P. Dechenianum Salter 224 
Ptychopteris Corda 
P, microcUscus Eichwald 339, 359 

Rachiopteris Williamson 
R, Aphyllum Unger 55 
RMpidopsis Schmalhausen 150 
R, ginkgoides Sclimalhausen 150 
Rhodea Sternberg 
R, condnisorum Urepin 132, 412 
Rhytidodendron Boulay 
R. minutifolium Boulay 294 
Rhytidophloios Corda 

R. ' tenuis Corda 95, 106 

Sagenaria Bgt. 87, 196 
8, aculeata Feistmaixtel (1873) 

93, 102, 337, 357, 392 

S, aculeata Feistmantel (1875) 

93, 102, 109, 112, 229, 241, 
242 392 

8. aculeata Goeppert (1848) 93, 

392 

8. aculeata Goeppert (1860) 93, 
101, 337, 357, 392 
8. aculeata Presl 92, 101, 108 , 
111, 229, 239, 392 
8, acuminata Goeppert 70, 115, 
116, 117, 119, 147, 336, 393 
8. to Ludwig 115, 116, 

119, 147, 148, 337, 393 
8. acuminata Schimper 115, 116, 
118, 198, 199, 286, 287, 
288, 337, 362, 393 
8. acuta Eichwald fe, 120 
8. affinls Presl 83, 121, 365, 367, 

393 

8. anceps (Eichw.) Goeppert 69, 
71, 122, 393 

8. attenuata Goeppert 125, 340, 

393 

S, Beustiana Goeppert 128, 393 
8* Bischofii Goeppert 129, 393 
S, Bloedei (Fischer de W.) Eich* 
waid 62, 129, 211, 214, 215, 
394, 395 

8. caudata Achepohl 112, 134 
8. caudata Geinitz 134, 357, 394 
S. caudata 95, 106, 110, 112, 
134, 394 

8. caudata Roemer 134, 179, 180, 
357, 360, 394 

8. chemungensts Hall 135, 394 
8. ciUata Goeppert 394, 489 
8. coelata Bgt. 93, 105, 110, 112, 
138. 229, 239, 394 


Pars 15 

8. concatenata Goeppert 60, 139, 
394 

8. concimia Roemer 139, 366, 367, 

394 

8* confluens Eichwald 140, 337, 
357 

8. confluens (Sternb.) Goeppert 
56, 105, 109, 112, 140, 395 
8. crassifoUa Goeppert 68, 129, 

144, 395 

8. crassifoUa Sandberger 144, 395 
8. crenata Presl 93, 144, 145, 
229, 239, 241, 395 
8. cyclostigma Goeppert 149, 

395 

8. cyclostigma Richter 149, 395 
8* depressa Goeppert 149, 269, 
365 367 395 

8. depressa Ludwig 149, 269, 395 
8. depressa Sandberger 149, 269, 
367,395 

8. dichotofna Achepohl 163, 250 
8. dichotoma (Sternb.) Geinitz 
153, 160, 310, 395 
8, dichotoma Geinitz (t. 3. f. 1) 
83. 153; (t. 3, f. 6, 7) 110, 
112, 153 

S, distans Feistmantel 95, 107, 
168, 284, 300, 373, 391 
8. dyadica Geinitz 375, 396 
8. elata Goeppert 396 , 489 
S. elegans (L. et H.) Feistmantel 
65, 120, 169, 170, 188, 248, 
250, 252, 396 

8. elegans L. et H. 64, 396 
8. eUiptica Goeppert 115, 116, 
129, 171, 347, 396 
8, elliptica Ludwig 171, 302, 356, 

396 

S. elongata (Bgt) Eichwald 172, 

396 

8. eoscentrica Eichwald 69, 75, 

76, 396 

8. fusiformis Corda 179, 275, 307, 

397 

8* fusiformis Feistmantel 180, 275 
8. geniculata Goeppert 182, 397 
8. geniculata Roemer 182, 302, 
337 397 

8. GUncana Eichwald 183, 185, 
281,337,397 

8* Goeppertiana Presl 97, 144, 

145, 153, 185, 186, 229, 239, 

397 

8. Goeppertiana Goeppert 186 
8. Jugleri Goeppert 77, 340, 397 
8. knorrioides Goeppert 69, 80, 

397 

8. Lindleyana Presl 206, 229, 397 
8. longissima Goeppert 208, 397 
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S. lycopodiokles Goeppert 398, 
489 

S. Martini Konig 218, 248, 252, 
316, 398 

S. microstigma Feistmantel 219, 
230, 240, 398 

5. minutissima Richter 398 
5. ohliquata Goeppert 398, 489 
S, Eichwald 228, 237, 398 

5. ohoimta Feistmantel 228, 311, 

398 

S. obovata (Sternb.) Presl 106, 
170, 228, 231, 236, 398 
S. ophiurns Bgt. 248, 250, 251, 
313, 398^ 

S. papiUosa Goeppert 399, 489 
jS. pertusa Eichwald 399 
S. pertusa var. liliigera Eichwald 

399 

S. polymorpha Goeppert 262, 
339, 399 

S, polyphylla Geinitz 62, 75, 77, 
79, 263, 337, 357, 399 
8. polyphylla Roemer 263, 399 
S. Puschiana Goeppert 265, 399 
S, refra eta Goegpevt 399, 489 
S. remota Goeppert 68, 399 
S. Rhodeana (Sternb.) Presl 150, 
229, 269, 400 

S. rmosa Achepohl (t. 9, f. 25) 
110, 113, 274. 279, 400 
S. rimosa Eichwald 274, 279, 400 
S. rimosa Feistmantel 180, 202, 
274, 400 

S. rimosa Geinitz 274, 278, 400 
S. rimosa Goeppert 274, 400 
S» rmiosa (Sternb.) Presl 274, 
278, 400 

8. Roemeriana Goeppert 289, 365, 

367.400 

rugosa Auerbach et Traiit- 
schold 290, 400 
S. rugosa Goeppert 290, 400 
S, rugosa (Bgt.) Presl 228, 237. 

241.290.400 

S. Sellonii (Sternb.) Goeppert 69, 
401 

S, siqiUariokles Goeppert 401, 

' 489 

8. sqiumosa Goeppert 60, 307, 
401 

S. tenuistriata Eichwald 62, 320, 
401 

8. transversa Goeppert 401 
S, transversa Richter 401 
S. truncata Goeppert 401 
8. umhonata Goeppert 327, 401 
S* undnlata (Sternb.) Eichwald 
56, 94, 106, 328, 401 
P. Veltheimiana Achepohl 336 


5. Veltheimiana Baily 71, 332 
5. Veltheimiana Ebray 115, 118, 

336.402 

S. Veltheimiana Eichwald 110, 
113, 336, 402 

S. Veltheimiana Feistmantel 118, 
198, 199, 287, 288, 336, 402 
S. Veltheimiana Fischer de 
Waldheim 335, 402 
S. Veltheimiana Geinitz 139, 336, 
402 

S. Veltheimiana Goeppert 76, 327, 

335, 336, 402 

8. Veltheimiana Jasche 209, 289, 
336 

8. Veltheimiana (Sternb.) Presl 
69, 71, 72, 78, 79, 335, 343, 

402 

8, Veltheimiana Richter 336, 402 
8. Veltheimiana Roemer 336, 
402 

8. Veltheimiana Saporta 336, 402 
8. Veltheimiana Scliimper 139, 

336, 402 

8. Volkmanniana Presl 83, 365, 

867.402 

8. Volkjnanniana 'Roemer 289, 
365, 367, 402 
8. species Goeppert 403 
8. species Roemer 403 
Schistus byerleus ( quadrangulark 
ter impressus ) Petiver 152, 
322 

ScMzodendi'on Brongniart 
8. elongatum (Brongniart) Poto- 
nie 61 

Schizolepis F. Braun 
S» Braunii Schenk 202, 432, 433 
Schuppenpflanze Rhode (t. 1, f. 1 
A, 3) 229, 268, 269, 374 
Schuppenpflanze Rhode (t. 1, f. 

5, 6) 89, 229, 374 
Schuppenpflanze Rhode (t. 3) 
254, 338, 374 

Schuppenpflanze Rhode (t. 4, f. 
1) 62, 65, 374 

Schuppenpflanze Rhode (t. 7, f. 4, 
5) 365, 374 

Schuppenpflanze Rhode (Lepido- 
dendron species) 62, 65, 
229, 238, 254, 268, 338, 365, 

374 

Selaginites Brongniart 
8. erectus Brongniart 173 
8. foimtosus Dawson 83 
8. patens Brongniart 258, 337 
8. verrucosus Eichwald 88 
Sequoia Ton*. 

8. Reichenhachii Heer 65 
SigiUaria Brongniart 72, 221 
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S. alveolaris (Sternberg) Bgt. 122 
S. antecedens Stnr 3^, 367 
S. appendiculata Brongniart 56, 
94, 105, 123 
5, Konig 124 

/S* Brardn Brongniart 58, 124, 257, 
266, 267, 303, 323, 326, 388, 
409, 436, 444, 447, 452 ' 

S. camptotaenia Wood 126 
Hall ^ 

S* culmiana Roemer 63 
S. densi folia Brongniart 57 
dichotoma Haughton 219 
S. discophor a Kbnig 166 
S. Feistmantel 61 

5. Geinitz.^ 6^^ 

S, dubia Brongniart 58 
S. elegans Brongniart 193. 224, 
317, 429 

S. elegantula Weiss 57 
3. Fo'golUana Abbado 175, 245, 
*246 

S, hexagona Brongniart 60 
S, Knorrli Brongniart 193 
Menardi Brongniart 58 
S. min vti folia Weiss et Sterzel 
294 

S. minutissma Goeppert 898 
S. monostigma Lesquereux 369 
5. muralis Roemer 61 
S. nodulosa Eichwald 223 
S. notha Unger 62, 224 
5. ocnlus felts Abbado 245, 246 
S. Orgatiim Roemer 61 
8. Ottonis Goeppert 257 
S. plana Abbado 246 
S, polymorpha Abbado 245, 246, 
262 

5, punctata Brongniart 265 
5, quadrangulata Grand’Eury 128 
5. Samarskii Eicliwald 67 * 

8. Serin Brongniart 62, 299 
S, spinulosa (Rost) Gerraar 807, 
456 

8. tessellata Brongniart 122 
8. trigona (Sternberg) Brongniart 
326 

8. vascularis Binney 191, 297, 
330, 331 

8. vascularis Renault 297, 298, 
330 

8. species 142, 221, 222, *266, 327, 
374, 386. 409, 411, 414, 437, 
461. 462 

Sigillariostrohus Sehimper 251 
Sigillodendron Weiss 
8. formosum Weiss 175 
Spencerites Seott 
8, insignis Scott 306, 456 
Sphenolepidium Heer 


8. Stefnbergianum (Dunker) 

Heer 374, 475 

Sphenophyllum Brongniart 
8. subtile Heer 118, 286, 287, 339, 
359, 862 

Spkenopteris Brongniart 
8. Eoeninghausi Brongniart 163, 
348,391,419,466 
Stigmaria BxongnisLXt 
8. anglica (Sternberg) Kidston 
123 

8. inaequalis Geinitz 360 
8. minuta Lesquereux 141, 142, 
291 

S. reticulata Biongnmit 57, 122 
8. Veltheimima Brongniart 336, 

:' 356 ', 

S. species 278, 285, 388, 426, 481, 

.\;486-' 

Stigmariopsis Grand’Eury 278, 
449:' ■■■■ ' V 

Strobilus laricinus YoYkmsiriii 203 
Sublepidodendron Nathorst 132, 
198, 200,219,222,223 

Thursophyton Nathorst 181, 425 
TriplospdritesBro'WJi 

T. Brongniart 379 
Tylodendron Weiss 172 

scythicum Blommow^ki 2^ 

T* speciosum 61 

Ulodendron Rhode 202, 250, 255, 
804, 421, 465 

Z7* Allani Buckland 318, 358 

U. Allani Goeppert 338 

U. commutatum LeBQnexmx 338, 
358 

U. commutatmn Schinaper 138, 
338, 358, 360 

U. commutatum Schmalhausen 
338 

U, discopkomm Konig 166 
U. ellipticum Eichwald 338, 358 
U. elUpticum Presl 338, 358 
tJ* Lindleyanum Presl 204 
U. majus L. et H. 166, 255, 354, 
358, 359 

U, majus Weiss 339, 359 
U. minus L, et H. 255, 358, 359 
U. minus Sehimper 255 
minus Thomson 339, 359 

U, ophiurus (Brongniart) Renier 

250 

V. ornatissimum Tate 338 
17. ovale Carruthers 338 

U. parmatum Carruthers 338, 359 
H. pumilum Eichwald 338, 359 
XJ, punctatum Presl 255 
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£/. Bhodeanum Presl 255, 3B8, 

358 

TJ. Ehodii Bnckland 338, 358 
TJ. Taylor i Kidston 347 
V, transversum Eichwald 61, 338, 

359 

17, species 349 
Vnguellus 

U, carhonarius Walcli 267, 322 

Volhmannia Sternberg 
Y. clavata Roemer 380 
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V, major Germar 175 
F. parvula Williamson 257 
Walchia Unger 61 

W, filiformis Heer 118 
W. UnearifoUa Heer 286, 287, 

340, 359, 362 

W. piniformis Sternberg 261 

Zamiostrobus Endlicber 
Z. cf. Emmonsii Fontaine 380 
Z. species 380, 478 
^.ZapterC\ Jascbe 380 
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Uebersicht der Gattungen. ^ ^ ^ ^ ^ 

Dieser Teil enthalt neben einer grossen ZdJiA Lycopodiales 
auch die Psilophytales^ Sphenophyllales, Hydropterideae, xmd einige 
Gattungen, welche frtiher zum Teil Oder ganz als zu diesen Gruppen 
gebbrig beschrieben worden sind. Es war nicM mbglich, obne zabl- 
reiche Wiederbolungen EOtwendig zu machen, diese Gnippen ge- 
trenut ers-chemen zu lassen. Sie sind desbalb aus Zweckmassigkeits- 
griinden bier vereinigt (dieser Teil entbalt die Gattungen, deren 
Namen mit den Bucbstaben A — P anfangen, so weit sie nocb nicbt 
in Foss. CataL Pars 1 und Pars 15 veroffentlicbt wurden). 


Acanthocarpus Goeppert 
AcanthophylUtes Qr 2 iTid''EiUij 
Acanthophyton Dawson 
Anabathra Witbam 
Ancistrophyllum Goeppert 
Angarodendron Zalessky 
Anthracodendron Volkmann 
Aphyllopteris Nathorst 
Arctopodium Unger 
Arthrostigma Dawson 
AsteroUthus Scbulze 
Asteroxy Ion Kidstou. et Lang 
Azolla Lamarck 

Barinophyton D. White 
Barrmdeina Stur 
Bergiopteris Kurtz 
Berwynia Hicks 
Broeggeria Nathorst 

Caenodendron Zalessky 
Calamophyton Erausel et Wey- 
land 

Calamosyrinx Petzboldt 
Cantheliophorus Bassler 
Cheirostrobus Scott 
Gladoxylon Unger 
ClathTaria Bgt. 

CUmaciophyton Steinmann 
Conites Gothan et Scblosser 
Conophoroides Koenig 
Cyatheopteris Schimper 
Cyclocladia Goldenberg 
Cyclodendron Krausel 
Cylindrus Petiver 
Cyperites L. et H. 

Cystorrhiza Massalongo 


Bactylopteris Goeppert 
Dawsonites Halle 
Dechenia Goeppert 
Dictyodendron Nathorst 
Dictyophloios Foerste 
Didymophyllum Goeppert 
Diplodendron Eicbwald 
Diplotaxis Wood 
Diplotegium Corda 
Biploxylon Corda 

Bitaxis Wood 
Brepanophycus Goeppert 
Brepanophytum Weiss 
Buisbergia Krausel et Weyland 

EskdaMa Kidston 
Eulepidophloios Sterzel 
Euphorbites Artis 
Eusigillaria Weiss 

Favularia Sternberg 
Ficoidites Artis 
Filicites Brongniart 
Flemingites Carruthers 

Gomphostrobus Marion 
Gosslingia Heard 
Gymnostrobus Bureau 

Haliserites Sternberg 
Halonia L. et H. 

Easpia Krausel et Weyland 
Heterangium Corda 
Eicklingia Kidston et Lang 
Eolcodendron QuenStedt 


SBO tFbersiciit der 

Eostimella Stur 
Hyema Natliorst 

Isoetes L. 

Isoetites Mxinster 
Isoetopsis Baporta 

Leiodermaria Benault 
Lepidocarpon Scott 
Lepidocystis Lesquereux 
Lepidophloios Sternberg 
Lepidophyllum Brongniart 
Lepidostrobophyllum Hirmer 
Lepidostrobus Brongniart 
Lepidotes Walch 
Lepidoxylon Lesquereux 
LeptopMoeum Dawson 
Leptoxylnm Corda 
Lesangeana Mougeot 
Lessonia Stur 
Logania Stolley 
Loganiella Stolley 
Lomatophloios Corda 
Lychnophorites Artis 
LycopodioUtes Sternberg 
Lycopodiopsis Renault 
Lycopodites L. et H. 

Lycopodium L. 

Lycostrohus Nathorst 

Marsilia L. 

Marsilidium Schenk 
Mazocarpon Benson 
Meg aphy turn Artis 
Mesosigillaria Grand’Eury 
Mesostrobus Watson 
Miadesmia C. E. Bertrand 
Myelopithys Corda 
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Najadita Brodie 
Nathorstiana Richter 

Oncodendron Eichwald 
Ovarium Walch 

Pachyphloeus Goeppert 
Pachypteris Bx&ton 
Palmacites Schlotheim 
Parka Fleming 
PhilUpsia Presl 
PhytoUthus Steinhauer 
Pilularia L. 

Pilularites Gfoeppext 
Pinus (L. et H,) 

Pleuromeia Coxdsi 
PoeciUfostachys Pliche 
Polysporia Newberry 
Porodendron Nathorst 
Porostrobus Nathorst 
Poroxylon Renault 
Protannularia Dawson 
Protasolanus HOrich 
Protolepidodendron Krejci 
Protosalvinia Dawson 
Protostigma Lesquereux 
Pseudobornia Nathorst 
Pseudolepidostrobus Gothan 
Pseudosigillaria Grand’Eury 
Pseudosporochnus Potonie et 
Bernard 

Pseudosyringodendron Grand’ 
Eury 

Psilophyton Dawson 
Psilotites Munster 
Psilotopsis Heer 
PsUotum L. 

Ptilophyton Dawson 
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Aeanthocarpns Goeppert. 

1875 Acaotliocarpiis Goeppert, Ueber neue Aufschltisse in Brand- 
schiefer der unteren Dyas von Weissig bei Pillnitz in Saobsen, 
Nenes Jahrb. t Mineral nsw., 1875, p. 11. 

Acanthoearpus xanthioides Goeppert. 

1875 xanthioides Goeppert, Neues Jahrb. f. Mineral nsw., 1875, p. 11 ^ 
t. 1, f. 7. 

B e m e r k n n g e n : Goeppert betraebtet Acanthoearpus als 
Frucht von Lycopodiaceae. Der Rest bat mit dieser Gmppe wobl 
niebts zn tun. 

Vorkommen: Dyas: Dentscbland: Weissig bei Pillnitz in 
Saebsen. 


Acanthophyllites Grand’Enry. 

1890 Acanthophyllites Grand’Eury, Gard, p. 262. 

Acanthophyllites Nicolai Grand’Eury. 

1890 Nicolai Grand’Eury, Gard, p. 262 — 264, Croquis 0. 

Berne r k u n gen : Grand’Enry bes'cbreibt diese Pflanze in 
seiner „Classe des Sigillarides.” Sie hsit einen Lycopodium-a,xtigen 
Habitns, die Beblatternng ist jedoeb sebr eigentnmlicb, Grand’Enry 
sagt denn aneb, dass die Pflanze von alen bekannten Gewacbsen 
versebieden ist. M, E. bandelt es sicb nm eine der vielen Formen 
in Grand’Enry’s Arbeiten, welcbe nngeniigend bekannt sind, aber 
verdienen weiter nntersnobt zn werden, wenn mebr Material vor- 
liegen wird. 

Vorkonamen: Karbon: Frankreicb: Bassm dn Gard: Moli6- 
res, Fontanes. 


AcanthophytoH Dawson. 

1862 Acanthophyton Dawson, Q. J. G. S,, London, XVIII, p. 324. 

Acanthophyton spinosum Dawson. 

1862 spinosum Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 324, t. 12, 
f. 6 a, b. 

Bemerknngen: Die Abbildniig bei Dawson ist nnbestimm- 
bar nnd zn Psilophytales Oder zu Farnen gebOren. Solcbe Reste 
sind wertlos. ; . , ‘ * 

Vorkommen: Devon: U. S,A.: Hamilton Group, New York. 

Anabathra Witham. 

1833 Anabathra Witbam, Internal Structures of fossil veget., p. 40. 


9^2 Aaabathra puicberrima— Ancistropbylliim stigmariaeforme. Pars‘ 16 

Anabathra palcherrima Witham. 

1800 ptilcherrlma Witham, Internal Structures- of fossil veget., p. 40~ 
42, t. 8, 1 7U-.12; t. 16, f. 7. 

187'9 pulcherrlma Renault, Nouv. Archives du Musdum, (2), 11, p. 267, 
t. 12, 1 10^12. 

1896 puicherriHia Renault, Notice sur les travaux scientifiques, p. 101, 
1 3,f'l.., 

B e m e r k u n g e n : Die Angaben von Renault beruhen auf 
Original-DunnscMiffe von Corda. Bei anderen Autoren wird die Art 
Biploxylon anabathm genannt (Goldenberg, Flora saraep. foss., 3, 
p. 24; 1862; Schimper, Traite, II, p. 119; 18700. Renault und Schim- 
per vergleichen mit Lycopodiaceae, Goldenberg mit IsoUaceae. 
Unger, Gen. et spec., 1850, p. 228, bringt die Form, mit einer grossen 
Zahl von Stigmaria f^colde^-Abbildungen, zu Stigmaria Anabathm 
Corda. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Allenbank, Ber- 
wickshire. ' 


Ancistrophyllum Goeppert. 

1841 Ancistrophyllum Goeppert, Gattungen fossiler Pflanzen, Lief. 
1, 2, p. 33. 

1845 Ancistrophyllum Unger, Synopsis, p, 117. 

1850 Ancistrophyllum Unger, Genera et species, p. 229. 

1852 Ancistrophyllum Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Acad. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXH Suppl., p. 205. 

1860 Ancistrophyllum Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. 

Acad. Caes. Loop. Car. Nat. Cur., XXVE, p. 530. 

1870 Ancistrophyllum Schimper, Traits, II, p. 58. 

B e m e r k u n g e n : Diese Formen werden im allgemeinen mit 
Lepidodendreae und besonders mit knorrioMen Stadien verglichen. 

Ancistrophyllum minutum Goeppert. 

1847 minutum Goeppert, in Bronn und von Leonh., Neues Jahrbuch, 
p. 683. 

1847 minutum Goeppert, Uebersicht der Arbeiten d. Schles. Ges. f. 

Vaterl. Cultur f. 1846, p. 182. 

1850 minutum Unger, Gen. et species, p. 229. 

B e m e r k u n g e n : Diese Art wird von Goeppert, 1852, Ueber- 
gangsgeb., p. 206, als forma 6 zu seinem yl. stigmariaeforme gestellt 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Grauwacke bei Bern- 
dan bei Leobschutz, Schl. 

Ancistrophyllum stigmariaeforme Goeppert. 

1841 stigmariaeforme Goeppert, Gattungen der fossilen Pflanzen, 
Heft 1, 2, p. 33, t. 17. 

1845 stigmariaeforme Unger, Synopsis, p. 118. 

1845 stigmariaeforme Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schle- 
siens, in Wimmer’s Flora von Schlesien, II, p. 205. 

1847 stigmariaeforme Goeppert, Uebersicht der Arbeiten d. Schles. 
Ges. f. Vaterl. Cultur f. 1846, p. 182. 

1850 stigmariaeforme Unger, Genera et species, p. 229. 

1851 stigmariaeforme et var. P minutum Goeppert, Jahresber. der 
Schles. Ges. f. Vaterl. Cultur 1 1850, XXVIH, p. 64, 5. 

1851 stigmariaeforme et vav* P minutum Goeppert, Zeitschrift 
Deutsch. Geol, Ges., HJ, p. 196. 
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1853 stigmariaeforme et var. 3 minutum Goeppert, XJebergangsgeb.j 
Nov. Act. Ac. Oaes. Leop. Oar. Nat. Cur., XXII SuppL p. 205. 
t., SO, f. 5. 

I860 stigmariaeforme et var, 0 minutum Goeppert, Silur- und Devon- 
flora, Nov. Act. Ac. Oae&. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 500. 
1862 stigmariaeforme Schimper, Terrain de transition des Vosges, 
Mem. Soc. des Scienc. nat. de Strassbourg, V, 2, S, p. 3S0, t. 11, 
12 . 

1870 stigmariaeforme Schimper, Traits, H, p. 58. 

1847 minutum Goeppert, in Bronn und von Leonh., Neues Jahrbuch, 
V.p. '680, 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich wohl um Erhaltungszii- 
st^nde von Stigmaria Oder von Lepidodendron^ welche im allgemei- 
nen wertlos sind. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Schlesien: Grauwacke 
von Berndau und Landeshut. 

Frankreich: Bitschwiller, Vosges. 


JiBgarodeBdron Zalessky. 

1918 Angarodendron Zalessky, Angara, Mdm. Com. gSoL, N. S. 174, 
p. 54, 74. 

Angarodendron Obrutchevi Zalessky. 

1918 Obrutchevi Zalessky, Angara, M6m. Com. gdoL, N. S. 174, p. 54, 
t. 10, f. 5; p. 75, t. 02.; t. 60, f. 1, 3. 

Bemerkungen: Es handelt sich um Bot/irodendron-artige 
Outiculen. 

Vorkommen: Karbon: Sibirien: Koblengebiet der Kirghizen- 
Steppen; Am Angarafluss. 

Angarodendron simile Zalessky. 

1918 simile Zalessky, Angara, M6m. Com. g^ol., N. S. 174, p. 74, 
t. 61, 1, 7— 10; t. 63, 1 2, 4— 7. 

V o r k o m m e n : Karbon: Sibirien: Am Angarafluss. 


ABthracodendroB Volkmann. 

1720 Anthracodendron Volkmann, Silesia subterranea, p. 333, App. 

Anthracodendron oculatnm Volkmann. 

1720 oculatum Volkmann, Silesia subterranea, p. 333, App., t. 4, f. 9. 

Bemerkungen: Goeppert, Uebergangsgebirge, 1852, p. 245, 
erwahnt diese Abbildung als Synonym von Stigmaria ficoides a 
vulgaris, 

Aphyliopteris Nathorst. 

1915 Aphyliopteris Nathorst, Devonflora des westl. Norwegens, p. 14, 
t. 4, f. 12, 13; t. 5, f. 2; t. 7, f. 2. 

1925 Aphyliopteris Stolley, 18. Jahresber. d. Nieders2.ehs. Geol. Ver- 
eins, p. 66. 

Bemerkungen: Diese blattlosen, ungefahr dichotom ver- 
zweigten Sprosssysteme werden von KrS.usel und Weiland, Beitrage 
zur Kenntnis der Devonflora, II, 1926, zu Asteroxylon elberfeldense 
gerechnet, welches zu den PsilophytoXes gehOrt. 
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Hirmer, HaEdbuch, p. 69B, erwabnt diese Reste unter den fertilen 
Farnwedeiresten. , . 

Halle, Lower Devonian Plants Edragen, Kgl. Sv. Vet. Ak. 
Hand!., LVII, 1M6, p. 24, t, 2i, 1 16—12, bat abnlicbe Reste abge- 
bildet.:, 

Voxkomm Norwegen: Rdragen; W. Korwegen, 

Hornelengebiet. 


Apchaeosigillaria Kidston. 

Vide: Fossilium Gatalogns, Pars 1, p. 3. 


Archaeosigillariopsis Gotlxan. 

lO'BS ArchaeosiEillariopsis Gotban, Karbon von Floba, Ber. Cbemn. 
Naturw. Ges., 1928, p. 1. 

Archaeosigillariopsis serotinae Gothan. 

1928 serotinae Gotban, Karbon von Fldba, Ber. Cbemnitzer Katurw. 
Ges., 1928, p. 1, t. 1, f. 1—4; t. 2, 

B emerknng en : Es bandelt sicb nacb Gotban um einen 
eligulaten Vertreter der L^/eopodiaZes, welcber mit Pinakodendron^ 
Omphalophloios und Cyclostigma nnd besonders mit ArchaeosigUlaria 
zu vergleicben ware. 

Vorkommen: Karbon: Deutscbland: Stepbaniscbes: Fldba, 
Sacbsen. 


Arctodeadroa Nathorst. 

1919 Arctodendron Nathorst, Geol. Fdren. Fdrbandl., XLI, 5, p. 457. 
1914 Dictyodendron Natborst, Nacbtrage znr palaeoz. Flora Spitz- 
bergens, p. 72. 

B e m e r k u n g e n : Katborst bat, 1914, den Namen Dictyoden- 
dr on verwendet Mr bestimmte Erbaltnngszustande von, wabrscbein- 
licb, lepidodendroiden Stammen, welcbe ans dem Kulm Spitzbergens 
stammen. Im Jabre 1919 bat Natborst den Gattungsnamen umge- 
andert, weil scbon zweimal vorber dieser Name Mr andere Pflanzen 
verwendet worden war. Landsborougb, in: J. S. Patrick, On tbe 
fossil vegetables of tbe sandstone of Ayrshire, Ann. Mag. Nat. Hist., 
Xin, 1844, p. 287, bescbreibt als Dictyodendron Patricii (t. 5, f. 1) 
einen zweifelbaften Rest, der von Kidston, Catalogue, als Synonym 
mit Sternbergia (Artisia) angeMbrt wird, indessen aber nnbestimm- 
bar zn sein scbeint, 

Aneb Eicbwald, Letbaea rossica, I,. 1860, p. 246 — ^249, t. 19, f. 5, 
6; t. 20, f. 9—11, bat den Namen Dictyodendron verwendet, und 
zwar Mr einen mit S*tructur erhaltenen Stammrest, dessen Natur 
iibrigens aucb nocb ungeklart erscbeint. 

Natborst bat nun seine Pflanzen von Spitzbergen mit einem 
neuen Namen, Arctodendron, bezeichnet. Allerdings sand aucb die 
Nathorst’scben Exemplare ziemlacb r^tselbaft, und werden sie wobl 
kaum eine selbstbndige Gattung vertreten* 

Arctodendron Kidstonii Natborst. 

1919 Kidstonii Natborst, Geol. Fdren. Forhandl., XLI, 5, p. 467. 

1920 Kidstonii Natborst, Znr Fossllen Flora der Polarlander, H, 1, 

p. 30. ' 
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1^7 KMstoiiii Hirmer,^ Handbach, I, p. 017. 

1914 Bictyodendron Kidstonii Nathorst, Zur Fossilen Mora dor Po- 
larlaiider, I, 4, NachtrSge zur palaeoz. Flora Spitzbergens, p. 72, 
t. 8, f. 1—4; t: 9, f. l-^-S, 11; t 12, f. 11—20; t, 18, 1 32—36; 

, Textf. 17. 

B e m e r k n n g e n : iJTatborst vergleicbt diese Eeste einiger- 
mit ArchaeoskjUlaria mochte aber keine 

Verwandtschaft aEnehmen. 

Vielleicbt kann, seiner Meinung nach, SigUlaria, spater Lepido- 
dendron chemungense Hall (Oberdevon, Chemunggruppe) mit Arc- 
todendr on identisch sein. Weiter vergleieht Natkorst mit Lepidoden- 
dron tylodendroides 'Potom6; bei welcher Gelegenheit Nathorst ancit 
darauf binweistj dass ^ es unwahrscheinlich ist, dass dieses mit L. 
Veltheimii id^nti^oh sei. Die systematische Stellung der Pflanze ist, 
wie es anoh aus diesen Vergleicben hervorgebt, nnsicher, umsomehr 
da es auch Exemplare gibt, welcbe habituell Calamites abneln (t. 13, 
f, 32). M. E. ware es am verntinftigsten, solcbe Reste nicbt weiter 
zu beachten, da man doch damit nicbt weiter kommt. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Kulm: Spitzbergen: Orretelven, 


Aretopodiuiu Unger. 

1856 Arctopodiism Unger, Denkschr. Akad. Wiss. Wien, Matb. natw 
CL, XI, p. 177. 

1860 Arctopodium Goeppert, Silnr- nnd Devonflora, Nov. Act. Ac. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVE, p. 509. 

1870 Arctopodium Scbimper, Traite, H, p. 13. 

Bemerkungen: Die beiden Unger’scben Arctopodium-Artm 
werden von Unger, Goeppert nnd Scbimper als Lycopodiaceae be- 
scbrieben. Solms, Abb. d. Kdn. Preuss. Geol. Landesanstalt, p. 97, 
recbnet beide Arten dagegen zu Rhachh^^i^^s, nnd zwar anf Grnnd 
der Anatomie. 

Arctopodium iiisigne Unger. 

1856 insigne Unger, Beitr. z. Palaeont. des Tbiiringer Waldes, Denk- 
scbr, Akad. Wiss. Wien, Math. natw. CL, XI, p. 177, t. 12, f. 1, 2. 
1860 iusigoe Goeppert, Si'lur- nnd Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cnr., XXVII, p. 509. 

1870 insigne Scbimper, Traitd, II, p. 13. 

Vorkommen: Devon Oder Cnlm: Deutschland: Cypridinen- 
scbiefer, SaalfeM. 

Arctopodium radiatum Unger. 

1856 radiatum Unger, Beitr. z. Palaeont. des Tbiiringer Waldes, 
Denkscbr. Akad. Wiss. Wien, Math. natw. CL, XI, p. 178, t. 12, 
f. 3, 4. 

1860 radiatum Goeppert, Silnr- nnd Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 509. 

1870 radiatum Scbimper, Traits, H, p, 13. 

Vorkommen: Devon oder Culm: Deutschland: Cypridinen* 
scbiefer, Saalfeld. • 

Arthrocladlon Sauveur. 


Vide: Fossilium Catalogns, Pars 1, p. 3. 
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Arthrostlgma Dawson. 

18'71 Artlirostigma Dawson, Fossil plants Devon, and Upper Silnr. 

Form, of Canada, Geol. Surv. of Canada, p. 41 (67). 

1874 Arthrostlgma Schimper, Traite, III, p. 549. 

18® Ar thro stigma Dawson, Fossil plants Brian and Upper Silur. 

Form, of Canada, 11, Geol. Surv. of Canada, p. 104. 

188'9 Arthrostigma Dawson, Zeitschr. Dentsch. Geol. Ges., XLI, p. 556. 
1916 Arthrostigma Halle, Devonian Plants Roragen, Kgl. Sv. Vet. 
Akad. Handl., LVII, 1, p. 6. 

1924 Arthrostigma Pia, Zeitschr. f. indnkt. Abstammungs- und Ver- 
erbungslehre, XXXV, p. 801. 

1925 Arthrostigma Stolley, 18. Jahresber. des Niedersachs. Geolog. 
Vereins, p. 64. 

1852 Drepanophycus Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. 

Caes. Leop. Gar. Nat. Our,, XXH SuppL, p. 9'2. 

1889 Drepanophytum Weiss, Zeitschr. d. Dent sch. Geol. Ges., XLk 
p. 167, 564. 

Berner k u n gen: Diese Pflanze wurde urspriinglich von Daw- 
son und auch Schimper zu Lyco'podiaceae und mit C^do- 

stigma verglichen. Ausserdem auch mit Psilophyton mid Stigmaria, 
Weiss, 1889, schhigt den Namen Drepanophytum vor, weil er die 
Pflanze als identisch mit Drepanophycus Goeppert betrachtet, und 
dieser Name also die Prioritat hatte, wenn er nlcht zu viel den Ein- 
dnick einer Alge machte. Weil die Pflanze aber mit Algen nichts 
zu tun hat, andert Weiss den Namen in Drepanophytum. Dawson 
protestiert gegen diese Auffassung und mochte den Namen Arthro- 
stigma beibehalten. Weiss ist hiermit nicht einverstanden und halt 
den Zusammenhang von Drepanophycus mit Arthrostigma fur mog- 
iich, aber nicht bewiesen, und mhchte ftir Goeppert’s Pflanze zusam- 
men mit Psilophyton princeps den Namen Drepanophytum beibebal- 
ten. Was Arthrostigma Dawson betrifft, halt er auch diesen Namen 
fur ungeeignet, denn der Name schliessf eine Gliederung und eine 
Wirt elstellung der Blatter ein. Er halt es fur mOglich und wahr- 
scheinlich, dass Dawson’s mit Cyclostigma identisch 

sei. Halle hat den Namen Arthrostigma beibehalten und betrachtet 
die Pflanze als gewissermassen zwischen Psilophyton und Cyclo- 
stigma stdhend. Hirmer, Handbuch, p. 166; Gothan, Potonie’s Lehr- 
buch, 2, Aufl., p, 427, T&chneji Arthrostigma mit Psilophyton zusam- 
men zu einer Abteilung der Psilophytales (vgl. fiir weitere Bemer- 
kungen uber ein eventuelles Zusammehgehoren von Arthrostigma und 
wenigstens einem Teil von Psilophyton bei den allgemeinen Berne r- 
kungen zu lefczterer Gattung). 

Arthrostigma arietense Matthew. 

1912 arietense Matthew, A new Flora in the older palaeozoic rocks 
of Southern New Brunswick, Trans. Roy. Soc. Canada, (3) VL 
Sect. IV, p. 89, t. 2. 

Be merk ungen: Was die Abbildungen von Matthew bedeu- 
ten, weiss ich nicht. Seiner Beschreibung nach ware ein Vergleich 
mit Equisetales nicht ausgeschlossen. Jedoch, die Abbildungen 
stehen zum Teil hiermit im Wiederspruch. Ohne Untersuchung des 
Originalmaterials ist eine Entscheidung ausgeschlossen. 

Vorkommen: Silur: Canada: Beaver Harbour, N. B. 

Arthrostigma gracile Dawson. 

1871 gracile Dawson, Foss. PL Dov. and Upper Silur. Form, Canada, 
Geol. Survey Canada, p. 4/1, t. 18. 

1874 gracile Schimper, Traits, III, p.* 549. 
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1876 gracile Eoemer, Lethaea palaeozoiea, Atlas, t. 38. f. 2a, 2b. 
1882 gracile Dawsoa, Foss. PI. Erian (Dev.) and Upper Siiur. Form. 

Canada, M, Geol Survey of Canada, p. 104, t. 24, f. 22. 

1886 gracile Kidston, Catalogue, p. 2'35. 

1898 gracile Kidston, Proc. Roy. Phys. Soc., XII, p. 109, t. 3. 

1916 gracile Halle, Kgl. Svenska Vetensk. Akad. Hand!., LVIL 1, 
p. &--14, t. 1, f. 1—20'; t. 4, f. 1—5. 

1921 gracile Arber, Devonian Floras, p. 26, f. 8, 9. 

1923 gracile Seward, Earlier Records of Plant Life, Q. J. G. S., Lon- 
don, LXXIX, p. XCV. 

1927 gracile Hirmer, Handbucb, p. 166, f. 181, 182. 

1927 gracile Halle, South Western China, Palaeontologia Sinica, A, 
I, 2,^ p. 2, t. 1, f. 1. 

1929 gracile Steinmann, Neue bemerkenswerte Funde im altesten 
Unterdevon des Wahnbachtales, Sitzungsber. des Mederrh. geo- 
log. Vereins, 1927, 1928, p. 34, f. 10. 

1852 ? Drepanophycus spinaeformis Goeppert, Uebergangsgebirge, 
Xov. Acta Acad, Gaes. Car, Leop. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 92', 
t. 41, f. 1. 

1889 ? Drepanophytiim spinaeforme Weiss, Zeitschr. der Deutsch. 
Geol. Ges., XLI, p. 167, 554. 

1871 ? Psilophyton princeps var. ornatum Dawson (pars), Foss. FI. 
Dev. and Upper Silur. Form. Canada, Geol. Survey of Canada, 
t. 10, f. 111. 

1877 Psilophyton ? species Jack and Etheridge, Q. J. G. S., London, 
XXXIII, p. 102, t. 3. 

1913 Nathorst, in Goldschmidt, Roragen, Videnskabsellsk. Skrifter, 
Math, nat- Klasse, No. 9, t. 4, f. 8, 9; t. 5, f. 10, 11. 

1875 Lepidodendron gaspianum Crepin, Bull. Soc. Roy. hot. de Bel- 
gique, XIV, t. 1, 2 (non t. 3, 4, 5). 

1889 ? Lepidodendron gaspianum Newberry, Devonian Plants Ohio, 
Journal Cincinnati Society of Natural History, XII, p. 56, 
t. 6, f. 2. 

B e m e r k u n g e n : Diese sonderbare Pflanze ist, wie Dawson, 
und besonders Halle, hervorgehoben haben, wahrscheinlich identisch 
mii Drefanophycus spincieformis* Weiss dagegen bezweifelt, ob die 
beiden identis'ch Sind, und benennt Goeppert’s Pflanze Brepanophy- 
tum spinaeforme Arthrostigma, 

Obenstehende Synonymik ist der Hauptsache nach der Arbeit 
von Halle entnommen. 

Kidston, 1893, vergleicht auch mit Lessonia hohemica Stur, 
Silurflora, Sitzungsber. K. Akad. d. Wissensch. Wien, LXXXIV, 1881, 
p. 330, Halle tut desgleichen und vergleicht weiter noch mit Fucus 
novaki Stur. Diese beiden Pflanzen werden von Potonie und Ber- 
nard, Flore devonienne de Petage H de Barrande, 1904, mit Ps^- 
lophyton spinosum (Krej5i) P. et B. und P, hohemlcum (Stur) P. et 
B. identifiziert. 

Die Abbildungen bei Arber und Hirmer sind Kopien nach Kid- 
ston und Halle. 

Lepidodendron gaspianum Crepin ist gewiss zum Teil mit Daw- 
son’s Arthr. gracile identisch, wie es auch fur Newberry’s Abbildung 
wohl der Fall sein kann, und auch unter den Dawson’schen Ab- 
bildungen von L. gaspianum gibt es mebrere, welohe vielmehr mit 
Pflanzen, wie Arthrostigma, iibereinstimmen, als mit Lepidodendron, 
Im Falle der Beweis geliefert werden kann, dass Goeppert’s 
und Dawson’s Pflanzen identisch sdnd, miiss-te die Art Arthrostigma 
spinaeforme Goeppert heissen. Der Artname Brepanophycus ist 
wegen der Hindeutung auf Algennatur, welche nicht vorhanden ist, 
nicht geeignet. 
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Halle weist daraaf hm, dass der einzige UEterscMed zwischen 
Goepperfc’s Tind Dawson’s Pflanze in der Grdsse der Goeppert’schen 
Exemplare (welclie dann zngleicherzeit noeh stark gebogen© Blatter 
tragen) gelegen ist. 

Bei seiner Besprechiing von Psilophyton princeps Dawson von 
KOragen (1. c., p. 14) weist Hale daranf Mn, dass dies© Pflanze grosse 
Aehnlicbkeit zeigt mit Arthfostigma gracile, sogar so sehr, dass man 
sick fragen muss, ob die beiden niekt nur generisck, sondern auch 
spezifisck gleich sind. Auf diese Mbglicbkeit hat auck White kinge- 
wiesen (Geology of the Perry Basin, U. S. Geol. Survey, Profess. 
Paper, Ho. 35, 1905, p. 62^—63). In dem Fall© muss die gauze Sy- 
nonymik, welche Halle 1. c., p. 14, fur diese Art angibt, sowie teilweise 
die bei White, mit gracile vereinigt werden. Nomen- 

klatorisck soli dann die Art Arthrostigma princeps keissen (Dawson 
hat Psilophyton princeps im Jakre 1859 aufgestellt), bis eventuell 
der Beweis der Zugekorigkeit zu Goeppert’s Pflanze geliefert werden 
kann. 

Halle bemerkt aber, dass man Pa. princeps Dawson viel enger 
umgrenzen muss, als von diesem, sowie 'von anderen Forschern, ge- 
tan wurde. Er rechnet nur folgende Angaben zu minem Psilophyton 
princeps: 

■ 1859 Ps. princeps ■ Dawson, Q. J.'G. 'S., London,) XV, ,p. 478, 1:1 

(pars^ (la^ld, If — k?). 

1871 Ps. princeps Dawson et var. ornatum (pars) Dawson, Fossil 

plants Dev. and Upper Silur. Canada, p. 37, t. 9 (not. f. 102, 103, 

, , '^105— 10-8).,:,' ■ ■ ■ 

. 1871 Cyclostigma- densifolium Dawson, 1.; c.,' p.. 43, t. 8, f. 92 (?), 

■ •',93— oe.-'-: 

1893 ? Psilophyton grandis Penhallow, Proc. U. S. Nation. Museum, 

XVI, p. llSyt. 12, 1 12a; t. 13, 14. 

1913 cL Psilophyton Natkorst, Videnskabssellsk. Skrifter, Math. nat. 

Klasse, No. 9, p. 27, t. 5, f. 12, 13. 

Hierzu mussen dann nock Ps, princeps Bertrand, Ann. Soc. Geol. 
du Nord, XLII, p. 159, f. 1, von Matringhem in Nord Frankreick, so- 
wie Psilophyton species Natkorst, Devonflora des westl. Norwegens, 
Bergens Museums Aarbok, p. 29, t. 8, gerechnet werden. 

Nacli seiner Auffassung diirfen Formen ohne „Dornfortsatze” 
Oder deren Narben, sogar wenn sie die von Dawson fiir Ps, prin- 
ceps als charakteristiscii bescbriebene Struktur zeigeri, nicht mit Ps, 
princeps vereinigt werden. Waiter auck niekt die isolierten, dicko- 
tomiscli geteilten Aeste ohne „Dornfortsatze” (Eostimella-l^jipm\ 
Oder die sogenannten von Dawson zu dieser Form gerechneten Fruk- 
tifikationen. 

Wenn man in dieser Weise Ps, princeps Dawson umgrenzt, 
wild wokl kaum nock ein Grand filr die Trennung von Arthrostigma 
' facile tibrig bleiben, und wird man auck wokl kaum auf Grund der 
Gr5ssenverk§,ltnisse Brepcmophycus spinaeforme Goeppert von diesen 
beiden treiinen konnen. 

Halle hat jedock vorlaufig Psilophyton princeps und Arthro- 
stigma gracile getrennt gekalten auf Grand des Vorhandenseins einer 
Ader in einigen Blattern von Arthrostigma und der eigentiimlichen 
Stamm-Struktur dieser Pflanze. 

Die Abbildungen, welcke Cookson, Proc. Roy. Soc. Victoria, 
XXXVIII (N. S.), 1926, p. 65 — 68, t. 3, unter dem Namen Arthro- 
stigma gracile bringt, kaben mit dieser Pflanze nichts zu tun, wie 
von Lang und Cookson, Memoirs Manchester Lit. and Phil. Soc., 
LXXI, 1926 — 27, No. 5, p. 44, fesl^estelit wird. In der letztgenann- 
ten Arbeit werden zwei der urspriinglicken Abbildungen neuveroffent- 
lieht. Aus diesen gekt deutlidht.^e Aehnlickkeit mit Thursophyton 
Natkorst kervor (vgl. auok A^teroxylon elberfeldense). 
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Halle weist nocb. daranf hin, dass die Abbildung Dawson, 1882, 
nicbt mit der Art vereinigt werden darl Was die Abbildung vor- 
stellen /muss, wlrd niemand sagen kannen. 

Die unter diesem Namen bei Steinmann und Eiberskircb, 1929, 
veraffentlicbte Abbildung ist ziemlich problematiscb. Die Pflanze 
kommt jedocb, wie icb micb babe iiberzeugen kdnnen, an der Fund- 
stelle vor. 

Steinmann weist aucb darauf hin, dass an mancher Stelle in den 
S'Cbiehten, wo gefunden worden ist, eigenttimliche 

ahrenformige Fruktifikationen vorkommen, welche er mit seinem 
maciophyton trifoUatum vergleicht (vgl. bei dieser Art), ohne jedoch 
auf Zusammengeharigkeit schliessen zu kbnnen. 

Vorkommen: Devon: 

Deutschland: Wahnbachtal bei Siegburg; ? Hackenburg, Nassau 
(Goeppert). 

Belgien (Cr6pin). 

Scotland (Jack and Etheridge; Kidston): Lower Old Bed Sand- 
stone. 

Ganada: Gaspd, Campbelton (Dawson, 1882, aber nicht die Ab- 
bildung). 

Norwegen: Roragen. 

? Bohmen (Lessonia bohemica Stur und Fukus Novaki Stur). 

China: Provinz Szechuan (Naeh Angabe von Halle); Yunnan, 
Lung Hua Shan, Chanyi District. 

Wenn Psilophyton princeps Dawson, wie diese Pflanze von 
Halle begrenzt worden ist, auch hierzu gehort, findet man die Art 
auch im Devon Nord Frankreichs bei Matringhem, sowie auf der 
Tnselgruppe Bulandet in West Norwegen. 


Asolamis Wood. 

Vide: Fossilium Catalogus, Pars 1, p. 4, 


Asterolitiis Schulze. 

Diese Gattung wird von Goeppert, in Broun, Index, p. 122; 1848, 
als zu Lycopodiaceae gehorig erwahnt (Schulze, 1770, Beitr. d. Verst.; 
HOlzer). 


Asteroxyloa Kidston et Lang. 

1920 Asteroxylon Kidston et Lang, Old Bed Sandstone Plants sho- 
wing structure. III, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LII, IH, 26, 
p. 643^-80. 

1923 Asteroxylon Seward, Earlier Becords of Plant life, Q. J, G. S., 
London, LXXIX, p. XCIV. 

1925 Asteroxylon Stolley, 18. Jahresber. des NiedersSchs. Geol. Ver- 
eins, p. G6. 

1927 Asteroxylon Hirmer, Handibuch, I, p. 166 — 175-, 


Asteroxylon elberfeldense Kr^usel et Weyland. 

1926 elberfeldense Krausel et Weyland, Beitirage zur Kenntnis der 
Devonflora, II, Abh. der Senckenberg. Naturf. Gesellschaft, XL, 
2, p. 118—126, t. 3, f. 1—6; t. 4, f. 1—14; t. 5, f. 1—7; t. 6, f. 
t. 14; Textf. 1 — 8. 
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1906 elberfeldense Krausel, Aus dex Vorzeit der PflaBzenwelt-, Aus 
Natur und Museum, LVI, 9, p. 261, f. 1, 3, 4. 

1927 elberfeldense Hirmer, Handbuch, I, p. 173, f. 198, 199. 

1927 elberfeldense Berry, Devonian floras, Amer. Journ. of Science, 
XIV, p. 112, f. 5 (modified restoration). 

1929 elberfeldense Krausel et Weyland, Beitrage, III, Abb. der 
Senckenb. Naturf. Gesellscbaft, XLI, 7, p. 319, t. 1, f. 1 — 5; 

, Textf. 1. ' ' 

1923 Hostimelia hostimensis Krausel etW eyland, Beitrage, I, Sencken- 
bergiana, V, 5/6, p. 158, t. 6, f. 1 — 13'; t. 7, f. 1 — 3; t, 8, 1 1—5; 
t. 9, 1 1—13. 

1925 Hostimelia hostimensis Weyland, Jabresber. des Naturw. Ver- 
eins Elberfeld, 15, p. 40, f. 1 — 4. 

1925 vgl, Hostimelia species Lang, Old Bed Sandstone Flora, I, II, 
Trans. Boy. Soc. Edinburgb, LIV, II, 2, p. 263, f. 37‘--4il, 42^49. 
1925 vgl. Hostimelia racemosa Lang, 1. c., p. 272, f. 67 — 75. 

1923 Psilophyton princeps Krausel et Weyland, Beitrage, I, p. 182, 
t. 8, f. 14; t. 9, f, 20. 

1925 Psilophyton princeps Weyland, 1. c., p. 41, 1 7 (Tafelerkl. als 
var. ornatnm). 

1915 Thursophyton Milleri Hatborst, Zur Devonflora des westlicben 
Norwegens, Bergens Mus. Aarbok, 1914^ — 15, p. 17, k 5, f. 3 — 9; 
t. 6, f. 1— ^5; t. 7, f. 1. 

1925 Thursophytbn Milleri Weyland, 1. c., p. 44, f. 15. 

1925 Thursophyton Milleri Lang, 1. c., p-. 259, f. 28' — 36. 

1915 Aphyllopteris species Natborst, 1. c., p. 14, t. 4, f. 12, 13; t. 5, 
f. 2; t. 7, f. 2. 

1915 Psilophyton species Natborst, 1. c., p. 29, t. 8. 

B e m e r k u n g e n : Die eigentlicbe Kenntnis dieser Pflanze 
verdanken wir Krausel und Weyland, die aucb den Zusammenbang 
zwiscben den verscbiedenen Teilen der Pflanze beweisen konnten, 
und dadurcb gezeigt haben, dass die in obiger Synonymik genannten 
Abbildungen unter verscbiedenen Namen alle eine einzige Form bil- 
den (Hirmer, Handbucb, I, p. 673, erwabnt ailerdings Aphyllopteris 
Natborst bei den fertilen Famwedelresten, welcbe nicbt genugend be- 
kannt sind), 

Natborst, 1915, g‘ibt die folgende Synonymik fiir^sein Thursophyton 
Milleri: 

1841 (1842) „Sea-weed'’ Miller, Tbe Old Bed Sandstone, t. 7, f. 4. 
1858 Lycopodites Milleri Salter, Q, J. G. S., London, XIV, p. 75, 
t. 5, f. 8a, 8b. 

1858 Lepidodendron nothum Salter (non Unger), Q. J. G. S., London, 
XIV, p. 75, t. 5, f. 9a— 9c. 

1857 (1859) „Lycopodite’’ Miller, Tbe Testimony of tbe rocks, p. 432, 
f. 12 auf p. 24. 

1873 Psilophyton Dechenianum Carrutbers, Journal of Botany, Nov. 
1873, t. 137, f. 1, 3, 4 (non f. 2). 

1878 Lycopodites Milleri Dawson, Tbe Canadian Naturalist, N. S. 
vm, 7, t. 4, f. c. 

Obgleicb Krausel und Weyland das norwegiscbe Thursophyton 
mit Asteroxylon elberfeldense vergleicben und fiir damit identiscb 
balten, wire diese Annahme fiir die iibrigen, zu Thursophyton ges-telL 
ten Abdrticke nocb verfriibt und ungewiss. 

In der Fussnote, Beitrage, II, p. 124, werden aucb ein Teil der 
Ho^timeZ/a-Formen, sowie Thursophyton Milleri von Lang, Trans. 
Boy. Soc. Edinburgb, LIV, 1925, f. 28 — 36, als mit A. elberfeldense 
identiscb betracbtet. 

Die von Arber, auf Grund der Angaben von Penballow, Beid 
and Maonair, sowie Potom6 et Bernard, zusammengestellten Daten 
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tiber die Lycopodium-'^hiDliQh^n Fruktifikationsorgane, welche beson- 
ders bei Thursophyton (Lycopodites) hpstimense P. et B. vorkomixien 
sollen, mbchten Krausel und Weyland kein Urteil aussprechen. Was 
Krau&el und Weyland als Sporangien von ihrem Asteroxylon dLmtQn.) 
muss m. E. bis auf weiteres noch als zweifelhaft betraohtet werden. 

Berry, 1927, bringt Restorationen von Aster oxylon^ welche 
nichli ganz mit den fiir A^ Mackiei (fig. 4)' bei Kidston und Lang, 
Oder fiir A. elherfeldense (fig. 5) bei Krausel und Weyland veroffent- 
licbten iibereinstimmen. Krausel und Weyland bemerken Merzu, dass 
es ihnen unverstandlich ist, weshalb Berry zu dieser Abweichung ge- 
kommen ist (Beitrage, III, p. 318, Fussnote). 

Carpentier, Empreintes vegetales du Gres d’Anor, trouv^es a 
Mondrepuis (Aisne), Bull. Soc. g6ol. de France, (4) XXVII, p. 124, t. 6, 
beschreibt mebr oder weniger deutlicbe StEmmchen, welche beblat- 
terte und nackte Stadien zeigen. Er vergleicht mit A elherfeldense 
und es ist m. E. sehr gut moglich, dass er recht h&t. 

/Sahni, On Tmesipteris Vieillardi, Phil. Trans. Roy. Boc., London. 
B 213, p. 143. — 170, 19-2'5, vergleicht Asteroxylon mit Tmesipteris und 
kommt, p. 164, 1615, zu dem Ergebnis, dass Asteroxylon dLen PsUotales^ 
und speziell Tmesipteris^ viel naher steht, als man bisher angenommen 
hat, und dass zugieicherzeit dadurch die Ansicht verstarkt wird, dass 
die Lycopodiaceae mit den Psilotales verwandt sind. 

Wenn wirklich bewiesen werden kann, dass auch die schotti- 
schen, und die von Nathorst zu semem Thursophy ton Milleri gerech- 
neten Formen hierhin gehoren, rniisst^ der Artname in Asteroxylon 
Milleri umgeandert werden, was allerdings sehr wenig empfehlenswert 
ware, da erst durch Krausel und Weyland die wahre Natur dieser 
Form aufgeklart worden ist und man zur Zeit Salters von der Gestalt 
der Pflanze noch keine Ahnung hatte. 

Vorkommen: Devon: 

Deutschland: Elberfeld, am Kirberg, Hardtberg, bei Oben zum 

Holz. 

Norwegen: Nordfjord. 

? Frankreich: Schistes du Gres d’Anor, Mondrepuis (Aisne) (we- 
nigstens sehr gut ihoglich). 


Asteroxylon Mackiei Kidston et Lang. 

1920 Mackiei Kidston et Lang, Old Red Sandstone Plants showing 
structure, III, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LII, III, 26, p. 643. — 
080, t. 1—17. 

1921 Mackiei Kidston et Lang, OM Red Sandistone Plants showing 
structure, IV, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LII, IV, 32, p. 836 — 
838, t. 2, f. 4; t. 5, f. 24-^30, t. 4, t 23. 

1920 Mackiei Scott, Studies in fossil Botany, n, p. 397 — 416, f. 180 
—189. 

1924 Mackiei Gothan, Palaeobiol. Betrachtungen, Fortschritte der 
Geologic und Palaeont., 8, p. 26, Abb. 4. 

1924 Mackiei Pia, Zeitschr. f. indukt. Abstammungs- und! Vererbungs- 
lehre, XXXV, p. 299, f. 4. 

1925 Mackiei Scott, Extinct Plants and Problems of evolution, p. 183 
—195, f. 59, 63. 

1926 Mackiei Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus Natur 
und Museum, L"^, 9, p. 259, f. 2. 

1927 Mackiei Berry, Devonian Floras, Amer. Journal of Sc., XIV, 
p. 112, f. 4 (modified restoration). 

1927 Mackiei Hirmer, Handbuch, I, p. 166, i 183*— 197. 

1913 W. Mackie, The Rock Series of Craigbeg and Ord Hill, Rhynie, 
Trans. Edinburgh Geol. Soc., X, p. 206 — ^236, t. 23, f. 6. 
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Vorkommen: Devon: Scotland: Rkynie Chert Bed, Aber- 
deenshire, 

Azolla Lamarck. 

Azolla prisca Reid et Chandler. 

1^6 prisca Reid et Chandler, The Bembridge flora, Catalogue of Gai- 

nozoic . plants in the Department of Geology, British Museum .j 

(Nat. Hist.), Vol. I, p. 40--44, t. 1, f. 14—24; Text!. 2, 3. 

B e m e r k u n g e n : Die Art liegt in einem so reichen nnd voll- 
standigen Material vor, dass die Zugehorigkeit zu Azolla I eststeht. 

Wie Reid nnd Chandler hervorheben, ist es auff^llig, dass diese 
Gruppe in Enropa verschwunden war und erst in den letzten De- 
zennien ans Amerika hler wieder einbiirgerte. 

Vorkommen: Oligocan: Gross Britannien, -Isle of Wight. 

Azolla tertiaria Berry. 

1927 tertiaria Berry, Flora of the Esmeralda formation in Western 
Nevada, Proceed. U. S. Nation. Museum, LXXII, Art. 23', p. 4, 
t. 1, f, 9, 10. 

Vorkommen: TertiM,r, Miocan: U. S. A.: Western Nevada. 

Barinopkython D. White. 

1905 Barinophyton D. White, Perry Basin in Southeastern Maine, 

IJ. S. Geol. Surv. Profess. Papers, 35, p. 65, 

Barinophyton perrianwm D. White. 

1905 perrianum D. White, "Perry Basin Southeastern Maine, U. S. 

Geol. Survey Profess. Papers, 35, p. 68, t. 4, f. 10, lOa. 

Bemerkungen: White vergleieht diese Fruktif ikation mit 
dem Rest, den Dawson, Fossil Flora of the Erian and Upper Silurian 
Canada, 1882, t. 24, f. 22, ohne dafiir einen weiteren Beweis zu lie- 
fern, als Fruktifikation von beschrieben hat. Zur Kla,- 

rung dieses Fossils dieser Vergleich wenig hei. 

V 0 rk 0 m m e n : Devon: U. S. A.: Perry Basin, Maine, 

Barinophyton Richardsoni Dawson. 

1905 Richardsoni D. White, Perry Basin Southeastern Maine, U. S. 

Geol. Survey Profess, Papers 35, p. 65, t. 4, f. 5, 5a, 6, 7, 8. 

1921 Richardsoni Arber, Devonian Floras, p. 37, f. 19. 

1861 Lepidostrobus species Dawson, Canadian Naturalist, VI, 3. 

P. 174., 

1862 Lepidostrobus species DawSon, in Hitchcock, Proceed. Portland 
Soc.^ Nat. Hist., I, 1, p. 76. 

1861 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Canadian Naturalist, VI, 

3, p. 179, f. 10. 

1862 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, in Hitchcock, Rept. Geol 
Maine, 1861, p. 248, f. 10, 10a, 

1^ Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Proc. Portland Soc. Nat. 

Hist., I, 1, p. 76. 

1862 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Q. J. G. S., London, XVIIL 
p. 298. 

1863 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Amer. Journ. of Science, 

XXXV, p,,313. ^ ' , 

1863 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Proc. Portland Soo. Nat. 

HH, 1, 2,, p. 
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ISm LepMostrobus Richardsoni Dawsoni, Second Rept. Nat. Hist, 
and Geol. Maine, p. 403. 

1802 Lycopodites Richardsoni Dawson, Q. J. G. S., London, XVIU, 

p. m ; ^ ’ 

1803 Lycopodites Richardsoni Dawson, Second. Rept. Nat. Hist, and 
Geol., Maine, p. 403. 

1863 Lycopodites Richardsoni Dawson, Q. J. G. S., London, XIX, 
p. 461, t. 17, f. 1, 2. 

1871 Lycopodites Richardsoni Dawson, Foss. PI. Devon, and Upper 
Siiur. Canada, p. 34, t. 7, f. 81. 

1880 Lycopodites Richardsoni Lesquereux, Coal Flora, H, p. 362. 
1886 Lycopodites Richardsoni Kidston, Catalogue, p. 231. 

Bemerknngen: Unter diesen verschiedenen Namen wird 
von White und Dawson eine Fruktifikation beschrieben, welche 
ziemlioh unklar ist. White ist noch am ehesten geneigt, den Rest als 
m Ly CO podiales gehbrig zu betrachten. M. E. jedoch ist diese Deu- 
tung weni'gstens zweifelhaft. 

White rechnet auch Pecopteris (?) obscura Dun (Genoa River, 
Records Geol. Survey New South Wales, V, 3, 1898, p. 118, t. 10, f. 1, 
2; t. 11, 1 6, 8, zn Barinophy ton als B. obscurum. Welter ist es seiner 
Meinung nach mbglich, dass Ptilophyton Thompsoni Dawson, Cana- 
dian Naturalist, VIII, 1878, 7, p. 385^—386 (Devon, Scotland) zu der 
Gattung gehbrt (vgl. jedoch bei dieser Art). 

Nach Arber soli die Form auch im Devon Belgiens vorkommen 
und zwar, p. 11, in den Oberdevonischen Ablagerungen mit ^cAaeop- 
teris, Sphenopteridium condrusorum und einer Sphenopteris- Ait Es 
ist mir nicht bekannt, auf welche Abbildung diese Angabe beruht. 

Vo rko mmen : Devon; U. S. A.; Perry, Maine. 


Barrandeina Stur. 

1881 Barrandeina Stur, Silur-Flora der Etage H^ — hi in Bohmen, 
Sitzungsber. K. Akad. der Wissensch., 1. Abth., LXXXIV, p. 33. 

Barrandeina Dusliana Krejoi. 

1881 Dusliana Stur, Silur-Flora der Etage H — ^hi in Bohmen, Sitzungs- 
ber. K. Akad. der Wissensch., 1. Abth., LXXXIV, p. 33, t. 3, 
f. 3, 4 ab; t. 5. 

1904 Dusliana Potonie et Bernard, Flore ddvonienne de T^tage H de 
Barrande, p. 45-^52, f, 107- — 122. 

1911 Dusliana Bureau, Flore Ddvon. du Bassm de la Basse Loire, 
Bull. Soc. des Sciences Natur. de I’Ouest de la France, (3) I, 
p. 38, t. 3, f. 25, 26. 

1913 — 14 Dusliana Bureau, Flores fossiles du Bassin de la Basse 
Loire, p. 39, t. 1 bis, f. 15, 15 A. 

1921 Dusliana Arber, Devonian Floras, p. 37, f. 18. 

1927 Dusliana Hirmer, Handbuch, I, p. 319. 

1880 Protolepidodendron Duslianum Krej5i, Notiz uber die Reste von 
Landpflanzen in der bohmischen Silurformation, Sitzungsber, 
K. Bohm. Ges. d. Wiss. f. 1879, p. 203, 

1882 Protolepidodendron Duslianum Krej5i^ Ueber eih neues Vor- 
kommen von Landpflanzen und Fucoiden in der bohm. Silur- 
formation, Sitzungsber. K. Bohm. Ges. d. Wiss., ftir 1881, p. 68. 
Bemerknngen : Der urspriingliche Beschreiber dieser Art 

nannte sie Protolepidodendron^ damit die Aehnlichkeit mit Lepidoden- 

dron kennzeichnend. Stur hat die Form als Alge beschrieben, Potoni^ 

und Bernard als Gingkoacee, endlich Hirmer als zweifelhafte Lyco- 

podiacee. In mancher Hinsicht hat die Pflanze Aehnlichkeit zu At- 
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throsUgma^ YSfmii auch auf den ersten Blick die knorrioiden Fortsatze 
(Blattbasen) auf den Stammen einen eigentumlichen Eindruck machen. 
m% Ptilofhyton Dawson kat die Pflanze wokl kaum etwas zn tnn, 
obgleick Arber Mermit vergleicht. Arber weist auck auf die Aeknlich- 
keit mit mekreren von Dawson und Newberry als be- 

sckriebenen Exemplaren. Jedenfallfs gekort diese Form wokl zu der 
Gruppe, weleke jetzt Psilofhytales wird. 

Was die Bureau’scke Abbildung vorstelen muss, ist nickt deut- 
I'ick. In der Explie. des Planckes, 14, sind die Abbildungen nicM 
ricktig numeriert, was kier alis 13 bezeicknet ist, soil 15 keissen, und 
umgekekrt. 

Fiir weitere BemerkungeU Protolefidodmdr on, 

Vorkommen : Devon: Bokmen: Hostim, Sbrsko. 

Nack Bureau auek Devon, Ancenis, Frankreiek. 

BaFrandeina perriana (Dawson) White. 

1905 perriana White, Geology of the Perry Basin, U. S. Geol. Survey 
Profess. Paper, 35, p. 49, t. 1 11. 

1862 Anarthrocanna species Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, 
gegenkber p. 329. 

1863 Anarthrocanna perriana Dawson, Proc. Portland Soc. Nat. His-t., 
I, 2, p. 100, t. 2, f. 3. 

Hist, I, 2, p. 100, t 2, f. 3. 

1803 Anarthrocanna perriana Dawson, Second Rept. Nat Hist, and 
Geol. Maine, p. 403. 

1803 Anarthrocanna perriana Dawson, Q. J. G. S., London, XIX, 
p. 401, t 18, f, 21, 

18711 Anarthrocanna perriana Dawson, Fossil Plants Devon, and 
Upp. Silur. Canada, Geol. Survey Canada, p. 2T, 85. 
Bemerkungen: Was White kier abbildet, ist vollstkndig 
unbestimmbar. Ob sein Exenaplar etwas mit der Dawson’scken Ab- 
bildung und diese etwas mit der Stur’seken Form zu tun hat, wage 
' ieh nickt zu entsckeiden. 

Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry Basin (White; Daw- 
son). 

Barrandeina species Nathorst. 

1915 Nathorst, Zur Devonflora des westlicken Norwegens, Bergen 
Museums Aarbok, 1914—15, No. 9, p. 16,. t 6, f. 6—9; t 7, f. 3. 
Bemerkungen: Diese fteste werden von Nathorst der ausse- 
ren Iknlickkeit wegen mit Barrandeina verglieken. Meiner Meinung 
nack haben sie nicbts hiermit zu tun und konnten sie vielmehr, wie 
tibrigens aucb von Nathorst erwSbnt wird, mit Pseudosporochnus 
verglieken werden. 

Vorkommen; Devon: - Norwegen: Svartvatten, oberkalb 
Skjerdalen, Hyen, Noxdfjord. 

Bergiopteris Kurtz. 

Bergiopteris insigne Kurtz. 

1911 insigne Bodenbender, Bol. Acad, nacion. de Cienc. en Cordoba, 
XI^ p. 86. 

1908 Bergiophyton insigne D. White, in J. C. White, Relatorio final, 
p, 351, 

Bemerkungen: Es ist uiir nioht bekannt, ob je eine Abbil- 
dung Oder nkhere Besokreibuii^ VerdSfentlioM wurde. 

' V' 0 1 k o m m e n f ;; jAcgentinien: bei Retamito, in 

Carpmierl^ ■ 
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Berwyiiia Hicks. 

^ Carruthersi Hicks. 

1882 Carruthersi Hicks, Additional Notes on the Land plants from 
the Pen-y-giog Slate Quarry near Corwen, North Wales, Q. J. 
G. S., London, XXXVIII, p. 97, t. 8; Textl 1. 
Bemerkungen: Hicks heschreibt diese Pflanze als zu Ly- 
copodiaceen gehorig. Bin Tel seiner Abbildungen (t. 8, I. 4) wird 
mit Parka verglichen. 

Y 0 r k 0 m m e n : Devon: Gross Britannien, Pen-y-glog Quarry, 
Corwen. 


Bothrodendroa L. et H. 

Vide: Fossilium Catalogus, Pars 1. p. 7. 


Bothrostrobus Zeiller. 

Vide: Fossilium Catalogus, Pars 1, p. 21. 


Broeggerta Nathorst. 

1915 Broeggeria Nathorst, Devonfl. des westl. Norwegens, Bergen 
Museums Aarbok, 1914—15, No. 9, p- 21. 

Broeggeria norvegica Nathorst. 

1915 norvegica Nathorst, Devonfl. des westl. Norwegens-, Bergen 
Museum's Aarbok, 1914— 15, No. 9, p. 21—22, t. 8, f. 5—7; t. 4, 
f. 4—9. 

1921 norvegica Arber, Devonian floras, p. 87, f. 17. 

1924 norvegica Gothan, PalaeobioL Betrachtungen, Fortschritte der 
Geologie und Palaeontologie, 8, p. 191, Abb. 16a. 

1927 norvegica Hirmer, Handbuch, I, p. 678, 674. 

Bemerkungen: Nathorst sagt von diesem Rest, dass er zu 
zu einer mit Archaeopteris verwandten Pflanze gehbren kann, aber 
eben so gut zu Lycopodiales Oder zu einer ausgestorbenen Klasse. 

Nathorst vergleicht auch mit Sporangites jacksoni White, GeoL 
of the Perry Basin, U, S. Geol. Surv. Profess. Papers, No. 85, p. 76, 
t. 6, f. 6, 6a, und halt es nicht fiir ausgeschlossen, dass beide Formen 
identisch sind. 

Hirmer erwahnt auch diese Form unter fertilen Famwedelresten. 
Nathorst gibt auch an, dass die spreitenlose Achse an Psilophy- 
ton erinnert. Vielleicht ist es deshalb verniinftiger, den Rest vor- 
laufig mit Vorbehalt zu den Psilophy tales zu stellen. 

Vorkommen: Devon: Norwegen, zwischen dem Sognefjord 
und dem Nordljord. Vielleicht auch: U. S. A.: Perry basin, 

Caeaodendron Zalessky. 

1918 Caenodendron Zalessky, Angara, M6m. Com. g6ol., Nl S. 174, 
p. 54. ^ :•/ ' 

Caenodendron primaevum Zalessky. 

191-8 primaevum Zalessky, Angara, M4m. Com. g6ol., N. S. 174, p. 54, 
t. 18, f. 1—4; p. 78, t. 60, f. 1, t, 61, f. 1—6. 
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B e m e r k u n g e n : Diese Form ist wahrscheinlich mit Bothro- 
dendron verwandt. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Kirgbisensteppen: Bassin von Konoii- 
Tchebon; Mines d’Ekibas-Touzv 


Calamopliythoii Krausel et Weyland. 

1926 Calamophyton Krausel et Weyland, Beitr%e zur Kenntnis der 
Devonfiora, II, Abb. Senckenb. Naturf. Gesellsob., KL, 2, p. 137. 


Calamophyton primaevum Krausel et Weyland. 

1926 primaevum Krausel et Weyland, 1. o., XL, 2, p. 137, t, 10, f. 2 
—11; t. 11; t. 12, 1 1—3; t. 15, f. 2; Wtf. 23— 29. 

1925 primaevum Weyland, Elberf. Mitteldevon, Jabresber. Naturw. 

^ Ver. Elberfeld, 15, p. 43, f. 12. 

1926 primaevum Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus Na- 
tur und Museum, LVI, 9, p, 261, f. T — 9. 

1927 primaevum Berry, Devonian floras, Amer. Journ. of Science, 
XIV, p. 115, f. 7 (modified restoration). 

1927 primaevum Hirmer, Handbucb, I, p. 344, f. 400 (Kopie). 

1929 primaevum Krausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der 
Devonfiora, III, Abb. Senckenb. Katurf. Ges., XLI, 7, p. 327, 
t. 3, f. 9, 10; t. 5, f. 7—10; t. 6, 1 4, 5; t. 7; t. 8, f. 1, 2; Text! 
9—14. 

1925 Cyclostigma hercynium Weyland, Elberf. Mitteldevon, Jabres- 
ber. Naturw. Ver. Elberfeld, 15, p. 44, f. 13, 14. 

Bern e r k u n g e n : Weyland gibt an, dass Psilophyton bohemi- 
cum Potoni6 et Bernard, Flore d6von. de T^tage H de Barrande, 1904, 
p. 59 (wobl besonders f. 147) zu dieser Art gehOrt. Aucb von Kr§,usel 
und Weyland wird dieser Vergleicb aufgestellt. Nacb Krausel und 
Weyland, 1929, bat eine Durcbsicbt des bObmiscben Materiales jedocb 
gezeigt, dass Psil. hohemicum niobts mit Calamophyton zu tun bat, 
und vielmebr mil Arthrostigma gracile in Beziehung stebt, wie es 
aucb Halle, Palaeont. sinica, 1927, South Western Cbansi, p. 2 (Les- 
sonia bokemica Stur) vermutet bat. Krausel und Weyland weisen 
darauf bin, dass aucb Lang and Cooks on, Mem. Proc. Mancbester 
Lit. and Pbil. Soc., LXXI, 5, On Palaeozoic plants from Victoria, 
f. 16, einen ahnlichen Abdruck abbildeten. Es ist jedocb m. E. kaum 
mbglich, dass diese Abbildung und f. 147 bei Potoni6 und Bernard zu 
Arthrostigma gebOren. 

Wabrscbeinlicb gebbrt zu Cal, primaevum aucb die Abbildung 
von Pseudosporochnus Krejcii bei Weyland, 1925, 1. c., f. 6. 

Weyland hat, 1925, p. 44, f. 13, 14, Cyclostigma hercynium ange- 

f eben. Diese Exemplare gebOren nacb Krausel und Weyland, 1^6, 
ussnote, p. 137, zu Calamoph, primaevum, 

Vorkommen: Devon: Deutschland: Elberfeld, Hardtberg, 
Kirberg, Oben zum Holz; Grafrath. 


Calamophyton n. sp. Krausel et Weyland. 

1929 ? Calamophyton n. sp. Krausel et Weyland, Beitrage zur Kennt- 
nis der Devonfiora, HI, Abb. Senckenb. Naturf. Gesellschaft, 
XLI, 7, p. 331, t. 6, f. 6; Abb. m 

Vorkommen: Devon: Deutschland: Niepmannstollen bei 

Grafrath.''"'’ - ,, . V; . 
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Calamosyrinx Petzholdt. 

1842 Calamosyriiix Petetiol'dt', Neues Jahrbiioh f. Mineral., p. 181. 


Caiamosyrinx zwickaviensis Petzholdt. 

i84}2 zwickaviensis Petzholdt, Ueber Calamosyrinx zwickaviensis, 
Neues Jahrb. f. Mineral., p. 181^ — 188, t. 5. 

1848 zwickaviensis Goeppert, in Bronn, Index, p. 202. 

1850 zwickaviensis Unger, Gen. et spec., p. 521. 

B e m e r k IX n g e n : Nach Cotta, Neues Jahrb. f. Mineral., 1843, 
p. 019, soil f. 1 =z Sigillaria elegans und f. 2 = 8. tessellata (?) sein. 
Gutbier, Neues Jahrb. f. Mineral., 1843, p. 578, 579, bringt beide 
Abbildungen zu Sigillaria, Goeppert, in Bronn, Index, p. 1146, nennt 
die Abbildungen zwickaviensis. Die Abbildung bei Petz- 

holdt ist unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Kohlensandstein zu 
NeudOrf el bei Zwickau. 


CantheliOphorus Bassler. 

1919 Cantheliophorus Bassler, Botanical Gazette, LXVIIL 2, p. 73. 

1920 Cantheliophorus Berry, Paleobotany, Smithsonian Keport for 
1918, p. 326, f. 12 H. 

1828 Lepidophyllum Bgt. (pars), Prodrome, p. 87. 

1880 Lepidophyllum Lesquereux (pars), Coalflora, p. 452, 785. 

Cantheliophorus cultriformis (Lesq.) Bassler. 

1919 cultriformis Bassler, Botanical Gazette, LNWII, 2, p. 98, f 5*— 7. 
1884 Lepidophyllum cultriforme Lesquereux, Coalflora, III, p. 785 
(t. 107, f. 13, 14; t. 108, f. 2), (t. 107, f. 13, 14 gehOrt nach 
Bassler nicht hieher, sondern ist eine mangelhafte Abbildung 
von Canth, pugiatus). 

1925 Lepidophyllum (Canth.) cultriforme Jongmans et Gothan, Kar- 
boon der omgeving van Epen, Meded. 1, Geol. Bureau, Heerlen, 
p. 68, t. 11, f. 8-11. 

Bemerkungen: Bassler bringt p. 74, 75, eine Kritik der 
Lesquereux’ schen Abbildungen, aus der hervorgeht, dass praktisch 
diese Abbildungen keinen Wert haben und mit dem Original kaum 
iibereinstimmen. Was in der Literatur unter diesem Namen erwahnt 
wurde, umfasst mehrere Formen, 

Vorkommen: Earbon: U. S. A.: Upper Eittanning (White): 
Darlington coal, Cannelton, Beaver County, Pennsylvania. 
Niederlande: Limburg: Namurisches: Epen-Gruppe: Epen. 


Cantheliophorus ensifer Bassler. 

1919 ensifer Bassler, Botanical Gazette, LXVUI, 2, p'. 99, f. 15, 16. 

Vorkommen: Earbon: U. S. A.: near BwaHow Falls, Gar- 
rett County, Maryland. . 


Cantheliophorus grandis Bassler. 

1919 grandis Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 98, f. 3, 

Vorkommen: Earbon: U, S. A.: Pottsville formation: HoL 
mes, West Virginia. 
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Caiithelioplioriis lioearifolitis (Lesq.) Bassler. 


1919 Imearifolms Bassler, Botanical Gazette, LXVIH, 2, p. 9^7, i 1, 2, 

1079^80 Lepidophyiiwm linearifolium Lesquereux, Coalflora, H, 
p. 452, t 69, f. 3i9. 

1900 Lepidopfeylium linearifolium D. White, 20th. Ann. Eept. of the 
IJ, a Geol. Survey, Part n, p. 706, 067. 

1926 Lepidophylium (Canth.?) linearifolium Jongmans et Gothan, 
Karboon der omgeving van Bpen^ Meded. No. 1, Geol. Bureau, 
Heerlen, p. 09, t. 11, f. 12, 13. 

1929 Lepidophylium (Canth.?) linearifolium de Voogd, Tieferes Ober- 
karbon Aachen, Jaarverslag Geol. Bureau, Heerlen, voor 1928, t, 
3, f. 4. 

Vorkonamen: Earbon; U. S. A.: Boston Mine, Pittston, Lu- 
zerne County, Pennsylvania; Allegheny formation, near Swallow 
Palls, Garrett County, Maryland. 

Niederlande: Namurisohe's: Epen-Gruppe bei Epen. 

Belgien: Namurisches: Aaohener Becken, Donnerkaul bei Lont- 


Gantheliophorus mirabiiis (Nathorst) Bassler. 


1919 mirahilis Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 101, f. 22~-24. 
1914 Lepidophylium miraWle Nathorst, Zur Possilen Flora der Polar- 

lender, I, 4, p. 63, t. 13, f. 19-— 22, 20—30; Textf. 10. 

1920 Lepidophylium mirabile Nathorst, Zur Kulmflora Spitzbergens, 
Zur Foss. Flora der Polarlender, II; 1, p. 19. 

1925 Lepidophylium (Canth.) mirahile Jongmans et Gothan, Karboon 
der omgeving van Epen, MededI No. 1, Geol. Bureau, Heerlen, 
p. 69, t. 11, f. 14. 

Vorkommen: Karbon: Culm: Spitzbergen: Camp Miller. 
Niederlande: Namurisches: Epen-Gruppe bei Epen. 


Cantheliophorus novaculatus Bassler. 


1919 novaculatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 99, f. 
29, 30. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Allegheny formation: Mary- 
land area; Southern anthracite field of eastern Pennsylvania (Lep, 
cultriforme White, 20tth Ann. Kept. U. S. Geol. Survey, 1900, p. 826). 


Cantheliophorus pagiatas Bassler. 

1919 pugiatus Bassler, Botanical Gazette, LXVni, 2, p. 101, f. 27, 
Bemerkuhg: Bas Origihal' wurde von Lesquereux, Coalflora, 
t. 107, f. 13, 14, unzureichend fi^s L. cultriforme abgebildet, vgl. Bass- 
ler, p. T4, 75. 

Vorkommen: Karbon: IT. S. A.: Pottsville formation: Camp- 
bells Ledge near Pittston, Luzerne County, Penns-ylvania. 


Cantheliophorus riparius (Nathorst) Bassler. 

1919 riparius Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 101, f. 4. 

1914 Lepidophylium riparium Nathorst, Zur Foss. Flora der Polar- 

■ ' ‘ r A m ^ -tia- . .. 


Mnder, I, 4, p. 02, i ; 


;omment 


r. lOarboniferous: Orretelven, 
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Cantheliophorus robiistus Bassler. 

1919 robMstos Bassler, Botanical Gazette, 2, p. 106, f. 2S, 26* 

V o r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Allegheny formation: hear 
Westernport.;.: 

Gantheliophorus sicatus Bassler. 

1919 sicatiis Bassler, Botanical Gazette, LXVm, 2, p. 100^, f. 28. 

Vorkommen: Karbon: U. B. A,: Allegheny formation: Mary- 
land., 

Gantheliophorus subulatiis Bassler. 

1919 subulatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 98, 1 11, 12. 
1903 Lepidostrobus cultriformis D. White, Bulletin 211, U. S. Geol. 
Survey, p. 105 (vgl. Bassler, p. 76, Fussnote). 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cherokee Shales (Allegheny 
formation; Kittanning Group): Penitentiary Shaft, Lansing, Kansas; 
Darlington Coal (Upper Kittanning), Cannelton, Pennsylvania. 

Gantheliophorus waldenburgensis (Potoni6) Bassler. 

1919 waldenburgensis Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 101, 
f. 19—21. 

1899 Lepidophyllum waldenburgense Potonid, Lehrbuch, p. 372, 373, 
f. 350. 

1914 Lepidophyllum waldenburgense Nathorst, Zur Foss. Flora der 
Polarlandier, I, 4, p. 64, f. 16 (nach dem Original von Potonid), 
1923 Lepidophyllum waldenburgense Gothan, Leitfossilien Karbon 
und Perm, f. 119. 

1929 Lepidophyllum waldenburgense Gothan et Franke, Der Westf. 
Rheinische SteinkohlenwaM, t. 32, f. 3. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Segen-Gottes Tiefbau 
bei Altwasser, MederscMesien. 

Gantheliophorus species. 

1919 species Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 76, 107, f. 17, 18. 
1911 Lepidophyllum cL lanceolatum Kathorst, Gontrib. Carbon. Flora 
North eastern Greenland, Denmarks Eksped. Greenland, IE, t. 
16, f. 34, 35. 

Vorkommen: Karbon: Lower Carboniferous: Greenland. 


Gheirostrobus Scott. 

1897 Gheirostrobus Scott, Botan. Centralblatt, LXIX, p. 234 — 240. 
1897 Gheirostrobus Scott, Proceed. Roy. Soe. Londo^^., LX, p. 422. 
1897 Gheirostrobus Scott, Phil. Trans. Roy. Soc. London, CLXXXIX 
B, p. 1—34. 

Gheirostrobus petty curensis Scott. 

1897 pettycurensis Scott, Botan. Oenicalblatt, LXIX, p. 239. 

1897 pettycurensis Scott, Proc. Roy; Bq®. LX, p. _ 

1897 pettycurensis Scott, Phil. \Tfans*J^ 3 ^ Soc. :I^hd 5 n, CLXXS 
B, p. l-”’'^34, t« 1 — '6. ' . j. "5' -V" ’ ' • 

1900 pettycurensis Zeilier, El6mCnfe‘-p3w^'^4.' 120.'^,^C 

1901 pettycurensis Fidston, Garb. Lyc. and Sphenoph., Trans. Nat. 
Hist. Soc. Glasgow, N. S. VT, p. 132. 


B50 Oheirostrobus pettyoureiisis — Ciadoxyloii. Pars 16 

1906 f ettyciirensis Scott, Present position, Progressns Rei botanioae, 
I, p. 15S, 14. 

1906 pettyciirensis Bower, Origin of a landflora, 1 22S, 224. 

1910 pettyciirensis Seward, Fossil plants, 11, p. 7—10, f. 117 A, B. 
1920 pettycnrensis Scott, Studies, Ed. in, Vol I, p. 102— 109, 1 52 
: —54. . 

1920 pettyciirensis Gotban, Potoni^’s Leiirbuch, 2. AufL, p. 156—166, 

lisa 

1924 pettyciirensis Scott, Extinct plants and Problems of evolution, 
p. m 

1927 pettyciirensis Hirmer, Handbucb, I, p. 372, f. 444 — 449' (alle nacb 
Scott). 

Bemerkung: Es handelt sicb immer um die gleioben Abbil- 
dungen. 

Vorko rumen: Karbon: Oalciferous Sandstone Series: Scot- 
land, Pettycur, Fife, near Burntisland. 


CladoxyloH Unger. 

1856 Cladoxylon Unger, Denkscbr. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math, 
natw. Cl., XI, p. 178, 179. 

1860 Cladoxylon Goeppert, Silur- und Devonflora, Nova Acta Ac. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVn, p. 562. 

1896 Cladoxylon Solms-Laubacb, Abbandl der KOn. Preuss. geol. 
Landesanstalt, N. F. 23, p. 51. 

1908 Cladoxylon Sur les stipes de Olepsydropsis, Compt. Rend. Ac. 
d. Sc., Paris, 1908, Nov., 3 p. 

1911 Cladoxylon P. Bertrand, Observations sur les Oladoxylees, 
Compt. Rend. Ass. fr. pour FAvanc. des Sciences, Dyon, p. 506 
A:509. 

1911 Cladoxylon P. Bertrand, Structure des Stipes d’Asterocbloena 
laxa Stenzel, Mto. Soc. g5ol. du Nord, Vn, 1, p. 47 — 51. 

1914 Cladoxylon P. Bertrand, Etat actuel de nos connaissances sur 
les genres Cladoxylon et Steloxylon, Compt. Rend. Ass. fr. pour 
Favanc. des Sciences, Havre, p. 446 — 448. 

1917 Cladoxylon Seward, Fossil Plants, III, p. 200^207. 

1923 Cladoxylon Scott, Studies in fossil Botany, II, p. 156 — 164. 

1926 Cladoxylon Krausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der De- 
vonflora, II, Abbandl. der Senckenb. Naturf. Ges., XL, 2, p. 142. 

1927 Cladoxylon Hirmer, Handbucb, I, p. 475. 

Bemerkungen: Diese Formen wurden ursprtinglicb von 

Unger und Goeppert zu den Lycopodiaceae (Lepidodendreae) gerecb- 
net. Sp^ter sind sie bin und her gescboben, Bertrand bat sie zuerst 
mit Zygopterideae verglicben. Es bandelt sicb offerbar um eine 
ausgestorbene Gruppe, welcbe zwiscben Psilophytcdes und Macrophyl- 
Uneae stebt (Krausel und Weyland)^ 

Naeb Bertrand, 1914, mbssen Eierogramma und Syncardia 
Unger mit Cladoxylon vereinigt werden. Das gleiche gilt wabr- 
sobeinlicb aucb ftir Steloxylon Unger (vgL iedocb ScotL Studies, 
3. AufL, II, p. ■226-228). 

Hirmer, Handbucb, I, p. 483, Fussnote, gibt an, dass Pietzschia 
ScMleri Gotban, Abb. d. Sacbs. Geolog. Landesamts, 3, 1927, p. 5' — 10, 
t. 1, 2, vielleicbt aucb mit Cladoxylon verglicben werden muss. 

Aligemein wird jetzt aucb Voelkelia Soims (= Sphenopteris re- 
fracta Goeppert) als zweite Gattung zu den Cladoxyleen gestellt. 

Ausfubrlicbe Bescbreibungen findet man bei Scott, Fossil Bo- 
tany, 3. AufL., n, p. 158—164 (Vmkelia 165—166), 166— 169, sowie 
bei Bertrajid, Progressus botanicae, W, 1911, p. 251—254. 
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Scott gibt an (nach Mitteiiungen von P. Bertrand), dass es sich 
in den Cladoxyleen handelt um eine sebr primitive Gruppe, welche 
jedoch sehon zu den Pteridosfermen im weitesten Sinne gerechnet 
werden muss. Die Differenzierung zwischen Spross und Beblatte- 
rung (Axis and appendages) ist nocb goring. 

Die AuffaS'Sung, dass sie eine Uborgangsgruppe zwischen Psi- 
lophytales wxd. MacrophylUneae bilden, welche man bei Krausel und 
Weyland findet, kommt mit den Scott’schen Auffassungen in mancher 
Hinsicht iiberein und erscheint mir zur Zeit die richtige zu sein. 

Bertrand hat zuerst diese Formen mit Clepsydropsis verglichen 
(1908, 1911). Diese Ansicht wurde spater von ihm verlassen (vgl. 
auch Seward, 191?, p. 205, Fussnote). ^ 

Cladoxylon centrale Unger. 

185i6 centraie Unger, Denkschr. K. Akad, d. Wiss., Wien, Math. natw. 
CL, XI, p. 179. 

1860 centrale Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes. 

Loop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 53<3. 

1896 centrale Solms-Laubach, Abh. K. Preuss. Geol. Landesanst., N. 
F., 2S, p. 56. 

Bemerkungen: Diese Unger’sche Form wird von Solms mit 
ScMzoxylon taeniatum Unger zu Cladoxylon taeniatum vereinigt. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Detitschland; Cypridinen- 
schiefer, Saalfeld. 

Cladoxylon dubium Unger. 

1856 dubium Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math. natw. 
CL, XI, p. 180, t. 10, f. 11. 

1060 dubium Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Acad. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 583. 

1896 dubium Solms-Laubach, Unterculm Saalfeld, Abh. K. Pr. Geol. 

L. A., N. F. 23, p. 57;, 97, t. 2, f. 12; t. 3., f. 1, 2, 3. 

1913 dubium P. Bertrand, Etude du Stipe de FAsteropteris novebo- 
racensis, Compte Eendu Congres geol. intern. Ottawa, p. 920’, f. 5. 
1917 dubium Seward, Fossil Plants, III, p. 201 ff., f. 459 C, D. 

Bemerkungen: Unger stellt zu dieser Art auch Sphenop^ 
tens refract a Goeppert, Ubergangsgebirge, p. 141, t. 12, f. 4 — 6. 

Solms hat weiteres Material aus den Sammlungen von Berlin 
und Halle zu dieser Art gestellt. Nach Bertrand sollen jedoch die 
von Solms beschriebenen Stiicke nicht mit der Unger’schen Art idem 
tisch sein und miissen diese CL Solmsi P. Bertr. genannt werden. 

Solms hat weiter Sphenopteris refracta Goeppert wohl mit Cla- 
doxylon dubium verglichen, betrachtet die beiden als verwandt, bringt 
aber Goeppert’s Form zu einer besonderen Gattung, Vblkelia^ welche 
gleichfals zu den Cladoxyleae gerechnet wird (vgl. auch Kraus el und 
Weyland, Beitrage Devonflora, II, p- 147). 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinen- 
schiefer, Saalfeld. 

Cladoxylon insigne Unger. 

1911 Insigne Bertrand, Progressus Rei Botanicae, IV, p. 252, f. 37. 
1913 insigne Bertrand, Etude du stipe de I’Asteropteris noveboracen- 
sis, Compte Rendu Congres g6olog. international, XH, Ottawa, p. 
921, f. 6. 

1917 insigne (Arctopodium) Seward, Fossil Plants, III, p. 201 ff. 

1927 insigne Hirmer, Handbuch, I, p. 402, f. 574. 

1856 Arctopodium insigne Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien 
Math. natw. CL, XI, p. 177, t. 12, f. 1, 2. 
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1896 Arctopodium insigne Solms-Laubaeli, Abb. der K. Preuss. geol. 

LaBdesanstalt, K P. 2S, pv 3''9, 97,1. 2, f. 9. 

1890 Ehachiopteris insigne Solms-Laubacb, I c., p. 97. 

Bemerkungen: Arctopodium insigne wird znerst von Ber-^ 
trand zu Cladoxylon gestelit. 

V 0 r k 0 m m en : Karbon: Kulm: DeutscMandi: C^rpridineii" 
sobiefer, Saalfeld. 


Cladoxylon Kidstonii Solms-Laubach. 

1910 Kidstonii Solms-Laubach, Ueber die in den Kalksteinen von 
Glatzisch-Falkenberg in Scblesien erhaltenen structurbietenden 
Pflanzenreste, TV, 2leitschrift Mr Botanik, II, p. 5B7, f. 5', T, 
11, 18. 

1917 Kidstonii Seward, Fossil Plants, III, p-. 20i5— 207, f. 460 A, C. 
1923 Kidstonii Scott, Studies Fossil Botany, 3. AufL, II, p. IGO', f. 
67 A, B. 

1927 Kidstonii Hirmer, Handbucb, I, p, 4B2, f. 576. 

Vorkommen: Karbon: Galeiferous Sandstone Series, Ber- 
wickshire. 


Cladoxylon mirabile Unger. 

1856 mirabile Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math, natw. 
CL, XI, p. 179, t. 12, f. 6, 7. 

1860 mirabile Coeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act, Ac. Caes. 

Leop. Oar. Nat. Our., XXVH, p. 582. 

1882 mirabile Dawson, Amer. Journ. Science, (8), XXIV, p'. 848, 344. 
1882 cf. mirabile Dawson, Foss. PL Brian (Devon.) and Upper Silur. 

Form. Canada, II, GeoL Survey of Canada, p. 126. 

1896 mirabile Solms-Laubach, Unterculm Saalfeld, Abh. K. Pr. Geol. 
Landesanstalt, Berlin, N. F. 28, p. 52, t. 2, f. 11; t. 8, f. 5; t. 2, 
f. B (?); t. 8, f. 4 (?). . - 

1911 mirabile Bertrand, Progressus Rei Botanicae, IV, p. 252, 258, f. 
88, 39. 

1917 mirabile Seward, Fossil Plants', El, p. 201 ff., f. 459 A, (?) E; 
460 B. 

1923 mirabile Scott, Studies fossil Botany, 8. AufL, II, p. 159 (Arcto- 
podium radiatum p. 162, f, 64, wahrscheinlich als junger Stamm, 
ohne sec. Dickenwachstum, dazu gehOrig). 

1924 mirabile Scott, Extinct plants and problems of evolution, p. 165, 
166, f. 58. 

1927 mirabile Hirmer, Handbuch, I, p. 476, f. 568—572. 

1856 Arctopodium radiatum Unger, Denkschr. K. Ak. der Wiss., Wien, 
Math. natw. CL, XI, p. l*^, t. 12, f. 8, 4. 

1890 Arctopodium radiatum Solms-Laubach. Unterculm Saalfeld, Abh. 

K. Pr. GeoL Landesanstalt, Berlin, N. F, 28, p. 41, t. 2, f. 10. 
1896 Rhachiopteris radiata Solms-Laubach, 1. c., p. 97. 

1913 Cladoxylon radiatum Bertrand^, Etude du Stipe de I’Asterop- 
teris noveboracensis, Compte Rendu Xn« Congr^s g^olog. inter- 
national, Ottawa, p. 919, 920, f. 4. 

Bemerkungen; Wie Seward, 1917, angibt, werden CL dubi- 
um>, Schizoxylon taematum, Eierogramma mysticum, Syncardia pu- 
silla, Arctopodium insigne und radiatum Unger alle als identisch 
Oder nah verwandt mit Cl, mirabUe betrachtet. 

Vorkommen: Karbon; Kulm: Deutschland: Cypridinen- 
schflefer, Saalfeld. ■ 

, IDevo,n: U. , Crenesee. Shale, 
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Cladoxylon mysticiim Unger. 

1914 (Hierogramma) mysticum (petiole de Cladoxylo 7 i) P. Bertrand, 
Comptes rendus Ass. fran^. pour Favancement des Sciences, 
Congres du Havre, p. 448. 

1856 Hierogramma mysticum Unger, Denkschr. K. Ak. d. Wiss., Wien, 
Math, natw. Ok, XI, p. 172, t, 8, f. 5—10. 

1917 Hlerogramma mysticum Seward, Fossil Plants, HI, p-. 201 ff. 
1923 Kierogramma mysticum Unger (petiole of Cladoxylon) Scott, 
.Studies fossil Botany, 3. Aufk, II, p. 163, 164', f. 66. 

Berne rkungen: An verschiedenen Stellen hat Bertrand da- 
rauf hingewiesen, dass Eierogramma Unger sehr wahrscheinlich nur 
primare Blattstiele von Cladoxylon sind. Scott bringt eine Abbil 
dung, nach einer Bertrand’schen Photographic, als Blattstiel von 
Cladoxylon und sagt, dass es moglich ist, wie Bertrand vermutet, 
Eierogramma als Blattstiel von CL taeniatum zu betrachten. 

Vorkommen: Karbon: Kulna: Deutschland: Cypridinen- 
schiefer, Saalfe'ld 


Cladoxylon pusillum Unger. 

1914 (Syncardia) pusillum (petiole Cladoxylon) P. Bertrand, Comp- 
tes rendus Assoc, frang. pour Tavanceinent des Sciences, Con- 
* gr5s du Havre, p. 448. 

1856 Syncardia pusilla Unger, Denkschr. K. Akad. d, Wiss., Wien, 
Math. natw. Cl., XI, p. 171, t, 8, f. 16. 

1917 Syncardia pusilla Seward, Fossil Plants, HI, p. 201 ff., f. 459 F. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinen- 
schiefer, Saalfeld. 


Cladoxylon radiatnm Unger. 

1913 radiatum P. Bertrand, Etude du Stipe de rAsteropteris novebo- 
racensis, Compte Rendu XH® Congrds g^olog. international, p. 
919, 920, f. 4. 

1856 Arctopodium radiatum Unger, Denkschr, K. Akad. d. Wiss., 
Wien, Math. natw. Ck, XI, p. 178, t. 12, f, 3, 4. 

1896 Arctopodium radiatum Solms-Laubach, Unterculm Saalfeld, Abh. 

K. Pr. Geok Landesanstalt, Berlin, N. F. 23, p. 41, t. 2, f. 10. 
1896 Rhachiopteris radiata Solms-Laubach, 1. c., ^ 97. 

1923 Arctopodium radiatum Scott, Studies fossil Botany, 3. Aufk, II, 
p. 162, f. 64, 65. 

1917 Arctopodium radiatum Seward, Fossil Plants, HI, p. 201 ff. 

Bemerkungen: Diese Form wird von Bertrand, Scott und 
Hirmer Jetzt mit CL mirabile vereinigt und zwar soil sie obere Spross- 
teile vor stellen, wo der Sekundarzuwachs noch fehlt. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinen- 
schiefer, Saalfeld. 

Cladoxylon scoparium Krausel et Weyland. 

1926 scoparium Kr^usel et W^ylani; "Seitr^ge SiUt Kenntnis der 
Devonflora, H, Abh. der Senckeftberg. XL, 2, p. 

142, t. 12, f. 4—^; L 1% t. ITj - ''T-- 

1926 scoparium Krtusel,(AuS' .der vo^#^^dfer;Bfesi^fmw'elt, Aus Na- 
tur undi Museum, LTIy% P* 263,'; ^ . 

1927 scoparium Hirmer, Handbuoh, t, p. 402, f. 564 — ^567. 

1927 scopafiuM Berry, D^ floras^ Amer. Journal of Science, 

XIV, p. 116, f. 8 (modified restoration). 
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19219 scoparium KrMsel et Weyland, Beitra^e, III, Abh. der Seiiokenb. 
Natiirf. Ges., XLl, 7, p. m, t. 5, f. 6; t. 6, f. 7; t. 8, f. 5, G; 
Textf. 16, 17. 

B em erknngen : Diese Art ist die am bestea bekannte und 
am den Untersuoliuagen von Krausel und Weyland verdanken wir 
eiaen rioMigen Einblick in die Verbaltaisse dieser Grappe. Beson- 
ders dadurch, dass diese Art sowohl aaatomisoh, wie auch morpbolo- 
giseh gut bekaaat ist. Es stellt sieh deutlich heraus, dass die Blllt- 
ter nock klein siad and dass die Verzweigungea des Stammes eebte 
Verzweigungen and keine Blattspindel siad, wie es Bertrand ange- 
aommen bat Mr andere Axten. Der Straktar nacb konnte es sicb am 
Pteridospermen baadeln, besser ist es jedooh, sie als eiae- zwiscbea 
PsUophytales and Macrophyllineae vermittelnde, erloscbeae Grappe 
aaf za fassea. 

Kraasel and Weyland weisea daraaf bin, dass aasser Sp/ie^zo- 
Goeppert nocb andere Beblatterangen Abnlicbkeit za 
Cladoxylon zeigen. Sphenopteris petiolata bei Unger, 1856, t. 6, 
f. 19^20, siebt den feineren Blattern von CL scoparium abnlicb, 
Dactylopteris rmo^a Unger, t. 6, f. 17a, an die fertilen er- 

innert. 

V orkommen: Devon: Oberes Mitteldevon: Deutschland: 
Eirberg and bei Oben zam Holz. 

Cladoxylon Soimsi P. Bertrand. 

1911 Soimsi P. Bertrand, Progressas Bei Botanicae, IV, p. 25^. 

1913 Soimsi P. Bertrand, Etude da Stipe de FAsteropteris novebora- 
censis, Gompte Renda XII® Congris gdolog. internat., Ottawa, p. 
'919. 

1914 Soimsi P. Bertrand, Comptes rendas Assoc, frangaise pour 
ravancement des Sciences, Congris da Havre, p. 44)7. 

1923 Soimsi Scott, Studies fossil Botany, 3. Aufl, II, p. 159. 

1927 Soimsi Hirmer, Handbacb, I, p. ^2. 

1896 Cladoxylon dubium Solms-Laabacb (non Unger), Untercalm 
Saalfeld, Abb. d. K. Preass Geol Landesanst., N. F. 23, p'. 57, 
97, t. 2, f. 12; t. 3, 1 1, 2, 3. 

Vorkommen: Earbon: Ealm: Deatscbland: Cypridinenscbie- 
fer, Saalfeld. 

Cladoxylon taeniatum Unger. 

1911 taeniatum P. Bertrand, Progressas Rei Botanicae, IV, p. 252. 
1917 taeniatum Seward, Fossil Plants, III, p. 20111., f. 459 B, G. 

1928 taeniatum Scott, Studies on fossil Botany, 8. Aufl., II, p. 159', 
f. 03. 

1927 taeniatum Hirmer, Handbacb, I, p. 482, f. 573. 

1850 Schizoxylon taeniatum Unger, Denkscbr. K, Akad. d. Wiss., 
Wien, Math. natw. 01., XI, p. 189, t. 12, f. 8. 

1911 Schizoxylon taeniatum P. Bertrand (comme Stipe de Vlepsy- 
dropsis)^ Structure des Stipes d’Asterocbloena laxa Stenzei, 
M6m. Soc. g6ol- da Nord, VII, 1, p. 49, f. 6. 

1917 Schizoxylon taeniatum Seward, Fossil Plants, III, p. 201 ff. 

Vorkommen: Earbon: Kulm: Deutschland: Oypridinenscbie- 
fer, Saalfeld. 

Clathrarla Bgt. (non Mantell). 

1822 Glathraria Brongniart, Classification, p. 22. 

Bemerkangen: Unter diesem Xamen hat Brongniart Si- 
giUaria Brardii z-aerst besohriebeb und abgebildet. Mantell bat spater, 
1824, Descr, of some fos^ vegetables of^tne Tilgate Forest in Sussex, 
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Trans. Geol. Soc. London, (2) I, p. 428, t. 4©, f. 1, 2, 8; t. 46, f. 5; 
t. 47, f. 4, eine Wealdenpflanz© als Clatkraria beschrieben, welcbe zii 
den Cycadophyten gQhm (Cl. anomala Cl. LyelMl Ygl. Seward, 
Fossil Plants, III, 1917, p. 481. Auf letztere Art beziehen sieh anch 
die Angaben bei Brongniart, Prodrome, 1828, p. 128, nnd Unger, Ge- 
nera et species, 18150, p. 314 Brongniart bringt, 1828, Cl. Brardii 
nnter dem Kamen Sigillaria Brardii (p. 172). Bei spateren Autoren 
findet man den Gattnngsnamen Ciatbraria im Sinne Brongniarts vom 
Jahre 1822 nur bei Renault. 

Clathraria Brardii Brongniart. 

18Q2 Brardii Brongniart, Glassification, p. 22, 89, t. 1, f. 5. 

1896 Brardii Renault, Autun et Epinac, II, p. 192, t. 35, f. 1 (Em- 
preinte); t. 36, f. 6, 7 (Empreintes); t. 37, f. 1, 2 (Anatomie); 
Textifig. 38, 39; feuilles: t. 41, f. 12, 15, 16, 17; t, 38, f. 11 (Em- 
preinte) (Atlas, 1893, s. n. Sigillaria Brardii in der Piguren- 
erklarung). 

1896 Brardii Renault, Notice sur les Travaux scientifiques, p. 61, f. 
11, 12; p. 133, 134, t. 3, f. 6, 7, 8. 

1896 Stigmaria Brardii Renault, Autun et Epinac, II, p. 194', t. 38, f. 
5—10 ; t . 319. 

1888 Stigmaria flexuosa Renault, Bull. Soc. Hist. nat. Autun, I, p. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sick bei Renault der Hauptsache 
nach um Exemplar©, welcbe auch die Anatomie zeigen. Renault bringt 
aucb seine frtihere Stigrwana flexuosa zu Sigillaria Brardii^ ohne den 
directen Beweis zu liefern. Nacb Seward, Fossil plants, I, p. 239, 
bandelt es sich wobl um eine Stigmariopsis. Samtlicbe weitere Anga- 
ben werden jetzt Sigillaria Brardii genannt. 

Vgl. auch Favularia Brardii Bgt. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Dracy Saint Loup pr^s 
Autun. 

Perm: Frankreich: Igornay (Vgl. weiter Sig. Brardii). 

Clathraria densifolia Schmalhausen. 

1887 densifolia Schmalhausen, Pfl. Artinsk. u. perm. Ablag., M6m.* 
Com. geol., II, 4, Erkl. zu t. 5, f. 4, 5. 

B e m e r k u n g e n : Im Russischen Text und in der Unter- 
schrift der Tafel werden die Abbildungen C. strigata genannt. Sie 
sollen zu Cordaiten gehoren. Allenfalls haben sie rmt Clathraria 
Brongniart Oder auch Mantell nichts zu tun. 

Vorkommen: Karbon: Russland: Kargala, Gouv. Orenburg, 
Konkino am FI. Syhva. 

Clathraria iatifolia Renault. 

1896 Iatifolia Renault, Autun et Epinac, II, p. 217, Atlas (1893), t. 41, 
f. 14 (s. n. Sigillaria Iatifolia). 

Bemerkung: Es handelt sich um Anatomie von SigillariOr 
Blattem. In der Tafelerklarung als Sigillaria Iatifolia. 
Vorkommen ; Karbon: Frankreich, wohl Autun. 

Clathraria Menardi Brongniart. 

1868 Menardi Dawson, Acadian Geology, p. 433, 435. 

1873 Menardi Dawson, Fossil Plants Lower Garb, and Millstone 
Grit Formation, Canada, Geol. Survey of Canada, p. 44. 

1896 Menardi Renault, Autun et Epinac, II, p. 206, Text!. 40 (Kopie 
n. Weiss et Sterzel, Wettin);; Atlas, l’^3 (s. n. Sigillaria Me- 
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nardi), t. 36, f. '8 (Original-Abb., Bgt.,' Histodre, t. 100, 10); 
1 9, 10 (BrongniarFs Sig, elegms^ Arcnives du Museum, I, p. 406) ; 

■: " t.' 37,,'1'3~7., ■, 

1896 Menardi EenauM, Notice sur les Travaux scientifiques', p. 63, 1 
14; p. 131, 132, t 3, 1 2, 3, 4. 

B e m e r k u n g e n : Ob es sich bei Dawson’s Angaben, ohne 
Abbildung, urn 5v = S. Brardii bandelt Oder nioht, lait sick 
nicbt bestimmen. RenauE’s' Angaben bezieben sich auf S, Menardiy 
zu der er aucb einige Struktur zeigenden Reste recbnet. 

Vorkommen; Karbon: Frankreich: Autun; Obamp de Jus- 
tice; Obamp des Borgis. 

Canada: Middle Coal form.: Reserve Coal Mine, Cape Breton. 

Clathraria spinulosa Germar. 

1896 spinulosa Renault, Notice sur les travaux scientifiques, p'. 134, 
t. 3, 1 5; Text! 49. 

B e m e r k u n g e n : Es bandelt sicb um Sigillaria spinulosa 
Germar. 

Vorkommen: (Wabrscbeinlicb) Karbon: Frankreich: Autun. 


Climaciophyton Steinmann. 

Climaciophyton trifoliatum Steinnaann. 

1929 trifoliatum Steinmann, Neue bemerkenswerte Funde im altestea 
Unterdevon des Wabnbacbtales bei Siegburg, Sitzungsber. des 
Niederrb. geol'Og. Vereins 1 1927 — 1928, p. 49, 1 17, 18, t. 2, 1 3. 
B e m e r k u n g e n : Ein bis jetzt zdemlicb r^tselbafter Rest, der 
von Steinmann ladt Sphenophyllales verglichen wird. Steinmann ver- 
gleicht aucb mit Fruktifikationen, welebe Dawson bescbrieben hat 
(CarpoUthes Dawson, Q. J. G. S., XVIII, p. 461; Fossil plants 

Devon, and Upper Silur. Canada, L Geol. Survey Canada, 1871, p. 43, 
und 11, 1882, m 104, in beiden Fallen bei der Beschreibung von Ar- 
throstigma)y Kidston soli, wie Steinmann angibt, erwahnt baben, 
■ dass sich in den ArthrostigmaA^gen Scbottlands ahrenartige Frucht- 
&tM,nde vom Habitus derjenigen von AsterophyllUes charaeformis 
finden. 

Vorkommen: Devon; Deutschland: Wahnbacbtal bei Sieg- 
burg. 


Conites (Auct. pars) Gothan et Schlosser. 

Als Conites warden von verschiedenen Autoren Pflanzen be- 
scbrieben, welebe niebts mit einander zu tun baben. Hier werden 
nur diejenigen Formen erwahnt, von welcben die Zugebdrigkeit zu 
Lycopodiales im weitesten Sinne wenigstens wabrscbeinlicb ist. 

Conites (? Lepidostrobus) Peilitzschianus Gothan et Schlosser. 

1924 Peilitzschianus Gothan et Schlosser, Neue Funde von Pflanzen 
der alteren Steinkohlenzeit auf dem Kossberge, p. 11, t. 6, f. 2, 
2a, 2b, 2c. 

1927 Peilitzschianus Gothan, Kulmpfl. vom Kossberg, Abh. des Sachs. 
Geol Lanidesam-ts, Heft 5, p. 15, t. 6, f. 2. 

Bemerkungen: Gothan und Schlosser vergleichen mit Res- 
ign aus dem Kulm (Daebsehiefer) von Lehesten in Thiiringen (vgl. 
Fiitsch, Zeitsebr. f. 79, 1897, p. lOil, t. 3, f. 4), von 
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welchen ^ungQ 2, 3^ auf p; 16 der 

'Arbeit, 19i27, a%ebildet worden sind. Ob es sich in den letzteren 
FMlen nm Lej?Mos?fro6i handelt, ist fraglich. Die wichtigste Abbil- 
dnng dieses ^fionites'^ bringt Gotban, 1927. Diese AbMldnng zeigt 
einige Ahnlicbkeit mit Feistmanteli (naeb Bode, 

Jabrb. der Prenss. Geol. Landesanst. f. 1928, XLIX, 1928, p. 247, 
Sporangiostrobus). Naeh Bode soil es sieb um eine Ptexidophyten- 
fruktifikation bandeln, welcbe Auffassung icb fur sebr zweifelbaft 
balte. ■ 

Vorkommen: Karbon: Xuim: Sacbsen: Kossberg. 


Conophoroides KoBig. 

Conophoroides anthemis Konig. 

18.. anthemis Konig, leones, t. 16, f. 200. 

Bemerkung: Es bandelt sicb um Lepidophy Hum anthemis > 
Vorkommen : Nicbt angegeben. 

Cyatheopteris Schimper. 

Cyatheopteris tessellata Schimper et Mougeot. 

1869 tessellata Sebimper, Traitd, I, p. 704, 

1844 Caulop ter is tessellata Sebimperet Mougeot, Monogr. des plantes 
fossiles du gr^s bigarrd des Vosges, p. 64, t. 29. 

Berner kun gen: Diese Form wird von Fllcbe, Trias en Lor- 
raine, Bull. So c. des Soienc. de Nancy, 1910, p. 144, Lepidodendrites 
tessellata gexiBiLXit und mit Lepidodendron verglioben (vgl. Foss. 
Cat., 15, p. 86). 

Vorkommen: Trias: Frankreich: Vosges: Ruaux. 


Cyclocladia Goldenberg. 

1855 Cyclocladia Goldenberg' Flora saraep*. fossilis, Heft 1, p. 19. 
1870 Cyclocladia Bobimper, Traitd, H, p. 55. 

Cyclocladia ornata Goldenberg. 

1855 ornata Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 20, t. 3, f. 11. 
1868 ornata Weiss, Verbandl. Naturb. Vereins preuss. Rbeinl. und 
Westf., (3) V, p. 91. 

1870 ornata Sebimper, Traitd, 11, p*. 55, t. 56, f. 6. 

Bemerkungen: Stamm in Haloma-Foim, zu Lepidophloios, 
vgl. z. B. Kidston, Hainaut, M6m. Mus. Roy. Belgique, TV, 1911, p. 152; 
Zeiller, Valenciennes, p. 476 (stelilen diie Abbildungen zu E. tortuosa). 
Bei anderen Autoren findet man die Abbildungen unter Halonia 
regularis (Geinitz, Lycopod., Mitt. a. d. K. Min. Geol. und Praehist. 
Mus. in Dresden, Heft 9, 1890, p. 2)‘, oder H. tuberculata (Lesque- 
reux, Coalflora, II, p. 411). 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Gruben Altenwald und 
Duttweiler im Saargebdet; die Abbildung ist nadb einem Exemplar 
von eiiier Haldie bei der Spbnappbacih. 

Cyclbdendron Krausel. 

1928 Cyclodendron Krausel, Karruformation, Beitr. zur geol. Erfor- 
sebung der deutseben Sebutegebiete, 20, p. 18, 21. 
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Cyclodendron Leslii Seward. 

1928 Leslii Kransel, Karmformation, 1. c., p. 18, t. 1, f. 3^10; t. 2, f. 

. I; . Textl l—S. 

1920 Leslii Krtoel, Die palaeobot. Untersuchungsmethoden, p. 23, 
f. 0. 

1929 cf. Leslii Walton, Fossil Flora Karroo System, Geolog. Survey 
Sontliern Rode sia, Bulletin, 15, p. 60, t. A, f. 9. 

1903 Bothrodendron Leslii Seward, Gape Colony, Ann. S. Afric. Mu- 
seum, IV, 1, p. 87, t. 11, f. 1, la, lb, 4, 5 (6, diese Abbildung nacb 
Kraus el fraglieii). 

1905 Botlirodendrdii Leslii Arber, The Glossopteris flora, p. 166, 
,Textf.„3-6. 

1910 Botlirodendron Leslii Seward, Fossil Plants, 11, p. 250, 259, I. 
,'214.', 

B e m e r k u n g e n : Naehdem Gotban, Die fossile Flora des 
Tete-Beckens am Sambesi, Branca Festschrift, 1914, p. 15', schon die 
Meinung ausge&prochen hatte, dass es fraglich ist, ob diese Form 
wphl zu Bothrodendron gerechnet werden kann, hat Kr^usel hierfur 
eine heue Gattung aufgestellt, da er der Meinung ist, dass sie auch 
nicht zu Cyclostigma gerechnet werden kann. Kr^usel halt die Zuge- 
horigkeit zu Lepidodendraceae fiir wahrscheinlich, die zu Gymnosper- 
MOW ftir nicht ganz ausgeschlossen. 

Die Abbildung, welche Gothan, Fossile Pflanzen aus den Karru- 
Schichten der Umgebung des Ulugurugebirges in Deutsch Ostafrika, 
Palaeontogr., SuppL VII, 1927, p. 148, t. 19, f. 10, von einem Stuck 
aus Sumbadsi gibt, besagt m. E. nichts ftxr oder gegen Boif^rodow- 
dfow LoaHi Oder So^^rodewdrow iiberhaupt. 

Zeiller hatte, wie Seward, 1903, p. 90, erwaknt, schon auf die 
Mogliichkeit einer O^^MWos^jormow-Verwandtschaft hingewiesen und 
auch Seward hat offenbar diese Mbglichkeit nieht ganz von sich ge- 
schoben. 

Kr^usel weist auch noch auf die Aehnlichkeit mit gewissen 
Omphalophloios-'^iMheiu (0. anglicus und weiter mit Stig- 

matodendron dM& 2 WM Seward (Q. J. G. S., London, LXIV, 1908, p. lOO, 
t. 3, f. 3). Letzteres wird von Seward als Gymnospermenstamm gedeu- 
tet, allerdings mit Fragezeichen. Nach KrUusel soil Du Toit den Rest 
als einen Farnstamm betrachten; das Alter, Obere Beaufortschichten, 
soil dagegen sprechen, dass es sich urn einen Lepidophyten handelt. 
Diese Beweisfiihrung ist nicht sehr stichhaltend. Die Abbildung bei 
Seward macht m.E. viel mehr den Eindruck eines Lepidophyten, aller- 
dings wird man bei Stiicken in solcher Erhaltung lange streiten kon- 
nen und den Beweis wohl nie liefern. 

Vorkommen: Karbon: ’Afrika: Unt. Karruformation: Ton- 
schiefer von Goamus, Deutsch Sudwestafrika. 


Cyclostlgma Haughton. 

Vide: Foss. Catal,, Pars 1, p, 21. 


Cylindrus Petiver. 

Cylindrus lapideus Petiver. 

1702 Cylindrus lapideus Beyerleus etc. Petiver, Gasophyll., Dec. 11, 
t. 18, f. 2. 

Bemerkungen: Zu SUgmaria ficoides a vulgaris Goeppert 
nach Goeppert, Uebergangsgebirge, 1862 , p.. 245. 
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Cyperites L. et H. 

1892 Cyperites Lindley et Hutton, Fossil Flora, I, p. 128. 

Bemerkungen: Diese „Grattung” wird nur erwahnt, so weit 
es sick um Fbrmen handelt, welche zu Lepidophyllum gehdren, Oder 
als Blatter von SigiUaria betrachtet werden kdnnen. 

Cyperites bicarinatus L. et H. 

18312 bicarinatus L. et H.,"* Fossil Flora, I, p. 128, t. 48, f. 1, 2. 

1840 bicarinatus Eichwald, Urwelt Eusslands, Heft I, S\, Bemerk. 

tiber d. Steink. d, Donetzk. Bergz., p. 86. 

1845 bicarinatus Unger, Synopsis, p. 167 (als Gramineae dubiae). 

1048 bicarinatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 881 (als Cyperaceae), 
1850 bicarinatus Unger, Genera et species, p. 818 (als Cyperaceae), 
1852 — 54 bicarinatus Roemer, in Bronn, Lethaea geognostica, 3. Aufl., 
II, p. 140'. 

1808 bicarinatus Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXV, p. 
828, 889'. 

1914 bicarinatus Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edin- 
burgh, L, p. 146. 

1890—91 bicarinatus Kidston, Palaeozoic species mentioned in Lind- 
ley and Hutton’s Fossil Flora, Proc. Roy. Phys. Soc., Edinburgh, 
X, p. 859. 

Bemerkungen: Naoh Kidston handelt es sich um Blatter 
von SigiUaria, vielleicht auch von Lepidodendron. Die Auffassung, 
dass diese Formen zweirippig waren, ist falseh, sie haben nur eine 
Mittelrippe. Das Gleiche gilt nach Kidston ftir Lepidophyllum tri- 
nerve Ij, et H. und L. hinerve h^ouT, 

Heer, Flora foss. Helvetiae, I, 1876, p. 89, nennt diese Formen 
Distrigophyllum bicarinatum. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: M. C. M. und U. C. 

M. Staffordshire; Shaft of the Hamstead Colliery; Great Barr near 
Birmingham; Leebotwood Coal Mine (L. et H.). 

Cyperites species Dawson. 

1871 Cyperites species Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper SHur. 

Form,, Canada, Geol. Survey Canada, p'. 24, t. 8, f. 36—38. 

1868 Cyperites species Dawson, Acadian Geology, 2. AufL, p, 4fn, fig. 
161 L, f. 161 B" (p. 482). 

Bemerkungen: Auch hier handelt es sich, wie Dawson sel- 
ber angibt, um Sigiliarienblatter. Dawson, 1860, vergleicht f. 161 L mit 
8. scutellata, f. 161B^ mit 8. elegans. 

Vor k 0 mme n : 

Die Exemplare aus d. J. 1871: Devon: Akron, Ohio; St. John 

N. B.; Perry, Maine. 

Die aus d. Jahre 1868: Middle and Upper Coalmeas. Canada. 

Cyperites species Gomes. 

1865 Cyperites species Gomes, Flora fossilis do terreno carbonifero, 
Comm. geol. Portugal, p. 82, t. 1, f. 1, 2, 8; t. 5, f. 8. 
Bemerkungen: Es ist nicht ausgeschlossen, dass es sich 
hier gleichlalls um Sigiliarienblatter handelt. Die Abb. auf t. 1 zeigt 
eine Anzahl langer Blatter, welche, olfenbar einem diinnen Stamm an- 
sitzen. Sie haben Aehnlichkeit mit Abbildungen, wie Bureau, Flore du 
Bassin de la Basse Loire, t. 58,. f. 1, 2 (Lepidophloios laricinus). Kid- 
ston, Catalogue, 1886, p. 2D1, vereinigt sie mit Lepidophyllum horri- 
dum Feistm.j welches zum Teil wahrscheinlich auch als Sigillarien- 
blatter gedeutet werden kann. 

Vorkommen: Karbon: Portugal: S. Pedro da Oova. 

Fossilium Catalogus II. 16. J 



SOO CystorrMza — Dawsonites arcuatus. Pars 16 

Cystorrliiza Massalongo. 

1869 Cystorrliiza Massalongo, Syllabas pi. fossil, hucnsqne in forma- 
tionibns tertiariis Agri veneti detectanim, p. 20. 

Cystorrhiza piMarioides Massalongo. 

1859 pliiilarioides Massalongo, Syllabus pi fossil, p. 20>. 

1892 piMarioides Mescbinelli et Squinabol, Flora tert. ital, p. 104. 

B e m e r k u n g e n : Es bandel't sich urn eine Form, welche von 
Massalongo als zu Marsiliaceae gebOrig erwM-hnt wird, aber nie be- 
scbrieben worden ist. 

Vorkommen: Tertian Eocan: Italien: Monte Bolca. 


Dactylopteris Goeppert. 

1862 Dactylopteris Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov, Act. Ac. Cae'=^. 
Car. Leop. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 166. 

Dactylopteris remota Unger. 

1856 remota Unger, Beitr. z. Palaeont. d. Thiiringer Waldes, Denk- 
scbr, K. Ak. d. Wiss., Wien, Math. natw. 01, XL p. ife, t. 6, 
f. 17 a. 

1860 remota Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform., Nov. 
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Our., XXVII, p. 506. 

B e m e r k u ng e n : Unger bat diese Form als zu Filices geborig 
bescbrielben. Nacb Kr^usel und Weyland, Beitr^ge z. Devonflora, II, 
Abb. d. Senckenb. Natf. Ges., XL, 2, 1926, p. 148, ist es nicbt unmbg- 
lich, dass es sicb um „Bllltter” von Cladoxylon scoparium K. et W. 
bandelt. 

Vorkommen : Karbon: Deutschland: Kulm: Cypridinenschie- 
fer des Pfaffenberges bei Saalfeld. 

Dactylopteris Stiehlerianus Goeppert. 

1851 Stiehlerianus Goeppert, Zeitscbr. der Deutscb. Geol. Ges., Ill, p. 
195. 

1851 Stiehlerianus Goeppert, Jabresber. d. scbles. Ges. f. vaterl. Cul- 
tur f. 1850, XXVIH p. 64, 4. 

1852 Stiehlerianus Goepperk Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 
Leop. Car. Nat. Cur., XXII S-uppL, p, 166, t. IB, f. 6. 

1860 Stiehlerianus Goeppert, Silur-, Devon^ und Unt. Kohlenform., 
Nov. Act. Ac. Caes. Leop, Oar. Nat. Cur., XXVII, p. 506'. 
Bemerkungen: In der yorlaufigen Mitteilung, 1851, wird 
die Pflanze als zu Lycopodiaceae geborig angegeben. Spater, 1852, 
wird sie zu Filices gerecbnet. Einige Aebnlicbkeit mit Unger’s Abbil- 
dung ist vorbanden. Nacb Potoni^, Silur- und Culmflora, Abb. K. 
Preuss. Geol. Landesanstalt, N. F. 36, 1901, p. 157, soli es sich um 
einen fraglicben Best bandeln, vielleicbt ein fertiles Stiick von ? Ar- 
chaeopteris, 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Wernigerode. 

Dawsonites Halle. 

Dawsonites arcuatus Halle. 

1916 arcuatus Halle, Lower Devonian Plants from Eoragen in Nor- 
way, Kgl. Bv. Vetensk. Akad. Handlingar, LVII, 1, p. 24, t. 3, 
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Pars 16 Dawsonites arcuatus — Deehenia eaptiorbioides. 

1921 arcuatus Arber, Devonian floras, p. 20, 21, 1 0 (pars). 

1927 arcuatus Hirmer, Handbuch, I, p. 166. 
l'87'l Psilophyton princeps Dawson pars, Fossil plants Devon, and 
Upper Silur. form. Canada, Report G-eol. Survey Canada, p. 87, 
t. 9, f. 10i2, 108, 1015—108; t. 10, 1 118, 121? 

1913 Sporanges attribu^s au Psilophyton princeps P. Bertrand, Ma- 
tringbem, Ann. Soo. gdol. du Nord, XLII, p. 160, f. 2. 

1913 Natliorst, Pflanzenreste der Roragen Ablagerung, Videnskaps- 
selsk. Skrifter, I Math. Naturv. Klasse, 1913, 9, p. 27, t. 5, 

■ '■ i. 14. ■ 

B e m e r k u n g e n : Halle gibt an, dass seine Exemplare sicker 
mit denen von Dawson und sekr wakrscheinlich auck mit denen von 
Bertrand identisck sand. Aebnlick sind auck AbbiMungen, welcke 
Bureau unter demi Xamen Cephalotheca mirabilis veroffentlickt kat, 
welcke Jedoch nack Halle kiermit nickt verglicken werden konnen 
(Bureau, Sur la flore d6vonienne du Bassin de la Basse Loire, Bull. 
Soc. Sci. Nat. de i’Ouest de la France, (3) I, 1911, p. 20', t. 4, f, M, 82; 
id., Flore du bassin de la Basse Loire, 1918 — 14, p. 27, t. 1 bis, f. 4, 
4 A). Dawsonites kommt immer mit Psilophyton princeps Dawson 
vor. Die Zusammengekorigkeit kann nickt bewiesen werden, auck ist 
sie nack Halle nickt wakrsckeinliok, und er vergleickt vielmekr mit 
seinem Psilophyton Goldschmidtii, jedock auck okne den Beweis lie- 
fern zu konnen. 

Arber bringt arcuatus als Fruktifikation von 

phyton princeps. 

V 0 r k o m m e n ; Devon: 

Canada: Gaspe. 

Frankreich: Gr^s de Matringkem. 

Norwegen: ROragen. 

Deehenia Goeppert. 

1841 Deehenia Goeppert, Gattungen foss. Pflanzen, Heft 3*, 4, p. 43 
(als ? Lycopodiaceae, ? Monocot). 

1852 Deehenia Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. W1 {dlt Lepidodendra- 
ceae). ■ 

1845 Deehenia Unger, Synopsis, p. (als Lepidodendraceae). 

1850 Deehenia Unger, Genera et species, p. 268 {als Lepidodendr a- 
ceae). 

1860 Deehenia Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Koklenform., Nov. 
Act. Ac, Caes. Leop. Car. Nat. Our., XXVII, p. 581. 

B e m e r k u n g e n : Deehenia wird von Sekimper, Trait6, II, 
1870, p, mit Ancistrophyllurn verglichen, womit man auck nickt 
viel weiter kommt. 

Deehenia eiiphorbioides Goeppert. 

1841 euphorbioides Goeppert, Gattungen foss. Pflanzen, Heft 8, 4, 
p. 48, t. 8, f. 1. 

1845 euphorbioides Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Sckle- 
siens, in Wimmer’s Flora von Scklesien, II, p. 204. 

1845 euphorbioides Unger, Synopsis, p. 138. 

1850 euphorbioides Unger, Genera et species, p. 268'. 

1051 euphorbioides Goeppert, Zeitsekr. d. Deutsek. Geol. Ges., Ill, p'. 
197. 

1851 euphorbioides Goeppert, Jakresber. sckles. Ges. f. vaterl. Cultur 
f. 1850, XXVin, p. 64, 5. 

1052 euphorbioides Goeppert, UebergaMsgebirge, Nov. Acta Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p, 207. 



J03 Decliema euphorbioides — Diotyophloios reticulata. Pars 16 

1860 euphorbioldes Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. KoMenform., 
Nov. Acta Ac. Oaes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 5Sil. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildung, 1841, zeigt einen grossen 
Stamm mit unregelmasslgen Wulstformungen. Irgend ein Merkmal, 
was zur Deutung dienen konnte, ist nicbt vorhanden. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutscbland: Kulm: Landsbut, Schl. 


Dechenia Roemeriana Goeppert. 

1892 Roemeriana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Acta Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 208. 

1852 Roemeriana Goeppert, in Roemer, Zweiter Beitrag zur geol. 
Kenntnis d. nordiwestl. Harzgeb., Palaeontogr., Ill, p. 96, t. 14, 
f. 1. 

1800 Roemeriana Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. KoMenform., 
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 581. 

1927 Roemeriana Gothan, Die Tanner Grauwacke, Jahrb. der Preuss. 
Geok Landesanst., XLVIII, p. 325, Abb. 6. 

B e m e r k u n g e n : Wird von Potonid, Silur- und“ CulmfL, Abb. 
K. Preuss. Geol Landesanstalt, N. P. 36, 1901, p. 32, als Knorria- 
Stadium zu Cyclostigma hercynium gerecbnet. Gotban, 1027, meint, 
dass bierzu kein Grund vorbanden ist, und zwar erstens well Ueber- 
gange feblen, und zweitens, weil Decbenien von anderen Fundorten 
von Cyclostigma nicbt bekannt sind. Meiner Meinung nacb werden 
soliebe Fragen wobl kaum gelost werden konnen. 

V or k o mme n : Karbon: Kulm: Deut&cbland: Lauterberg im 

Harz. 


Dechenia striata Lesquereux. 

1879—80 striata Lesquereux, Coalflora, p. 430, t. 07, f. 3. 

Bemerkungen: Vollstandig unbestimmbar und wertlos. 
Vorkommen: Karbon; U. S. A.: Black band iron ore, near 
Alta, Peoria Co., 111. 


Dictyodendrou Nathorst. 


1914 Dictyodendron Nathorst, Zur foss. Flora der Polarl^nder, I, 4, 
p. 71, 

Bemerkungen: Nathorst beschrieb diese Gattung als Incer- 
tae sedis ? Lepidopbyten. Aus Prioritatsgrunden hat er &n Namen, 
1919, Geol. FOren. ForbandL, XLI, 5, p. 457, umgeandert in Arctoden- 
dron (vgl. fiir weitere Bemerkungen bei diesem Namen). 


Dictyodendron Kidstonii Nathorst. 


1914 Kidstonii Nathorst, Zur loss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 72, 
t. 8, f. 1--4; t. 9, f. 1--8, 11; t. 12, f. 11—20'; t. 13, f. 32—36; 
Text! 17. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: Orretelven. 


Dictyophloios Foerste. 


Dictyophloios reticulata Foerste. 


1916 reticulata Foerste, Bull. Torrey Botan. Club, XLIl, p. 6751-677, 
t. 33. 

^ j Sample, Breckenridge 




9 


Pars 16 D. reticTilata IlliAOiseEsis Bidymophylluia Schottmi. E03 

Dictyophloios retieiiiata illinoisensis Foerste. 

DIctyophloios reticulata illinoisensis Foerste, A stigmarian Root, 
Notes on Medinan, Magran and Chester fossils No. J, Journal 
Scientif. Laboratories Denison Uniyersity, XXni, p. 116—120, 
:t.:'12;\L AS,::f.''12.,>';\. „ : :/■■■ 

B emer kung en : Fine neue Gattung, aufgestellt ftir Reste, 
welehe S%wana-ahnlich Bind. 

Karbon: U. S. A.: Carroll Place, Pope county, 
Illinois, Chester forma^^^^ 


DidymophyUiim Goeppert^^ 

1841 Didymophyllum Goeppert, Gattungen foss. Pfl., I, p. B5 
1845 Didymophyllum Unger, Synopsis, p. 117. 

1850 Didymophyllum Unger, Genera et species, p. 229. 

1852 Didymophyllum Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 204, 

1860 Didymophyllum Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. XoMenforin., 
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 580v 

Didymophyllum (Stigmaria) expansum Schwarz. 

1906 expansum Schwarz, South African Palaeozoic fossils, Records 
Albany Museum, I, 6, p. 358, t. 6, f. 3a, b, c. 
Bemerkungen: Es kann sein, dass es sioh um etwas wie 
eine Stigmaria handelt. M. E. ist die Abbildung wertlos. 

Vorkommen: Karbon: Sud-Afrika: Witteberg beds, Groot 
River .-Heights. 

' Didymophyllum (Sigillaria) , Owenii Lesquereux. 

1879— 80 Owenii Lesquereux, Coaiflora, II, p. 507, t. 74, f, 10, 10b. 
1884 Owenii Lesquereux, Coalflora, III, p. 801, t. 92, f. 11. 

1870 Sigillaria Owenii Lesquereux, Geol. Rept. of Illinois, IV, p. 498. 
Bemerkungen: In der Tafelerkl^rung zu Vol. II wird diese 

Form Sigillaria Owenii Lesq. sp. nov. genannt. Es handelt sich um 
einen Stamm, wahrscheinlich von SigUlaria, welcher nicht ein einziges 
Merkmal zeigt, das zur Bestimmung dienen konnte. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Near New Harmony Ind. 

Didymophyllum reniforme Dawson. 

1862 reniforme Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 309, t. 13, f. 15. 

1871 reniforme Dawson, Fossil PL Dev. and Upper Silur. Form. Ca- 
nada, Geolog. Survey Canada, p. 23, t. 3, f. 35v 

1876 reniforme Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 33, f. 6. 

1879 reniforme Saporta, Monde des plantes, p. 168, fig. 5', No. 1. 

1879 — 80 reniforme Lesquereux, Coalflora, II, p. 506. 

Bemerkungen: Es handelt sich, wenn die Exemplare iiber- 
haupt bestimmbar sind, um Stigmaria, Was Lesquereux mit dieser 
Form gemeint hat, ist sohr wenig deiitlich, offenbar handelt es sich 
um das gleiche Exemplar, wie bei, Dal^rson, 1862. 

Vorkommen: Devon: Nord Airterika: Gasp6 und New York 
(Bkaheateles iLake, _ 

Didymophyllum Schottlni Goeppert. 

1841 Schottini Goeppert, Gattungen der fossilen Pflanzen, Heft 1, 2, 
p. 35, t. 18. 


3i64 Didymop'Iiyllum Schott^^ — Diplotegium Brownianum. Pars 16 

1845 ScliottinI Groeppert, Uebersicht der fossilen Flora Scblesiens, 
in Wimmer’s Flora von Schlesien, 11, p. 204. 

1845 Schottim Unger, Synopsis, 117. 

1847 Schottini Goeppert?, UebersicM der Arbeiten der Schles. Ge- 
selseb. fur vaterl. Cultur f. 1846, p. 182. 

1850 Schottini Unger, Genera et species, p. 229. 

1851 Schottini Goeppert, Jahresber. der Scbles. Ges. fur vaterl. Gul- 
tur 1 1850, XXVIII, p. 64, 5. 

1851 Schottini Goeppert, Zeitscbrift der Deutscb. Geol. Ges., Ill, 

p. 197. . 

1852 Schottini Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 204. 

1860 Schottini Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform., Nov. 

Act. Ac. Caes. Leop. Car. NaL Cur., XX VET, p. 580. 

1862 Schottini ScMmper, Terrain de Trans, des Vosges, M6m. Soq. 
des Scienc. nat, de Strassbourg, V, 2, 3>, p. 3i34, t. 17 (im Texte 
offenbar mit Knorria imbricata reTeinigt). 

B e m e r ku n g e n : Knorrioide Stamme von Lepidodendron, 
welcbe nicbt weiter bestimmt werden kdnnen. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutscbliand: Kulm: Landesbut Scbl. 


Dlplodendron Eichwald. 

Dtplodendron hastatum Eichwald. 

1860 hastatum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 225, t. 17, 18 — 4, 4a, 

. 4 b.' 

1864—65 hastatum Goeppert, Perm. Flora, Palaeontogr., XU, p 138. 

1844 Lepidodendron hastatum Kutorga, Zweiter Beitrag zur Palae- 
ontologie Russland's, Verbandl. d. Russiscb. Kaiserl. Mineral. 
Gesellscb., St. Petersburg, p. 72, t. 2, f. 5a, b. 

1845 Lepidodendron hastatum Brongniart, in Murchison, Verneuil et 
Keyserling, G^ologie de la Russie 4’Europ^ U, p. 504. 
Bemerkungen: Brongniart vergleicht die Formen mit Lepi- 

dophloios. Nach Fischer, Abh. E. Pr. Geol. L. A., N. F, 39, 1904, p. 
48, handelt es sich urn ein Stuck mit bergerioider Oberflache. M. E. 
ist die Deutung als Farnstamm nicbt ausgeschlossen. 

Vorkommen: Russland: Gouv. Orenburg, Kloutscbewsh 
unfern Bjelebei. 


Diplotaxts Wood. 

I860 Diplotaxis Wood, Proc. Acad, Nat. Sci. Philadelphia, XII, p. 288. 

Bemerkungen: Dieser Name wird vorgeschlagen fur Syrin- 
godendron vom Typus S. magnifica. 


Diplotegium Corda. 

1845 (1867) Diplotegium Corda, Beitrage zur Flora der Vorwelt, p. 111. 
1850 Diplotegium Unger, Gen. el species, p. 228. 

1878 Diplotegium Dawson, Foss. Plants Lower Carb. and Millstone 
Grit Form. Canada, Geol. Survey of Canada, p. 24. 

Diplotegium Brownianum Corda. 

1845 (1867) Brownianum Corda, Beitrage zur Flora der Vorwelt, 
p, 112, t. 59, f. a-7. 



Pars 16 Diplotegium Brownianum— - Diipioxylon. 366 

1854 Brownianiim Ettingsbausen, Radnitz, Abb. K. K. Geol. Reicbs- 
anst., Wien^ II, 3, By p, 52, 29^ 

1850 Brownianum Ungpr, Genera et species, p. 224. 

1870 Brownianum Scbimiper, Trait6, n, p. 56. 

1860 truncatum Lesquereux, Bot. and Pal. Rept. in: Second Report 
GeoL Reconn. Arkansas (Owen), p. Ml, t. 4, f. 1 (nacb Scbim- 
per). 

B e m e r k u n g e n : Die Angaben bei Corda bezieben sicb aucb 
auf Anatomie. Die iibrigen Abbildungen sind nnbestiminbare Erbal- 
tungsstadien, wabrscbeinlicb von Lepidodendron, 

V 0 r k 0 m men : Karbon: Bobmen: Cbomle bei Radnitz; Swina. 

Diplotegium retusum Dawson. 

1863 retusum Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VUI, p'. 23, 
1866 retusum Dawson, Q. J. G. S., London, XXIi, p. 164, b. 13, 1 102. 
1808 retusum Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl, p. 490, f. 172 B 
(p. 458). 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildungen sind vdllig unbestimmbar. 
Vorkommen: Karbon: Middle Coalform.: Canada: Nova 
Scotia, Joggins. 

Diplotegium sierszense Tondera. 

1889 sierszense Tondera, Opis Flory Kopalnej, Pamietnik Wydz. mat. 
przyr. Akad. Umiej., XVI, p. 28 (200), t. 12, f. 5.* 

B e m e r k u n g e n : Wabrscbeiniicb bandelt es sicb \m Stigma- 

7ia, ■ ■ 

Vorkommen: Karbon: Polen: Pokladu Izabelii, Siersza. 

Diplotegium striolatum Eichwald, 

1860 striolatum Eicbwald, Letbaea rossica, I, p. 159, t. 8, f. 5—6. 
1870 striolatum Scbimper, Traitd, II, p. 56. 

1847 Lepidodendron striolatum Eicbwald, G^ognosie do la Russie, 
p. 422. 

B erne rkun gen : Es ist nicht ausgescMossen, dass es sicb 
einmal um SigiUana elegans gebandelt hat. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Koblenkalk: Russland: Gouvern. Ka- 
louga, bei Jegorgiewsk, Ftes Occa. 

Diplotegium truncatum Lesquereux. 

1860 truncatum Lesquereux, Bot. and. Pal. Rept. in: Second Rept. 
Geol. Reconn. Arkansas (Owen), p. Ml, t. 4, f. 1. 
Bemerkungen: Wabrscbeinlicb ein Lepidodendron im 
K^^orm-Stadium . 

Vorkommen : Karbon: U. S. A.: Male’s Goal Bank, Arkansas. 

Diplotegium species Dawson. 

1873 species Dawson, Foss. Plants Lower Garb, and Millstone Grit 
Form, Canada, Geol. Surv. of Canada, p, 24, t. 6, f. 46, 46a. 
Bemerkungen: Wabrscbeinlicb eine beblatterte SigiUana, 
weiter unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Canada: Lower Carbonif., Horton. 

Diploxylon Corda. 

1840 Diploxylon Corda, Verhandl. d. Gesellscb. d. Vaterl. Museums 
in Bdbmen, p. 25. 


^60 Diploxylon — Diploxylon cyeadoideum. Pars 16 

18# (1867) Diploxylon Oorda, Bei^^ zur Flora der Vox welt, p. 36. 
1856 Diploxylon Unger, Uenera et species, p. 252. 

1845 Diploxylon Unger, Synopsis, p. 127. 

1862 Diploxylon, Goldenberg, Flora Saraepv fossilis, Heft 3, p. 22. 
18'85 Diploxylon Sapprta et Marion, Evolution, Phandrog,, I, p. 20—30, 
E e m e r k u n g e n : Diese Formen werden von den aitesten 
Autoren zu Sigillariaceae gerechnet. Hack Arlber, PMl. Trans. Koy. 
Soc. London, B 200, p. IM, 155, ist es, wenigstens fur D, elegans 
Oorda und B. cyeadoideum Binney nicM sicher, ob es sich wobl um 
entrindete Sigillarien bandelt oder nieht. Er betraobtet sie alsc of 
doubtful affinity and value, womit er sicher Eecht hat. 

Diploxylon anabathra Witham. 

1862 anabathra Goldenberg, Flora fossilis saraepont., Heft 3, p. 24. 
1870 anabathra Schimper, Tr^d, p. 119. 

1833 Anabathra pulcherrima Witham, Intern, structure of foss. ve- 
get., p. 4(>-42, t. 8, f, 7—12. 

Bemerkungen: Diplox^on wird von Goldenberg, 1. c., p. 
22— ^24. ausfuhrlich' beschrieben. Er betrachtet Diploxylon mit Sigil- 
laria und Stigmaria als Isodtenholzer. Schimper betrachtet sie als 
Lycopodiaceae. 

Vergl. fixr weitere Bemerkungen bei Anabathra pulcherrima 
Oorda. 

Yorkommen: Karbon: Gross Britannien: Allenbank, Ber- 
wickshire. 


Diploxylon cyeadoideum Oorda. 


1845 (1867) cyeadoideum Oorda, Flora protogaea (BeitrS,ge zur Flora 
der Vorwelt), p. 36, t. 10; t. 11, f. 1—3'. 

1848 cyeadoideum Goeppert, in Bronn, Index, p. 427. 

1802 cyeadoideum Goldenberg, Flora saraepont. fossilis, Heft 3, p. 22, 

t. 14, f. 1—6'; t. 15, f. 1, 2. 

1868 cyeadoideum Weiss, Yerhandl'. naturh. Yer. der preuss. Kheini. 

u. Westf., (3) Y, p. 9. 

1872 cyeadoideum Y7illiamson, Organization, II, Phil. Trans. Hoy. 

Soc., London, OLXII, p. 23l9, f. 21—23. 

1840 elegans Oorda, Yerhandl. d. Gesellisch. d. vaterl. Museums in 
BOhmen, p. 25, t. 1, f. 1 — 4. 

1872 species Williamson, Organization, II, Phil. Trans. Hoy. Soc., Lon^ 
don, OLXn, p. 207, 208, t. 28, f, 21; t. 26, f. 22; t. 27, f. 23, 23a. 
Bemerkungen: Oorda hat die „Art” im Jahre 1840 B. ele- 
gans genannt und spSter den Namen un^eandert in D. cyeadoideum. 
Nomenklatorisch haben also Unger und Whimper Recht, wenn sie die 
Art B. elegans nennen. Each dem ausseren zu urteilen, ist Corda’s 
Art voilstandig unbestimmhar. Die Anatomie ist nach Williamson und 
Scott (Studies, I, p. 208) die von Sigillaria. 

Unger und Goldenberg haben zu dieser Form als Marksteinkern: 
Artisia transmrsa Sternberg, Yersuch, II, p. 19*2, t. SB-, f. 7—9 (auch 
die Abbildung bei Volkmann, Silesia subterranea, p. 93, t. 7, f. 8) so- 
wie weiter PhytoUtkus transversns Steinhauer, Org. Remains, t. 
5, f. 3 und Cdlamites fasciatus Sternberg, Yersuch I, 2, p. 27, t. IT, f. 
3; I, 4, p. 26; und endlich Sternbergia transversa Artis, Ant. 
Phytology, t. 8, gerechnet. Diese haben jedoch mit SigUlaria nichts 
zu tun. 

Yorkommen: Karbun: 

Bohmen: Wranowitz, Ohomle bei Radnitz. 

' - Deutachlabd: Grube Gersweiler und Hostenbach (unbestimmbar); 
Auerswaldfl[5z f Saargdlj^iet. , 
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Pars 16 Diploxylon cyeadoideum— Diploxylon species. 367 

Die tibrigen Fundortsangaben in ScMesien und England beziehen 
aich'.anf''' 

Diploxylon cylindriciim Williamson. 

1872 cylindricum Williamson, Organization, 11, Phil. Trans. Roy. Soc., 
London, CLXII, p. ^ 

1872 species Williamson, L c., p. 20*8, 20©, Explic. of. plates. 

V 0 r k o m m e n : Karbon: Gross Britannien. 

Diploxylon elegans Oorda. 

1840 elegans Gorda, Verhandl. d. Gesellscbaft d. vaterl. Museums 
in B5hmen, p. 25, t. 1, f. 1 — 4. 

184i5 elegans Unger, Synopsis, p. 127, 

1848 elegans Goeppert, in Bronn, Index, p. 427. 

1850 elegans Unger, Gen. et species, p. 252. 

1870 elegans Schimper, Traits, 11, p. 119. 

1876 elegans Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, p. 99* (Enu- 
meration of Hutton’s specimens). 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich um den ersten Namen, den 
Corda seiner Art gegeben bat, vgl. weiter D, cycadoideum Corda. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Bobmen: Wranowitz, Cbomle bei Rad- 
nitz; Andra, Verzeicbnis, 1850, erwabnt die Pflanze aucb von Lobe- 
jiin (p. 123). 

Diploxylon esnostense Renault. 

1897 esnostense Renault et Roche, Bull. Soc. Hist. nat. d’Autun, X, 
p. 636-653, t. 5— 8. 

Bemerkungen: Nacb Tafelerklarungen und nacb p. 6’53, 
Syringodendron esnostense, Aji 2 i,tomie. 

V 0 rk 0 mm e n : Karbon: Frankreich: Kulm: Esnost. 

Diploxylon (Anabathra) pulcherrima Witham. 

1896 pulcherrima Renault, Xotice sur les Travaux scientifiques, 
p. 131 (t. 3, f. 1 als Anabathra), 

Vgl. Anabathra pulcherrima Witham. 

Diploxylon stigmarioidetim Williamson. 

1872 stigmarioideum Williamson, Organization, II, Phil. Trans. Roy. 

Soc., London, CLXII, p. 239, f. 54—57. 

1872 species Williamson, 1. c., p. 220, 221 and Explan, of plates. 
York 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien. 

Diploxylon vasculare Williamson. 

1872 vasculare Williamson, Organization, 11, Phil. Trans. Roy. Soc., 
London, OLXII, p. 239*, f. 8 — 11. 

1872 (Sigillaria vascularis) Williamson, 1. c., p. 203 — *205, t. 25, f. 8 

Bemerkungen: Vgl. Sigillaria vascularis Binney. 
Vorkommen : Karbon: Gross Britannien. 

Diploxylon species Williamson. 

1872 Diploxylon species Williamson, Organization, 11, Phil. Trans. 
Roy. Soc. London, OLXII, p. 207<-209, 220-^221, f. 21— 23>; f. 
33—34; f. 54-57. 
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Vergl. fiir f. 21— 2S bei D. cycadoMeum Corda. 

Vergl. ftir I. 33—34 bei D. cylindricum Williamson. 

Vergl fiir f. 54^-97 bei D. stigmarioideum Williamson. 

Diploxylon species Williamson. 

1878 Diploxylon species Williamson, Organization, HI, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, CLXH, p. 28®— 202, 292— 294, 301, 305', t. 42, 
f. 11—13 (p. 301); t. 42, f. 14, 15; t. 43, f. 16—18 (p. 306); dicbo- 
tomizing p. 291, 202, 2193, 294, 301, t. 43, f. 20, 21, 22. 

B e m e r k u n g : In der gleicben Arbeit, p. 309, wird diese Form 
Lepidophloios brevifoUus genannt. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Lower Carbonif.: 
Burntisland. 

Diploxylon species Williamson. 

1872 Diploxylon species Williamson, Organization, II, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, OLXII, p. 240'. 

V 0 r k 0 m m e n : fearbon: Gross Britannien: Lower Carbonif.: 
Burntisland. 

Diploxylon species Dawson. 

1877 Diploxylon species Dawson, Q. J. G. S., London, XXXIII, p. 836 
— 842, Textf. 1—4 (Anatomie). 

Vorkommen: Karbon: Canada: Nova Scotia. 


Distrigophylliiiu Heer. 

1870 Distrigophyllum Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 39. 

Distrigophyllum bicarinatum L. et H. 

1876 bicarinatum Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 39, t. 17, 
f. 10. 

1903 bicarinatum Peola, Appendice paleont. Piccolo San Bernardo, 
Mem, descritt. della Carta geol. dTtalia, XII, p. 217. 

1832 Cyperites bicarinatus Lindley et Hutton, Fossil Flora, I, p. 123, 
t. 43, f. 1, 2. 

B emerkun gen ; Es handeR &ich nur um einen anderen Na- 
men fiir Cyperites bicarinatus L. et H. Da diese Blotter wohl zu 
Sigillaria Oder auch Lepidodendron gehoren, war der Gattungsname 
schon sehr ungeeignet. 

Vorkommen: Karbon: Savoyen: Alesse und Croix de Bo6t. 


DItaxis Wood. 

1860 Ditaxis Wood, Proc. Acad. Nat. ScL, Philadelphia, XH, p. 443. 
Bemerkung: Subgenus von Sigillaria fiir S. alternans L. 

et H. 


Drepanophyciis Goeppert. 

t85'2 Drepanophycus Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 92. 

1860 Drepanophycus Goeppert, Silur-, Devon- und Untere Kohlen- 
form., Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 443. 
1869 Drepanophycus Schimper, Traits, I, p. 201. 
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Drepanophycus spinaeformis Goeppert/^ ^^^ 

X8®B spitiaeformis Goeppert, Uebergangsgebirge, 1. c., p. 9!2, t 41, f. 1. 
1800 spinaeformis Goeppert, Silur-, Devon- und Untere KoMenlorm., 

; 1. c.,., p., 4140. 

1809 spinaeformis ScMmper, Trait6, I, p. 201. 

B e m e r k u n g e n ; Die Pflanze ist auch abgebildet in G. et F. 
Sandberger, Versteiner. Nassau’s, p. 425, t. 88, f. 2. 

Weiss, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLI, p. 554^^556, andert 

den Namen von Goeppert’s Pflanze in Drepanophytum. 

WabrS'cheinMch ist diese Pflanze mit Arthrostigma gracUe Daw- 
son identiscb. 

Fiir weitere Bemerkungen vgl.: Arthrostigma und A* gracile 
Dawson. 

Vor ko mme n : Devon: DeutscMand: Spiriferensandstein: 
tCackenburg, im Nassauiscben. 


cf. Drepanophycus (et Arthrostigma) Nathorst. 

1913 of. Drepanophycus et Arthrostigma Nathorst, Videnskapsselsk. 
Skrifter, Kristiania, I, Math. Naturv. Elasse, No. 9', p. 27, t. 5y 
f. 10, 11. 

Bemerkungen : Diese Abbildungen werden j etzt mit Arthro- 
vereinigt, vgl. bei dieser Art. 

Yorkommen: Devon: Norwegen, Roragen See bei Rdros. 


Drepaaophytuin Weiss. 

1889 Drepanophytum Weiss, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLI, p. 167 — 
108, 554^555. 

1852 Drepanophycus Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 92. 

1859 Psilophyton Dawson pars. 

Bemerkungen: Neuer von Weiss vorgeschlagener Gat- 
tungsname fur Drepanophycus spinaeformis Goeppert. Zu der glei- 
cben Gattung wird dann als D. princeps mch Psilophyton princeps 
Dawson gereclinet, das generisch von den tibrigen Psilophyton-krtm 
getrennt werden soli. Dawson, Zeitsohr. D. Geol. Ges., XLI, p. 553, 
kann sich mit dieser Auffassung nicht vereinigen. Fur weitere Bemer- 
kungen vgl. bei Arthrostigma gracile. 


Duisbergia Krausel et Weyland. 

1929 Duisbergia Krausel et Weyland, BeitrS-ge zur Kenntnis der 
Devonflora, III, Abhandl. der Senckenb. Naturf. Ges., XLI, 7, 
• p. 333, 338. 


Duisbergia mirabilis Krausel et Weyland. 

1929 mirabilis Krausel et Weyland, Beitr. 1. c., p. 383-— 339, t. 9* — 12; 
Textf. 18, 19. 

Bemerkungen: Neben Anklangen an Psygmophyllum sind 
auch solche an Protolepidodendron Scharyanum und Barrandeina 
vorhanden. Anatomische Merkmale deuten auf Verwandtschaft mit 
Lycopodiales. 

Yorkommen: Devon: Deutschland: Kirberg; Grafrath; 
Hardtberg. 
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Eskdalia Kidston. 

1^63 Eskdalia Kidston, Canonbie, Trans, Eoy. Soc., Edinburgh, XL, 

, p.:,750. ■ 

1883 Caalopteris Kidston, Trans. Eoy. Soc., Edinburgh, XXX, p. 54il. 

Bern e r k u n g e n : Was Kidston urspriinglich als Caulopteris 
mimta, spater abgebildet hat, ist sehr fraglicher Xatnr. Mei- 

ner Meinung naoh ist es viel wahrscheinlicher, dass es sich nm 
Sttomchen von irgend einer Lycopodiaceae handelt, als um einen 
Farnstannn. 


Eskdalia cf. corrugatum (Dawson) Unger. 

1907 cf. corrugatum G. W. Unger, Flora South. Anthracite Feld, Publ. 

Histor. Soc. of Schuylkill County, II, 1, p. 96. 

1880 Lepidodendron corrugatum Lesquereux, Coalflora, p. 377. 

18^8 Stigmaria minuta Lesquereux, in Eogers, Geol. of Penn’a, p. 871, 
■' ,t. 16, 'Ll, 2.:, ; 

B e m e r k u n g e n : Unger rechnet die Pflanzen, welche 1. c. von 
Lesquereux mit X. corrugatum Dawson identifiziert werden, zu Esk- 
dalia, Weshalb, wird nicht angegeben. Wie es auch von Lesquereux 
getan wurde, ve]^leicht Unger mit scobiniforme Meek, 

Appendix Bull. Phil Soc., Washington, 1875, p. 13, t. 1, f. 1. Viel 
weiter kommt man durch diesen Vergleich auch nicht. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pocono formation (Unger). 


Eskdalia minuta Kidston. 

1903 minuta Kidston, Canonbie, Trans. Eoy. Soc., Edinburgh, XL, 
p. 750, t. 1, f. 4--8. 

1927 minuta Hirmer, Handbuch, I, p. 680. 

1883 Caulopteris minuta Kidston, ,Eeport Fossil plants Eskdale etc., 
Trans. Eoy. Soc., Edinburgh, XXX, p. 541, t. 31, f. 1, la, 
Vorkommen: Karbon: Scotland: Calciferous Sandstone Se- 
ries, Kershope Burn, Liddesdale; Glencartholm. 


EulepidopMoios Sterzei. 

Eulepidophloios laricinus (Sternberg) Sterzei. 

1918 laricinus Sterzei, Die organ. Eeste des Kulms und Eotliegenden 
der Gegend von Cheranitz, Abh. Math, Phys. Kl. der Kgl. Sachs. 
Ges. d. Wissensch., XXXV, 5, p. 236, t. 3, f. 57; t. 14 f. 57a. 
1920 laricinus Mayas, Ftoxde neuer Pflanzenreste, 20. Ber. d. Naturw. 
Gesellsch. zu Ohenmitz, 1916 — 1919, p. 66, t. 4, f. 5. 
Bemerkungen: 

Vergl. Lepidophloios laricinus. 

Die Einteilung in Eulepidophloios und Sublepidopkloios wurde 
von Sterzei zum ersten Mai gemacht in seiner Arbeit: Die Karbon- 
und Eotliegendflora im Grossherzogtum Baden, Mitteil. der Grossherz. 
Badischen Geolog. Landesanstait, V, 2, 1907, p. 728 — 733. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Sachsen: Chemnitz-Borna. 


Eiiphorbites Artis. 

1825 Euphorbites Artis, Antedffl.uvian Phytology, p. 15. 


I 
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Ettphorbifes cicatricosiis Martins. 

1822 cicatricosus Martins, Denkschr. bot. Gesellsch. Regensburg, II, 
p. 141. 

1848 cicatricosus Goeppert, in Bronn, Index, p. 482. 

B e m e r k u n g e n : Naeb Goeppert bandelt es sicb um Sigilla- 
ria species. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: nS-bere Fundstellfe nnbekannt. 

Euphorbites sulcatiis (Schloth.) Martins. 

1822 suleatus Martins, Denkscbr. bot. Gesellsch. Regensburg, II, 
p. 141. 

Bemerknngen: Nach Goeppert, Index, p. 1145, zu Sigilla- 
ria reniformis Bgt. Schlotheini, Petrel, 1, 1820v p. 3©6, t. 16, f. 1, nennt 
die Pflanze Palmacites suleatus. 

Vorkommen; Karbon: Dentschland. 

Euphorbites vulgaris Artis. 

1825 vulgaris Artis, Antedilnv, Phytoldgy, p. 15, t. 15. 

Bemerknngen: Nach Goeppert, Index, p. 1145, zu Sigillaria 
pachy derma Bgt. Kidston, Yorkshire carbon, flora, Trans. Yorkshire 
Katur. Union, Pt. XIV, 1890, p. 11, rechnet sie zu Sigillaria mamiUor 
ris var, vulgaris Artis. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Sandstone Quarry 
near Altofts in Yorkshire. 


Eusiglllaria Weiss. 

ITnterabteilung von 

Eusigillaria Favularia Mercenier. 

1913 Favularia Mercenier, Ann. Soe. g6ol.| de Belgique, XL, Annexe: 
Publ. relat. an Gongo beige, 1912— 13, p. 172, t. T, f. 2. 
Bemerknngen: ^^Eusigillaria Favularia'^ avec c6tes et cica- 
trices rapproch^es, avec rameaux (Mercenier). 

Ob das abgebildete Fragment wirklich zu Sigillaria gehOrt, ist 
sehr fragldch, jedenfalls zeigt die Abbildung nicht viel. 

Vorkommen: Perm: Afrika: Belgisch Congo: Bassin de la 
Lnkuga, Tanganika. 


Favularia Sternberg. 

1825 Favularia Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p.- XIII. 
1822 Clathraria Brongniart, Classification, p. 22. 

1820 Palmacites Schlotheim, Petrefactenknnde, p. 393. 

Favularia Brardi Brongniart. 

1825 Brardi Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIV. 

1822 Clathraria Brardi Brongniart, Glassification, p. 22, t. 1, f. 5. 
Bemerknngen: Vgl. Sigillaria Brardi Bgt. 
Vorkommen: Karbon: vgl. Sigilloria Brardi Bgt. 

Favularia dubia Sternberg. 

1825 dubia Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p, XIV. 

1805 Rhode, BeiMge, Heft 2, t. 4, f. 1. 


■ 


TO Favularia dubia — Fawlaria nodosa. Pars 16 

Bemerkungen : Nacb Goeppert, Systema filic. fossil., p. 4B3, 
1836, auch Rbode, t. 4', 1 2. Goeppert, in Bronn, Index, p. 491, 1848, 
nennt die Form Bergeria dubia, 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Waldenburg SchL 

Favularia elegans Sternberg. 

1826 elegans Sternberg, Versuch, I, 4, p. 43, 44, t. 52, f. 4: Tent., 
p, XIV. 

Bemerkungen: Nach Goeppert, Systema filic. fossil., p. 29, 
soil auch eine Abbildung bei E. Mendes da Costa, On the impressions 
of plants on the slates of coals, Phil. Trans. Roy. Soc., London, ab- 
ridged VoL XI, 1809, t. 4, f. 6', hierzu gehoren. 

Goeppert, in Bronn, Index, p. 491, nennt die Form S. elegans 
Bgt. Nach Weiss, Sigillarien, I, Abh. z. GeoL Specialk., VII, 3, 1887, 
p. M (2i80i), soli die Sternberg’sche Form nioht zu 8. elegans Bgt. 
gehoren. Sternberg’s Abbildung wird von Weiss in t. 9 (15), f. 2, 
kopiert. 

Renault erwahnt, Autun et Epinac, II, p. 187, f. 37, und Notice 
sur les travaux scientif., p. 62, f. 13, 1896, eine Favularia elegans, 
welche wohl zu S. elegans Bgt. gehbrt. Die Exemplar e mit Struktur, 
welche Brongniart als S. elegans beschrieben hat, gehbren nicht zu 
der gleichen Art, wie die Abdriicke, sondern zu 8. Brardi Bgt. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Wettin Oder Lobejtin 
(nach Sternberg; nach Weiss ist dieser Fundort unsicher). 

Favularia hexagona Schlotheim. 

1825 hexagona Sternberg, Versuchj I, 4, Tentamen, p. XIII. 

1820 Lepidodendron hexagonum Sternberg, Versuch, I, 1, p. 21, 23. 
1823 Lepidodendron hexagonum Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31. 
1820 Palmacites hexagonatus Schlotheim, Petrefaotenkunde, p. 394, 
No. 3, t. 15, f. 1. 

Bemerkungen: Vgl. auch Lepidodendron hexagonum Stern- 

berg. 

Nach Sternberg und Goeppert, Systema filic. fossil., 1836, p. 30, 
und 38, gehoren auch Knorr, Lapid. diluv. test., I, t. 10a, f. 1, und 
Morand, Die Kunst auf Steinkohlen zu bauen, 1771, t. 9, f. 2, hierhin. 
Nach Goeppert, p. 30, auch noch: F. Beuth, Juliae et Montium sub- 
terranea, 1776, p. 22, No. 13. Von diesen^hat die Abbildung bei Walch 
(Knorr) grosse Aehnlichkeit mit elegans Bgt. Was die Abbildung 
bei Schlotheim vorstellen soli, weiss ich nicht. Goeppert, in Bronn, 
Index, p. 491, rechnet Fav, hexagona zu S. elegans B^. Grossen Wert 
haben diese Abbildungen alle nicht. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Eschweiler; Saar- 
briicken. 

Favularia ichthyolepis Cor da. 

1838 ichthyolepis Presl, in Sternberg, Versuch, II, Tafelerkl., p. 210, 
t. 38, f. 2 b. 

Bemerkungen: Nach Weiss, Sigillarien, I, Abh. z. Geol. 
Specialk., VH, 3, 1887, p. 54 (280), zu Sigillaria ichthyolepis Corda; 
f. 2 a gehOrt jedoch nicht zu dieser Art. 

Vorkommen: Nicht angegeben. 

Favularia nodosa L. et H. 

1836 nodosa Bindley et Hutton, Fossil Flora, HI, t. 19'2. 

Bemerkungen: Goeppert, in Bronn, Index, p. 491, nennt die 
Form Sigillaria nodosa^ 8*0 auch bei Wood, Proc. Acad. Nat. Sci., Phi- 
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ladelpMa, 1860, p. 44'3. Eidston, Pal. species in Fossil Flora, Pro c. 
Roy. Pbysv Soc., X, p. 3^‘7, sagt, dass nicht bestimmt werden kann, 
ob die Abbildimg zu S. tessellata geliort oder zu einer besonderen Axt. 
Das Original ist nicht mehr vorhanden. 

Vorkommen: Earbon: Gross Britannien: Flint Marsh Col- 
liery." " 

Favularia obovata Sternberg. 

18J2!2 aculeatus Sternberg, Versnch, I, 4, Tentamen, p. XIII. 

1820 Lepidodendron alveolate Sternberg, Versucb, I, 1, p. 23, 19. 
f. la, b. 

B e m e r k u n g e n : Vgl. Lepidodendron alveolatum (=z almo- 
toie j ■ Sternberg. Brongniart, Prodrome, 1828, p. 65, nennt die Form 
SigiUaria cdveolamj vgl. aucb Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p. A^l. 

Eoebne, Abb. E. Pr. Geol. L. A., IST. F. 48, 1904, p. 53, reclinet 
die Abbildung zu S. tessellata, Fischer nennt sie, Abh. K. Pr. GeoL 
L, A., N. F. 39, 1904, p. 34, eine rhytidolepe SigiUaria. 

Die Figur bei Sternberg muss umgedreht werden, vgl. auch 
Weiss, Sigillarien, I, Abh. z. Geol. Specialk., VII, 3, 1887, p. 54 (2'80*). 

Vorkommen: Earbon: Bbhmen, Zebrach (nach Sternberg, 
1820, p. 21, s. n. L. cdveolatumy auch Horzowitz). 

Favularia pentagona Sternberg. 

1825 pentagona Sternberg, Versnch, 1, 4, Tentamen, p. XIII. 

B e m e r k u n g e n : Nach Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p. 
491, zu SigiUaria Bohtayi Bgt. Weiss, Sigillarien, I, Abh. z. Geol. 
Specialk., VII, 3, 1887, p. 54 (280'), vergleicht mit S. germanica var. 
datheana Weiss. 

V 0 r k 0 m m e n : Earbon: Deutschland: Waldenburg; Neurode. 

Favularia tessellata (Sternberg ?) Bgt. 

1833 tessellata L. et H., Fossil Flora, I, t. 73^ — 75. 

1836 tessellata Mammatt, Geol. facts Ashby Coal field, t. 26, f. 338; 

::::t.:''80,:f.l7.',,'':' 

1848 tessellata Goeppert, in Bronn, Index, p. 491. 

1857 tesselata Miller, The Testimony of the Rocks, p. 37, f. 32.. 
1888 tessellata Howse, Hutton Collection, Nat. Hist, Trans. Nort- 
humberland, X, p. 97. 

1890 tessellata Renault, Autun et Epinac, H, p. 188, t. 35, f. 2. 

Bemerkungen: Goeppert zitiert als Autor Sternberg. So 
weit mir bekannt, hat Sternberg diese Art niemals beschrieben (vgl. 

Favularia species Sternberg), sondern stammt sie von Brong- 
niart, wie es auch bei anderen Autoren richtig angegeben wird, wo 
man SigiUaria tessellata Bgt. als Favularia angefiihrt findet. Von den 
Abbildungen bei Lindley and Hutton ist t. 75 wahrscheinlich S. ele- 
gansy die anderen wahrscheinlich richtig, jedoch die Originale sind 
nicht vorhanden. Von Mammatt’s Abbildungen ist t. 26, f. B3'8, viel- 
leicht richtig S. tessellata Bgt. 

Vorkommen: Vgl, SigiUaria tesseUata Bgt. Nach L. et H.: 
Gross Britannien: Garthen Coal, Denbigshire; t. 75, Jarrow Colliery. 

Favularia trigona Sternberg. 

1825 trigona Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIH. 

1820 Lepidodendron trigonum Sternberg, I, 1, p. 23, t. 11, f. 1- 

Bemerkungen: Vgl. SigUlaria trigona Sternberg, wie die 
Form von Brongniart, Prodrome, 1828, p. 65, genannt wird. 
Vorkommen: Earbon: Bbhmen: Radnitz, 
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Favularia variolata Schlotlieim. 

1826 variolata Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIII. 

1820 Palmacites variolatus ScMotheim, Petrefactenkunde, p. 395, 
i 15, f. 3a, b. 

B e m e r k u n g e n : Nach Goeppert, Systema filic. fossil., 1836, 
p. 29, soli aucb die Abbildung bei E. Mendes da Costa, On the im- 
pressions of plants on the slates of coal, Phil. Trans, Eoy. Soc., Lon- 
don abridged, XI, 1809, t. 4, f. 10, zu dieser Form gehOren. 

Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p. 491, rechnet sie zn Sigilla- 
fia elegans Bgt. Vgl. auch Aspidiaria variolata Presli, in Sternberg, 
Versuch, II, iM, 7, 8, p. 181. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Essen. 

Favularia species Sternberg. 

1825 species Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIV. 

1818 Phytolithus tessellatus Steinhauer, Organ, remains, Trans. Amer. 
Phil. Soc., I, p. 295, t. 7, f. 2; t. 4, f. 5. 

Bemerkungen: Sternberg bringt hier Phytolithus tessella- 
tus Steinhauer zu seiner Gattung Favularia* Brongniart hat, Histoire, 
I, p. 436, fiir t. 7, f. 2, von Steinhauer seim Sigillaria tessellata auf- 
gestelt. Es muss also Brongniart Oder eventuell Steinhauer als Autor 
der Art angenommen werden. Da Steinhauer’s Abbildungen nur zur 
Not einen richtigen BegriM der Art geben und besonders sein t. 4, 
f. 5, sehr fraglich ist, muss wohl Brongniart als richtiger Autor der 
Art betrachtet werden. Sternberg rechnet zu seiner Favularia species 
auch: Walch-Knorr, Lapid. dil. testes, t. 10, f. 1; und Morand, Die 
Kunst auf Steinkohlen zu bauen, t. 6, f. 3. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 

Favularia species Williamson. 

1872 species Williamson, Organization, II, Phil. Trans. Roy. Soc., 
London, CLXII, p. 210-212, t. 27, f. 29; t. 28, f. 30; 31, 32; 
p. 221—222, t. 31, f. 58. 

Bemerkungen: Die Exemplare, welche Williamson, p. 210 — 
212, beschreibt, zeigen den anatomischen Bau. Es handelt sich wohl 
um Sigillarien. 

Das Exemplar t. 31, f. 5'8, ist eine Sigillaria mit 'grossen Ma- 
len zwischen den BlattpoMern. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. , 

Flcoidites Artis'. 

1825 Ficoidites Artis, Antedil. Phytology, p. 3. , 

'FicPi^tes furcatus Artis. 

1825 furcatus Artis, Antedil. Phytology, p. 3, t. 3. 

Bemerkungen: Es handelt sich um Stigmaria ficoides Bgt. 
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: El-se-car Colliery, 
near Wentworth. 

Ficoidites major Artis. 

1825 major Artis, Antedil. Phytology, p. 18, t. 18. 

Bemerkungen: Es handelt sich um Stigmaria ficoides Bgt., 

a l. Kidston, Yorkshire Carbon, flora, Trans, of the Yorkshire Natur. 
Aon, Pt, XrV, 1890, p. It . - , . ■ V ' ■“ ' 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Sandstone Quarry 
near Rotherham,-York^6^e|^'Cruffi^^,^4^^ Stanley, Yorkshire. 
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Ficoidites ? scabrosus ? 

1837 scabrosus in Silliman’s Journal, XXXI, Bl, f. 7. 

B e m e r k u n g e n : Diese Angabe findet sicb bei Goeppert, In- 
dex, p. 495; seiner Meinung naeh handelt es sich urn irgend eine 
entrindete L^copodio^eae, 

V orkommen : ? 

Ficoidites verrucosus Artis. 

18S5 verrucosus Artis, Antediluvian Pbytology, p. 10, t. 10. 

1809 Phytolithus verrucosus Martin, Petrie. Derbiensia, t. 11, 12, 13. 
1818 Phytolithus verrucosus Steinhauer, Fossil Reliquia, Tirans. Amer. 
Philos. Soe., N, S. I, p. 268, t. 4, f. 1, 2, 3 (non 4, 5, 6). 

B e m e r k u n g e n : Nach Kidston, Yorksh. carbon, flora, Trans, 
of the Yorkshire Katur. Union, Pt. XiV, 1890, p. 10, handelt es sich 
um Stigmaria ficoides* 

Die von Artis zitierten Abbildungen von Steinhauer haben nur 
geringen Wert. Es ist mOglich, dass sie zu Stigmaria ficoides ge- 
hdren. 

V orkommen: Karbon: Gross Britannien: El-se-car, near 
Wentworth. 


Fllicites Brongniart. 

Von den als FiZedto beschriebenen Formen gehdren die fol- 
gexkden zu Lycopodiales. 

Filicites (Glossopteris) dubius Bgt. 

1822 dubius Brongniart, Classification, p. 32, 89, t. 2, f. 4. 

Bemerkungen: Muss zu Lepidophyllum gestellt werden. 

Filicites aculeatus Martins. 

1822 aculeatus Martins, Denkschr. K. botam Gesellsch. Regensburg, 
II, p. 129. 

vgl. Lepidodendron aculeatum. 

Filicites curvatus Martins. 

1822 curvatus Martins, Denkschr. K. botan. Gesellsch. Regensburg, 
II, p. 129. 

Bemerkungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 110, zu 
Aspidiaria confluens, vgl. Lepidodendron confluens, Foss. Catal., 15, 
p. 140. 

Filicites incisus Martins. 

1822 incisus Martins, Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regensburg, II, 

p. 128. 

Bemerkungen: Naeh Goeppert, in Bronn, Index, p. 110, 
zu Aspidiaria imhricata, vgl. Lepidodendron imbricatum Sternb., Foss. 
Catal., 15, p. 195'. 

Filicites obavatus Martins. 

1822 obovatus Martins, Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regensburg, 11, 

p. 128. 

Bemerkungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106, 
zu Sagenaria obovata Sternb. 

Fossilium Catalogus II. 16. ^ 
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Filicites quadrangulattis Martins. 

qaadraiigalatas Martius-, Denkschr. K. Bot. Gesolfecli. Eegens- 
... ImigylL, p. 128. ; 

B e m e r k u n g e n : Naoh Goeppert, in Bronn, Index, p, 110, 
zu Aspidiaria Schlotheimiana 'Pi^sl. 

Filicites rimosus Martins. 

1822 rimosus Martins, Denkschr. K. Bot. Gesellseh. Regensburg, II, 

p. 128. 

B e m e r k u n g e n : Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106, 
zn Sagenaria rimosa Sternb. 

, Filicites squamosus Martins. 

1822 squamosus Martins, Denkschr. K, Bot. Gesellseh. Regensburg, 11, 
p. 129. 

Bemerkungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106, 
zu Sagenaria ohomtal 

Filicites trilobatus Martins. 

1822 trilobatus Martins, Denkschr. K. Bot. Gesellseh. Regensburg, II, 
p. 129, 

Bemerkungen: Nach Fischer, in Potoni6, Abb. und Beschr., 
Ill, 43, 1905, mit F. curvatus und incisus zu Lepidodendron in Aspi- 
dzana-Erhaltung. 

Flemingites Oarrnthers. 

1869 Flemingites Carruthers, Geolog. Magazine, VI, p. 151. 

1869 Flemingites Carruthers, Royal Instit. of Great Britain, April 16, 
p. 10, f. lO: 

1866 Flemingites Carruthers, On the Structure and Affinities of Lepi- 
dodendron, Trans. Bot. Soc. Minburgh, VIII, p. 501, t. 9, f. 6. 

1865 Flemingites Carruthers, On an undescribed cone, Geological Ma- 
gazine, II, p. 433, 438. 

1866 Flemingites Carruthers, Journal of Botany, IV, p. 3i4i2, t. 56, f. 6. 
1872 Flemingites Balfour, Introduction to the study of palaeont. bo- 
tany, p. 51, fig. 44, No. 10. 

Bemerkungen; Carruthers hat diese Gattung gegriindet fur 
Lepidostrobi, welche seiner Meinung nach von den wirklichen Lepido- 
stroben verschieden sind (F, gracUis), Sp^ter, 1869, hat er Lepido- 
dendra aus Sud~Amerika auch Flemingites genannt, weil er der Mei- 
nung war, dass isolierte Megasporen, welche im Gestein herumliegen, 
dazu gehorten (F^, Fedromus)^ Nach Arber, Glossopterisflora, p. 157, 
handelt es sich in diesem Falle um Stamme und sind keine Sporen- 
ahren vorhanden (L. Fedromum). 

Balfour, On the occurrence in coal of peculiar vegetable orga- 
nisms resembling the Sporangia of Lycopodium, Trans>. Roy. Society, 
Edinburgh, XXI, 1857, p. 187, hat zuerst auf die Sporen, welche von 
Carruthers spater F. gracilis genannt wurden, hingewiesen (p. 191) 
und hat solche auch abgebildet. Offenbar handelt es sich um ahnliche 
Sporen wie die, fiir welcher Anhaufungen Johnstone den Namen 
Middletonit eingefuhrt hat. 

Carruthers erwahnt noch, dass Balfour mit diesen Sporen auch 
vergleicht die Sporen, welche. in Tasmanien als Tasmanit YOTkommen 
(Ob-uroh, Philos. Magazine, p. 465). Nach Carruthers sind diese 
Jedooh von seinen Fl^mingi$e$-B^t&n verschieden. 

Flemingites i8^ let zu unterscheiden 
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Pars graeilis ~ OoraphoS'tro^^^^ 

Flemmgites gracilis Carruthers. 

1805 gracilis Carruthers, On an undes'cribed cone, Geological' Maga- 
zine, II, p. 43i3, 438, t 12, fig. A 1—9. 

B emerkungen : Hierzn gehdren auch woM die oben er- 
w^bnten Abbildungen von Flemingites bei Oarrntbers und Balfour 
obne Artnamen. 

Es liandelt sich wahrscbeinlieb um Lepidostrobus vanabiUs, 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien, Airdrie, Lanark- 
shire. 

Flemingites Pedroanus Carruthers. 

1869 Pedroanus Carruthers, On the plant-remains from' the Brazilian 
coal-beds, with remarks on the genus Flemingites, Geol. Maga* 
zine, VI, p. 151, t. 6. 

Bemerkungen: Wie in der Einleitung zur Gattung schon 
bemerkt wurde, hat Carruthers sich von den begleitenden, isolierten 
Bporen leiten las sen, dieses Lepidodendron zu Flemingites zu rech- 
nen. Spater wurde, besonders von Zeiller, Bull. Soc. geol. de France, 
(3) XXIII, 189i5, p. 607-— 615, gezeigt, dass in dem sudamerikanischen 
Material kein Strobilus, sondern nur Stamme von Lepidodendron vor- 
liegeh (vgl. Lepidodendron Pedroanumy m dieser Art muss noch be- 
merkt werden, dass Zeiller es als nicht unwahrscheinlich betrachtet, 
dass auch Lycopodiopsis Derbyi Renault zur gleichen Art gerechnet 
werden muss, vgl. auch Seward, Fossil Plants, II, p.. 178). Hiermit 
kann ich mich aber nicht vereinigen, denn in f. 7, 8 handelt es sich 
sicher um Lepidostrohus* 

Offenbar handelt es sich nur in den Fig. 9, 10, 11 um Stamme, 
die iibrigen sind wohl Strobili und Sporen, deren Zugehbrigkeit zu 
den Sttomen und untereinander durch nichts bewiesen wird. Die 
Stamme haben auch Aehnlichkeit mit Gothan’s Lepidodendron peru- 
vianum.^ JSTeues Jahrb. f. Mineral, etc,, Beilageband, LIX, Abt. B, p. 
294, t. 13, f. 2 (1928). 

Vorkommen: Karbonr Brasilien: Rio Grande do Sul. 

Flemingites species Balfour. 

1872 species (spores) Balfour, Introduction to the study of palaeont. 
botany, t. 3, f. 1, 2, 3, 4. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Fordel, Fifeshire. 

Flemingites species Grand’Eury. 

1897 species Grand’Eury, Loire, p. 161, t. 14, f. 6. 

Bemerkungen: Grand’Eury verwendet den Xamen, nach 
Rucksprache mit Carruthers, der ihm mitgeteilt hat, dass seine Beob- 
achtungen tiber Flemingites gracilis nicht richtig gewesen sind, und 
die Sporen nicht je einzeln angeheftet sind, wie er angenommen hatte, 
nur fiir kleine Sporen. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich. 

' ^ -i ‘ . 

Gomphostrabits >^Mmon. ■ 

1890 Gomphostrobus Marion, :] Sipr le Gpiiiphost^^ heterophyllus, 
Comptes Rendus Acad. d. Bp. i Paris, CX, 1890, p. 357. 

1900 Gomphostrobus Seward; and Go'^ah, The Maidenhair tree, An- 
nals of Botany, XlV*,''' pi " "" 

1906 Gomphostrobus Seward and Ford, The Araucarieae, Phil. Trans. 
Roy. Soc. London, CXCVHI, p. 374. 

1891 Psilotiphyllum Potoni6, Ber. der Deutsch. hot. Ges., IX, p. 256. 
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187)3 Slgillariostrobtis Geinitz, Verstein. aus dem BrandsoMefer der 
unteren Dyas von Weissig, Feues Jahrb. Miner., p. 7*00. 

B e m e r k n n g e n : Diese Pflanze wurde zuerst afe Sigillario- 
beschrieben. Sp'^ter hat Marion ihr einen neuen Namen gege 
ben Tind zn den Conifer ales gestellt. Unabhangig von ihm hat Potonie 
der Pflanze gleichfalls einen neuen Namen gegeben und mit Psilo- 
verglichen. Seward hat die Pflanze wiederholt mit Coniferales 
verglichen. Wer Reoht hat, wage ich nicht zu entscheiden. 


Gomphostrobus bifidus E. Geinitz. 

189'2 bifidus Zeiller, Bassin Houill. et Perm, de Brive, p. 101, t. 15, 
f. 12. 

1892 bifidus Potoni^, Naturw. Wochenschrift, YII, 3)4), p. 3t4!3— 345, 
1- Abb. 

1893 bifidus Potonie, Rotlieg. Thiiringen, Abh. K. Pr. GeoL Landes- 
anstalt, N. F. 9, p. 197, t. 27, f. 7, 8; t. 28, f. 1— T (?8) (f. 1—8 
nach unverbff. Abbildungen von Marion; f. 4 n. Geinitz); t. 38, 

' . f, ' 5 . ■■ . . 

1899 bifidus Potonie, Lehrbuch, p. 261, f. 249 (Abb. aus d. Arb. v. 
1898). 

1901 bifidus Potoni4, in Engler und Prantl, Natiirl. Pflanzenfam., I, 
4, p. 620, f. 387. 

1905 bifidus Langenhan,’ Rotlieg. Friedrichsroda in Thiiringen, t. 9, 
f. 21. 

1919 bifidus Seward, Fossil Plants, IV, p. 287, f. 747 (n. Potoni6 und 
Zeiller). 

1920 bifidus Gothan, Potoni^’s Lehrbueh, 2. AufL, p. 190, 261. 

1923 bifidus Gothan, Leitfossilien, III, Karbon und Perm, Pflanzen, 

p. 171, f. 142. 

1904 cf.bifidus Ryba, Cannelkohlenfl. bei Nyran, Jahrb. K. K. Geol. 
R, A., Lm, 3, jp. 360, t. 17, f. 3 (wohl nicht richtig, hat jedoch 
einige Uebereinstimmung mit Potoni6, 1898, t. 20, f. 8). 

1873 Sigiliariostrobus bifidus Geinitz, Verstein. aus dem Brandschie- 
fer der unteren Dyas von Weissig, Neues Jahrb. ftir Mineral., 
p. 700, t. 5, f. 5—7. 

1890 Gomphostrobus heterophyllus Marion, Sur le Gomphostrobus 
heterophyllus, Oomptes Rendus Acad. d. Sc. Paris, OX, p. 357. 

1890 Dicranophyllum gallicum Schenk, in Zittel’s Handbuch, Palaeo- 
botanik, p. 266. 

1891 Psilotiphyllum bifidum Potoni6, Ber. Deutsch. Bot. Ges., IX, 
: p. 256. . , 

1883 Dicranophyllum bifidum Sterzel, Flora des Rothlieg. im nw. 
Sachsen, p. 02, 63, t. 8 (28), f. 6a — c. 

Bemerkungen: Aus der Gesamtliteratur geht hervor, dass 
dde systematische Stellung sehr unsicher ist. 

Seward, 1919. vergleicht auch mit einer Voltzia bei Feistmantel, 
The Flora of the Talchir-Karharbari beds, Fossil Flora Gondwana 
System (Pal. indica), III, 1, t. 22 etc. 

Vorkommeif: Perm: 

Frankreich: Lod6ve; Bassin de Brive. 

Deutschland: Weissig. in Sachsen; Thiiringen. 


Gomphostrobus heterophyllus Marion. 

1890 heterophyllus Marion, Sur le Gomphostrobus heterophyllus', 
Oomptes Rendus Acad. d. Sc. Paris, OX, p. 357. 

Vgl. G. bifidus E. Geinitz. 
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Gosslingia Heard. 

Gosslingia breconensis Heard. 

1937 breconensis Heard, On Old Eed Sandstone Plants showing 
structure from Brecon (South Wales), Q. J. Gr. S., LXXXIII, 
p. 195--2'0@, t. IB, 14; t. 15, f. l~-4. 

19126 Psilopbyton breconensis Heard, Eept. Brit. Association South- 
ampton, p. 311. 

B e m ex k u n g e n : Zeigt grosse Uebereinstimmung mit Eich- 
lingia Kidston et Lang. 1st aber besonders wichtig, well die Reste den 
anatomischen Ban zeigen. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Old Eed Sandstone: Gross Britannien, 
Brecon, South Wales. 

Gymnostrobiis Bureau. 

1914 Gymnostrobus Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 166. 
1876 Lepidostrobus (variabilis) (pars) Feistmantel, Bdhmen, Palae- 
ontogr,, XXIII, p. 44 (310). 

1880 Lepidostrobus (Macrocystis) (pars) Lesquereux, Coal Flora, II, 
p. 443. 

B e m e r k u n g e n : Was Bureau Mer als gross en Strobilus ab- 
bildet, gehbrt zu Sjfipmado. Kidston, The flora of the Carbonif. period, 
Proc. Yorksh. Geol and Polyt. Soc., Vol. XIY, p. 367, t. 53, f. 3, gibt 
eine Beschreibung und Abbildung yon diesem Erhaltungsstadmm. 
Hiermit stimmt das Bureau’sche Exemplar uberein. Aehnliche Exem- 
plare sind mir auch aus dem Karbon in Limburg bekannt. 

Die Abbildung bei Feistmantel wird nicht Lepidostrobus vario- 
hills j sondern nur Lepidostrobus genannt. Es handelt sich offenbar 
um ein ahnliches Exemplar. Das gleiche gilt fur Lepidostrobus (Ma- 
crocystis) Salisburyi bei Lesquereux, jedoch nicht ftir Lepidostrobus 
macrocystis truncatus Lesquereux. Letzfcgenannte Form hat, soweit 
man die Abbildung beurteilen kann, nichts mit den anderen zu tun. 

Gymnostrobus Salisburyi (Lesq.) Bureau. 

1914 Salisburyi Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire*, p. 1G5; 
Atlas, 1913, t. 38, f. 1, 2, lA, 2A. 

1875 Lepidostrobus Feistmantel, Bdhmen, Palaeontogr., XXIII, p. 44 
(216), t. 16, f. 2. 

187(9 Lepidostrobus macrocystis Lesquereux, Coalflora, Tafelerkla- 
rimg, p. 13. 

1880 Lepidostrobus (Macrocystis) Salisburyi Lesquereux, Coalflora, 
II, p. 443, t. 69, f. 1, 2. 

1884 Lepidostrobus (Macrocystis) truncatus Lesquereux, Coalflora. 
in, p. 784, t. 10i8, f. 1. 

Bemerkungen: Vgl. oben; L. truncatus Lesq. gehdrt nicht 
zu dieser Form. Was Bureau als Sporen und Sporangien beschreibt, 
beruht auf L. truncatus und hat also mit der sonstigen Pflanze nichts 
zu tun. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Mines de la Tardividre, 
commune de Mouzeil, Loire inferieure (Bureau). Weitere Angaben 
fiir diese „Art” haben keinen Zweck. 


Haliserites Sternberg. 

1*833 Haliserites Sternberg, Versuoh, H, 5, 6, p. 34. 

1852 Haliserites Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov, Act. Ac. Caes. 
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppI, p. 88. 
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19*25 Haliserites Stolley, IS. Jahresber. d. Medersaobs. Geol. Vereius, 

. ' p.:65.' ■ ' 

BemerkuBgen: Von den alls ESisentes bescbriebenen Por- 
men: H. Groepp., H. elongatm F. Braun, E. Furkynei 

Eyba (Jalirb. K. K. GeoL Eeiebsanst, Wien, LITI, 1903, p-. 351, t. 17, 
f. 4), H. Reichii Stemb., kommt bier mxr E, Dechenianus 
zur Bebandlung, da diese Form zum Teil wobl zu den Psilophytales 
gerecbnet werden kann. Die tibrigen „Arten” konnen zu Algen ge- 
bOrt baben, sind aber im allgemeinen sebr problematiscber Natur. 

Haliserites Dechenianus Goeppert. 

1847 Dechenianus Goeppert, in Broun und von Leonb., Neues Jabrb., 

p. 686. 

1852 Dechenianus Goeppert, Uebergangsgebirge, Fov. Act. Ac. Caes. 

Loop. Oar. Fat. Cur., XXII SuppL, p. 88, t. 2. 

1851 Dechenianus Sandberger, Jabrb. d. Ver. fiir Faturk. im Herzogt. 
Fassau, Heft 7, p. 141. 

1856 Dechenianus Sandberger, Verst, des Rbeiniscben Scbicbten- 
systems, p. 424, t. 38, f. l. 

1860 Dechenianus Goeppert, Silur, Devon und Unt. Koblenf., Fov. 

Act. Ac. Caes. Leop. Oar. Fat. Cur., XXVII, p. 442. 

1893 Dechenianus et var. lineatus Penballow, Fotes on Erian (De- 
vonian) Plants from Few York and Pennsylvania, Proceed. Fa- 
tional Museum, XVI, p. 100, 112, f. 4, 6, 7. 

1899 Dechenianus Potoni4, Lebrbucb, p. 60, f. 26. 

1920 Dechenianus Gotban-Potoni^, Lebrbucb, p. 26, f. 11. 

1925 Dechenianus Stolley, 18. Jabresber. d. Fiedersacbs. Geol. Ver- 
©ins, p. 65. 

1927 Dechenianus Hirmer, Handbucb, II, p. 158. 

Bemerkungen: Offfenbar bandelit es sicb bier um zwei ver- 
scbiedene Pflanzen. Was Sandberger, Potoni6 und Gotban als- E. De- 
chenimus abbilden, kann zu Algen gebOren. Was Goeppert abbildet, 
ist wabrscbeinlicb beterogener Fatur und zwar moclite icb besonders 
f. 1 von den anderen trennen. 

Dawson, Fossil plants Devon, and Upper Silur. form. Canada, 
1871, p. 75, bat darauf hingewiesen, dass Dechenianus sebr wabr- 
schemlicb nur auf mangelbaft bewahrte Exemplare von Psilophyton 
beruht. 

Kidston, Catalogue, 1886, p. 232 ff., vereinigt E. Dechenianus 
mit Psilophyton robustius Dawson und einer Anzabl anderer Abbil- 
dungen zu Psilophyton Dechenianum^ wie es auoh von Carrutbers, 
Journal of Botany, (2) 11, p. 326, t. 137, 1873, scbon getan war. 

Hirmer erwEbnt EaUserites Dechenianus als Anbang zu seinen 
Psilophytales, Da er spater, p. 166, aucb Ps, Dechenianum Carr, cr^ 
wabnt, gebort, was er Ealiserites nennt, wobl zum grossen Teil 
zu den Algen. 

Poblig, Zeitscbr. D.:'Geol. Ges., LXVT; 1914, Monatsber. Fo. 4, 
p. 254, 255, nennt die Pflanze Psilophyton DechenL 

Penballow bescbreibt Formen, welche er Ealiserites Dechenia- 
nus und solohe, welche er var. lineatus nennt. Es ist mir nicbt moglicb 
zu entsclieiden, um was es sicb handelt. Das gleicbe gilt fiir sein H, 
chondriformis^ t. 11, f. 9, und H. lineatus t. 10, f. 8a; t. 11, f. 8b. 

Carrutbers und Kidston, Catalogue, 1886, p. 232, haben die 
Goeppert’sche Pflanze Psilophyton Dechenianum genannt (vgL bei 
dieser Art). Die Abbildungen bei Carrutbers werden von als 

wabrscbeinlicb zu Fs. princeps geborig betraobtet. 

Lang and ,,Cookson, Memoirs and Proc. of the Manchester Lit. 
and Phil, Soc>, LXXI, p. 43^ geben an, dass die Exemplar e von 
EaUserites Dechenianus bei (^.ftpuian, Rec. Geol. Survey Victoria, 
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III, 2/1912, p. 2Sl, t. Magazme, (i) V, 1908, p. 438— 440i, 

t 22, unbestimmibare Reste sittd 

]Srach Angaben^^^T^ Soc. belg'e de G6o- 

logie etc., XXXVII, 1927, p. 20, wurde Hcdisentes Dechemanus Goep- 
pert im Devon Belgiens, Gr^s du Bois d’Ausse; von yerschiedenen 
Forschern erwalint. Da jedoch meines Wissens AbbiMungen oder Be- 
schreibungen fehlen, ist es unmoglich, diese Angaben zu beurteilen. 

V 0 r k 0 m m e n ; Unterdevon: Deutscbland: Mederrhein; Daun 
und Neunkirchen in der Eifel; Ebrenbreitstem; aucb ans Victoria 
diirch Chapman angegeben. 

Haliserites spinosus KrejSi. 

1882 spinosus KrejSi, Ueber Land|)flanz6n nsw. in der bbhm. Silnr- 
formation, Sitzungsber. d, K. Bohm. Gesellsch. d. Wiss., 11. 
Febr. 1881, p. 6©'. 

Bemerk ungen: Nach Stur, Silur-Flora Bobmen, Sitzungsber. 
K. Akad. d. Wiss., Wien, Math. natw. KL, LXXXIV, 1881, p. 339, 
zu Lessoiiia bohemica Stur und p. 349 zu Fucus NovaM Stur. Vergi. 
fiir diese von Stur als Algen betracbteten Formen bei PsUophyton 
spinosum. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Bdbmen. 

Haliserites zonarioides 

1882 zonarioides Krejoi, 1. c., 11. Febr. 1881, p. 69. 

Bemerkungen: Nach Stur, p. 352, zu Hostimella hostimen- 
sis Barrande, vgl. weiter bei dieser Art. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Bbbmen. 


Halonia L. et H. 

1833 Halonia L. et H., Fossil Flora, II, p. 11. 

1845 Halonia Unger, Synopsis, p. 137. 

1848 Halonia Dawes, Q. J. G. S., London, IV, p. 289 (Anatomie). 

185Q Halonia Unger, Gen. et spec., p. 267. 

1862 Halonia Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. Leop. 

Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 192. 

1854 Halonia Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, Preisscbrift Fiirstl. Jablon. 
Gesellsch., V, p. 55. 

1864 — 65 Halonia Goeppert, Permflora, Palaeontogr., XII, p. 144. 
1868 Halonia v. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 139. 

1870 Halonia Schimper, Traits, II, p. 53. 

1872 Halonia Williamson, Organization, II, Phil. Trans. Roy. -Soc. 

London, CLXII, p. 222 — 22^ (Fussnote). 

1874 Halonia Schimper, Trait6, III, p. 541. 

1886 Halonia Kidston, Catalogue, p. 173. 

1886 — 88 Halonia Zeiller, Valenciennes, p. 476. 

1888 — ^90 Halonia Renault, Commentry, p. 516. 

1893 Halonia Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit. 

and Phil. Soc., (4) VII, p. 122 (List of figures). 

1893 Halonia Potoni^, Zeitschr. d. Deutsch. Botan. Ges., XI, p. 484 
—493^ t. 23, t 1, 2,3. 

Bemerkungen: Als Halonia werden Stamme und Aeste mit 
grossen Malen bezeichnet, welche mbglicherweisb die Strobili oder die 
StrobiM-tragenden Aeste getragien, haben. Man kann Kidston nur 
Recht geben, wenn er, Catalo^e, p. 173, sowie Trans. Roy. Soc. 
Edinburgh, XXXVII, 1891, p. 844, die wxchtigeren „Arten” von Halo- 
nia (H. tortmsa, H* regularise H. gracilis, H. tuberculosa) vereinigt 


Halonia — Halonia disticha. 
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lutd eiBfacii Halonia anfulirt, ohne Merbei Arten zu unterscbeiden. 
Trotzdem darf man auch Mermit nicht zu weit gxeifen, derni es ist 
mbglicb, dass es aucb in Anordnung dieser Male Oder sonst Unter- 
sehiede gibt, nacb welcben man bestimmte Formen unterscbeiden 
kann. In der Palaeobotanik bat man nun einmal nur selten die ganze 
Pflanze zur Verfiigung, und muss man sicb meistens mit Fragmenten 
begntigen, welcbe man dann in besonderen Fallen mit grosserer Oder 
kleinerer (aber meist kleinerer) Gewissheit zusammengruppieren kann. 
Aber gerade bei dieser Zusammengruppierung sind unendlicb viele 
Pebler gemacht und ist ausserste Vorsicbt geboten. 

Halonia Beinertiana Goeppert. 

1845 Beinertiana Goeppert, Uebersicbt d. foss. Flora Scblesiens, in 
Wimmer, Flora von Scblesien, 11, p. 206. 

1845 Beinertiana Unger, Synopsis, p, 167. 

1848 Beinertiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 564. 

1850 Beinertiana Unger, Genera et species, p. 2'68. 

1852 Beinertiana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Gaes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 195, t. 29-. 

1804 — 65 Beinertiana Goeppert, Permiscbe Form., Palaeontogr., XII, 
p. 144. 

1869 Beinertiana Ludwig, Fossile Pflanzenreste Umgegend von DiL 
lenburg usw., Palaeontogr., XVII, S, p. 124, t. 27, f. 6, 4, 5. 

1870 Beinertiana Scbimper, Traite, n, p. 55. 

Bemerkungen: Die Abbildung bei Goeppert ist wertlos, 

und die yon Ludwig wenigstens sehr zweifelbaft. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Deutschiland: Obarlottenbrunn, Waldenburg (Scbl.); Kombacb 
(Ludwig). 

Bbbmen: Ottendorf bei Braunau. 

Halonia dichotoma Goldenberg. 

1855 dichotoma Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 20, t. 8, 
f. 12. 

1868 dichotoma Weiss, Verbandl. Naturbist. Vex. preuss. Rbeinl. und 
Westfalen, (6) V, p, 91. 

1870 dichotoma Scbimper, Traits, II, p, 54. 

Bemerkungen: Gebbren zum gewbbnlicben Typus. Jedocb 
Goldenberg bildet in 12 A als Vergrbsserung richiige Lepidodendron- 
polster ab, weliche dazu geboren sollen. Wenn dies wirklieb der Fail 
ist, gebbrt die Pflanze nicbt zu Lepidophloios, 

Vorkommen: Karbon: Deutsobland: Ei&enbabnscbacbt Rotb 
bei Friedricbstbal. 

Halonia distans Renault. 

1888 — 90 distans Renault, Commentry, p. 517, t. 60, f. 2. 

Bemerkungen: Offenbar grosser Stamm (Ast) vom gewbhn- 
licben Typus, nur steben die Male etwas waiter auseinander, als es 
gewohnlicb der Fall ist. 

Vorkommen: Karbon: Frankreicb: Commentry: Trancbee 
Saint Edmond. 

Halonia disticha Morris. 

1840 disticha Morris, in Prestwiob, Geology of Coalbrookdale, Trans. 

Geol. Soc., London, V, p. 497, t. 38, f. 1. 

1848 disticha Goeppert, in Bronn, Index, p. 564. 

1914 disticha Arber, Wyre Forest, Phil. Trans. Roy, Soc., London, 
B m, p. 413, m. 



Pars 16 Halonia distioha — Halonia irregularis. 

Bemerkung: Arber sagt: this is a perfectly distinct form. 
The leaf bases are decorticated, and there is no means of determining 
whether it is a branch of Lepidophloios ox some other genus. Wie er 
also wissen kann, dass es sich um eine „perfectly distinct form” han- 
delt, ist nicht deutlich. 

Die Originalabbildung bei Morris zeigt nichts besonderes und 
maeht ganz den Eindruck einer gewohnlichen Halonia. Jedoch, Kid- 
ston, On Lepidophloios, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXVII, 3*, 25, 
p. 538, gibt an, dass es sich um Sigillaria discophora handelt. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien:* Middle Coal meas.: 
Ooalbrookdale, Flint Coal Sandstone. 

Halonia Dittmarschi Geinitz. 

1890 Dittmarschi Geinitz, Lycopodiaceae, Mitteil. a. d. Mineral., Geol. 
und Praehist. Museum in Dresden, Heft 9, p. 1, t. 1. 

B e m e r k u n g e n : Sehr fraglich; moglich handelt es sich um 
mneStigmaria. 

Vo rkommen: Karbon: Sachsen: Zwickauer Burgergewerk- 
schaft, Ludwig'flbz. 

Halonia (Ulodendron) fiexuosa Goldenberg. 

1879 — 80 flexuosa Lesquereux, Coalflora, II, p. 416, t. 61, f. % 3a. 
1884 flexuosa Lesquereux, 13th. Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology 
and Nat. Hist. II, p. 87, t. 18, f. 1. 

1889 flexuosa Miller, North American Geology and Pal., p. 119', f. 38. 
1855 Ulodendron flexuosum Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, t. 2, 
f. 10. 

B e m e r k u n g e n : Stamme (oder Aeste) vom gewbhnlichen 
Typus. Die Abbildung bei Miller hat nur geringen Wert. 
Vorkommen: Karbon: 

Deutschland: Saargebiet. 

U. S. A.: Pittston. 

Halonia gracilis L. et H. 

1830 gracilis L. et H., Fossil Flora, II, t. 86. 

1837 gracilis Brongniart, Histoire, II, t. 28, f. 4. 

1845 gracilis Unger, Synopsis, p. 137. 

1848 gracilis Goeppert, in Broun, Index, p. 564. 

1850 gracilis Unger, Genera et species, p. 267. 

1870 gracilis Schimper, Traitd, n, p. 54. 

Berner k u n g e n : Die beiden Abbildungen, E. gracilis und H. 
bei Lindley et Hutton sehen einander sehr ahnlich. Sie ge- 
hbren zum gleichen Typus. Kidston, Pal. species ment. in „Fossil 
Flora”, Pro c. Roy. Phys. Society, X, p. 305, macht offenbar Unter- 
schied zwischen beiden Formen, indem er E. toftuosa zu dem ge- 
wohnlichen Typus, Lepidophloios, rechnet und E. gracilis als 
„probably a Lepidodendron*^ deutet. Ob mit Recht, bezweifle ich. 

Schimper betrachtet E. gracilis als: probablement un jeune ra- 
meau du E. tortuosa. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Yorkshire: Low 
Moon. 

Halonia irregularis Geinitz. 

1855 irregularis Geinitz, Sachsen, p. 318, t. 4, f. 5. 

Bemerkungen: Keine Pflanze, sondern ein Tierrest, ein 
Fragment von Artkropleura. 

Vorkommen: Karbon: Sachsen: Scherbenkohlfldtz, Ober- 
hohndorf. 


384 


Halonia Manslieldi — Halonia punctata. 


Pars 16 


Haloiiia (Ulodeiidron) Mansfieldi Lesquereux. 

187^80 Mansfieldi Lesquereux, Coalflora, II, p. 414, t. 67, f. 2, 2a. 
B e m e r k u n g e n : Erne Baloma-k.Tt vom gcwohnlicben Tj^us; 
V 0 r k 0 m m e n : Karbon: TJ, S. A.: Gannelton, PennsylT. 

Halonia Mnensteriana Goeppert. 

1848 Muensteriana Goeppert, in Broun, Index, p. 564'. 

1852 Muensterlana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XSII SuppL, p. 194, t. 28, f. 5^—7. 

1868 Muensteriana von RoeM, Westfalen, Palaeontogr., XYIil, p. 140, 
t. 10, f. 7. 

1870 Muensteriana SoMmper, Traite, II, p. 55, t. 06, f. 3, 4 (Kopien 
nacb Goeppert). 

Bemerkungen : Diese Exemplare zeigen alle den gewohn- 
lichen Typus. Schimper gibt, t. 60, f. 5, unter dem Namen R. Muen- 
steriam Oder tortuosa eine Kopie nach H. tuberculata Eichwald, t. 9’, 
f. 3. Kidston, Hainaut, 1911, Mdm. Mus. Roy. Belgique, IV, 1911^ 
p. 152, und Zeiller, Valenciennes, 1886 — 88, p. 476, rechnen die Abbil- 
dungen bei von Roehl (PGoeppert) zu R. tortuosai 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Rhein.-Westf. Becken: 
Essen (Goeppert); aus der Gegend von Dortmund und Bochum (v. 
Roehl). 


Halonia pulchella Lesquereux. 

1860 pulchella Lesquereux, Bot. and Pal. Rept. in: Second Rept. Geol 
Reconn. Arkansas (Owen), p. 311, t. 3, f. 3. 

1879 — 80 pulchella Lesquereux, Coalflora, II, p. 417, t. 61, f. 5. 

1884 pulchella Lesiquereux, 13th. Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology 
and Natur, Hist., H, p, 88. 

18714 Cyclostigma pulchellum Schimper, Trait6, HI, p. 541, 

. ■ Bemerkungen: Hat wohl mit Halonia oder Lycopodiales 
uberhaupt nichts zu tun und sieht mehr nach einem Farnstamm 
aus, wie z. B. von Mariopteris. Schimper nennt die Art Cyclostigma 
pulchellum. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Male’s coal bank, Arkansas. 


Halonia punctata Linfey et Hutton. 

1855 punctata Geinitz,. Sachsen, p. 38, t, 3, f. 16; t. 9, f. 1, 2, 3. 

1833 Bothrodendron punctatum L. et H., Fossil Flora, II, t. 80, 81. 

1848 Bothrodendron ptinctattt]ii Goeppert, in Broun, Index, p. 173'. 
1837 Halonia tuberculosa Histpire, H, t. 28, f. 3 (non f. 1, 2). 

■-.'.1838 Ulodendrott Linmey^tw Prek, in Sternberg, Versuch, 11, 7, 8, 

p. 185, t. 45, f. 1C- 

1850 Ulodendron Lindfeyauum Huger, Genera et species, p. 263. 

1843 Sigillaria Menardi von Gutbier. Gaea von Sachsen, p. 87. 

1852 Halonia tuberculata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur,, XXII SuppL, p. 194, t. 28, f. 8. 
Bemerkungen: Die Abbildungen bei Geinitz sind alle frag- 
lich, zum Teil konnen sie zu Bothrodendron gerechnet werden. Die 
obige Synonymik stammt von Geinitz und umfafit einige Abbildungen 
mit ganz anderen Malen, wie die von Halonia^ z. B. die Abbildungen 
von Lindley und Hutton. XJlod. Lindleyanum gehort auch zu Bothro- 
dendron, Mehrere der sogen. Male in Geinitz’ Abbildungen sind keine 
Astmale, sondern zufailige Wdlste. ; : 

Vorkommen: Karbon: Sachsen: Hoffnungsschacht bei 
Zwickau; ..... .. 


lillip 




Pars ^ ^ ^ ^ Haloaia regTilaris. 385 

Halonia regularis L. et H. 

18S7 regularis L. et H., Fossil Flora, IE, t 228. 

1850 regwlaris Unger, Genera et species, p. 267. 

1854} regularis Mantell, Tlie medals of creation, 2. Aufl., p. 144, f. 41, 1. 

1868 regularis Weiss, VerhandL Katurh. Ver. preuss. Elieinl'. u.Westf., 
(3) V, p. 91. 

1870 regularis Schimper, Traitd, 11, p. 54, ' 

1871 regularis Feistmantel, Kralup, Abh. d. K. Bbhm. Ges. d. Wiss., 
(6) V, p. 26, t. 2; t. 3, f. 1, 2; t. 4, f. 1, 2. 

1872 regularis Binney, Observations on the structure of fossil plants, 
ni, Lepidodendron, Palaeontogr. Society, Yol. XXV, p. 86—96, 
t. 15 — 18 (t. 15> — 17 zum grdssten Teil Anatomie). 

1878 regularis Carruthers, Geological Magazine, X, p. 152, t. 7, f. 2. 

1874 regularis ScMmper, Traits, El, p. 541, t. 108, f. 8, 4, 5, 6, 11 
(8— G nach Binney; 11 nach Feistmantel). 

1875 regularis Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIE, p. 19 (191), 
t. 5 (84), f. 6; t. 6 (8®); t. 7 (86), f. 1, 2; t. 8 (87), f. 1, 2 (als zu 
Lepidodendron laricinum gehOrig, mit Ealonia punctata^ t. 18 
(47), zusammen; letztere Abbildung gehOrt jedoch zu Bothroden- 
dron), 

1882 regularis Renault, Oours, E, p. 42, t. 8, f. 1, 2, 4, 5, 6, 7 (nach 
Binney und Dawes). 

1888 regularis Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
XXXV, p. 412. 

1889 regularis Tondera, Opis flory kopalnej, Pamietn. Wydz. mat. 
przyr. Akad. Umiej., XVI, p. 88. 

1890 regularis Geinitz, Lycopodiaceae, Mitteil. a. d. k. mineral., geo- 
log. und praehist. Museum in Dresden, Heft 9, p. 2, t. 2, f. 1; f. 2, 

1898 regularis Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. Soc 
London, OLXXXIV B, p. 14, f, 28, 24. 

1899 regularis Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 85, t. 16, f. 1, 2. 

1910 regularis Renier, Documents, t. 12. 

1914 regularis Arber, Fossil Floras Wyre Forest, Phil. Trans. Roy. 
Soc. London, B 204, p. 415. 

1927 regularis Hirmer, Handbuch, I, 1 265 (nach Renier). 

1887 tuberculosa Brongniart, Histoire, E, t. 28, f. 1, 2, 8. 

1852 tuberculata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes*. 
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 194, t. 28, f. 8 (ziemlich 
wertlos). 

1800 tuberculata Goeppert, Silur-, Devon-, unt. Kohlenform., Nov. 
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVE, p. 105. 

1860 tuberculata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 148, t. 11, f. 1 — 4. 

1868 tuberculata von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIE, p. 140, 
t. 10, f. 4—6 (die Abbildung 6 ist wertlos). 

1870 tuberculata Lesquereux, Geolog. Survey of Illinois, IV, p. 451, 
t. 29, f. 1. 

1876 tuberculosa Roemer, Lethaea geognostica, Atlas, t. 54, f. 1. 

1877 tuberculata Grand’Eury, Loire, p. 145. 

1879 tuberculata Lesquereux, Coalflora, E, p. 411, t. 74, f. 9; t. 87, 
it 

1882 tuberculata Renault, Cours; E, p. 42, t. 12, i 8. 

1883 tortuosa L. et H., Fossil Flora, L 85. 

1870 tortuosa Schimper, t ^ (nach Eichwald). 

1882 tortuosa Renault, i’., 4 , 

1886 — ‘SB tortuosa' 'Zeilter, Va|6’pMehi^Sj'pv-4'^'t'. 1®? 1^4, 5. 

1874 tortuosa oder Munsteriana Schimper, Traitd, E, p. 54, t. 66, f. 5 
(nach Eichwald). 

1852 Miinsteriana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 194, t. 28, f. 5 — 7. 


B80 Halonia regularis Halonia tetrastieha. Pars 16 

1868 Miinseriana von RoeM, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, t. 16, 
■f. 7. ■ ' ■ 

1870 Milnsteriana ScMmper, Traits, II, p. 55, t. 66, f. 8, 4 (nacli Goep- 
pert). 

1895 dichotoma Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 20', t. 8, f. 12. 
1855 Gydocladia ornata Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, t. 3, 

1870 Cyclocladia ornata Schimper, Trait6, II, p. 54, t. 66, f. 6 (nach 
Goldenberg). 

B e m e r k u n g e n : Obige Synonymik stamm't zum grOssten 
Teil von Geinitz, 1890. Geinitz vereinigt Mer die wicbtigsten alteren 
Abbildungen alle zn einer Art, welebe er dann regulans nennt. 
Komenklatorisch ist dies nicht ricbtig, denn wenn man die bier ge- 
nannten Formen vereinigt, soil der Artname tortuosa L. et H. 
sein, wie es aucb von Zeiller und vielen anderen Forsebern getan 
worden ist. Ob es jedocb iiberbaupt Zweck bat in diesem Falle einen 
Artnamen zu verwenden, ist ausserst zweifelbaft. 

Ob die Abbildungen bei Renault, so wie die meisten auf struktur- 
bietende Exemplar e berubenden Angaben (Binney, Renault) alle zu 
den sonstigen Halonien geboren, ist fraglicb, und bei Renault’s Ab- 
bildungen sogar sebr unwabrscbeinlicb. 

E, reg'idaris wird mit E. tuber culata Bgt. (= tuberculosa) von 
Goeppert, in Bronn, Index, p. 564, zu Tithymalites biformis Presl ge- 
reebnet. Was jedocb Presl unter diesem Namen, t. 58, f. 1—6, in 
Sternberg, Versucb, II, abbildet, bat nicbts mit Ealonia zu tun, son- 
dern gebOrt, soweit erkenntlicb, zu Artisia, also zu Cordaiten. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Halliwell (Unger) 
und Perl-Quarry near Bolton (Binney); Ooalbrookdale (Mantell)i; 
Ravenbead (Kidston); Dudley (Mnney); Upper Brooksbottom Seam, 
Lancasbire (Binne^. 

Deutscbland: Dudweiler (Weiss). 

Bobmen: Kralup (Feistmantel); Miroschau; Blattnitz (Ryba). 
Polen: Siersza (Tondera). 

Belgien: Oarri^re de Lambusart, Veine Petit fran^ais (Renier). 
Sonst konnen diese Ra^oma-Formen iiberall vorkommen, wo man 
Lepidophloios laricinus antrifft. 


Halonia secreta Lesquereux. 

1879 — 80 secreta Lesquereux, GoaMora, II, p. 417, t. 67, f. 1. 

1884 secreta Lesquereux. 13tb. Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology 
and Nat. History, il, p. 88. 

Bemerkungen: Sebr zweifelbafter Natur. 

Vorkommen: U. S. A.: Vein No. 6, Peoria Co., Illinois. 


Halonia tetrasticha Goeppert. 

1852 tetrasticha Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov, Act. Ac. Caes. 

Leop, Car. Nat. Cur., XXn Suppl., p. 194, t. 28, f. 1—4. 

1860 tetrasticha Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Roblenform., Nov. 
Act., XXVII, p. 929. 

1870 tetrasticha Scbimper, Traits, II, p. 55. 

1875 tetrasticha Stur, Culmiflora, I, Abb. K. K. Geol. R. A., Wien, 
VIII, 1, p. 80. 

Bemerkungen: Die Abbildungen sind ziemlicb wertlos. 
Vorkommen: Karbon: Deutscbland: Landsbut Scbl.; nacb 
Stur auf dem Wege von Bautscb nacb der Tscbirmer Miible. 



Pars 16 


Halonia tortuosa. 


mi 


Haionia tortuosa L. et H. 

18i3!3 tortuosa L. et H., Fossil Flora, II, t. 85. 

1848 tortuosa Goeppert, in Bronn, Index, p, 5614. 

1870 tortuosa Schimper, Traits, II, p. 54, t. 66, f. 1, 2 (Kopien n. 
Eichwald, H. tuberculata), 

1879 — 80 tortuosa Lesquereux, Coalflora, p. 413, t. 01, f. 1, 2. 

188Q tortuosa Renault, Cours, II, p. 54, t. 12, f. 4. 

1886 — 88 tortuosa Zeiller, Valenciennes, p. 4716, t. 72, f. 4, 5. 

1902 tortuosa Kidston, Proe. Yorkshire GeoL and Polyt. Soc., XIV, 
3, p. 348, 375, t. 53, f. 2. 

1907 tortuosa Zalessky, Contrib. Donetz, 11, Bull. Com. g6ol. St. P6” 
tersbourg, XXVI, p. 437. 

1911 tortuosa Kidston, Hainaut, Mdm, Mus. Roy. Hist. nat. Belgique, 
IV, p. 152. 

1913 tortuosa Rydzewski, Bull. Acad. Sci. Cracovie, Cl. des Sc. mat. 
et nat., S4rie B, 1913, p. 564 usw. 

1914 tortuosa Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
L, p. 137- 

1923 tortuosa Gothan, Leitfossilien Karbon und Perm, p. 129, t. 32, 
f. 3; Textf. 113: 

1929 tortuosa Crookall, Coal measure Plants, p. 28, t. 39, f. a. 

1837 regularis L. et H., Fossil Flora, III, t. 228. 

1871 regularis Feistmantel, Kralup, Abh. d. K. Bohm. Ges. d. Wiss., 
(6) V, p. 26, t. 2; t. 3, f. 1, 2; t. 4, f. 1, 2. 

1872 regularis Binney, Observations on the structure of fossil plants, 
III, Lepidodendron, Palaeontogr. Society, XXV, p. 94, t. 18 (die 
Angaben und Abbildungen, welche sich nach Binney auf die 
Anatomic beziehen, werden von den verschiedenen Autoren 
nicht erwahnt). 

1873 regularis Carruthers, Geolog. Magazine, X, p. 148, 152, t. 7, f. 
2 " — ' 4 . 

1875 regularis Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, Abt. 11, 
p. 19 (193), t. 5 (34), f. 0; t. 6 (35); t. 7 '(36), f. 1, 2; t. 8 (37), 
f. 1, 2. 

1893 regularis Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. Soc., 
London, Vol. 104 B, p. 14, t. 5, f. 23, 24. 

Auch die Angaben von H. regularis bei Renier, Documents, 

1910, t. 12, und Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, t. 16, f.,1, 2, sollen 

mit der Gesamtart vereinigt werden. 

1837 tuberculosa Brongniart, Histoire, H, t. 28, f. 1 — 3'. 

1849 tuberculosa Denny, Geol. and Polyt. Soc. West-Riding of 
Yorkshire, p. 37, t. 1. 

1876 tuberculosa Roemer, Lethaea geogn., I, p. 224, t. 54, f. 1. 

1860 tuberculata Eichwald, Lethaea Rossica, I, p. 148, t. 11, f. 1 — ^1. 

1868 tuberculata von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 140, 

t. 10, f. 4, 5, 6 (nach Zeiller nur f. 4, 5; f. G ist denn auch wert- 
los). 

1870 tuberculata Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, p, 451, 
t. 29, f. 1. 

ISTigi—go tuberculata Lesquereux, Coalflora, p. 411, t. 74, f. 9; t. 87, 
f. 1. 

1882 tuberculata Renault, Cours, H, p. 53, t. 12, f. 3. 

1882 tuberculata Weiss, Aus der Steinkohle, p. 9, t. 6, f. SB: 

Wahrscheinlich muss auch H. tuberculata Lesquereux, 13th. 
Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology and Nat. Hist., II, p. 87, 
t. 18, f. 4; 1884i; mit der Gesamt-Art vereinigt werden. 

1885 tuberculata Quenstedt, Handbuch d. Petrefactenkunde, 3. AufL, 
p. 1122, t. 94, f. 13. 


B88 Halonia tortuo&a. 

19^ tubercwlata Gothan und Franke, Westf/ Rhein/ Steittkohleiiwald, 

'■■■■'■'■• t B2, f. 1., , ^ 

1855 dichotoma Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 20, t. 8, i 12. 
1855 Cyclocladia ornata GoMenberg, Flora salaep. fossilis, L p. 20, 
t. 3, f. 11 

18T0 Cyclocladia ornata Schimper, Trait6, 11, p. 55, t. 66, f, 6 (Kopie 
nach Goldenberg). 

1852 Miinsteriana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl, p. 194, t. 28, f. 5 — 7. 

1868 Miinsteriana v. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVOEGE, p. 140, 
t. 10, f. 7. 

1070 Miinsteriana Schimiper, Trait6, 11, p. 55, t. 66, f. 8, 4 (Eopien 
nach Goeppert). 

1888 Lepidodendron Williamson, Organization, XII, Phil. Trans. Roy. 
Soc. London, CLXXIV, p. 468, t. 84, f. 26 (nur bei Kidston er- 
wahnt). 

1898 Halonia Potoni6, Zeitschr. Deutsch. Botan. Ges., XI, p. 484— 
498, t. 28, f. 1-^. 

1909 Halonia Arber, Fossil Plants, t. p. 15. 

Bemerkungen: Obige, mit einigen Hinznftigungen, haupt- 
sachMch nach den Arbeiten von Zeiller und Kidston zusammen- 
gestellte Synonymik, umfasst etwa alle Abbildungen, welche zu dem 
gewOhnliohen Typus Halonia gerechnet werden konnen. Hierbei 
wurde nicht imterschieden zwischen den dickeren, stammartigen 
Exemplaren mit sehr regelmassig gestellten Maien, welche meistens 
ziemlich gross sind, und den mehr astartigen Stticken, bei welchen 
der Regelmass in der Verteilung der Male meistens nicht so gross 
ist. Die letztgenannten liegen meistens in mehr Oder weniger knor- 
rioiden Steinkernen vor, w^hrend erstere oft sehr flachgedruokt und 
ausgebreitet erscheinen. Eine Trennung zwischen beiden zu machen, 
ware nicht leicht und, da offenbar beide Typen zu Lepidophloios 
gehoren, auch uberflussig.*" 

Den gleichen Typus zeigen noch die folgenden Angaben, welche 
von Zeiller und Kidston nicht erwahnt werden: 

1888—90 distans Renault, Commentry, p. 517, t. 60, f . 2 (Male etwas 
weiter aus einander als gewohnlich der Fall ist). 

1855 Ulodendron flexuosum GoMenberg, Flora saraep. fossilis, I, 
t. 2, f. 10. 

1879—80 flexuosa Lesquereux, Coalflora, 11, p. 416, t. 61, f. 8, 8a, 
18^ flexuosa Lesquereux, 18th. Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology 
and Nat. Hist., II, p. 87, t. 18, f. 1. 

1883 gracilis L. et H., Fossil Flora, II, t. 86. 

1887 gracilis Brongniart, Histoire, II, t. 2'8, f. 4. 

1879-^0 Mansfield! Lesquereux, Coalflora II, p. 414, t. 67, f. 2, 2a. 
1926 species Busta, Atlas ke stratigrafii Ostravsko-Karvinsk^ (auch 
in deutscher Sprache ersoMnnen), t. 10, f. 1; t. 58, f. 1 (?? t. 61, 
' I'-l). 

1893 Lepidophloios species Williamson, Organization, XIX, Phil. 
Trans. Roy. Soc., London, OLXXXIV B, p. 14, 16, f. 25 A. 
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien an vielen Stellen: 
Yorkshire, Staffordshire; Durham; Northumberland; Shropshire; Co- 
albrookdale Worcestershire, usw. 

Belgien: Hainaut: Charbonn. de Forchies; Charb. du Bois. de 
Saint-Ghislain; Carri^re de Lambusart. 

Niederlande: Limburger Becken. 

BOhmen: Ostrauer und Karwiner Schichten. 

Frankreich: Dept, du Nord, Faisceau demi-gras. 

„ . Deutschland: Rhein. Westf. Becken; Schlesien. - 

'^"’'PoMn: Siersza^.^/ 

Russiand: Donetz-B^cken. 

U. S. A.: Illihois, Peoria* County. 
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Im Alligemeinen wird die Verbreitung mit der von Lepidophloios 
Zawtes ubereinstimmen. Ihnliehe Stadien konnen jedoch anch bei 
anderen Arten dieser Gattung erwartet warden. 


Halonia tuberculata Unger. 

Es handelt sich offenbar nur um eine andere Schreibweise Mr 
tuberculosa Bgt. 


Haionia tuberculosa Brongniart. 

1887 tuberculosa Brongniart, Hist oire, 11, t. 2B, i. 1— 3. 

18S4 tuberculosa Geinitz, Hain. Ebersd., Preisscbr. Fiirstl. Jablon. 
Gesells'Ch., V, p. 56, t. 8, f. 1, 2. 

1849 tuberculosa Danny, Gaol and Polyt. Soc. of the West Riding 
of Yorkshire, March, 1849, p. 87, t. 1 (gleiche Abb.: Williamson, 
Organization, XII, Phil. Trans. Roy. Boc. London, CLXXIV, 
18&, t. 34, f. 26, als Lepidodendron). 

1871 tuberculosa Hear, Flora fossilis arctiea, II, 1, Kgl. Sv. Vet. Ak. 
Hand!., IX, 5, p. 45, t. 12, f. 7. 

1876 tuberculosa Roenier, Lethaea geogn., I, p. 224, t. 54, f. 1. 

1845 tuberculata Unger, Synopsis, p. 1#. 

1850 tuberculata Unger, Genera at species, p. 267. 

1852 tuberculata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Oar. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 194, t. 28, f. 8. 

1860 tuberculata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 148, t. 11, f. 1 — 4. 
1868 tuberculata von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 140, 
‘ t. 10, f. 4, 5, 6. 

1868 tuberculata Weiss, Verhandl. naturh. Ver. Preuss. Rheinl. u. 
Westf., (3) V, p. 91. 

1870 tuberculata Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 45, 
t. 29, f. 1. 

1877 tuberculata Grand’Eury, Loire, p. 145, 522, 527. 

1879 — 80 tuberculata Lesquereux, Coalflora, II, p. 411, t. 74, f. 9; t. 87, 
f. 1. 

1882 tuberculata Renault, Cours, II, p. 53, t. 12, f. 3. 

1882 tuberculata Weiss, Aus der Steinkohle, p. 9, t. 6, f. 38. 

1884 tuberculata Lesquereux, 13th. Ann. Rept. Indiana Dept, of Geo- 
logy and Nat, Hist., II, p. 87, t. 18, f. 4. 

1885 tuberculata Quenstedt, Handbuch d. Petrefaotenkunde, 3. AufL, 
p. 1122, t. 94, f. 13. 

1929 tuberculata Gothan und Franke, Westf, Rhein. Steinkohlenwald, 
t. 32, f. 1. 

Bemerkungen: Die Abbildungen von H. tuberculosa Gei- 
nitz sind wertlos, wahrscheinlich handelt es sich um Stigmaria. 

Die Abhildung bei Heer, 1871, wird von Nathorst, K. Sv. Vet. 
Akad. Handl., XXVI, 4, 1894, p. 65, mit Bothrodendron Mltorhense 
vereinigt. Goeppert’s Abhildung, 1852, ist wertlos. 

Die iibrigen Abbildungen gehoren alle zum gewohnlichen knor- 
rioiden Typus, der am besten E. genannt wird. 

Vorkommen: Karbon: , Frankreiob:" Ghavassieux; Commen- 
try; Ahun; Creuse (Grand’Eury),; 

' Deutschland: Saarbr. ScLichten: Auers waldfloz bei Gersweiler 
(Weiss); Zeche Altendorf bei Altehdorf, Hattingen. 

Gross Britannien: South Shields (Unger). 

Russland: Kohlenkalk: Petrowskaja; Kharkoff (Eichwald). 
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Halonia species Williamson. 

1882 species Williamson, Organization, Xn, Phil. Trans. Roy. Soc» 
London, OLXXIV, p. 466—469, f. 21~-a5 (Anatomie). 
Vorkommen: Karbon: Gross Biritannien: Arran, Laggan 
Bay. ■ : 

Halonia species Nathorst. 

1804 species Nathorst, Arkt. Zone, Zur Foss. Flora der Polariander, 
I, 1, KgL Sv. Vet. Akad. Hand!., XXVI, 4, p. 41, t. 9, f. 6; t. 10', 
f. 23. 

Bemerkungen: Beide Abbildimgen gehdren wohi zu Bo- 
thfodendron (Cyclostigma). 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Knlm: Spitzbergen: Gipshiik. 

Halonia species. 

Bei mehreren Autoren findet man Angaben liber Halonia ohne 
Abbildung und ohne Artangabe, so z. B. bei: 

1890 Kidston, Yorkshire carbon. Flora, Trans, of the Yorkshire Na- 
tnr. Union, Pt. XIV, p. 50. 

1912 Arber, Forest of Dean, Phil. Trans. Roy. Soo. London, B 202, 
p. 251. 

Halonia species Potonie. 

1'89'3 species Potoni6, Zeitschr. Dentsch. Bot. Ges., Xr(Die ZugehOrig- 
keit von Halonia), p. 4-84 — 49^ t. 23, f. 1—3. 

Bemerkungen : Die gleiche Abbildung findet man in: Eng- 
ler und Prantl, Nattirl. Pflanzenfam., I, 4, p. 78>5, f. 428; und im Lehr- 
buch, 1900, p. 240, f. 226, sowie bei Gothan und Franke, Westf. Rhein. 
Steinkohlenwald, t. 30, f. 2, als Lepidophloios lancmus mit Halonia- 
Wiilsten. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Ruhrgebiet: Zeche Ha- 
senwinkel. 

Halonia species Arber. 

1909 species Arber, Fossil plants, t, auf p. 15. 

Bemerkungen: Diese Abbildung zeigt den gewOhnlichen 
Typtis. ^ 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: "Torkshire. 

Halonia species Susta. 

1928 species Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karvinske (auch 
in deutscher Sprach^ erschienen) t. 10, f. 1; t. 58, f. 1; t. 61, f. 1 
Bemerkungen: Die Abbildungen t. 10, f. 1; t. 5^ f. 1, ge- 
hdren dem gewOhnlichen Typus an; ob die Abbildung t. 61, f. 1 auch 
eine Halonia Oder Lepidophloios ist, ist m. E. sehr unsicher. 

Vorkommen: Karbon: Bohmen: Ostrauer Schichten, An- 
selm (t. 10, f. 1); Karwiner Schichten, Frantiska (t. 58, f. 1)- Hlubina 
bei Karwin (t. 61, f. 1). 

Haspia Krausel et Weyland. 

Haspia devonica Krausel et Weyland. 

1929 devonica Krausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der Devon- 
flora, III, Abh. Senckenb. Naturf. Gesellsch., XLI, T, p. 342, 

^ t. la, t 3, 4;.Textf. 23. " ' ' ■ ■ 
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Hasipiia devon-iea — Hicklingia ereota. 

B e m e r k u n g e n : Diese Pflantze, welche nur ungeniigend be- 
kannt ist, wird am erstea mit PsUopnytoles wie Asteroxylon und 
Verwandten verglicben. 

Mit Sphenopteris Condrmorum^ mit der Potoni6 den Rest ver- 
glichen liat, hat die Pflanze naeh Kransel und Weyiand nichts zu 
tun. Sie vergleichen auch mit Qulpenm Jongmans, mit der die 
Pflanze eine allgemeine Ihnlichkeit hak Jedenfalls nimmt Gulpenia 
eine eigenttimliche Stellung ein in der Carbonflora. 

Vorkommen: Devon: Deutschland, Haspertal bei Haspe 
(Blatt Hagen). 


Heterangiiim Corda. 

1845 (1867) Heterangium Obrda, Flora protogaea, p. 22. 

B e m er k ung en : Die, bis Williamson seine Untersuchungen 
verdffentlichte, einzige Art paradoxum Corda wurde als zu Ly- 
copodiales gehorig betrachtet. Erst Williamson hat die richtige Natur 
dieser Stamme erkannt. Allerdings ist das Originalmaterial von 
Corda nicht geniigend zu einer richtigen Beurteilung. 

Heterang paradoxum Corda. 

1845 (1867) paradoxuni Gorda, Flora protogaea, p. 22, t. 16. 

1848 paradoxum Goeppert, in • Broun, Index, p. 586. 

1850 paradoxum Unger, Genera et species, p. 277. 

1870 paradoxum Schimper, Traitb, II, p. 57. 

B e m e r k u n g e n : Schimper hat diese Art noch unter Lyco- 
podiales gerechnet. Fiir weitere Angaben tiber Heterangium vergl. 
man die Arbeiten von Williamson, Kubart, Scott usw. 
Vorkommen: Karbon: Bohmen: Radnitz. 


Hicklingia Kidston et Lang. 

19213 Hicklingia Kidston et Lang, Notes on fossil plants from the 
old Red Sandstone of Scotland, I, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
LIII, No. 20, p. 405—407. 

1925 Hicklingia Stolley, 18. Jahresber. des Niedersachs. Geolog, Ver- 
eins, p. 60. 

Hicklingia Edwardi Kidston et Lang. 

1923 Edwardi Kidston et Lang, Notes on fossil plants, 1. c., p. 405 
—407, f. 1—6. 

Bemerkungen: Die Pflanze wird mit Rhyniaceae ver- 
glichen. Die systematische Stellung ist unsicher. Lang, Contrib. 
Old Red Flora Scotland, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LV, II, 19, 
1927, p. 451, vergleicht sie mit Zoster ophyllum Penhallow. 

Vorkommen: Devon: Old Red Sandstone, Scotland: Hill 
of Forss, Waas, Caithness. 

. Hicklingia erecta KrM-usel et Weyiand. 

1929 erecta Krausel et Weyiand, Beitr^ge zur Kenntnis der Devon- 
fl'ora, III, AbhandL d. Sehcketib., Naturt Gesellschaft, XLI, 7, 
p. 843, t. 13, f. 5, 6; Textf. 24, 

Bemerkungen: Das Material ist ziemlich diirftig. Krausel 
und Weyiand vergleichen mit E, Edwardi^ Zosterophyllum myretoni- 
anum Penh, und GossUngia breconensis Heard. In alien diesen Fal- 
len handelt es sich um sehr einfach gebaute Achsen mit einem cen- 

Fossiliura. Catalogus II. 16. 5 




S92 Hicklingia ereeta . — Hornea LignierL Pars 16 

tralen runden Xylemslirang (wie in den Sprossen von 

Asteroxylon)^ die end- Oder soheinbar seitenstandig sporangienalin- 
liche Organe tragen. 

Vorkommen: Devon: DeutseMand: Grafratb. 


? Hicklingia erecta Krausel et Weyland. 

1929 ? erecta Krausel et Weyland, 1. c., p. B44, t. IS, f. 7, 8; Textf. 
26-28. ■ 

Bemerkungen: Zweifelhafte Reste, welcbe m. E. nock am 
meisten nach einem Wnrzel- Oder Mycelgeflecht aussehen, wie es 
ancli von Krausel und Weyland neben der anderen Deutung ange- 
geben wird. 

Vorkommen: Deutschland: Grafrath. 


Holcodendron 

1867 Holcodendron Quenstedt, Handbuch Petrefactenkunde, 2. AnfL, 
p. 867, t. 82, f. 4. 

1885 Holcodendron Quenstedt, Handbuch d. Petrefactenkunde, 3. 
Aufl., p. 1116, t. 93, f. 10. 

Bemerkungen: Diese Abbildung hat einige Ihnlichkeit mit 
Syringodendron, 

Vorkommen: Lettenkohlensandstein: Deutschland. 


Homea Kidston et Lang. 

1920 Hornea Kidston et Lang, On Old Red Sandstone plants showing 
structure from the Rhynie Chert Bed, Aberdeenshire, 11, Trans. 
Roy. Soc. Edinburgh, LII, 24, p. 616. 

1920 Hornea Scott, Studies in fossil Botany, II, p. 387 — 395. 

1920 Hornea Seward, The Oldest Land-Vegetation, Scientia, XXVIII, 

p. 160—162. 

1925 Hornea StoUey, 18. Jahresber. des Niedersachs. Geolog. Ver- 
eins, p. 59. 

1927 Hornea Hirmer, Handbuch, I, p. 159— 162. 

19*27 Hornea Berry, Devonian Floras, Amer. Journal of Science, 
XIV, p. Ill, f. 3. 

Hornea Lignieri Kidston et Lang. 

1920 Lignieri Kidston et Lang, 1. c., p. 611—816, t. 4 — 10. 

1921 Lignieri Kidston et Lang, On Old Red etc., Ill, Trans. Roy. 
Soc. Edinburgh, LH, 32, t. 2, f. 3 (Restoration); p. 8'36. 

1920 Lignieri Scott, Studies in fossil Botany, II, p. 387—396, f. 173 
—179. 

1924 Lignieri Pia, Zeitschr. f, indukt. Abstammungs- und Vererbungs- 
lehre, XXXV, p. 294-296, f. 2. 

1924 Lignieri Scott, Extinct Plants and Problems of evolution, p. 183 
—195, 1 62. 

1920 Lignieri Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus Xatur 
und Museum, LVI, 9, p. 269, f. 5. 

1927 Lignieri Hirmer, Handbuch, I, p. 159—162, f. 167—174. 

1927 Lignieri Berry, Devonian Floras, Amer. Journal of Science, XIV, 

f . Ill, f. 3 (modified restoration), 
emerkungen: Hornea bildet nach Kidston und Lang mit 
Rhynia die Familie der Rhyniaceae^ von Hirmer werden beide jedoch 
als besondere Gruppen RsUofhy tales betraohtet. Die Fruktifika- 
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tion kann mit Halle verglieheB werden, aber zum nM.he- 

ren Vergleicb sind neuere und bessere Daten erforderlich. 

Y 0 r k 0 m m e n : Devon: Gross- Brifcannien: Old Red: Rbynie 
Chert Bedj Aberdeensbire. 


Hostiiiiella parr, mnscr.) Stnr. 

1881 Hostimella Stur, Silur Flora der Etage H—hi in Bbhmen, Sit- 
zungsber. E. Akad. d. Wiss., Wien, 1. Abth., LXXXIV, p. 352. 
1904 Hostimella Potoni6 et Bernard, Flore ddvonlenne de Pdtage H 
de Barrande, p. 14. 

1916 Hostimella Halle, Devonian Roragen Norway, KgL Sv. Vetensk. 
Akad. HandL, LVII, 1, p. 23. 

1925 Hostimella Lang, Contrib. Old Red Sandstone Flora Scotland, 
I, II, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LIV, II, 2, p. 262—263, 270 
' 'v,:;~271, 275— ' 

1925 Hostimella Stolley, 18. Jahresber. Niedersachs. GeoL Vereins, 

B e m e r k u n g e n : Lang, 1925, p. 263, hetie^cMet Aphyllopte- 
ris Nathorst und (pro parte) als zu der gleichen Pflanze 

gehorig. Hiermit sind die Ergebnisse von Krausel und Weyland 
bei Ast&roxylon in Obereinstinnnung. Ein anderer Teil gehort jedooh 
wohl zu Pteridophyten. 

Hostimella hostimensis parr.) Stur. 

1881 hostimensis Stur, Silur Flora der Etage H— hi in Bohmen, Sit- 
zungsber. E. Akad. d. Wiss., Wien, 1. Abth., LXXXIV, p. 352, 
t. 4, f. 1 — ^5 (?6) (non t. 3, f. 1, 2; non t. 4, f. 7, 8). 

1895 hostimensis Solms-Laubach, Devon. Pflanzenreste a. d. Lenne- 
sohiefern der Gegend von Grafrath, Jahrb. d. Egl. Pr. GeoL 
Landesanstalt f. 1894, 15, 2, p. TO. 

1903 hostimensis Jahn, Ueber die Etage H im mittelbohmischen 
Devon, Verhandl. E. E. GeoL Reichsanstalt, 1903, 4, p. 76. 

1904 hostimensis Potonie et Bernard, Flore d6vonienne de I’^tage H 

de Barrande, p. 14, f. 11 — 51 (var. a typica, f. 11 — 46; var. j3 
rhodeaeformis f. 47 — 51; ein Teil der von Stur unter den als 
Synonym erwahnten Namen veroffentlichten AbbOdungen wird 
von diesen Autoren zu BAodea (?) gereohnet). 

1901 hostimensis Arber, Devonian floras, p. 42, f . 23. 

1923 hostimensis Er^usel et Weyland, Beitr^ge Devonflora, I, Senk- 
kenbergiana, V, 5, 6, p, 158, t. 6, f. 1— 13; t. 7, f. 1—3; L 8, 
f. 1—5, t. 9, f. 1— 13. 

1924 hostimensis Pia, Zeitschr. f. indulct. AbstammungS" und Ver- 
erbungslehre, XXXV, p. 296, f. 3. 

1927 hostimensis Eryshtofovitch, Old Devonian Flora, Bull. Comit6 
g6ologique, XL VI, t. 19, f. 2, 3. 

1925 hostimensis Weyland,. Jahresber. Naturw. Verein Elberfeld, 15, 

p. 40, f. 1—4. 

1866 Fucoides hostimensis Barrande, Neues Jahrb., 1866, p. 209' — ^210. 

1882 Haliserites zonarioides Erej5i, Ueber ein neues Vorkommen von 
Landpflanzen in der bohmisohen Bilurformation, Sitzungsber. E. 
Bohm. Ges. d. Wiss. f. 1881, p. 69. , : 

1880 Protopteridium hostimense EreiSi, Reste von Landpflanzen in 
der bohmischen Silurformation, Sitzungsber. E. Bohm. Ges. d. 
Wiss. f. 1879, p. 203. 

1887 Sargassum Dechenianum et Anthophycus Dechenianum Pied- 
boeuf, Ueber die jiingsten Fossilienlunde in der Umg. von Dtis- 
seldorf, Mitteil. Naturw. Ver. Diisseldorf, I, p. 56, t. 3 (pars). 

‘ 5 =^ 
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Be me r kungen : Von den Atobildungen bei Stur konnen nur 
die obengenaBnten als Hostimella hostimensis bezeiehnet werden. 
Die auf t. 3, f. 1, 2, werden zu Pseudosporochnus Krefcii und 
die auf t. 4, f. 7, zu Spiropteris hostimensis Potome et Bernard (vgl. 
bei diesen Autoren, welche iibrigen-s ihre Literaturangaben ausserst 
unubersiebtlich gemacht haben) gestellt, Oder Ptilophyton hostimense 
genannt (Arber, Devon. Plants, p. 33). 

Urn was es sich nun eigentlich bei den so iibrig bleibenden 
Hostimellen handelt, ist nicht klar. 

Krausel und Weyland baben Reste aus dem Elberfelder Devon 
auch anfangs Hostimella hostimensis genannt (Senokenbergiana, V, 5, 
6, 1903, p. 158, t. 0, f. 1—13; t. 7, f. 1-^.; t. 8, f. 1—5; t. 9, f. 1—13; 
Weyland, Jabresber. Naturw. Verein Elberfeld, 15, 1905, pv 40', f. 1—4) 
und recbnen zu dieser Pflanze aucb Sargassum Dechenianum und An- 
thophycus Dechenianus Piedboeuf, Ueber die Jtingsten Fossilienfunde 
in der Umgebung von Dtisseldorf, Mitt. Naturw. Ver. Diisseldorf, 1, 
1887, p. 56, t. 3 (ex parte). Spater werden jedocb die Elberfelder 
'ResieAsteroxylon elberfeldense Krausel et Weyland (Beitr. Devon- 
flora, II, Abb. Senckenb. Naturf- Ges-., XL, 2, 1926, p. 118) genannt. 
Die Stur'scben Hostimellen werden jedocb nicbi] als Synonym dieser 
Art erwabnt, und es gebt nicbt deutlicb aus dem Texte bervor, ob 
sie dazu gereobnet werden Oder nicbt. Wo Krausel und Weyland 
bewiesen haben, dass, was sie Hostimella genannt baben, mit anderen 
Organen zusammen eine Art bildet, ist es jedocb nocb lange nicbt 
notwendig, dass alle , ^Hostimellen’' hierzu geboren, besonders wenn 


keine Angaben iiber den anatomiscben Bau vorliegen. 

Star’s Abbildung, t. 4, f. 6a, wird von Potonid und Bernard 
Bhodea (?) genannt. Nacb Krausel und Weyland, I, 

p. 174, gehdrt die Abbildung zu Hostmella, 

Die Abbildungen t. 4, f. 7, 8 (vgl. Protopteridium hostimense 
Krejci, Notiz Landpflanzen, Sitzungsber. K. Bohm. Ges. d. Wiss., 1879, 
p. 200; Krejci, trber ein neues vorkommen von Landpflanzen und 
Fucoiden in der bbbmiscben Silurformation, Sitzungsber. K. Bbbm. 
Ges. d. Wiss. fur 1881, p. 69) bei Stur werden von Potonie und 
Etting'Sbausen Spiropteris hostimensis P. et B, genannt. Dieser Rest 
soil nacb Krausel und Weyland, I, p. 174, ein fertiles Wedel von 
Sphenopteris condrusorum darstellen. Beziebungen zu Ptilophyton^ 
wie Arber es annimmt, besteben ibrer Meinung nacb nicbt. 

Sphenopteridium Keilhaui Katborst, Zur oberdevon. Flora der 
Bareninsel, Kgl, Sv. Vet. Akad. Handl., XXXVI, 1992, p. 15, t. 1, 
f. 18 — 35, wird von Potonie und Bernard auch zu Hostimella hosti- 
mensis gesteilt. Es handelt sicb aber in diesem Falle um einen Earn 
Oder eine Pteridosperme, bei wel'cber die unbeblatterten Acbsen einige 
Abnlichkeit mit HostiTpella zeigen, wie es aucb bei Sphenopteris Con- 
drusorum der Fall ist. Krausel und Weyland, I, p. 176 — ITT baben 
dxese Formen ausfiibrlicb besprocben und vergieicben sie mit der El- 
berfelder Pflanze: Aneurophyton germanicum. 

Zu Farnwedelresten gebbren nacb JEirmer, Handbuch, p. 6T3, aucb 
Hostimella pinnata Lang und HosUmella globosa Lang (Lang, Con- 
tributions to the Study of the Old Red Sandstone Flora of Scotland, 

I, On Plant-remains from the Fish-Beds of Cromartv, Trans. Roy. Soc. 
Edinburgh, LIV, 1925, p. 266, 267; fig. 50^50, cf. 42, 49 [globosa]; fig. 
54 — 63, cf. 43 [pinnata]). Diese zeig^ einige Obereinstimmung mit den 
Sporangien, welche Krausel und Weyland als zu Aneurophyton ger- 
manicum gehorig bescbrieben baben. Krausel und Weyland, Beitrage 

II, p. 124, Fussnote, weisen scbon darauf bin, dass einige der Lang’- 
seben Hostimellen und Thursophyton bei Lang zu Asteroxylon ge- 
hbren konnen. Was Lang Hostimella species (fig. 37 — 41; fig. 42—49) 
nennt, sind verzweigte^y; Acbsen, welche zu dem Elberfelder Typus 
Asteroxylon elberfeldense gebbren o4er wenigstens damit verglicben 
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werden kSnnen. Gleicbfall's Thursophyton MUleri bei Lang, 

1 28— 36, zn Krausel und Weyland’s Pflanze. Hostimella racemosa 
Lang, !, c., p. 2?2, f. 67— 75', zeigt einen anderen. Typus. Dieser 
kann Jedocb aucb wohl in die Verwandtschaft der Elberfelder Pfianze 
Asteroxylon elberfeldense gehbren. 

Die Abbildungen bei Krysbtofovitcb sind m. E. wertlos. 

V o r k 0 m m e n : Devon: Bdbmen; Nach Krysbtofovitcb ancb 
Djaman-djar Pass, Fergbana, Turkestan. 

Hostimella Racheneuri Ledoux. 

1927 Racheneuri Ledonx-Marcelle, Sur les flores du D6vonien de la 
Belgique, Bull. Soc. beige de O^ologie etc., XXXVII, 1, p. 24, 
Textf, 1; t. 1, f. 1, 2; t. 2, f. 1, 2, 8, 4. 

Bemerkungen: Diese ,, Hostimella” gebbrt sebr wabrscbein- 
licb zu den Pteridopbyten. Ledoux-Marcele vergleicbt mit E* globosa 
und H, racemosa Lang, von welcben erstgenannte aucb von Hirmer 
als Farnwedelrest gedeutet wird (vgl. E. hostiniensis). Die Stellung 
von E. racemosa ist unsicber, diese bat mehr Abnlicbkeit mit As- 
teroxylon elberfeldense. 

Vorkommen: Devon: Belgien: Wib6ries. 

Hostimella silurica Goldring. 

19*25 silurica Goldring, in Ruedemann, Some Silurian faunas of New 
York, New York State Museum Bulletin 205', p. IT, t. 5, f. 1, 2. 
Bemerkung en : Die Reste sind m. E. nicnt bestimmbar. 
Vorkommen: Silur: U. S. A.: Bertie Waterlime, North Buf- 
falo N. Y. 

Hostimella Thomsoni Dawson. 

1847 „Smooth-stemined fucoid’’ (pars) H. Milier, Footprints of tbe 
creator, f. 61a. 

1870 (Obne Namen; unter Lycopodites etc.) Dawson, On new Tree- 
Ferns and other fossils from tbe Devonian, Q. J. G. S., London, 
XXVII, p. 274. 

187i5 (Obne Namen) Carrutbers, , On some lycopodiaceous Plants from 
tbe Old Red Sandstone of the North of Scotland, Journal of 
Botany, XI, p. 321 — 327, t. 137, f, 2. 

1878 Ptilophyton Thomsoni Dawson, Notes on some Scottish Devo- 
nian Plants, Canadian Naturalist, N. S. VIII, p. 37'9 — SBO, t. 4. 
• 1882 Ptilophyton Thomsoni Dawson, Fossil Plants Erian, Devonian 
and Upper Silur. Form. Canada, 11, p. 119 — 123. 

190)3 Ptilophyton Thomsoni Kidston, Canonbie etc., Trans. Roy. Soc. 
Edinburgh, XL, p. 759^760. 

1925 Hostimella Thomsoni Lang, Contributions Study Old Red Sand- 
stone Flora of Scotland, Trans. Roy. Soc. Edinb., LIV, p. 271. 
1886 Psilophyton dechenianus Kidston, Catalogue, p. 232 (pars). 

Bemerkungen: Fiir diese Formen hat Lang, Contributions, 
in, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LIV, 21, p. 785-790* t. 1, f. 1—7, 
eine neue Gattung, Milleriay aufgestell.t Zu dieser Gattung wird aucb 
Hostimella pinnata gerechnet als MUleria pinnata. Hostimella globosa 
wird aut Grund der Untersebiede .in der Form der Sporangien und 
der Form der Sporen vorIIuf% noCb^unter gelassen. Lang 

weist darauf bin, dass aucb did bdhrhid^beti Hostimellen grosse tJber- 
einstimmung mit seiner MilUria aber durcb das Feblen der 

Fortpflanzungsorgane kann wenigs-tens zur Zeit der Beweis nicbt 
ge'liefert werden. Da aucb EosUmelld-^tMg^ Acbsen zu Asteroxylon 
elberfeldense Krausel et Weyland gehoren, wird es m. E. nicbt leicbt 
sein, den Beweis zu bringen. 
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Lang vergleicM seine MUleria auch mit Aneurophython germani- 
cum von Krausel und Weyland, aber betont ansdriicMicb, dass sie 
nicM generis'cb zusammengeboren konnen. 

Hirmer, Handbucb, p. 6i7S, bringt MUleria als fertile Farnwedel- 
reste, deien Sporangienverbaltnisse strukturell noch sebr ungeniigend 
bekannt sind. 

Neben seiner bat Lang aucb nook Hostimella- 

artige Acbsen gefunden, welcbe er in f. 8 abbildet. 

Kidston war der Meinung, dass Caulopteris Feachii der Stamm 
ware, welcher Millena Thomsoni getragen hat. Per Beweis fehlt 
jedoch. 

Lang betrachtet Millena als wahrscheinlich farnahnlich, obgleich 
Pteridospermennatur nicbt absolut ausgeschlossen ist. Er vergleicht 
besonders pinnata mit Spiropteris hostimensis P. et B. 

York 0 m m e n : Devon: Scotland: Stromness Beds, Shaill, 
Orkney; Stonegun Quarry, near Thurso, Caithness (Thurso flagstone); 
Yesknal3y, west coast of Mainland, Orkney. 

Hostimella species Halle. 

1916 species Halle, Lower Devonian Plants from Roragen in Norway, 

Kgl. Sv. Vetensk. Akad. Hand!., LVII, 1, p. -23., t. 2', f. 7—9 ; 

t. 4, f. 16, 17. 

B emerkungen : Diese werden zum Teil (f. 7) mit Psilophy- 
ton Goldschmidtii Halle verglichen. 

Vorkommen: Devon: Norwegen: Roragen. 


Hostimella species Lang et Cookson. 

1927 species Lang and Cookson, Some early palaeozoic plants frdm 
Victoria, Mem. and Proceed. Manchester Lit. and Phil. Soc., 
LXXI, p, 4!5-4f7, t. 1, f. b-11. 

Vorkommen: Paleozoic (Devon?): Victoria, an verschiede- 
nen Stellon. 


Hydropterangium Halle. 

Hydropterangium marsilioides Halle. 

1910 marsilioides Halle, Sagenopteris, Kgl. Sv. Vet. Ak. Handl., XLV, 
7, p. 11, t. 2, f. 1—14; t. 3, f. 12—15. 

Bemerkungen: Nach Halle ist es mdglich, dass t. 2, f. 3, 4, 
12 — 14; t. 3, f- 12 — 15 zu einer zweiten Art gehoren. 

Vorkommen: Rhat: Schweden: Bjuff, Hyllinge. 


Hyenia Nathorst. 

1915 Hyenia Nathorst, Devonflora des westl. Norwegens, Bergen s 
Museums Aarbok, 1914 — 15, No. 9, p. 24. 

1926 Hyenia Krausel et Weyland, Beitrage Devonflora, II, p. 133 
—136. 

1927 Hyenia Berry, Devonian Floras, American Journal of Science, 
XIV, p. 114. 

1927 Hyenia Hirmer, Handbuch, I, p. 346. 

1929 Hyenia Krausel et Weyland, Beitrage Devonflora, III, p. 326. 

B e m e r k u n g : Wird mit Calamophyton zusammen zu Proarti- 
culatineae: Calamophytaceae gereehnet. 



Pars 16 Hyenia elegaas — Isoetes brannii. 

Hyeeia elegans Erausel et Weyland. 

1926 elegans Krtoel et Weyland, Beitr%e zur Kenntnis der Devon- 
flora, li, AbL der Senckenb. Naturl Gesellscli., XL, 2, p. 136 
->-13'6, t. 9, f, 2—10*; t. 10, t 1; t. 16; Textf. 16—22. 

1926 elegans KrauseL Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aiis Natur 
und Museum, LvI, 9, p. 263, 1 10—13. 

1927 elegans Berry, Devonian Floras, Amer. Journ. of Science, XIV, 
p. 114, I. 6 (modified restoration). 

1927 elegans Hirmer, Handbuch, I, p. 346, f. 401. 

1929 elegans Krausel et Weyland, Beitrage, III, Abb. der Senckenb. 

Naturf. Gesellscli., XLI, 7, p. 326, t. 6, f. 1, 2; Textf. 8. 

1925 sphenophylloides Weyland, Jahresber. d. Naturw. Vereins El- 
berfeld, 15, p. 413, f. 11. 

B e m e r k u n g e n : Diese Art ist wohl am besten bekannt. 
Man kann sie babituell auch mit gewissen zu Protolepidodendron ge- 
rechneten Formen mit gegabelten Blattern vergleicben, so z. B. Pro^. 
Scharyanum KiejcL M. E. ist es nieht ausgescblossen, dass auch 
Spkenophyllum venustum Newberry, Devon. Plants Ohio, Journal 
Cincinnati Soc. of Nat. Hist., XII, 1889, p. 55-, t. 6, t zu Hyenia 
gehdrt und dass die „Blatter” nur scheinbar keilfdrmig sind, und 
in der Wirklichkeit gegabelt. Habituell besteht die Ahnlichkeit jeden- 
falls. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Deutschland: Kirberg. 

Hyenia ? rhizoides Nathorst. 

1915 rhizoides Nathorst, Devonflora des west!. Norwegens, Bergens 
Museums Aarbok, 1914— 15, p. 24, t. 3, f. 1—4. 
Bemerkungen: Die Reste sind fraglicher Natur und von 
Nathorst eigentlich nur deshalb mit Hyenia verglichen, weil er fiir 
die spS^rlichen Exemplare keinen neuen Namen aufstellen wollte. 

Vorkommen: Devon: Norwegen: Zwischen Sognefjord und 
Nordfjord. 

Hyenia sphenophylloides Nathorst. 

1915 sphenophylloides Nathorst, Devonflora des westl. Norwegens, 
Bergens Museums Aarbok, 1914 — 15, p. 22, t. 1, f. 1 — 5; t. 2, 
f. 1; t. 4, f. 1—3. 

1921 sphenophylloides Arber, Devonian Floras, p. 54, f. 25 (nach Nat- 
horst). 

1923 sphenophylloides Scott, Studies in fossil Botany, II, p. 409. 
1925 sphenophylloides Weyland, Elberf. Mitteldevon, Jahresber. d. 

Naturw. Vereins Elberfeld, 15, p. 43, f. 11. 

1927 sphenophylloides Hirmer, Handbuch, I, p. 346. 

Bemerkungen: Nathorst vergleicht mit Sphenophyllaceae 
und auch mit Asterocalamites. Bei der Weyland’schen Angabe han- 
delt es sich wohl um Hyenia elegans. 

Vorkommen: Norwegen: Zwischen dem Sognefjord und dem 
Nordfjord. 


Isoetes L. 

Isoetes braunii Unger. 

1854 braunii Unger, in Bruckman, Flora oeningensis fossilis, Jahresh. 
des Vereins fiir vaterl. Naturk. in Wiirttemberg, VI (fiir 1850), 

p. 226. 

1855 braunii Heer, Flora tert. Helv., I, p. 44, t. 14, f. 2 — 7. 
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1870 brai|iiii ScMmper, Traite, II, 1, ^ 

188S braimii Pilar, Flora fossilis susedana, Opera Acad, ^cient. et 
art slavoruiB meridionalium, IV, p. 10. 

1891 braimil Engelhardt, Dux, Nov. Act. Ac. Leop. Car. Nat. Cur., 
LVII, S, p. 144, t t i B4. 

1896 braunii Engelbardt, Berand, Abb. D. Naturwiss. Med. Ver. f. 
Bdhoien: Lotos, I, p. 11, 

1908 braunii Menzel, Flora der pi. Tone von Prescben nsw., Abh. 
naturw. Ges. Isis, Dresden, f. 19'0i8, p. 14 (nur Fundort). 

1909 braunii Brabenec, ArcMv f. d, nat. LandesdurcM. von BObmen, 
XIY, 8, p. 87. 

1850 IsoStites braunii Unger, Genera et species, p. 225. 

1852 Isoetites braunii Unger, Iconogr., Denkscbr, Math. natw. Cl. der 
Kais. Akad. d. Wiss., Wien, IV, p. 18, t. 4, 1 18. 

1845 Isoetes lacustris fossilis Al. Braun, in Jabrb. f. Mineral, u. Geo- 
logic, f. 1845, p. 107. 

Bemerkungen: ZugebOrigkeit sebr zweifelbaft. 

V 0 r k 0 m m e n : Tertiar: Deutscbland: Miocan: Oeningen; Ober- 
oligocan: Prescben. 

BSbmen: Oberoligocan, Berand. 

Osterreicb: Miocan: Pai^eblug. 

Sud-Slavien: Dolje (Pilar). 

Isoetes Choffati Saporta. 

1894 Choffati Saporta, Flore fossile du Portugal, Trav. g6olog. du 
Portugal, p. 184, t. 24, f. 2, an b, 9^11; t. 25, f. 5— t. 27', f. 6. 

1910 Isoetites Choffati Seward, Fossil Plants, II, p. 67. 

B e m e r k u n g e n : Diese Pflanze zeigt tats5.cblicb grosse Cber- 
einstimmung mit Isoetes und wird unter den als Isoetites 

usw. bescbriebenen Resten als der ailleinige Vertreter dieser Gruppe 
angeseben. Seward, Fossil Plants, H, p*. 67, bescbreibt die Pflanze als 
Isoetites Choffati Saporta. 

Vorkommen: Kreide: Portugal: Cereal. 

Isoetes dubia Ludwig. 

1859 dubia Ludwig, Foss. Pfl. a. d. ^Itesten Abt. d. Rhein. Wett. Tert. 
Form., Palaeontogr., VIII, 2, p. 67, t. 19, f. 1. 

Bemerkungen: Zweifelbafte Reste. Nacb Ettingshausen, 
Sitzungsber. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math. natw. GL, lIcI, 18^, 
p. 819, soil es sicb vielleicbt urn mangelhafte F^?^w$•*Nadeln bandeln. 
Vorkommen: TertiEr: Deutscbland: Rockenberg, Wetterau. 

Isoetes lacustris L. 

Diese rezente Art wnrde wiederbolt in prtglacialen bis glacialen 
Ablagertmgen aus Gross Britannien angegeben, vgL: Reid, Annals 
of Botany, H, 1888, p. 199 (Makrospores abundant, Postglacial, Gar- 
vel Park; Interglacial, Hailes, Airdrie und Kilmaurs; Cromer Forest 
bed, Beeston, ein Exemplar); Reid, Annals of Botany, XII, 1890, 
p. 250 (vom Mbesten Glacial bis zum Neolitbicum)'; Reid, Q. J. G. S., 
London, LXXI, 1916, p. 156 (Glacial, Lea Valley, Temple Mills). 

Isoetes lacustris fossilis Braun, Neues Jabrb. f. Mineral., ueolo- 
gie etc., 1845, p. 107, von Oeningen, wird zu L Braunii gestellt. 

Isoetes Scheuchzeri Heer. 

1^5 Scheuchzeri Heer, Flora tert* Helv., I, p. 45, t. 22, f. 1. 

1859 Scheuchzeri Ludwig, Foss. Pfl. aus der a,ltesten Abtb. d. Rbein. 
Wetter. Tert. Fonn., P^ontogr., Vm, 2, p, 67, t. 19, f. 2. 
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1868 Scheuchzeri Ettingshausen, Sitz.-Ber. K. Akad. d. Wiss., Wien, 
Math. natw. GL, LVII, p. 819. 

1876 Scheiichzeri Schimper, Traitd, II, p. 74. 

B e m e r k n n g e n : Zweifelhafte Reste. 

Y 0 rk 0 mm en : Tertiar: Deutschland: Heppenheim (Wetterau) 
(OligoeM). 

Schweiz: Oeningen. 


Isoetes Soldanii Massalongo. 

1857 Soldanii Massalongo, Sulla flora foss. di Sinigaglia, Lett, ad 
ScarabeUi, p. 10, No. 15. 

1858 Soldanii Massalongo, Synopsis flora foss. Senog., p. 6. 

1859 Soldanii Massalongo, in M. et Scarabelli, Studii sulla flora fos- 

sile e geol. strat, del Senigalliese, p. 100, t. 2, f. 12, 13v i 

Bemerkungen: Es ist nicht vollst^ndig ausgeschlossen, ; 

daS'S es sich urn Isoetes handelt, der Beweis wird jedoch schwer zu i 

bringen sein. 

V 0 r k 0 m m e n : Tertian Italien: Senigallia. 

? 

Munster. j 

1842 Isoetites Mtinster, Beitr. zur Petrefactenkunde, Heft 5, p. 107. 

1910 Isoetites Seward, Fossil Plants, II, p. 67. I 


Isoetites Braunii Unger. 

1845 Braunii Unger, Synopsis, p. 116. 

1848 Braunii Goeppert, in Bronn, Index, p. 619. 

1849 Braunii Brongniart, Ann. des Sciene. natur., Bot., (3) XI, p. 333 
(Name). 

1852 feaunii Unger, Iconogr., Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, 
Math. natw. CL, IV, p. t. 4, f. 18. 

1850 Braunii Unger, Genera et species, p. 225. 

1845 Isoetes lacustris fossilis Braun, Neues Jahrb. f. Mineral, u. 
Geol., p. 167. 

Bemerkungen: Vgl, Isoetes Braunii Unger. 
Vorkommen: Tertiar: Deutschland: Oeningen. 

Osterreich: Parschlug. 


Isoetites crociformis Mtinster, 

18412 crociformis Munster, Beitr. zur Petrefactenkunde, Heft 5, p. 107, 
't. 4, ■ f. i ■ 

1845 crociformis Unger, Synopsis, p. 115. 

1848 crociformis Goeppert, in Bronn, Index, p. 619. 

1850 crociformis Unger, Genera et species, p. 225. 

1849 crociformis Brongniart, Ann. des Scienc. natur., Bot., (3) XI, 
p. 308. 

1849 crociformis Brongniart, Tableau, p. 40. 

1850 — 51 crociformis Bronn, Lethaea geogn., H, 2, p. 58, t. 14®, f. 6 
(Kopie n. Munster). 

1867 crociformis de Zigno, Flora f osS. form. Oolith., I, p. 215. 

1870 crociformis Schimper, Traits, H, p. 74. 

Bemerkungen: Nach Schimper eine zweifelhafte Art. 
Vorkommen: Jura: Deutschland: Daiting bei Monheim 
(Baiern). 
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Isoetites Miinsteri Goeppert. ^ ^ 

? Miinsteri Goeppert, in Germar, Mineralogie, p. 438. 

1848 Minsteri Goeppert, in Bronn, Index, p. 619, 

B e m e r k un g e n : Nur Name. 

Vorkomimen: ? 

Isoetites Murrayana L. et H, 

18i50 Murrayana Unger, Genera et species, p. 226. 

1850 — 51 Murrayana Bronn, Lethaea geogn., II, 2, p. 58. 

1849 Murrayana Brongniart, Ann. des Scienc. natur., Botan., (3) XI, 
p. 308 (nnr Name). 

1834 Solenites Murrayana L. et H., Fossil Flora, II, p. 105', t. 121. 
1848 Solenites Murrayana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1156. 

1854 Solenites Murrayana Morris, Cat. Brit. Fossils, p. 20. 

1829 Flabellaria viminea Phillips, Geology Yorkshire, I, p. 148, 154, 
t. 10, f. 12. 

1867 Murrayana de Zigno, Flora fossilis form. Oolith., I, 5, p. 216. 
1870 Murrayana Schimper, Trait6, II, p. 75. 

1864 Solenites Murrayana Leekenby, Q. J. G. S., London, XX, p. 76. 
1875 Solenites Murrayana Phillips, Geology Yorkshire, p. 198, t. 10, 
f. 12. 

1892 Solenites Murrayana Fox-Strangways, Tab. foss., p. 138. 

Be merk ungen: Diese Pflanze gehdrt zu CzekanowsMa 
Murrayana L. et H., vide: Seward: Catalogue Mesozoic Plants, Jurassic 
Flora, I, p. 280; 1900. 

V 0 r k 0 m m e n : Jura: Gross Britannien (Oolith.); Redcliffe und 
Grosthorpe bei Scarborough. 

Isoetites pumilus F. Braun. 

1847 pumilus Braun, Flora, XXX, p. 84. 

1848 pumilus Goeppert, in Bronn, Index, p. 619. 

1850 pumilus Unger, Gen. et species, p. 226. 

Bemerkungen: Die Pflanze wurde unter diesem Namen nie 

beschrieben oder abgebildet. Nach Schenk, Foss. Flora der Grenz- 
schichten d. Keupers und Lias Frankens, 1867, p. 180, und Gothan, 
Unter-Liass. Flora der Umgebung von Niirnberg, Abh. der Naturhist. 
Ges. Niimberg, XIX, 4, p. 160, gehort sie zu Schizoleyis Braunii 
Schenk. 

Vorkommen: Keuper: Deutschland: Veitlahm. 


Isoetopsis Saporta. 

Isoetopsis subaphylla Saporta. 

1888 subaphylla Saporta, Annales des Scienc. nat., Bot., (7) VII, p. 
28, t. 2, f. 16 — 20 (Derni^res adijonctions a la flore fossile d’Aix- 
en-Provence). 

1900 subaphylla Zeiller, Elements, p. 174, f. 121 (n. Saporta). 

1910 subaphylla Seward, Fossil Plants, II, p. 68. 

Bemerkungen: Nach Zeiiler ist es sehr gut moglich, dass 
es sich in diesem Falle um eine Isoetes handelt. 

Vorkommen: Oligocan: Frankreich: Aix-en-Provence. 


Leiodermaria Renault. 

Ilnterabteilung von Sigillaricu Als „Gattungsname” nur bei Renault, 
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Leiodermaria lepidodendrifolia Bgt. 

1896 lepidodendrifolia Renault, Autun et Epinac, II, p. 208, t. 86, 
t i: ■ 

Bemerkungen: Gehort wohl zu Sigillaria BrardiL 
Torkommen: Karbon: Frankreich: Autun. 

Leiodermaria spiniilosa Germar. 

1896 spinulosa Renault, Autun et Epinae, 11, p. 208, t. 86, f. 2 — 5; t. 
41, f. 4—11, 18-21, 28i-26. 

1896 spiniilosa Renault, Notice sur les Travaux scientif., p. 132, 183, 
t 47, 48. 

Bemerkungen: In der Figurenerklarung wird der Name 
Sigillana spinulosa YeiwendL&t. In t. 36, 1 8, 4, sind Blattpolster ab- 
gebildet, sonst bandelt es sicb um die Anatomic. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Frankreich: Autun: Champ de la 
Justice. 

Lepldocarpon Scott. 

(non Lepidocarpus [Goeppert] Rothpletz, Culmflora Hainichen, 
Botan. Centr., I, 3. GratisbeiL, p. 29, t. 2, f. 9 = Trigonocarpon 
elUpsoideum Goeppert, Cbergangsgebirge, Nov. Acta Ac. Caes. 
Leop. Car. Nat, Cur., XXII Suppl., t. 8, f. 5). 

1900 Lepldocarpon Scott, Proceed. Roy. Society, London, LXVII, p 
306. 

1900 Lepidocarpon Scott, Annals of Botany, XIV, p. 713^—717. 

1901 Lepidocarpon Scott, The seedi-like fructifications of Lepidocar- 
pon, Phil. Trans. Roy. Soc., London, B 194, p. 291— 888. 

1902 Lepidocarpon Worsdell, Annals of Botany, XVI, p. 598 (Inte- 
gument). 

1903 Lepidocarpon Oliver, Annals of Botany, XVII, p. 474. 

1904 Lepidocarpon Worsdell, Annals of Botany, XVIII, p. 78, Textf. 
26, 27. 

1910 Lepidocarpon Seward, Fossil Plants, II, p. 271. 

1914 Lepidocarpon Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edin- 
burgh, L, p. 147. 

1920 Lepidocarpon Scott, Studies, Ed. 3^ I, p. 178—176. 

1927 Lepidocarpon Hirmer, Handbuch, I, p. 328. 

1877 Cardiocarpon Williamson (non Garruthers), Organization, VIII, 
Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXVH, p. 2'55. 

1880 Cardiocarpon Williamson, Organization, X, Phil. Trans. Roy. 
Soc., London, CLXXI, 2, p, 518. 

1900 Cardiocarpon Wild et Lomax, Annals of Botany, XIV, p. 160. 

Lepidocarpon Lomaxi Scott. 

1901 Lomaxi Scott, The seed-like fructification of Lepidocarpon, Phil. 
Trans. Roy. Soc., London, B 194, p. 291 — 388, t. 88, 89, 40', 41; 
t. 42, f. 15; t. 48, f. 28—27. (non t. 39, f. 9; t. 41, f. 7, welche zu 
Lepidostrohus oldhamms forma y Masleai gehoren). 

1903 Lomaxi Scott, New Phytologist, II, p. 19. 

1905 Lomaxi Oliver, Catalogue Collections University College, p, 13. 

1906 Lomaxi Scott, Present position, Progressus Rei botan., I, p. 171, 
f. 11. 

1908 Lomaxi Bower, Origin of a Landflora, p. 704. 

19018 Lomaxi Scott, Studies, Ed. 2, I, p. 194, f. 80^-82. 

1910 Lomaxi Seward, Fossil Plants, II, p. 272—275, f. 218. 

1914 Lomaxi Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, 
L, p. 148, Textf. 7 (Diagrammatic section tangential to axis). 
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1920 Lomaxi Scott, Studies, Ed. B, I, p. 1T4, f. 85—87. 

1920 Lomaxi Berry, Paleobotany, Smithsonian Report for 1918, p. 
(B20, f. 12 A (nach Scott). 

1921 Lomaxi Gothan, Potonie’s Lehrbuch, 2. AufL, p. 286, f. 197. 
1928 Lomaxi Gothan, Leitfossilien Karbon und Perm, p. 159, f. 127. 

1927 Lomaxi Hirmer, Handbuch, I, p. 3'28, f. B88--39'3 (alle nach Scott). 

1928 Lomaxi Koopmans, Flora Coalballs Limburg, Flora eh Pauha 
van het Nederlandsche Karboon, I, p. 16, f. 70 — 80, 

1900 Lepidocarpon Scott, Proceed. Roy. Soc., London, LXVII, p. 306. 
1900 Lepidocarpon Scott, Annals of Botany, XIV, p. 718--717. 

1902 Lepidocarpon Worsdell, Annals of Botany, XVI, p. 59'8 (Integu- 
ment). 

1903 Lepidocarpon Oliver, Annals of Botany, XVII, p. 474. 

1904 Lepidocarpon Worsdell, Annals of Botany, XVIII, p. 78, Textf. 
■26, 27. 

1909 Lepidocarpon Lotsy, Botan. Stammesgeschichte, II, p. 472, f. 
318—319. 

1925 Lepidocarpon Lecleeq, M6m. in 4® Soc. Geol. de Belgique, VI, 
p, 41, t. f. 17—19. 

1927 Lepidocarpon Koopmans, Jaarverslag Geol. Bureau, Heerlen, 
1926, p. '51. 

1877 Cardiocarpon anomalum Williamson (non CarrutheTs), On the 
Organization, VIII, Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXVII, p. 
254, f. 116—120. 

1880 Cardiocarpon anomalum Williamson, On the Organization, X, 
Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXXI, 2, p. 518, f. 64. 

1900 Cardiocarpon anomalum Wild et Lomax, Annals of Botany, XIV, 

p. 160. 

B e m e r k u n g e n : Im Jahre 1897 hat Williamson Samen, von 
welchen er die An^tomie studaerte, miit Cardiocarpon Bgt., und zwar 
besonders mit C. anomalum Oarruthers, verglichen. Desgleichen 
taten Wild und Lomax, 1900, als sie einen neuen Strobilus mit sol- 
ehen Samen beschrieben. Scott hat jedoch zeigen konnen, dass es 
sich um Strobilus und Sporangien von Lycopodiaceae (Lepidodm- 
dracede) handelt und nannte diese Lepidocarpon, Er beschrieb 
zwei Arten: L. Lomaxi und L, Wildianum, Spater, 1914, hat Kid- 
ston noch eine dritte Art, L. westfalicum^ als Abdruck (mit Relief) 
erhalten, beschrieben. 

Scott hat unter Lepidocarpon Lomaxi in t. 39, f. 9; t, 411, f. 7, 
Abbildungen von Lepidostrobus Oldhamius forma y Maslen gegehen, 
von diesen Abbildungen nimmt er an, dass es mbglich ist, dass sie zu 
einem mltnnlichen Strobilus gehoren von der gleichen Art, zu der 
Lepidocarpon Lomaxi als weibldcher Strobilus gehort. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Dulesgate, Halifax, 
Oldham, Shore, Stalybridge, Strinesdale. 

Niederlande: Fineifrau-Nefoenbank, Limburg. 

Belgien: Bouxharmont, , FL D6sir6e oder Finefrau-Nebenbank. 
Deutsfchiand: RheMand, Zeche Rheinpreussen, FI. Fiinefrau- 
Nebenbank; Aachener Gebiet, Zeche Maria, FI. Katharina. 


Lepidocarpon westfalicum Kidston. 

1914 westfalicum Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, L, p. 148, t. 13, f. 1 — 6. 

1927 westfalicum Hirmer, Handbuch, I, p. 332, f. 386—387' (nach Kid- 

‘ ' „ ' , • ' „ ■ • 

'Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Westphalian; 
Ten foot Ironstone Measures: GLaysbroft Openwork, 'Coseley, near 
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Lepidocarpon Wildianiim Scott. 

1901 Wildianum Scott, The seed-lke fructification of Lepidocarpon, 
Phil. Trans. Roy. Soe., London, B 194, p. 314—317, t. 4^2, f. 
16-22. 

1905 Wildianum Oliver, Catalogue Collection University College, p. 15. 
1910 Wildianum Seward, Fossil Plants, II, p. 274'. 

1924 Wildianum Scott, Extinct plants and Problems of Evolution, p. 
145, f. 42 A, B. 

1927 Wildianum Hirmer, Handbuch, I, p. 332v f. 386 — ^387. 

V 0 r k 0 mmen : Karbon: Gross Britannien: Calciferous Sand- 
stone Series, Pettycur. 

Lepidocarpon species Leclercq. 

1925 species Leclercq, Les coalballs de la couche BpuxhaYmonit des 
charbonnages de W6rister, M^m. in 4® de la Soc. G^ol. de Bel- 
gique. VI, p. 41—42, t. 25, f. IT, IS, 19. 

Bemerkungen: Diese Abbil'dungen werden von Koopmans, 

1928, mit L. Lomaori Scott vereinigt. 

V 0 r k 0 m m 6 n : Karbon: Belgiem: Bouxharm-onft, Werister. 

Lepidocarpon species Lotsy. 

1909 species Lotsy, Botanische Stamime'sgeschichte, II, p. 472, f. 317: 
1 — — 5 . 

Bemerkungen: Nach Lotsy’s Angabe soil es sich um Ko- 
pien nach Scott handeln. Dies trifft nicht zu. Es handelt sich um 
Kopien nach Abbildungen verschiedener Formen, welche Maslen als 
Lepidostrobus Oldhamius beschreibt. Zu Lepidocarpon darf man 
diese nicht ohne Weiteres stellen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 


Lepidocladus Vaffier. 

Lepidocladus fuisseensis Vaffier. 

1901 fuisseensis Vaffier, Ann. Univ. de Lyon, K. S. I, 7, p. 134; t. 10, 
f. 1, la, lb, Ic. 

Bemerkungen: Es handelt sich um kleine beblatterte 
Zweige von irgend einem Lepidodendron, Vaffier halt es fiir mog- 
lich, dass sie zu Lepidod, acuminatum gehoren. 

Vorkommen: Karbon: Unterkarbon: Frankreich: Maconnais; 
Fuiss6. 


Lepidocystis Lesquereiix. 

1879 — 80 Lepidocystis Lesquereux, Coal Flora, II, p. 454. 

1899 Lepidocystis D. White, McAlester Coalfield, 19th Ann. Kept. U. 
S. Geol. Survey, Part III, p. 532. 

Bemerkungen: Es hMidelft sich um meist wertlose Oder un- 
bestimmbare Fragmente, welche ii^ manchem Falle wahrscheinlich zu 
irgend einem Lepidostrobm gehOreh. ’ . 

Lepidocystis angiilaris Lesqtieretix, ' 

1879 — 80 angularis Lesquereux, Coalflora, II, p. 456, t. 69, f. 16, 17. 

Vorkommen: Karbon: U," S. A.: Campbell’s Ledge; Cannel- 
ton Coal. 
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Lepidocystis bullatus Lesquereux. 

18T9— 80 biillatus Lesquereux, Coalflora, H, p. 458, t. 69, f. 24, 24a. 
1870 Carpolithes bullatus Lesquereux, GeoL Beport of Illinois, IV, p. 
46S, t. '31, f. 22^24,' : 

Vorkominen: Karbon: U. S. A.: Coal measures above Mill- 
stone Grit, 111. and Penn’a. 

Lepidocystis fraxiniformis Goeppert et Berger. 

1879 — ^80 fraxiniformis Lesquereux, Coalflora, II, p. 457, t. 69, f. 21— 
23, ■■ ' 

1807 fraxiniformis Lesquereux, Proc. U. S. Nat. Museum, X, p. 29. 
1900 fraxiniformis D. White, 20th Ann. Kept. U. S. Geol. Survey, Part 
II, p. 706, 867. 

1848 Carpolithes fraxiniformis ? Goeppert et Berg., De fruct. et sem., 
p. 26, t. a, f. 313, 34. 

1858 Carpolithes fraxiniformis Lesqueireux, in Rogers, Geol. of Pen- 
n’a, p. 877. , 

1803 Carpolithes ? Siliqua Dawson, Devon. Plants of Maine, Q. J. G. 
S., London, XIX, p. 465, t. 17, f. 4. 

B e m e r k u n g en : Lesquereux vergleicht diese Reste mit Car- 
polithes fraxiniformis Goepp. et Berg., allerdings unter Vorbehalt. 
Unger (C. W.), Publ. Histor. Soc. of BohuylMll County, II, 1, p. 98; 
1907, ist der Meinung, dass diese Reste wahrscheinlich von den euro- 
paisohen verschieden sind und bringt sie in Zfusammenhang mit 
Eskdalia corrugatum, unter welchem Namen er das Lepidodendron 
erwahnt, welches Lesquereux, Coalflora, p. 377, mit L. corrugatum 
Dawson vergleioht. Alle diese Reste zusammengenommen haben nur 
geringen Wert. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville, Penn’a; Pittston; 
Cannel'ton; Henry Oouirty, Mo.; Perry County, Maine. 

Lepidocystis inquisitus D. White. 

1905 inquisitus D. White, in Smith and White, Perry Basin, U. S. 
Geol. Survey Profess. Paper, No. 35, p. 75, t. 4, f. 12, 13, 14. 
Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry Basin, Maine. 

Lepidocystis Jenneyi D. White. 

1899 Jenneyi D. White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs, 
XXXVn, p. 215, t. 59, f. 3. 

Bemerkungen: Nach White gehort dieser Rest vielleicht 
mit LepidophyUum Jenneyi White zusammen. Mit einander bilden 
sie dann White’s Lepidostrobm Jenneyu 

Vorkommen: U. S. A.: Owen’s coal bank, Missouri. 

Lepidocystis lineatus Lesquereux. 

1879-— 80 lineatus Lesquereux, Coalflora, II, p. 454, t. 69', f. 4. 

Vorkommen: Karbon* U. S. A.: South Salem vein, Port Car- 
bon, Pennsylv. 

Lepidocystis obtusus Lesquereux. 

1879 — 80 obtusus Lesquereux, Coalflora, II, p. 455, t. 69, f. 6, 7. 

1858 Brachyphyllum obtusum Lesquereux, Roger’s Geol. of Pennsyl- 
vania, p. 876, t. 17, f. 8. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Antbracite Basin of Penn- 
sylvania. 
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Lepidocystis pectinatus Lesquereux. 

18’7.9— 80 pectinatus Lesquereux^ Coalflor a, II, p. 454, t. 69, f. 8. 

V orkommen : KarboU': IJ. 8. A.: Subcongloiuerate, CamipibelFs 
Ledge near Pittston. 

Lepidocystis qiiadrangularis Lesquereux. 

1879 — 80 quadrangularis Lesquereux, Coalflora, II, p. 4*55, t. 69, I. 5. 
1900 qtiadrangularis D. White, 20fth Ann. Kept, of the U, S. GeoL 
Surv., Part II, p. 886, 888. 

B e m e r k u n g 6 n : White vergleicht mit Sigillanostrohm. 
Diese Art und L, pectinatus einem aus. Ich 

bann jedoch hioht entisoheiden, ob es sdch urn Sigillana Lepido- 
dewdrow gehandelt hat. 

Vorkommen : Karbon: U. S. A.: Mammoth Vein; Pottsville 
formation. 

Lepidocystis siliqua Dawson. 

1905 siliqua D. White, in Bmith and White, Perry Basin, U. S'. Geol. 

iSurvey Professional Paper, 3i5, p. 74. 

1863 Carpolithes siliqua Dawson, Q. J. G. S., London, XIX, p. 465, 
t. 17, 1 4. 

1880 Carpolithes ? siliqua Lesquereux, Coalflora, H, p. 590. 

1871 Carpolithes siliqua Dawson, Foss. PL Devon, and Upper Silur. 
Form., Geol. Survey Canada, p. 62, 86. 

B e me r km n g e n : Lesquereux ftihrt Carpolithes siliqua Daw- 
son auf p. 598 seiner Coaliflora ani und vergleieht bier mit L. fraxinifor- 
mis, auch stellt er Carpolithes siliqua Dawson mit ? als Synonym zu 
der Lepidocystis. D. White ftihrt Dawson’s Form als besondere Lepi- 
docystis-kxt und vergleicht auch mit Sporangites Jacksoni, mit der 
Megasporen, welche mit der Lepidocystis zusammen vorkommen, tiber- 
einstimmen. Dawson’s Originalabbildung ist vollstandig wertlos. 
Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry Basin, Maine. 

Lepidocystis vesicularis Lesquereux. 

1879—00 vesicularis Lesquereux, Coalflora, II, p. 457, t. 69, f. 18 — 20; 

1899 vesicularis D. Whithe, Me. Alester Coalfield, 19th Ann. Kept. U. 
S. Geol. Survey, Part III, p. ^*2. 

1900 vesicularis D. White, 20th Ann. Kept. U. S. Geol. Survey, Part 
U, p. 825, 826, 827, 834. 

1870 Carpolithes vesicularis Lesquereux, Kept. Geol. Survey of Illi- 
nois, IV, p. 462, t. 31, f. 19—21. 

Bemerkungen: Die Keste sind vollstandig wertlos, so weit 
die Abbildungen eine Beurteilung erlauben. 

Vorkommen: Karbon: U. B. A.: Morris and Murphysborough, 
111.; Pottsville Formation; Grady coal, Indian Territory; Cannelton, 
Pittston. 

Lepidocystis species Sellards, 

1908 species Sellards, Kansas Palaeozoic, Univ. Geol. Survey of Kan- 
sas, IX, p, 423. \ >, 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cherokee Shales, Lansing, 

Lepidophlolos Sternberg. 

1825 Lepidophloios Sternberg, Versuch, I, 4, p. XIII. 

1850 Lepidophloios Unger, Genera et species, p. 278. 


406 Lepidoptiloios. ^ 

1855 LepidopMoios Goldenberg, Flora saraep. fossilisy Heft 1, p. 20. 
1870 Lepidophlolos Schimper, Traitd, n, p. 49*. , 

1879 LepidopMoios ZeiUer, Vdg^t. foss., Explic. carte g6ol. de la 
France, '■lV,"'p. HE.;'' ■ 

1880 Lepidophloios Lesquereux, Ooalflora, 11, p. 4)18. 

1884 LepidopMoios Lesquereux, Coalflbra, III, p. 781. 

Ig 80 __>, 8!8 LepidopMoios Zeiller, Valenciennes, p. 470. 

ISgg — gq Lepidophloios Renault, Commentry, p* 543l 

1892 Lepidophloios Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXX VII, 
p. E54. 

1897 LepidopMoios Dawson, On the genus Lepidophloios., Trans. Roy. 
Soc. Canada, (2) HI, Sect. IV, p. '58. 

1899 LepidopMoios White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs, 
XXXVII, p. 20'2. 

1901 LepidopMoios Kidston, Garb. Lyc. and Sphen., Trans. Nat. Hist. 

Soc. Glasgow, N. S. VI, p. 5E. 

1906 Lepidophloios Zeillen Blanzy et Creusot, p. 151. 

1906 LepidopMoios Hill, Parichnos in recent plants, Annals of Bo- 
tany, XX, t. 20, f. 14. 

1910 LepidopMoios Seward, Fossil Plants, II, p. 104' — 109. 

1911 Lepidophloios Kidtston, Hainaut, M^m. Mus. Roy. Hist. nat. Bel- 
gique, IV, p. 148. 

1914 Lepidophloios Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 167. 
1920 Lepidophloios Scott, Studies, Ed. 8, I, p, 151 — ^155. 

1920 Lepidophloios Gothan, Potoni^’s Lehrbuch, p. 202. 

1927 Lepidophloios Hirmer, Handbuch, I, p. 288—248 (wo hi die beste 
Cbersicht, welche es von Lepidophloios gibt). 

1883 Halonia L. et H., Fossil Flora, II, p. 11, 14. 

1886 PachypMoeus Goeppert, pars, Die fossilen Farnkrauter, p. 408. 
1888 Zamites Presl, in Sternberg, pars, Versuch, II, 7', 8, p. 195. 
1845(67) LomatopMoios Corda, Flora protogaea, p. 17. 

1855 Cyclocladia Goldenberg (non L. et H.), Flora saraep. fossilis, 
I, p. 19. 

, ' B e m e r k u n g e n : Williamson, Organization, HI, Phil. Trans. 
Roy. Soc. London, OLXII, 1872, p. 809, 810, vereinigt mit Lepido- 
phloios auf Grund von Angaben bei Brongniart, Tableau des genres 
de V6g6taux fossiles, 1849, p. 48, 44: 

1845(67) Leptoxylon Corda, Flora protogaea, p. 21. 

1888 Calamoxylon Corda, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 195. 

1888 Cycadites columnar is Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, 
p. 194. 

Ausserdem dann noch: Pachyphyllum Goeppert und: 

1888 Anabathra Witham, Intern. Structure of fossil vegetables, p. 40. 
1845 Diploxylon Corda, Flora protogaea, p. 86. 

Zum Teil, z. B. Calamoxylon Corda {Calamoxylon Corda gehort 
zu Calamites Suckowi) haben diese nichts mit Lepidophloios zu tun. 
Mit Pachyphyllum Goeppert is*t wahrscheinlich Pachyphloeus gemeint. 
Anabathra gehort zu Stigmaria. 

Bureau vereinigt mit Lepidophloios auch Lepidophyllum Bgt. 
und von mehreren under en Autoren; 

1828 Lepidophyllum Bgt., Prodrome, p. 87. 

1881 Lepidophyllum L. et H., Fossil Flora, I. 

1870 Lepidophyllum Schimper, Traits, II, p. 72. 

1880 Lepidophyllum Lesquereux, Coalflora, H, p. 447. 

1888 Lepidophyllum Zeiller, Valenciennes, p. 504. 

1900 Lepidophyllum Zeiller, Elements, p. 186. 

Obgleich .es selbstredend ist, dass unter Lepidophyllum manche 
Form untergebracht ist, '^elche als Blatter oder mehr noch als Sporo- 
nhylle zu Lepidophloios werden kann und auch muss, 
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kann man obige Angaben von Lepidophyllum niclit obne weiteres 
mit vereinigen. 

Welter rechnet Bureau zu Lepidophloios: 

1802 Lepidostrobus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, III, p. 46. 

1868 Lepidostrobus, v Frucbt von Lepidophloios^, von EoeM, Westfalen,, 

Palaeontogr., XVIII, p. 150, 

Dass Halonia zn gehort, ist bekannt und bewie- 

sen i(vgl. Bemerkungen bei Halonm), 

^ Dawson. : 

1803 acadianus Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 22. 
1866 acadianus Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 163, t. lO, f. 46; 

,,'t. 11-f. ''bL.;-: 

1808 acadianus Dawson, Acadian Geology, p. 489, 1 171 (p. 457). 
1873 acadianus Dawson, Fossil plants Lower Garb, and Millstone 
Grit Form. Canada, Geol. Survey of Canada, p. 33, t. 9, f. 85'. 
1888 acadianus Dawson, Geological History of plants, p. 121, f. 44 
A— M;. p. 106, 

1897 acadianus Dawson, On the Genus Lepidophloios, Trans. Roy. 

: So c.' Canada,-, IV, ,p.' 6S, t. 1— 8, -Textf., B, .0 13, 

Restoration; p. 00, t. 6, Internal Structure. 

Bemerkungen: Nach Schimper, Traite, II, p. 53, zur Not 
Y’On L> laricinus verschieden. Die Abbildungen, 1897, sind die besten, 
und zeigen in mancher Hinsicht sebr gross e Uebereinstimmung mit 
L* laricinus. Bei den Abbildungen a, d. Jahre 1866 gibt es offenbar 
Verwechslungen in der Tafelbescbriftung (vgl. L. parvus Dawson). 
Wenigstens stimmt t. 11, f. 51, nicbt mit dem Texte tiberein und ge- 
hort wohl nicbt zu L. 'Oead tows. Die Abbildungen, 1868, sind grdssten- 
teils wohl etwas sebr scbematisiert und dadurch unzuverlassig. 

V o r k 0 m m e n : Earbon: Canada : Middle Coalf orm: Joggine, 
Salmon, Pictou, Sydney. Die Struktur zeigenden Exemplare von Al- 
bion Mines, Pictou. 

Lepidophloios acerosus L. et H. 

1831 Lepidodendron acrerosum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 1; t. 8. 

1890 Lepidophloios acerosus Kidston, Yorkshire carbon, flora, Trans, 
of the Yorkshire Natural. Union, Pt. XIV, p. 49. 

1891 acerosus Kidston, Proc. Roy. Phys. Soc., Edinburgh, X, p. 351. 

1892 acerosus Kidston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 343. 

1892 acerosus Kidston, On Lepidophloios, Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, XXXVII, p. 558, t. 1, f, 1, la; t. 2, f. 9. 

1892 acerosus Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 004. 

189'3 acerosus Kidston, Yorkshire Carb. Flora, Trans. Yorkshire Na- 
tur. Union, XVIII for 1892, p. 77. 

1901 acerosus Kidston, Carb. Lyc. and Spbenoph., Trans. Nat. Hist. 

Soc., Glasgow, N. S. VI, p. 54, f. 7C. 

1901 acerosus Kidston, Flora of the carbonif. period, Proc. Yorkshire 
Geol. and Polyt. Soc., XIV^ p. 348, Textf. C. 

1904 acerosus Arber, North-West Devon, Phil. Trans. Roy. Soc., Lon- 
don, B 197, p. 308, t. 19, f. 9 (Abbildung unbestimmfoar). 

1896 acerosus Kidston, Yorkshire Carb. Flora, Trans. Yorkshire Na- 
tur. Union, XIX for 1893, 139. 

1908 acerosus Horwood, Fossil Flora Leicestershire and South Der- 
byshire Coalfield, Trans. Leicester Lit. and Phil. Soc., XII, 2, 
t. 2, f. 9. 

1910 acerosus Renier, Documents Pal^ont. terrain houiller, t. 8. 

Fossilium Catalogus IL 16. ^ 
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191B acerosus Kydzewski, Bull. Ac. Sc. Cracovie, 01. des Sc. mat. et 
nat., S6rie B, p. 564 usw. (Fundort). 

lOlB acerosus Arber, The Geological Magazine, (5) X, p. 216 (nur 
Fundort). ■ .v 

1913 acerosus Goode, Q. J. G. S., London, LXIX, p. 264, 269 (nur 
Fundort). 

1914 acerosus Arber, Q. J, G. S., London, LXX, p. 61 (?), 68, 7® (nur 
Fundort). 

1914 acerosus Arber, Wyre Forest PMl. Trans. Roy. Soc., London, 
B 204, p. 414, 415; 387, 396, t. 28, f. 20i 

1917 acerosus Kidston, Forest of Wyre etc., Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, LI, 27, p. 1057, t. 2, f. 5; p. 1080. 

1929 acerosus Crookail, Goal' measure Plants, p. 26, t.<3, f. L; t.,22, f. k. 

1838 Lycopodites acerosus Presl, in Sternberg, Yersuch, 11, 7, 8, 
p. 170. 

1848 Lycopodites acerosus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1854 Lepidodendron brevifolium Ettingshauaen, Radnitz, Abb. K. K. 
Geol. Reicbsanstalt, Wien, IL Abt., Ill, 3, p. 53, t. 24, f. 4; t. 25; 
t. 26, f. 3. 

1870 Lepidodendron brevifolium ScMmper, Traits, II, p. 22. 

1845 Lomatophloios crassicaule Cor da (pars). Flora der Yorwelt, 
p, 17, t. 1, I. 1, 2, 3, 7, '8, 9; t. 2, f. 2; t. 4, f. 1—6; t. 5, f. 1 
(Kidston, 1892). 

1855 Lomatophloios crassicaule Goldenberg, Flora saraep. fossilis, 
I, p. 23. 

1862 Lomatophloios crassicaule Goldenberg, 1. c., Ill, p. 26, t. 14, f. 7, 
12 — -17., 

1870 Lepidophloios crassicaulis Schimper, Traits, II, p. 50, t. 60', f. 13, 
14. 

1871 Lepidophloios crassicaulis Weiss, Foss. Flora d. jiingst. Steink. 
und des Rotblieg,, p. 156 (die Angaben dieser Art nur bei Kid- 
ston, 1892). 

1887 Lepidophloios (Lomatophloios crassicaulis) Solms-Laubach, Pa- 
laeopbytologie, f. 21, p. 217 (nach Corda) (English ed'ition, 1891, 
p. 212, f. 21). 

1871 Lepidophloios carinatus Weis's, Foss. Flora d. jiingst. Steink. 
und Rothl., p. 155. 

1886 Lepidophloios carinatus Kidston, Catalogue, p. 172. 

1868 (?) Lepidodendron dichotomum RoeM (pars) (non Sternberg), 
Westphalen, Palaeontogr., XVIII, p. 125, t. 11, f. '2. 

1875 Lepidodendron dichotomum Feistmantel (pars) (non Sternberg), 
BOhmen, Palaeontogr., XXIII, Abt. Ill, p, 14 (32), 

f. 3, 5* 

1862 Lepidophloios laricinus Goldenberg (pars), Flora Saraep. fossilis, 
. , Heft fin, p. 32, 34, t 15, f. 9. (In dor Tafelunterschrift L. macro- 
lepidotiis,) 

1868 Lepidophloios laricinus y. Bbehl (pars),, Westfalen, Palaeontogr., 
XVin, p. 150, t. 28, t 9. 

1870 Lepidophloios laricinus Schimpbr (pars)^ Traits, II, p. 51, t. 60, 
f. 11, 12, ' 

1904 Lepidophloios laricinus Zalessky (pars), M6m. Com. g6oL St. 
Petersbourg, X. S., Livr. 13, p. 99, t. 5, f. 9; t. 6, f. 8, 10' (nach 
Kidston’s Manuskript-Xotizen) (vergl. Bemerkungen zu L. lari- 
cirms). 

1862 Lepidophloios macrolepidotus Goldenberg (pars), Flora Saraep. 
fossilis, Heft III, t. 15, f. 9 (Unterschrift). 

* 1882 Lepidophloios macrolepidotus Renault (pars), Cours, II, p. 45, 
t; V. 

1890 (?) Lepidophloios macrolepidotus Seward, Proc. Phil. Soc. Cam- 
btidge, v.l . .. 
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183i7 Lepidostrobus pinaster L. et H., Fossil Flora, III, t. 19'8. 

1838 Cycadites Cordai Presl, in Sternberg, Versuch, II, T, 8, p. 196, 
t. 5b (nnr bei KMston, 1892). 

1854 ? Lepidodendron crassifolium Ettingsbausen, Eadnitz, Abb- K- 
K. Geol. E. A., Wien, 11. Abt, III, 3, p. 55, t. 21, f. 4, 5. 

1840 Lycopodites (?) longibracteatus Morris, in Prestwicb, Trans. 
Geol. Soc-, London, (2) V, p. 488, t. 38, f. 8^11 (bei Arber er- 
wahnt). 

1910 Lepidophloios scoticns Eenier, Documents, t. 11 (bei Kidston, 
1917). 

Berner kungen: Diese Aft wurde zuerst von Bindley und 
Hutton als bescbrieben. Presl nennt sie Lycopodites 

und erst Kidston recbnet die Pflanze zu Lepidophloios. Die erste Be- 
sobreibung und Abbildungen unter diesem Namen linden sicb in der 
Arbeit „On Lepidopbloios”. Kidston bat seine Pflanzen mit Bindley 
and Hutton’s Art identifiziiert, obgleicb diie Originale der Abbildungen 
nicbt mebr vorbanden sind. Andere Exemplare aus der Sammlung 
beweisen, dass es sicb uni einen Lepidophloios bandelt. Bevor Kidston 
zu dieser Auffassung gekommen war, batte er die Form mit Lepido-^ 
phloios carinatus Weiss, 1871, verglicben. Weiss bat diesen Namen 
eingefiibrt Mr L. Are -Ettingsbausen, Eadnitz, t. 24, f. 4, 5; 
L. laricinus Goldenberg, t. 15, f, 9; Scbimper t. 60, f. 11, 12. Diese 
Abbildungen mbcbte er von Lepidophloios laricinus trennen. Nacb- 
dem Kidston angenommen batte, dass die ibm vorliegenden Exem- 
plare zu L. acerosus 1j. H. gebOren, musste er letzteren Namen aus 
Priorit^tsgrunden verwenden und die Weiss’scbe Art bierzu als Syno- 
nym stellen. Ailerdings bat Kidston nicbt nur die bier genannten 
Abbildungen von L. brevifolium Ettingsbausen mit Lepidophloios ace- 
rosus t?ereinigt, sondern aucb die ubrigen. Meiner Meinung nacb (vgl, 
Fossilium Catalogus, Pars 15, p, 130) muss L. brevifolium von Lepi- 
dophloios acerosus getrennt bleiben und zu L. dichotomum Sternberg 
gestellt werden. Kidston, 1917, recbnet alie Abbildungen zu L. acero- 
sus. 

Lomatophloios crassicaulis Oorda und Goldenberg werden nur 
bei Kidston, 1892, zitiert. M. E. miissen diese Abbildungen mit denen 
von L. acerosus nicbt vereinigt werden, wenigstens wenn Lepido- 
phloios acerosus eine Art. fur sicb bdldet. 

Kidston bat auob (in der Arbeit, 1917, jedocb nicbt) Lepidoden- 
dron crassifolium Ettingsbausen mit L. acerosus verglicben. Der 
gleicbe Typus wird von Sternberg, Versucb, I, 3, t. 29*, f. 1, 2 (obne 
Namen) abgebildet. Feistmantel, 1875, bildet die gleicbe Form ab 
als eine Yarietat seines Lepidod. dichotomum. M. E. ist es nicbt 
unwabrscbeinlicb, dass diese Abbildungen wirklicb zu L. acerosus 
geboren. Was die Abbildung von L. dichotomum bei von Eoebl be- 
trifft, ist die Entscbeidung zweifelbaft. Wenn die langen Blatter 
dieser Abbildung zu den Polstern geboren, wird sie kaum mit L. ace- 
rosus vereinigt werden konnen. 

Aucb Morris’ Lycopodites longibracteatus (in Prestwicb, 1840) 
ist den zuletzt besprocbenen Abbildungen so abnlicb, dass man^ sie 
kaum als verscbieden betracbten kann. Arber bildet das Original 
von Morris neu ab als Lepidostrobus longibracteatus Prestwicb ’ (soli 
beis'sen Morris) (Linnean Sdciety^s Journal, Botany, XLVI, 1922, 
p. 181, t. 8^ f. 18 A, ..betra(W dasi„Ex'emplar von 

Morris als den Strobilus ion l^^aphioios acerosus^ wie der damit 
verbundene Stamm zeigb.;:";. Ain#: Williamson bat das Original von 
Morris neu abgebildet (Organization, XIX, 1893, t. 8, f. 54). Daneben 
bildet er (f. ^) nocb ein zweites Exemplar des gleicben Typusi ab. 
Etwas abnlicbes zeigt Lepidostrobus Finaster L. et H., welcber Eest 
aucb zu L. acerosus gestellt werden musS'. In diesem Falle bandelt 

0 :^ 
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es sioh jedoch nicht um einen Strobilus. Ausserdem zeigt die L. et 
H.’sche Abbildang deutlich den Character des Restes. 

L. acerosus soil eine eigentiimliche Stellung einnehmen unter 
den Lepidophloios-Axten. Bei Lepidophloios ist der untere Teil des 
Polsters verdeckt, da das nS-chst obere dartiber hinragt. Die Ligular- 
grube zeigt sich sehr deutlich iiber der Blattnarbe (vgl. Gotlian, in 
Potoni^’s Lelirbuch, f. 172, 170), wodurch bewiesen wird, dass der 
sichtbare Teil der obere Polsterteil ist. Auch diie Stellmig der Blat- 
ter beweist dies, wie aus Gothan’s f. 170 hervorgeht (moh Lepidosfro- 
bus Pinaster L. et H. zeigt diese Stellung deutlich). Wichtig sind 
auch verzweigte Stamme, wie z. B. Goldenberg’s t 16, f. 6. 

Nun sollen nach Kidston bei L. acerosus die Bolster jedoch auf- 
warts gerichtet sein, was auch anscheinend in seiner Fig. 1 der Arbeit 
„On Lepidophloios” der Fall ist. Aber in der Abb. t. 2, f. 5' der Ar- 
beit, 1917, bildet Kidston deutlich eine Ligula ab und zwar unterhalb 
des sichtbaren Blattmales. Fine seiche Stellung ist unmoglich. Die 
Ligulargrube kaiin nicht aut den unteren Teil des Polsters hiniiber- 
wandern, also muss der in Kidston’s Abb ildung sichtbare Teil der 
obere sein und handelt es sich in t. 2, f. '5 um einen rlchtigen Lepido- 
phloios, der von Kidston umgekehrt gezeichnet worden ist. Dann 
wiirde hieraus folgen, dass die Abbildung aus dem Jahre 1892 kein 
Lepidophloios ist, sondern ein Lepidodendron und zwar aus der 
Gruppe von L. bre-yzyetom Ettingshausen Oder L. dichotomum^lexnh., 
wo der ganze obere Tell des Blattpolsters von dem unteren verdeckt 
ist. Man braucht in dem Falle keine ausserordentliche Erklarungen 
zu suchen, wie Kidston und Hirmer (Handbuch, I, p. 230) es tun, 
und die ganze Sonderstellung von L. acerosus beruht nur auf eine 
nicht richtige Bestimmung Kidston’s. Von einer Umkehrung der 
Polster braucht dann nicht die Rede zu sein, ubrigens zeigt auch 
Goldenberg’s oben erwahnte Figur, dass eine solche Umkehrung bei 
der Verzweigung nicht stattfindet. 

Die Abbildungen bei Lindlcy und Hutton gehoren wirklich zu 
Lepidophloios und zeigen vollkommen normal die Stellung der Pol- 
ster dieser Gattung. Ubrigens hat Kidston in seiner kritischen Be- 
trachtung der L. und H.’schen Abbildungen (1891) deutlich gesagt, 
dass zwar die Originale nicht vorhanden sind, aber dass andere 
Exemplars der Sammlung und auch das vorhandene Original von 
Lepidostrobus pinaster deutlich zeigen, dass es sich um Lepido- 
phloios handelt. Er hatte diese Behauptung niemals aufstellen kon- 
nen, wenn ihm nur Exemplars wie f. 1 seiner Arbeit „On Lepido- 
phloios” vorgelegen hatten. 

Die zweite Abbildung aus dieser Arbeit, t. 2, f. 9, zeigt die 
typische Stellung von Lepidophloios und muss umgedreht werden. 
Das gleiche gilt fiir f. 7c in der Arbeit, 1901, tiber „Carbonif. Lyco- 
pods”.. etc., welche in der Flora of the Carboniferous period wiederholt 
wurde. Diese beiden und die Abbildung aus 1917 gehoren zu Lepido- 
phloios, 

Die Abbildung bei Arber, 1904, ist vollkommen unbestimmbar. 
Horwood’s Abbildung, 1908, ist wohl ein Lepidophloios, Gleichfalls 
Renier’s Abbildungen, t. 8, 1910. Arber’s Abbildung, 1914, ist wahr- 
scheinlich Lepidophloios (die Ligulargrube ist nicht ersichtlich) aber 
dann umgekehrt gezeichnet. 

M. E. ist es sehr fraglich, oh L. acerosus eine besondere Art 
darstellt, und ob sie nicht beruht auf Jiingere Iste von L, laricinus. 
Der Unterschied in der Polsterform, den Kidston bei der Beschrei- 
bung seines Exemplars aus dem Jahre 1917 gibt, ist nicht gross und 
wird wahrscheinlich durch Ubergangsformen verursacht werden. 

Hirmer hat noch angefiihrt, dass bei den friiher Lomatophloios 
genannten Stticken der fireie Blattpolsterteil und die Ligulargrube 
unterhalb der , Blattnarbe liegen. Wenn der freie Blattpolsterteil 
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wirMich nnterhalb der Blattnarbe liegt, und das untere Wangenpaar 
ist, baadelt es sich um ein gewohnliches Aber dann 

kann in diesepa Toil aucb keine Ligulargrube liegen. Liegt in dem 
siobtbaren Tell wohl eine Lignlargrube, dann ist er der obere Tell 
nnd bandelt es sich urn Lepidophloios, Die Corda’scben Habitns- 
bilder zeigen die Ligulargrube nicht, konnen deswegen auch niebt 
als Beweis fiir Oder gegen angefuhrt werden. Dem ganzen Habitus 
nach bandelt es sicb um ein Lepidophloios und die Habitusbilder 
sind umgekebrt gezeicbnet. Drebt man sie um, dann ist alles normal. 

Von alien oben besprocbenen Angaben und Abbildungen kon- 
nen nur die folgenden als zu L. acerosus im Sinne Kidston’s gebbrig 
betracbtet werden, wobei icb nocb betone, dass es m. E. nicnt aus- 
gescblossen und sogar wabrscheinlicb ist, dass L. acerosus und L. 
laricinus niebt getrennt werden konnen. 

18311 Lepidodendron acerosum L. et H., t. 7, f. 1; t. 8. 

1892 Lepidophloios acerosus Kidston, t. 1, f. 1, la; t. 2, f. 9*. 

1910 Lepidophloios acerosus Renier, t. 8. 

1914 Lepidophloios acerosus Arber, t. 28, f. 20. 

19*17 Lepidophloios acerosus Kidston, t. 2, f. 5. 

1929 Lepidophloios acerosus Orookall, t. 3, f. 1; t. 22, f. k (Abbil- 
dungen sebr massig), 
und wahrscbeinlieb aucb: 

1894 Lepidodendron crassifolium Ettingsbausen, t. 21, f. 4, 5. 

1875 Lepidodendron dichotomum Feistmantel, t. 3 (32), f. 3, 5. 
sowie aucb: 

1840 Lycopodites longibracteatus Morris, t. 38, i 8—11. 

1922 Lepidostrobus longibracteatus Arber, t. 8, f. 18 A, B; f. 19 A, B 

1893 Williamson, Organization, XIX, t. 8, f. 53, 54'. 

1837 Lepidostrobus pinaster L. et H., Fossil Flora, III, t. 198. 
und endlicb: 

1910 Lepidophloios scoticus Renier, t. 11. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: meist Middle und 
Lower Coal Measures: Yorksbire; South Wales; N. W. Dewn; Soutb 
Staffordsbiire; Pemtorokesbire; Wyre Forest; Kent Coaltield; Kilmar- 
nock; Lancasbire; Shropshire; LanarksbireV Fife; Ayrshire usw. 

Belgien: Bondage de Lanklaer No. '20'^^^ de Marihaye, 

Siege Many, Gouche Grand Moulin. 

Polen: Westpbalien: Krakau, obere Stufei Jaworzno (niebt ab- 
gebildet). 

Lepidophloios acummatiis Weiss. 

1871 acuminatus Weiss, Foss. Flora d. Jiingst. Steink: u. Rotlieg., 
p. 155, t. 15, f. -8. 

1874 acuminatus ScMmper, Traitd, III, p. 537. 

1855 laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, t. 3, f. 14 (?). 
1862 laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, III, t. 5', f, 11 (non 
11 A); t. 16, f. 2, 3 (?). 

1854 Lepidodendron laricinum Geinitz, Hain. Ebersdorf., p. 47, t. 11, 
f. 4^7. 

1852 ? Lepidodendron sexangulare Goeppert, tlbergangsgebirge, Nov. 
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur, XXII SuppL, p. 171, t, 43, 
f. 4. 

Bemerkungen: Die Art muss mit L. laricinus vereinigt 
werden. Auch die mit ihr yereinigten Abbildungen bei anderen Au- 
toren gehdren zu dieser Art. Nur Lepid. sexangulare ist fraglich. 
Es ist moglich, dass es sicb in dieser Abbildung um Lepidophloios 
bandelt. Nach anderer Auff as-sung soil es sicb jedoeb um Sigillaria 
Brardi handeln (Vgl. Fossiiium Catalogus, 15, p. 303). 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet. 
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Lepidophloios acutomontanus D. White. 

1900 acutomontanus D. White, 20th Ann. Kept. U. S. GeoL Survey, 
Part n, p. 786, 807. 

B e m e r k u n g e n : Memals heschriehen Oder abgehildet, 
■Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville form.: Southern 
Anthracite Field. 

Lepidophloios angulatus Weiss. 

1883 angulatus Weiss, Culmflora von Thiiringen, Jahrb. d. K. Preuss. 
GeoL Landesanstalt f. 1883, p. 99, t. 15, f. 2. 

Bemerkungen: Nach Hirmer vielleicht mit L. scoticus 

identisch. 

Vorkommen: Kulm: Deutschland: Thuringen, Schieferbruch 
am Barenstein. 

Lepidophloios anthracmus Grand’ Eury. 

1877 anthracinus Gxand'Eury, Loire, p. 141. 

Bemerkung: Memals beschrieben Oder abgebildet, vgl. 
Zeiller, Blanzy et Creusot, 1906, p. 151. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Frankreieh: Concession do la Pomme, 
Loire Be cken. 

Lepidophioios antiqiius Dawson. 

18?1 aritiquus Dawson, Foss. PL Devon, and Upper Silur. Form. Ca- 
nada, GeoL Survey Canada, p. 36, t. 8, f. 90, 91 (nicht t. 7, wie 
im Texte steht). 

Bemerkungen: Die Abbildung ist unbestimmbar. 
Vorkommen: Devon: Canada: Gaspe. 

Lepidophloios auriculatus Lesquereux. 

1870 auriculatus Lesquereux, GeoL Survey of Illinois, IV, PalaeontoL 
descr. of plants, p. 439, t. SO, f. 1. 

1874 auriculatus Schimper, Trait6, III, p. 537. 

1879—80 auriculatus Lesquereux, Coalflora, II, p. 421, t. 68, f. B 
(nach Tafelerkl. auch 1 4), 

1884 auriculatus Lesquereux, 13th Ann. Kept. Indiana Dept, of GeoL 
and Nat. Hist,, II, p. 89'. 

1913 — 14 auriculatus Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, 
p. 179, t. 73, f. 8 (nicht f. 7, wie im Texte steht). 
Bemerkungen: Eine eigentiimliche Form, welche grossten- 
teils als isolierte Bolster bekannt ist. Die AbbiMungen bei Bureau 
und Lesquereux stimmen tiberein. Die Form lasst sich einigermassen 
mit L. macrolepidotm vergleichen. Lesquereux bringt ein grosses 
Lepidophyllum hiermit in Zusammenhang, L. acuminatum^ 1884, t. 18, 
f. 6. Frtiher: Coalflora, t. 68, f. 5; 1870, t. 24, f. 1 (pars), hat er auch 
ein Lepidophyllum auriculatum abgebildet. Lesquereux vergleicht 
seine Art mit L. laricinus Goldenberg, t, 16, f. 1, welche Abbildung 
im Vergleich zu den librigen sehr grosse Bolster zeigt. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: St. Johns, Illinois. 
Frankreieh: Tardividre. 

Lepidophloios carinatus Weiss. 

1871 carinatus Weiss, Foss. Flora d. jtingst. Steink. u. d. Rotlieg., 
p. 156. ; * 

1886 carinatus Kidston^; Catalogue, p. 172. 
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1880 carinatus Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc., Ediniburg-Ii, 

. 'XXXV, ■ 'P. ■ 411. 

1886 carinatiis Kidston, Lanarkshire, Trans. Geol. Soc. of Gias^ow. 
YHI, p, 68. 

1862 laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossils, III, p. 45, t. 15, f. 9 
(In der TaMnnterS'Chrift macrolepidotiis). 

1870 laricinus Schimper, Traits, II, p. 51, t. 60, f. 11, 12. 

1854 Lepidodendron brevifolimn Ettingshausen, Radnfe, Abh. E. K. 
Geol. Reichsanstalt, Wien, IL Abt., Ill, 3, p. 58, t. 24, f. 4, 5; 
t. 25; t. 26, f. 3. 

1870 Lepidodendron brevifolium Schimper, Traits, II, p. 22. 

1831 Lepidodendron acerosum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 1; t. 8. 

1837 Lepidostrobus pinaster L. et H., Fossil Flora, III, t. 198. 

1845 Lepidostrobus pinaster Unger, Synopsis, p, 139'. 

1850 Lepidostrobus pinaster Unger, Genera et species, p. 2TO. 

1870 ? Lepidodendron longifolium Schimper (pars), Traite, H, t. 59, 
f. 1. 

1868 Lepidodendron dicbotomum von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., 
XVIII, p. 125, t. 11, f. 2. 

1875 Lepidodendron dicbotomum Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr . 
XXIII, Abt. Ill, p. 14 (186), t. 3 (32), f. 3, 5. 

B e m e r k u n g e n : Obenstehende Synonymik stammt ans den 
Arbeiten von Eidston. Weiss hatte diese Art, 1871, aufgestellt ftir 
die Angaben von L. laricinus Goldenberg und Schimper, mit wel- 
chen er die Abbilduhgen von L. brevifolium bei Ettingshausen ver- 
gleicht. Eidston konnte spater feststellen, dass L, carinatus Weiss 
mit Lepidodendron acerosum L. et H. identisch sei, und dass die 
Gesamtart dann zu Lepidophloios gestellt werden musste. Fiir wei- 
tere Bemerkungen vgl. bei.L. acerosus L et H. L. longifolium Schim- 
per, t. 59, f. 1, ist ein© Kopie nach von Roehl’s L. dichotomum, t. 11, 
f. 2. ■ 

Vorkommen: Vgl. L. acerosus L. et H. 

Lepidophloios chlnensis Abbado. 

1900 chinensis Abbado, FL Garb, della Gina, Palaeontogr. italica, V, 
p. 135, t. 15, f. 6, , 7. : 

Bemerkungen: Es ist mbglich, dass es sich in diesem Falle 
um Lepidophloios handelt. 

Vorkommen: Earbon: Ghina: Sud-GhansL * 

Lepidophloios cliftonensis Dawson. 

1888 cliftonensis Dawson, Geolog. History of Plants, p. 452. 

1891 cliftonensis Dawson, Bull. Geol. Soc. of America, II, p. 533, t. 21, 
f. 3, 4; t. 22, f. 5^-7. 

1897 cliftonensis Dawson, On the Genus Lepidophloios, Trans. Roy. 
Soc. Canada, (2), HI, Sect. IV, p. 64, t. 9, 10 ; Textf. D (Rough 
Restoration) (t. 14, Restoration). 

1898 cliftonensis Dawson, Bull. Geol. Soc. America, IX, p. 416. 
Bemerkungen: Ohne weitere Untersuchungen des Original- 

materials kann tiber die Dawson’schen Abbildungen kein Urteil ab- 
gegeben werden. Wahrscheinlich steht die Art nicht weit von L. 
laricinus. 

Vorkommen: Earbon: Canada; Glift on Sandstone Quarries, 
New Bandon, N. B. 

Lepidophloios crassicaulis Corda. 

1838 Lomatophloios crassicaulis Corda in Presl, in Sternberg, Ver- 
such, 11, 7, 8, p. 206, t. 66, f. 10---14; t. 68, f. 20. 
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1845 Lomatophloios crassicaulis Corda, Flora proto^aea, p. 17, t. 1-5. 
1850 LomatopMoios crassicaulis Unger, Genera et species, p. 27'0. 
1860 LomatopMoios crassicaulis Eichwald, Letbaea rossica, I, p. 156, 
1 9, f. 6. 

1862 LomatopMoios crassicaulis Goldemberg, Flora saraep. fossilis, 
HI, p. 26, t. 14, 1 7— 24. 

1868 LepidopMoios crassicaulis Weiss, Verbandl. Preuss. Ebeinl. and 
Westl, (8) V, p. 90. 

1870 Lepidophloios crassicaulis Scbimper, Traite, IT, p. 50, t. 60>, 1 18, 
14 (Kopie nacb Sternberg, t. 66). 

1871 Lepidophloios crassicaulis Weiss, Foss. Flora d. jiingsten Steink. 
form. u. d. Rotlieg., p. 156. 

1876 Lepidophloios crassicaulis Beer, Flora fossilis Belvetiae, I, p. 40, 
t. 21, f. 2. 

1877 Lepidophloios crassicaulis Star, Calmflora, II, Abb. K. K. Geol. 
Reicbsanst., Wien, VIII, p. 38i7i, t. 19 (36), f. 2. 

Ii880 LepidopMoios crassicaulis Lesqaereax, Coalfiora, II, p. 420. 
1882 Lepidophloios crassicaulis Renault, Goars, II, p. 45, t. 10, f. 1—9. 
1884 Lepidophloios crassicaulis Lesqaereax, Principles, 18. Rept. In^- 
diana, B, Palaeont., p. 89. 

1887 Lepidophloios crassicaulis Solms-Laabacb, Palaeopbyt., p. 217, 
1 21 (Kopie nacb Gorda). 

1889 Lepidophloios crassicaulis Miller, North Amer. Geol. and Pal., 
p. 123. 

1892 Lepidophloios crassicaulis Zeiller, Brive, p. 77. 

1913—14 Lepidophloios crassicaulis Bureau, Flore da Bassin de la 
Basse Loire, p. 178, t. 56, f . 1, 2, 3, 4, 4A. 

1836 Cycadites Cordai Sternberg, Verb. d. Gesells. d. Vat. Mas. in 
Bobmen, p. 25, t. 2, f. 1, 2. 

1838 Zamites Cordai Presl, in Sternberg,' Versach, II, 7, 8, p. 196, 
t. 55. 

1845 Cycadoidea Cordai Unger, Synopsis, p. 102. 

1838 Tithymalithes biformis Presl, in Sternberg, Versucb, II, 7, 8, 
p. 205, t. 53, f. 1—6. 

1828 Sternbergia approximata Bgt., Prodrome, p. 137. 

1837 Sternbergia approximata L. et H., Fossil Flora, III, t. 224, 225. 
1845 Artisia approximata Unger, Synopsis, p. 162. 

B e m e r k a n g e n : Corda bat zu seinem Lomatophloios crassi- 
caule aacb weitere Stiicke gezogen, welcbe seiner Meinung nacb den 
Aafbau and die Anatomie der inneren Teile zeigen sollten. Diese 
baben jedoch wenigstens zam grOssten Teil mit nicbts 

za tan, sondern geboren zu Cordaites* Desbalb rniissen auch die von 
Beer, Lesqaereax and Scbimper angegebenen Tithymalithes^ Stern- 
bergia and Artisia gestrichen werden. 

Man mass, bis edne neue Untersucbang der Corda’scben Origi- 
nale, wenn diese nocb vorhanden sind, stattgefanden bat, die „Art” 
L. crassicaulis bescbranken auf die aussere Oberflacbe and die Blatt- 
polster.. Tat man so, dann ist es moglicb, dass von Zamites Cordai 
Presl. t. 55, f. 3, 4 za L. crassicaulis geboren. Weiter bleiben dann 
von Corda’s L. crassicaulis nar t. 1, f. 1 — 3 aas der Flora Protogaea, 
von Goldenberg nar t. 14, f. 14. 

Die Angaben bei Eicbwald beziehen sicb aaf Artisia^ wie es 
aacb fur die bei Beer der Fall ist. 

Die Abbildang bei Star ist angefertigt nacb dem Originalstamm 
von Gorda im Prager Maseam. Sie zeigt, dass die Art jedenfalls 
L. laricinus nicbt sehr feme stebt. 

Die Abbildang bei Solms-Laabacb ist eine Xopie nacb einigen 
Polstern des Corda’scben Exemplars. 

Von : den Kopien nacb Corda bei Renault konnen nar f. 2:, 3 
za L. crassicaulis gerecbnet werden. 
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Ob die Abbiidungen bei Bureau zu L, cr(issicauUs wer- 

den konnen, bezweifle icb sehr. Die Form des Blattpolsters uud die 
Grossenverteilung der einzelneu Elemente ist sehr von dem sonstigen 
Typus verscMedm. M. E. handelt es sich um eine besondere Art, 
fur welche dann der Name Lepidophloios Bureau! verwendet werden 
: kann.' . ■ 

Von alien Abbiidungen des L. crassicauUs bleiben also nux: 
1845 Lomat. crassicauUs Oorda, t. 1, f. 1 — ^3 und die Kopien bei Re- 
nault und Solms. 

1802 Lomat. crassicauUs Goldenberg, t. 14, f. 14. 

1877 LepidophL crassicauUs Stur, t. 19 (30), f. 2. 

??1918 — 14 LepidophL crassicauUs Bureau, t. 56, f. 1, 2, 3, 4. 

?183'8 Zamites Cordai Presl, t. 55, f. B, 4. 

Dazu ist es danh nicht unwahrscheinlioh, dass' es sich, mit Aus- 
nahme der Bureau’schen Abbiidungen, nur um grosse Stamme von 
, L. laricims handelt, wenn man wenigstens nicht L. laricinus fiir 
Exemplare mit sehr breiten, wenig hohen Polstern reserviert. Im letz- 
teren Falle konnten dann die grosspolsterigen Exemplare, welche zu 
L. laricinus gebisidht werden (vgL Feisfcmantel), L. crassicauUs 
nannt werden. 

Nach OarrutherS', GeoL Magaz., 1869, VI, Fussnote, p'. 15B, ist . 
auch L. Wunschianum Oarr. hiermit identisch und auch Cycaaium 
cyprinopholis Guillard, Ann. des Scienc. agric. et industr. Lyon, II, 
t. B (1), 18B9 (nach Morris Cycadites cyprinopholis). 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon; 

Bohmen: Radnitz. 

Deutschland: Baargebiet (Goldenberg), nur im Westf^lischen 
und nicht bei Bchwallbach, in den Ottweiler Schichten. 'Weiss gibt 
an, p. 156, dass Goldenberg ihm mitgeteilt hat, dass es sich beim letz- 
teren Fundort nur um handelt. 

Frankreich: Mines de la Tardivi^re (vgl Bemerkungen). 

Die Angaben aus Russland und der Schweiz haben keinenBezug 
auf diese Art, ebenso wenig die von Lesquereux aus Amerika, da es 
sich bei den ihm vorliegenden Exemiplaren offenbar nur um Artisia 
handelt, wie aus seinen Bemerkungen iiber das Vorkommen hervor- 
geht. 

Lepidophloios Dessorti Zeiller. 

1892 Dessorti Zeiller, Brive, p. 77, t. IB, f. 1, 2. 

Bemerkungen: Es handelt sich um einen Lepidophloios 
mit offenbar sehr langen Polstern. Das Zeiller’sche Exemplar ware in 
dieser Hinsicht mit Sublepidophloios lepidodendroides von iSterzel 
vergleichbar. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Stefanisches: Puits de 
Larche, Bassin de Brive. 

Lepidophloios dilatatus Lesquereux. 

1884 dilatatus Lesquereux, Coalflora, III, p. 781, t, 105, f. 1 — 4. 

Bemerkungen: Diese Abbiidungen sind, was f. 1, und B be- 
trifft, unbestimmbar Oder wertlos. F. 2 und 4 konnen zu Lepido- 
phloios gehoren. F, 2 wird von Ariber und Kidston mit Fragezeichen 
zu L. laricinus gestellt. M, E. kann man am besten die ganze „Art” 
vergessen. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Oannelton, Pennsylv. 

Lepidophloios diplotegioides Grand’Eury. 

1877 diplotegioides Grand’Eury, Loire, p. 5B2, 5B8. 

Bemerkungen: Niemals besohrieben Oder abgebildet. 
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Aveyron und Besseges. 
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Lepidophioios fimbriatus Bureau. 

1913—14 fimbriatus Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 176, 

. . t. 05, f. 1,1A,"2, 2A. , ■ 

Bemerkungeu : Es ist sehr gut mogllcb, dass es sioh nur 
um eine eigentumliclie und besonders gute Erhaltung bandelt, und 
dass diese Form auch zu A. laricinus im weitesten Sinne oder L. ma- 
crolepidotus gehQrt. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Westfalisches: Puits 
■NTeuf, oommune de Mouzeil: Bassin de la Basse Loire. 

Lepidophioios fuliginosus Williamson. 

Hier werden nur diejenigen Angaben mitgeteilt, welohe allge- 
mein zu dieser Art gerechnet werden. Ftir weitere Bemerkungen vgi. 
Fossilium Oatalogus, 15, p-. 175 — 178. 

1893 Lepidodendron fuliginosum Williamson, Index, Mem. and. Proc. 
Manchester Lit. and Phil. Soc., (4) VII, p. 13 (umfasst L. 
cowrifi aus alien Williamson’schen Mitteilungen vor 1887). 

189i3 Lepidodendron fuliginosum Williamson, Organization, XIX, Phil. 

Trans. Roy. Soc., London, CLXXXIV B, p. 18, f. 25, 

1893 Lepidodendron fuliginosum Bower, Annals of Botany, VII, p. 
345, 3^6, t. 17, f. 13. 

1895 Lepidodendron fuliginosum Williamson, Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and Phil. Soc., (4) IX, p. 49 — 51, 64 (List of sections 
and figures). 

1899 Lepidodendron fuliginosum Lomax, Trans. Manchester Geol. 
Soc., XXVI, p. 2'55, t. 5, f. 22; t: 6. 

1899 Lepidophioios fuliginosus Seward, Binney GolL, Proc. Phil. Soc. 
Cambridge, X, p. 137, t. 3 — 4; Textf. 1 — 5. 

1900 Lepidophioios fuliginosus Seward et Hill, Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, XXXIX, 4, p. m. 

1901 Lepidodendron fuliginosum Seward, New Phytologist, I, p. 39 
4 3. 

1901 Lepidophioios fuliginosus Weiss, Mem. and Proc. Manchester Lit. 

and Phil. Soc., XLV, 7, p. 1—22, t. 2, L I— 3; t. 3, f. 4—7. 

190)3 Lepidophioios fuliginosus Weiss, Trans. Linn. Soc., London, 
VI, 4, p. 217, t. 23U-26. 

1905 Lepidophioios fuliginosus Oliver, Catalogue Collection Univ. 
College, p. 9. 

1905 Lepidophioios fuliginosus Kidston, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XLI, 3, p. 535. 

1908 Lepidophioios fuliginosus Scott, Studies, 2. Aufl., I, p. 154 (nicht 
die Abb.). 

1910 Lepidodendron fuliginosum Seward, Fossil Plants, II, p. 153, 
t 162—167, 168 B, C, D, 169—171 (non f. 172), f. 179 E. 

1912 Lepidophioios fuliginosus Zalessky, Etudes paMobotan., Lettre 
scientifique, No. 1, ^p. 2, 3 (= L. laricinus). 

1913 Lepidodendron fuliginosum Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of 
Botany, XXVII, f. 8 B, 14 C, 26, 27. 

1920 Lepidophioios fuliginosus Scott, Studies, 3. Aufl, I, p. 120, 153 
(nicht die Abbildung f. 72). 

1925 Lepidophioios fuliginosus Leclercq, M6m. in 4® Soc. geol. Belg., 
p. 38, t. 19, f. 7, 8; t. 20, f. 9; t. 21, f. 10. 

1927 Lepidophioios fuliginosus Koopmans, Jaarverslag Geol, Bureau 
Heerlen voor 1926, p. 50 (== L. laricinus). 

1927 Lepidophioios fuliginosus Hirmer, Handbuch, I, p. 248', f. 275 
—283 (Kopien nach Weiss und Seward). 
192B''Lep!:4<^h!QlOf^'fjMi^os^'.'^obpmans, Flora en Fauna van bet 
NedetlaMsel^,t-?»^ €o|tlb^Ils^ p.. 8. ‘ 
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1881 Lepidodeiidron Harcourti Williamson, Organization, XI, Phil. 
Trans. Roy. Soo., London, •CLXXII, p. 288—291, f. 10--12 (non 

, ' , f . 9). 

1882 Lepidodendron typus Harcourti Williamson, Organization, XII, 
PML Trans. Roy. Soc., London, CLXXTO, p. «■, 46(6, t. 3^., f. 20. 

1872 Lepidodendrou cf. Harcourti (on plates: Lepidodendron) Wil- 
liamson, Organization, IL Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXII, 
p. 20(5— 206, t. 25, f. 12, 14; t. 26, f. 13i; p. 205, t. 26, f. 15; 
p. 206—207, t. 25, f, 16; t. 26, f. 17, 18, 19; p. 207, t. 26 f. 20. 
1887 Lepidodendron Williamsoni Solms-Laubach, Einleitnng Palaeo- 
' phytologie, p. 232, 233, 234. 

Bemerkungen: Williamson hat unter L. Harcourti mehrere 
Formen beschrieben, welche nicht znsammengehoren. Er hat selber 
deshalb einen Teil als L. fuUginosum abgetrennt. Eine zweite Form 
wurde von Williamson, 1881, gleichfalls L. Harcourti genaamt und 
dann von ihm, sowie von Scott und Seward, Lepidophloios fuligi'- 
Diese gehort zu einer besonderen Form, welche ein richtiges 
Lepidodendron und L. Hickii genannt wird. 

Zu L. Hickii Watson gehoren: 

1881 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XI, f. 9. 
1887 Lepidodendron fuliginosum Williamson, Proc. Roy. Soc., Lon- 
don, XLII, p. 6. 

1908 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 2. Aufl., I, f. 69 (nicht 
der Text). 

1910 Lepidodendron fuliginosum Seward, Fossil Plants, 11, f. 172. 
19i20 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 3. Aufl., I, f. 72 (nicht 
der Text). 

Fiir die librigen, als L. Harcourti Williamson, beschriebenen 
Exemplare hat SolmS'-Laubach den Namen L. Williamsoni aufgestellt. 
Da Williamson’s L. fuliginosum^ 1887, zu L. Hickii gehOrt und rich- 
tiger Lepidophloios fuliginosus von Williamson erst im Jahre 1893 
beschrieben und .abgebildet worden ist, hat der von Solms aufge- 
stellte Name die Prioritat. Man hat aber bis heute immer den Na- 
men L. fuliginosus weiter verwendet und es hat, aus praktischen 
Griinden, keinen Zweck, den nie verwendeten Namen L. Williamsoni 
wieder aufzugraben. 

L. fuliginosus wird abwechselnd als Lepidodendron und als 
Lepidophloios beschrieben. Nur wenn die Blattbasen vollsttlndig 
erhalten sind, kann man die beiden trennen. . Es ist also richtig, ftir 
den allgemeinen anatomischen Typus den Namen L. fuliginosus zu 
verwenden und daneben fur diejenigen Exemplare, welche die Blatt- 
basen vollstandig zeigen und bei welchen man den Vergleioh mit 
„Abdruck”-Arten machen kann, wie es von Koopmans eingefiihrt ist, 
die Namen L- laricinus Oder L. macrolepidotus zu verwenden. 

Fur weitere Bemerkungen uber Lepidodendron fuliginosum vg-1. 
man Fossil. Oatalogus, 15, p. 175^—178. 

Weiss (F. E.), Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. Soc., 
XLYI, 9, 1902, vergleicht mit L. fuliginosus auch einige Wurzelchen. 
deren Anatomie er besohreibt. 

Seward, Notes on Binney Collection, 1899, rechnet nooh die 
folgenden Angaben zu Lepidophloios fuliginosus. Diese Angaben 
warden von den weiteren Autoren nicht erwahnt. 

1871 Lepidodendron Harcourtii Bdnney, PalaeontoL Society, p. 48, 
t. 7, f. 6. 

1872 Lepidodendron Harcourtii Binney, PalaeontoL Society, p. 77, 
—80, t. 13, 14. 

Diese beiden konnen zu L. fuliginosus gestellt werden. 

1872 Halonia regularis Binney, PalaeontoL Society, p. 89, t. 15, f. 1 
-4. 
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Nach Koopmans gehoren diese Abbildungen jedooh zu L. HicMi 
Watson. 

Vorkommen: Karbon: Wesl'Misobes: In den Bolomit- 
knoilen des Finelran-Mveans in Gross-Britannden nnd Belgien (vgL 
aucb L. laricinus). 

Lepidophloios fusiformls Grand’Eury. 

1877 fusiformis Grand’Eury, Loire, p. 518. 

Bemerkungen: Ob vielleiobt Sohreibf ebler? Jedenfalls 
niemals bescbrieben. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: La Chapelle-sous-Dun. 

LepidopMoios (Subiepidophloios) Hagenbachensis SterzeL 

1907 hagenbachensis Sterzel, Baden, MitteiL d. Grossberz. Geol. Lan- 
desanstalt, V, 2, p. 728, t. 61, f. 1, 2, 3i; t. 62, f, 1 (?), 2, 3, 4 (?). 

1870 laricinus Scbimper, Traitd, II, p. 51 (pars), t. 60, f. 11, 12. 

1871 carinatus Weiss, Flora d. Jiingst. Btei^. und des' Rotlieg., p. 155 
(pars, nur so weit es das oben genannte Scbimper’sebe Exem- 
plar betrifft). 

1875 laricinus var. major (oder insignis) Feistmantel, Bobmen, Palae- 
ontograpbica, XXIII pars, p. 191, t. 33, f. 1, la. 

?1892 laricinus Kidston, On Lepidopbloios, Trans. Roy. Soo., Edin- 
burgh, XXXVII, p. 556 (pars), t. 1, f. 4. 

?1901 afL macrolepidotus Potonid, Silur- und Eulmllora, Abb. K. Pr. 
Geol. Landesanstalt, N. F. 36, p. 148, f. 96. 

Bemerkungen: Sterzel bat die Gattung Lepidophloios 
in zwei Untergattungen geteilt. Bel Eulepidophloios sind die Blatt- 
polster breiter als boob und die Blattoarbe endet in einem S'tumlpifeoa 
Winkel. Bei Subiepidophloios sind die Blattpolster bbber als breit 
und die Blattnarben enden in einem spitz en Winkel. Es bandelt 
sicb also um den gleicben Untersebied, der zwiscben L. acerosus 
einer- und L. laricAnus undi L, maGTolepidotus anderseits besteben 
soil. Was nun Sterzel Subiepidophloios Eagenbachensis abbildet, 
bestebt aus mangelbaft erbaltenen Exemplaren. Xur t. 61, f. 1 zeigt 
Merkmale, welche eine Bestimmung erlauben. Die Abbildung zeigt 
dann am meisten die Eigenschaften des L. laricinus^ und konnte bocb- 
stens als ein Mittelding zwiscben L. acerosus und L, laricinus be- 
tracbtet werden. 

Die Scbimper’scben Abbildungen, welche Sterzel erw^bnt, wer- 
den von Kidston zu L. acerosus gerecbnet. L. laricinus Kidston, 
t, 1, f. 4, gebort sicber zu L. laricinus^ und es liegt gar keinen Grund 
vor, bier die Blattpolster bbber als breit und die Blattnarben spitz- 
winkelig zu nennen. Soweit die Blattpolster am vollstandigsten er- 
sicbtlicb sind, kann man doob aucb die Abbildungen von L. laricinus 
t. 33, f. 1, bei Feistmantel nicbt aus diesen Grlinden von den iibrigen 
trennen. Hocbstens konnte man eine solcbe Form der Grosse nacb 
mit L, crassicauUs vergleicben. Und endlicb kann man aucb das 
von Potonie, 1901, abgebildete Exemplar am besten mit L. laricinus 
vergleicben, wenn man die oben angegebenen Merkmale beriick- 
sicbtigt. 

Die ganze Art und aucb die Untergattung baben keinen Zweck, 
und die Abbildung bei Sterzel, t. 61, f. 1, kann man am besten als 
ein mangelbaft erhaltenes Exemplar des L* laricinus auffassen. Die 
weiter zitierten Abbildungen geboren zu L. acerosus oder zum gross- 
ten Teil zu L. laricinus (inkl. L, crassicauUs). 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Offenburg. Angabe der 
Fundstellen der als Synonym betxacbteten Exemplare bat keinen 
Zweck. 
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;; y LepMophloios Harcoiirti ''Witham. : , .. rr 

Fiir Synonymik, Literate uad Bemerkungen, vgL Lepidoden- 
dron Harcourfi With., Foss. GataL 15, p, 18i9^19'2. 

Ob es sick um Le^i(fopMo«os oder urn Lepidodendron hBuxdBlt, 
kann nickt entschiedeii werden, da die dazu notwendigen Merkmale 
feklen. Soweit die Exemplare Eigensckafteii. zeigten, kat es sick 
kerausgestellt, dass sie zu Lepidodendron Hickii Watson.' oder zu 
Williarason gehoren. 

Der Vollstandigk wegen werden kier diejenigen Angaben 
zitiert, von welcken man annekmen kann, dass es sick urn einen 
einigermassen einkeitlicken Typns kandelt. 

1900 Lepidophloios cf. Harcourti Seward et Hill, Trans. Boy. Soc., 
Edinburgk, XXXIX, 4, p. 907, t. 1—5. 

190B Lepidophloios Harcourti Jeffrey, Botanical Gazette, XLVI, p, 
■' ■■■■24S,; t..:i8,"f.'9v, 

1927 Lepidophloios Harcourti Hirmer, Handbuck, I, p. 236, f. 271 — 
“273 (Kopien nack Scott und Bertrand) . 

1632 Lepidodendron Harcourti Witkam, Trans. Nat. Hist. Soc. of 
Northumberland, Dnrkam and Newcastle-on-Tyne, II, .p. 236, t. 5, 
f.' 1—7; t. 6, f. 1— 7.. 

1833 Lepidodendron Harcourti Witkam, Internal Structure of fossil 
vegetables, p, 51, 75, t. 12, f. 1— 7; t. 13, f. 1 — 7 (same figures 
, aS"183'2)y ■: 

1633 Lepidodendron Harcourti L. et H., Fossil Flora, II, t. 96, 99'. 
1838 Lepidodendron Harcourti Brongniart, Histoire, II, 14, p. 37; 15, 

■■■■:- ,t.:'20,'' 21. 

1838 Lepidodendron Harcourti Brongniart, Reckerckes sur les Lepi- 
dodendrons, G. R. Ac. des Bcienc., Paris, VI, p. STgi— 879. 

1839 Lepidodendron Harcourti Brongniart, Observations sur la struc- 
ture intbr. du Sigillaria elegans, Archives du Mus6e d’Hi/toire 
natur. Paris, I, p. 417, t. 36, 31 (t. 30, f. 1 — 5, 7; t. 31 sind die 
Abb. von t. 20, 21 a. d. JaJkre 1836; f. 6, 8 sind neu). 

1848 Lepidodendron Harcourti Hooker, Mem. Geol. Survey United 
Kingdom, II, 2, p. 445, t. 3, f. 1, 3 (2). 

1852 — 54 Lepidodendron Harcourti Roemer, in Bronn, Letkaea geog- 
nistica, 3. Aufl., II, p. 127, t. 61, f. 6 (Kopie nack Brongniart). 
1869 Lepidodendron Harcourti Oarrtttkers, Q. J. G. S., London, XXV, 
p. 248—254, t. 10, f. 8. 

1872 Lepidodendron Harcourti Binney, Observations on structure fos- 
sil PI. Garb. Strata, II, p. 46—48, t. 7, f. 1—5', 7—10 (non f. 6). 

1875 Harcourti Zittel, Aus der Urzeit, p. 252, f. 74. 

1876 Harcourti Roemer, Letkaea palaeozoica, Atlas, t. 53, f. 9 ab, 
1678 Harcourti Renault, G. Rend." Ac. des Sciences, Paris, LXXXVII, 

p. 414 — 416. 

1879 Harcourti Renault, Nouv. Archives du Museum, (2), II, p. 255 
— 257, t. 11, f. 1 — 1 (Nack einem Sckliff des Originals' von Wit- 
barn). 

1882 Harcourti Renault, Gours, II, p. 20, t. 4. 

1865 Harcourti Saporta et Marion, Evolution, Pkan^rog., I, p. 23, 
f. 5, 6. 

1680 Harcourti Kidston, Oatalogue, p. 168. 

1887 Harcourti Solms-Laubach, Einleitung, p. 231 ff., 237, 236, 244, 
'240, 260, 261, 264, 266. 

1888 Harcourti Renault, Les plantes fossiles, p. 271, 275, f. 32 B. 

1889 Harcourti Williamson, Organization, XVI, Phil. Trans. Roy. 

Soc., London, CLXXX, p. 205, f. 26 A; p. f. 27 (non f. 1-6). 

1691 Harcourti G. E. Bertrand, Remarques sur le L. Harcourti, Trav. 
M6m. Fac. Lille, II, p. 1—159, 10 t. 
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1895 Harcoiirti Williamson, Organization, XIlX, PMiL Imrans. Roy. Soc., 
London, CLXXXIV, f. 3, 5^7, 15, 22 (nicM die iibrigen). 

1893 Harcoiirti Williamson, Index (pars), Mem. and Proc. Mancliester 
Lit. and PMl. Soc., (4) VII, p. 109 (List of figures). 

ISOS Harcourti Williamson (pars), Mem. and Proc. Manchester Lit. 
and Phil. Soc., (4) IX, p. 47— 49, 63 (General remarks; List of 

1896 Harcourti Renault, Autun et Epinae, II, p. 173, t. 34, f. 3. 

lOOO Harcoiirti Zeiiler, Elements, p. 183, f. 124 (Kopie n. William- 
son). 

1900 Harcoiirti Scott, Studies, p. 126, 126, 147, 148, 158, f. 51. 

1903 Harcourti Eidston, Canonbie, Trans. Roy, Soc., Edinburgh, XL, 

p. 821, 

1905 Harcourti Oliver, Catalogue Collections University College, p. 6. 

1907 Harcourti Watson (pars), Mem. and Proc. Manchester Lit. and 
Phil. Soc., (6) I, 13, 26 p. 

1908 Harcourti Bower, Origin of a Landflora, p. 334, f. 174. 

1908 Harcourti Scott, Studies, Ed. 2, p. 135, f. 56. 

1910 Harcourti Seward, Fossil Plants, II, p. 160, f. 179 A — D. 

1920 Harcourti Scott, Studies, Ed. 3, p. 120, f. 59. 

1920 Harcourti Gothan, in Potoni^, Lehrbuch, Ed. 2, Lief. 2, p. 201. 
1838 Philippsia Harcourti Presl, in Sternberg, Versuch, 11, p. 206. 

1848 Philippsia Harcourti Goeppert, in Bronn, Index, p. 958. 

1834 Fossil Tree Witham, Descr, of fossil tree, Trans. Roy. Soc., 
Edinburgh, XII, 1, p. 1^ — 152, t. 4—6 (Craigleith Quarry). 

Zu Lepidophloios fuliginosus Will, gehdren: 

1871 Lepidodendron Harcourti Binney, Observations, 11, t. 7, f. 6. 

1872 Lepidodendron Harcourti Binney, Observations, III, t, 13; t. 14. 

1881 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XI, f. 10^ 

12 . 

1882 Lepidodendron typus Harcourti Williamson, Organization, XII, 
t. 3^ f. 20. 

1872 Lepidodendron cf. Harcourti Williamson, Organization, 11, f. 
12—20. 

Zu Lepidodendron Hickii Watson gehoren: 

1881 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XI, f. 9. 

1893 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XIX, f . 1, 
2, 4, 8, 9, 10—14, 16^18, 20, 26, 29 (und 19’, 21, 27, 28). 

1894 Lepidodendron Harcourti Williamson, Proc. Roy. Soc., London, 
LV, p. 422. 

1889 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XVI, f. 1 — 
6 (nach Koopmans). 

Hirmer, Handbuch, I, p. 238, .betraehtet Lepidodendron Wiln- 
schianum als zur gleichen Lepidophloios-Aii gebOrig, wie L. Ear- 
coufti und vereinigt,.die beiden." L. Harcourti soli die diinneren 
Stamm- und Sprossteile ohne se^knndares Dickenwachstum der Stele, 
L. Wunschianus die sUrkeren mit solchem darstellen. Sonst ist die 
Anatomie der beiden Arten v5llig identiscb. Nach Hirmer, p. 243, 
soil an einem 14 cm dicken Sprossstiick von L. Wunschianus die 
Oberflachenskulptur ersichtlicb sein und zeigen, dass der Stamm zu 
Lepidophloios gehort. Wenn dies alles zutrifft, miissen die beiden 
Arten vereinigt werden und hat der Name Lepidophloios Harcourti 
die Prioritat, wenn man nicbt mit Hirmer vielleicht besser die Art 
L. Harcourti-Wilnschianus nennt. 

Es miissen dann die folgenden Angaben von Lepidodendron 
Wunschianum (nur Seward and Hill reden, 1900, von Lepidophloios 
Wunschianus) zu L. gereohnet werden. Inter essant ist 

in dieser Hineieht, dass Camithers^ der zuerst den Namen Wun- 
schianus verwendet bat, dte.^il^flanze Jjomatophloios genannt hat, 
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woraus hervorgeht, dass er die Ahiiliclikeit mit Lepidophloios im 
allgemeinen Sinne eingesehen hat. 

186'9 Lomatopliloios Wiinschianus Carnithers, Geological Magazine, 
VI, p. 6. 

1900 Lepidophloios Wiinschianus Seward and Hill, Trans. Eoy. Soc. 
Edinburgh, XXXIX, 1910, 

192T Lepidophloios Wiinschianus Hirmer, Handbuch, I, p. 230, f. 

\:m, m ■ 

1867 Wiinsch, E. A., Discovery of erect stems of fossil trees in trap- 
pean Ash in Arran, Trans. Geol. Soc., Glasgow, II, p. 97. 

1809 Carruthers, Monthly Microscop. Journal, II, p. 177, 178. 

1872 Bryce, The Geology of Arran, p. 126, f. 23. 

1880 Lepidodendron of Arran Williamson, Organization, X, Phil. 
Trans. Roy. Soc., London, OLXXI, p. 496 ff., t. 14, f. 1—7. 

1881 Halonia from Arran Williamson, Organization, Xn, Phil. Trans 
Roy. Soc., London, CLXXIV, p. 466, t. 32, f. 21, 22. 

1882 Diploxyion species Williamson et Hartog, Ann. Sc. nat., Bot., 
XIII, p. 343-. 

1893 Lepidodendron Wiinschianum Williamson, Index, Mem. and Proc. 
Manchester Lit. and Phil. Soc., (4) VII, p. 10i5 (List of figures). 

1895 Lepidodendron Wiinschianum Williamson, Mem. and Proc. Man- 
chester Lit. and Phil. Soc., (4!) IX, p. 43— 47, 62 (List of 
figures). 

1896 Williamson, Reminiscences of a Yorkshire Naturalist, p. 175. 

1898 Lepidodendron from Laggan Bay Seward, Fossil Plants, I, p. 
89, f. 18. 

1899 Lepidodendroid Stem Seward et Hill, Proc. Cambridge Philos. 
Soc., X, 1, p. 38. 

1900 Lepidodendroid Stem Seward et Hill, Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, XXXIX, p. 907 seq., 4 PI. 

1900 Lepidodendron Wiinschianum Scott, Studies, p. 129, 130, 131, 
157, 198, f. 52. 

1901 Lepidodendron Wiinschianum Seward, New Phytologist, I^ p. 
43—46, f. 1, 2. 

1905 Lepidodendron Wunschianum Oliver, Catalogue Collection Uni- 
versity College, p. ,8. 

1908 Lepidodendron Wunschianum Scott, Studies, 2. Aufl. p. 135, 139, 
140, 142, 143, 168-, 169, 217, 218, f. 57. 

1910 Lepidodendron Wunschianum Seward, Fossil Plants, II, p. 163, 
1 180--184.. . 

1913 Lepidodendron Wunschianum Eisch, Physiol. Anatomy, Annals 
of Botany, XXVII, f. 15 C, 24 A, B. 

1920 Lepidodendron Wunschianum Scott, Studies, 3. Aufl., p. 120, 
124—126, 127, 150, 196, I. 60. 

Nach Seward gehort zu Lepidophloios WunscManus wahr- 
scheinlich ein heterosporer Strobilus: Lepidostrobus WunscManus 
Binney (Observations, p. 56, t. 11, f, 2a— 2c). Einer der gefundenen 
Zweige von L. WunscManus zeigt nach Hirmer auch die EaZonia- 
Form. ; -x':.; 

Vorkommen: GrosA Calciferous Sandstone: 

Mknd of Arr^n; (beide in vtdkanischer 

Ascbe); Craigleith Bowie Hirmer) und an 

vielen andcren Stetletf 'neat' Rothbury, Northum- 

berland (Witham); Wolverhampton (Homker). Die Fundstelen aus 
den Middle Goal Measures gehdren nicht zu dieser Art. 

Nach Renault auch Autun: Anthracite de Polroy und nach 
Dawson auch Canada. 
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LepMopMoios ichthyoderma Lesquereux. 

1 ' 87 ‘ 9— 80 Ichtliyoderma Lesquereux, Coalflora, I'l, p. 426, t. 68, f. 10. 

Bemerkung en : Die Abbildung ist unbestiminbar. Habitiiell 
einige Iknlicbkeit mit L. flmbriatus Bureau. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Boof shale of Morris coal. 

Lepidopliloios ichthyolepis Wood. 

1860 ichthyolepis Wood, Proceed. Acad Fat. Sci., Philadelphia, XU', 
p. 240, t.“5, f. 5. 

Bemerkungen: Nach Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, 
p. 844, gehort die Pflanze zu Lepidodendron ichthyolepis (vgl. Fossi- 
lium Catalogus, 15, p. 195). 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pennsylvania, Roof of Tun- 
nel Vein, Dauphin Co. 

Lepidophloios intermedius Goldenberg. 

1870 intermedius S chimp er, Traitd, 11, p. 51, t. 64, f. 4—8. (Kopien 
nach Goldenberg) (in TafelerkL bei Schimper als L. laricinus). 
1802 Lomatophloios intermedius Goldenberg, Flora saraepont, fossi- 
lis, p. 28, t. 14, f. 26, 27; t. 15, f. B, 4, 8. 

B e m e r k u n g e n : Was Schimper hier als L. intermedius 
Goldenberg auf seiner Tafel abbildet, hat mit den Goldenberg’schen 
Abbildungen dieser Art nichts zu tun, sondern gehort, wie es auch 
von Schimper in seiner Tafelerklarung angegeben wird, zu ta lari- 
cinus, 

Goldenberg bildet s. n. Lomatophloios intermedius (in seinem 
Texte) in t. 14, f. 26, 27 (Tafelunterschrift Lomatophl, macrolepi- 
dotus, Tafelerkl. und Text Lomatophl. intermedius) Artisia-Stein- 
kerne ab, welche mit Lepidophloios nichts zu tun haben. Daneben 
in t. 15, f, 3, 4, '8 (im Texte; Tafelunterschrift B— 8) grosse, unregel- 
massige Blattbasen, welche offenbar lineale Blatter tragen. Das 
Gauze ist spezifisch unbestimimibar. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalisches: Gers- 
weiler und bei Saarbruckem 

Lepidophloios irregularis Lesquereux. 

1860 irregularis Lesquereux, Second GeoL Reconn. Arkansas (Owen), 
II, p. 311, t. 4, f. S. 

Bemerkungen; Unbestimmbar; nach Lesquereux, Coal- 
flora, 1879 — 80, zu Lepidodendron clypeatum Lesquereux. 

Vorkommen: Karbon U, S. A.: Male^s coal and Jame’s 
Fork of Poteau. 

Lepidophloios laricinus Sternb. 

1720 cf. Strobilus laricinus Volkmann, Sil. subterr., p. 127, t. 22, f. 4 
(zitiert bei Sternberg). 

1^5 laricinus Sternbe^, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIII. 

1845 laricinus Unger, ^nopsis, p. 144. 

1845 laricinus Goeppert, Uebersfcht der fossilen Flora Schlesiens, in 
Wimmer, Flora v. Schlesien, II, p. 203. 

1848 laricinus Goeppert, in Broun, Index, p. 632. 

1848 laricinus Sauveur, V6g- foss. Belgique, t. 61, f. 7. 

1850 laricinus Unger, Genera et species, p. 278. 

1854 laricinus Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. GeoL Reichsan- 
stalt, Wien, II^ 3, 3, p. 57. 

1855 laricinus (Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 22, 
■ t. 3, f. 14. 

1862 laricinus (incl. L. geminus) Goldenberg, Flora saraep. fossilis, 
Heft 3, p. 30, t. 3, f. IS, 14; t. 15, f. 5-8, 11—20; t. 16, f. 1—13. 
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1868(69') laricMiis von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XYIIL p( 150, 

. 1- 13? f. lab; t. 28, t 8, 9 (Zeiller zitiert nur t. f. 9). 

1868 larlcmiis Weiss, VerbandL natiirb. Ver. prenss. Rheinl. und 
Westfalen, (3) V, p. 90. 

1870 iariciiitis Lesquereux, Geol. Survey of IllMbis, IV, 2, p. 44'0. 

1870 larkmus Schimper, Traits, II, p. 51, t. 59, f. 4; t. 60, f. 11, 12; 
(t. 64, f. 4 — 8, im Texte als L. mtermedius). 

1871 lariciiius Weiss, Foss. Flora der iiingsten Steink., p. 154, t. 15, 
f. 6, 7, 9. 

1873 lariciniis Carruthers, Geological Magazine, X, p. 150, t. 7, 
f. 3, 4, 

1876 lariciniis Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 40. 

1877 lariciniis Grand'Enry, Loire, p. 142, 415, 416, 506, 527, 533. 

1878 lariciims Zeiller, Veg6taux fossiles, Explic. carte g6ol. de la 
France, IV, Atlas, 1878, t. 172, f. 5^, 6; Text, 1879, p. 113; Se- 
parat, 1880. 

1879—80 lariciniis Lesquereux, Coalflora, II, p. 422. 

1881 lariciniis Macfarlane, Trans. Bot. Soc., Edinburgh, XIV, p. 181 

■ —190, t. 7, 8. 

1882 lariciniis Weiss, Aus der Steinkohle, p. 7, t. 5, f. 31. 

188-2 lariciniis Renault, Cours, II, p. 44, t. 9, f. 1, 5= — 8. 

1880 lariciniis Kid'ston, Catalogue, p. 169, 

1886 — 8S lariciniis Zeiller, Valenciennes, p. 471, t. 72, f. 1 — 3. 

1887 lariciniis Haas, Leitfossilien, p. 298, f. 539 (Kopie nach Weiss). 

1888 lariciniis Howse, Hutton Collection, Hat, Hist. Trans. Nort- 
huinberland, X, p. 89. 

1888^ — 90 laricinns Renault, Commentry, p. 514, t. 61, f. 1. 

1890 lariciniis Kidston, Yorkshire Carbonif. flora, Trans, of the 
Yorkshire Natur. Union, Pt. XIV, p. 48. 

1890 lariciniis Grand'Eury, Card, p. 2'34, t. 6-, f. 17. 

1892 laricinns Zeiller, Brive, p. 77. 

1892 laricinns Kidston, South Wales, Trans. Rov. Soc,, Edinburgh, 
XXXV n, p. 604. 

1892 laricinns Kidston, On Lepidophloios, Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, XXXVn, p. 555, t., 1, f. 4, 4A; t. 2, f. 8, 8a, 8b. 

1893 laricinns Potoni^, Ber. d". Deiitsch. Bot. Gesellsch., XI, p. 488, 
t. 23, f. 1—3. 

1895 laricinns Zeiller, Compt. Rendus Ac. des Sc., Paris, CXXI, p. 962. 

1895 laricinns Zeiller, Rio Grande do Sul, Bull. Soc. g4ol. de France, 
(3) XXIII, p. 612, t. 9, f. 1—3. 

1898 laricinns Potonie, Lehibuch, p. 240, f. 226, 

1899 laricinns Zeiller, Heracke, M6m. Soc. geol. de France, Paldonto- 
logie, XXI, p. 74. 

- 1899 laricinns Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 82, t. 15, f. 13—17. 

1900 laricinns Scott, Studies, p. 160. 

1900 laricinns Zeiller, Elem. Pakobot., p. 186, f, 128 (Kopie nach 
Kidston). 

1901 laricinns Kidston, Flora of the carboniferous Period, Proc. 
Yorkshire Geol. and Polyt. Society, XIV, p. 348, t. 56, f. 2. 

1901 laricinns Potonie, in Engler und Prantl, Natiirl. Pflanzenfam., 
I, 4, p* 731, f.;425<; p. - 

1900 laricinns Abbadn, FI. Oajcb. della Palaeontogr. italica, V, 
p. 1^ t. 15, ^ 

1900 laricinns Potonk, Pt.- Geol. Landes- 
anstalt f. 1902, XXHl, p,/4W.. , 

1903 laricinns Ryba, Nyran, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanstalt, Wien, 
LIII, p. 368. 

1900 laricinns Fritel, Pal6obotanique, p. 42, t. 7, f. 4 (Kopie nach 
Zeiller). 

Fossilium Oatalogus II. 16. 
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1904 larlcmiis Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. Com. g6ol. St. 
P6tersbourg, N. S. Livr. XHI, p. 30, 99, t. 5, f. 9; t. 6, f. 8, 10; 
t 7 f 1 2 * t 8 f 7 9 

1905 lariciniis ^D. %Mte, Science, N. S. XXI, p. 700. 

1906 laricinns Arber, Catalogue Glossopteris flora, p. 16B. 

1907 lancinus (mit Halonia tortuosa) Zalessky, PL foss. de V. Dom- 
herr, Bull. Comite g6oL St. Pdtersbourg, XXVI, p. 381, f. 8—11. 

1907 iariclnus Zalessky, Donetz, II, Bull. Com. geol. St. P^tersbourg, 
XXVI, p. 437. 

1907 laricinns Sterzel, Baden, Mitteil. der Grossherz. Badiscben Geol. 
Landesanstalt, V, 2, p. 599 usw. 

1908 laricinns Eenier, Mdthodes pal6ontologiques (Extrait de laEevue 
Univers. des Mines etc. [4] XXI, XXII), p. 53, f. 3l2. 

190*8 cf. laricinns Scbuster, Saarbr. Scbichten, Geognost. Jabreshefte, 
XX, p. 226, t. 9, f. 12. 

1908 laricinns White J. C., Relatorio final. Comm, de estudos das mi- 
nas de Carvao de Pedra do Bresil, p. 453. 

1909 laricinns Arber, Fossil Plants, t. p. 14. 

1910 laricinns Renier, Documents Fallout, terrain houiller, t. 9, 10. 

1910 laricinns Zalessky, Donetz, Bull. Acad. Imp. des Scienc. de St. 
P6tersbourg, p. 1335, f. 2. 

1911 laricinns Bodenbender, Bol. Acad, nacion. de Cienc. en Cordoba, 
XIX, p. 83. 

1911 laricinns Kidston, Hainaut, Mdm. Mus. Roy. Hist. nat. Belgique, 
IV, p. 150. 

1912 laricinns Arber, Forest of Dean, Phil. Trans. Roy. Soc., Lon- 
don, B. 202, p. 252. 

1913 laricinns Rydzewski, Bull. Ac. des Sc. de Cracovie, CL des Sc. 
mat. et nat., S6rie B, p. 504 usw. 

1913 laricinns Gothan, Entwicklungsgeschichte der Pflanzen, in: 
Das Leben der Pfianze, in, p. 55, Abb. 47. 

1914 laricinns Arber, Q. J. G. S., London, LXX, p. 01, 69 (?), 78 
(nur Fundort). 

1914 laricinns Kidston, Staffordshire, IH, Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, L, p. 137. 

1914 laricinns Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 108; 
Atlas, 1913, t. 54, f. 3, 3A (vieille tige); t. 53', f. 1, 2 (tige 
feuille^); t. 41, f. 2 (Ealonia) (in Figurenerkl. als Halonia tu- 
berculosa, forme particuli^re des tiges de LepidopMoios); t. 30, 
f. 3, 4, 5 (cOnes); Siporanges t. 65, f. 8; t. 73, f. 0—7; t. 74, f. 
5—7 A; t. 75, f. 1— lA. 

1916 laricinns Arber, South Staffordshire, Phil. Trans. Roy. Soc., 
London, B 208, p. 146, t. 4, f. 24, 25. 

1917 laricinns Kidston, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, LI, No. 27, 
p. 1038 (Fundort). 

1920 laricinns Arber, Proceed. Yorkshire Geolog. Society, XFK, 5, 
p. 351. 

1920 laricinns R^ge, Carbon, dela Oina, Atti Soc. Ital. Sci. Nat. 
Mus. Civ. Milano, LIX, p. 195. 

1920 laricinns Hemmer, Obere Ottweiler Scbichten, Geogn. Jahres- 
hefte, XXXI, XXXII, p. 291. 

1921 laricinns Kurtz, Atlas, Actas Acad. Nacion. Cien. Cordoba, 
Vn, t. 15, f. 144, 144a, 144b. 

1923 laricinns Gothan, Leitfossilien Karbon und Perm, p. 131, t. 32, 
f. 4, 5; Textf. 112. 

1925 laricinns Crookall, Bristol and Somerset, Geological Magazine, 
LXII, p. 173. 

1926 laricinns Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, t. 6, f. 5. 

1927 laricinns Hirmer, Handbuch, I, p. 236, f. 264 (Kopie nach Re- 
nier). - 
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1928 larlcinus Sus-ta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karvinskd, t; 59. 

■ t 10, ' 

1929 iariciniis Gotlian und Franke, Der Westf. Rhein. SteinkoMen- 
wald, p. 75, Abb. 24; t. 3S, f. 1. 

1929 lariciniis Oro'okalil, Goal mea&uire Plants, p..26, t. 3, f. k; t. 2i2i, f. i. 

S y n 0 n y m i k : Zu Lepidophloios laricinus gehOren, wenn 
nicht alle, doch ein grosser Toil der sogenannte'n RaZoma-Stamme, 
vgl. bei Ealonia tortuosa, Es hat keinen Zweck, diese alle hier 
Qochmals zu erwahnen. Es darf aber nicht vergessen werden, dass 
alle Lepidophloios- ktlm Ealonia-Lsii% haben konnen, aber dass nicht 
aus einer Ealonia^ welche die aussere Oberflache nicht seigt, auf 
Lepidophl. laricinus geschlossen werden darf. Ealonia punctata, 
welche von Feistmantel auch mit Lepidophloios vereinigt wird, hat 
nichts hiermit zu tun, sondern gehdrt zu Bothrodendron, 

1820 Lepidodendron laricinum Sternberg, Versuch, I, 1, p. 21, 22, 23, 
t. 11, f. 2-™4. 

1828 Lepidodendron iaricinum Brongniart, Prodrome, p. 86, 174. 
1837 Lepidodendron laricinum Pusch. Polen’s Palaeontologie, Lief. 
2, p. 174. 

18!5i4 Lepidodendron laricinum Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, Preis- 
schr. Fiirstl. Jablon. Gesellschaft, V, p. 47, t. 11, f. 4' — 7. 

1865 Lepidodendron laricinum Geinitz, Steinkohlen Deutschlands 
p. 313. 

1067 Lepidodendron laricinum Quenstedt, Handbuch Petrefacten- 
kunde, p. 871, t. 81, f. 21. 

1871 Lepidodendron laricinum Stemb. mit Halonia regularis (L. et 
H.) Feistmantel, Steinkohlenflora von Kralup, Abh. K. Bdhm 
Ges. d. Wiss., (6), V, p. 26, t. 2; t. 3, f. 1, 2; t. 4, f. 1, 2 (incl. 
var. insignis Feistm.). 

1874 Lepidodendron laricinum Feistmantel, Studien, Abh. K. Bohm. 
Ges. d. Wiss., (6) VII, p. 173, t. 3, f. 1 

1874 Lepidodendron laricinum Feistmantel, Steink. und Perm, Prag, 
Abh. K, Bdhm. Ges. d. Wiss., (6) VH, p. 89. 

1875 Lepidodendron laricinum (mit Halonia regularis L. et H. und 
H. punctata L, et H.) Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., 
XXIII, 2, p. 189v t. 4 (33); t. 5 (34), f. 1—5; t. 18 (47) (incL 
var. insignis Feistm.); t. 6 (34), 1 6; t. 6 (35); t. 7 (36), i 1, 2; 
t. 8 (37), f, 1, 2 (Halonia regularis L. et H.); t. 18 (47) (H. 
punctata L. et H.). 

1885 Lepidodendron laricinum Quenstedt, Handbuch Petrefacten- 
kunde, p. 1120, t. 94, f. 16. 

1889 Lepidodendron laricinum Tondiera, Opis Flory Kopalny, Pam. 

Wydz. mat. przyr. Akad. Umiej., XVl^ p. Sl2. 

1822 Lychnophorites laricinus Martins, Botan. Denksehr., II, p. 144. 

1837 Endogenites striata L. et H., Fossil Flora, III, t. 227' (bei Gol- 
denberg und von Roehl). 

1838 Calamoxylon cycadeum Cor da, in Sternberg, Versuch, 11, 7, 8, 
p. 195, t. 54, f, 8— -13 (bei GoMenberg). 

1845 Calamoxylon cycadeum Corda, Flora protogaea, p. 195, t. 8 — 13 
(bei Goldenberg). 

1862 Lepidophloios cycadeus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, HI, 
t. 15, f. 15' — 19 (Tafelunterschrift). 

1845 Leptoxylum geminum Corda, Flora protogaea, p. 21, t. 15 (bei 
Goldenberg und von Roehl). 

1838 Zamites Cordai Presl, in Sternberg, II, t. 55 (Goldenberg). 
1838 Ulodendron punctatum Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 186, 
t. 45, f. 1 a— c (Goldenberg und von Roehl, beide mit ?). 

1855 Knorria Goldenberg, FlorA saraepont. fossilis, I, p. 17, 37, 
t. 2, f. 8 B (bei Zeiller, Kidston, Arber), 

1857 Sigillaria Menardi Goldenberg, Flora saraep. fossilis, II, p, 24, 
t. 7, f. 1 (Kidston und Arber, beide mit ?) (Figur umdrebeni). 
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1807 Sigillarfa dubia Goldenberg, Flora saraep. fossilis, II, t, 7, f. 12 
(bei Goldenberg'i von Koehl imd Kidston, 1886). 

1857 Sigillarla Seriii Goldenberg, Flora. /saraep. fossilis, II, t. 7, f. 6 
(bei Goldenberg und von /Roelil), 

1862 ■ LepIdopMoios gemmiim Goldenberg, Flora saraep. fossilis,: III, 

t. 15, f. 14 (bei Goldenberg [Text], von Boelil, Schimper, Kid- 
, ston,. 1886). , ' ' 

1888 LomatopMoios crassicaulis (Corda) Presl, in Sternberg, Ver- 
sucli, li, p. 2<06, t. 66, f. 10‘ — 14; t. 68, f. 20 (bei Feistmantei). 

1845 LomatopMoios cras.sicaidis Corda, Flora protogaea, p. 17, t. 1. 
f. 1—7 (be! Feistmantei). 

1802 LomatopMoios crassicaiilis Goldenberg, Flora saraep. fossilis, 
in, t. 4, f. 14 (vgL Bemerkiingen). 

1855 Lepicloplilolos lepMophyllifoliiis Goldenberg, Flora saraep. fos- 
silis, I, p, 21, t. B, f. 13 (nach Goldenberg, III, p. 30), 

1863 LepidopWoios acadiaiiiis Dawson, Synopsis. Canadian Naturalist, 

" VIII,:p,/22.:. ■■ ■ 

1866 Lepidopliioios acadianus Dawson, Q. J. G, S., London, XXII, 
p. 163, t. 10, f. 45; t. 11, 1 51 (Kidston non t. 11, f. 51; K. 1911 
zitiert aiicli f. 50, 50a— c; Arber nnr t. 10, f. 45). 

1868 LepidopWoios acadiamis Dawson, Acadian Geology, p. 489, 
f. 171 (Arber nnd Kidston). 

1873 Lepidopliioios acadianus Dawson, Fossil plants Lower Garb, 
and Millstone Grit. Form. Canada, GeoL Survey of Canada, 
p. 33, t. 9, f. 85 (Kidston, 1886). 

1888 Lepidopliioios acadianits Dawson, Geological History of plants, 
p. 121, f. 44 A— M; p. 166 (Kidston, 1806). 

1897 LepidopWoios acadianus Dawson, On tlie Genus Lepidopliioios, 
Trans. Roy. Soc., Canada, (2) III, Sect. IV, p. 63, t. 1 — 8; 
Text!. B, C (t. 13, Restoration; p. GO, t. 6 Iiiternai Structure). 

1866 Lepidopliioios obcordatus Lesquereux, Geol. Survey Illinois, II, 
p. 457, t. 41, f. 1, 2 (Kidston, 1886, zitiert nur f. 2). 

1871 Lepidopliioios acuminatus Weiss, Foss. Flora d. jiingst. Steink. 
und d. Rotlieg., p. 155, t. 15, f. 8 (Zeiller, Kidston, Arber). 

1872 Lepidopbloios intermedius Schimper (non Goldenberg), Traite, 
11, p. 51, t. 64, f. 4 — 8 (Kidston, 1892; Arber; Kidston, 1911, 
nur f. 6). 

1884 Lepidopliioios dilatatus Lesquereux, Coalflora, III (pars), p. 781, 
t. 105, f. 2 (Arber und Kidston mit V). 

1854 Lepidodeiidrofi tetragonum Geinitz, Hainichen-Ebersd., p. 46, 
t, 3, f. 2 (bei Schimper, vgl dessen t. 60, f. 10). 

1883 Lepidodendron dichotomum piniforme Achepohl, Niederrh. 
west!. Steink., p. 117, t. 36, f. 1 (nach Zeiller und Kidston) (vgl. 
auch Foss. Catal., 15, p. 420). 

1828 Lepidophyllum majus Brongniart, Prodrome, p. 87 (bei Golden - 
berg, von Roehl, Schimper, Lesquereux). 

1831 Lepidophyllum lanceolatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 3, 4 
(bei Bureau). 

1832 Lepidophyllum intermedium L. et H., Fossil Flora, I, t. 43, f. 3 
(bei Bureau). 

1836 Lepidophyllum glossopteroides Goeppert, Die fossilen Fariikr., 
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XVII Supplement, 
t. 44, f. 3 (bei Bureau). 

1802 Lepidophyllum glossopteroides Goldenberg, Flora saraep. fos- 
silis, III, p. 47, t. 16, f. 13 (bei Bureau). 

1870 Lepidophyllum majus Schimper, Traits, H, p. 72, t. 61, f. 8 (bei 
Bureau). 

1828 Lepidophyllum trinerve Brongniart, Prodrome, p. 87 (bei GoL 
denberg und von Roehl mit 

1862 Lepidophyllum trinerye Goldenberg, Flora saraep. fossilis, III, 
t. 16, f. 11, 12 (TafelerMUrung; bei Goldenberg im Text). 
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lS8i9 : Cycadiiim cyprinopholis .'Guillard, Ann. cies: Soienc. agric. el 
iiidnstr., Lyon, II, p. -130, t. 1, f. 1 — 5 (geLort woLl zu 
L. lariciniis; Karbon: Rive-de-Gier). 

1967 SiiMepIdophlolos Hagenbacheiisis , Sterzel, Baden, Mitteil.' d. 
Grossiierz. GeoL Landesanstalt, V, 2, pars, t. 61, f. 1 (nicht 
die nbr, Abbildmigen; vgi. Bemerkungen). 

1910 LepidopMoios scoticws Zalessky (non Kidston), Doiiotz, Bnil. 
Acad. Imp. des Sciences de St. Petersbourg, p. 1335, f. 1 A, B 
(vgl. Bemerktingen). 

1882 Lepidopliloios crassicaiilis Renault, Coiirs, II, t. 10, f. 2, 3 
(Kopieii nach Cor da; die tibrigen Abb. auf der Taiei Anatoniie 
nach Cor da; vgl. Benaerkungen). 

1915 Lepidoptiloios Jongmans et Gothan, Palaeob. Stratigr. Stiidien, 
Arcliiv fiir Lagerstattenforsctiiing, Heft 18, p. 160, t. 5, f. 5. 
B e 111 e r k u n gen: Die alteste Abbildimg als hepidodendron 
laricmum findet sicli bei Sternberg, der aus deln bohiiiiscben Karbon, 
wo solche Stanniie oft imd in sehr schoner Erliaitung vorkommen, 
einige sehr giite Exeiiiplare abgebildet hat. Audi die Abbikliingen 
bei Geinitz, 1854, siiid riclitig. 

Saiiveiir hat die erste Abbildung iinter dem Naiiien Lepido- 
phloios gegebeii. Es ist moglich, dass es s-ich imi die Pflanze han- 
delt, an sich ist jedoch die Abbildung wertlos. 

Eiiie selir ausllihrliehe Besclireibung und Abbildung dieser For- 
men findet mrai bei Goldenberg. Er rechnet zu dieser Art aiich seine 
Sigillaria dubia^ t. 7, f. 12 und SbSerlii^ i, 7, f. 6. Es ist besonders 
bei erstgenannter Abbildung sehr gut moglich, dass er Recht hat, je- 
doch die Abbildungen gentigen nicht zu einer richtigen Beurteilung. 
Weiter rechnet er" sein Lepidopliloios (jeminumy t. 15, f. 14, dazu, 
es ist wahrscheiiilich, class es sich in diesem Falle urn L. laricmiis 
handelt. Nicht richtig ist, das Goldenberg Ulodendron pimctatum 
Presl, in Sternberg, t. 45, f. 1 a — c (wenn auch mit ?)• hierzu hringt, 
Calamoxylon cycadeum Presl, in Sternberg, t. 54, f. 8' — 13, dari nicht 
mit L. idricims vereinigt werdeii, ebensowenig Leptoxylum geminum 
Corda, Flora protogaea, t. 15, und Endogenites striata L, et H., Fos- 
sil Flora, III, t. 227. 

Endlich rechnet Goldenberg auch Lepidopkyllum majus Bgt., 
sowie ?L. trinerve Bgt, zu L. laricinus, Hierauf komme ich weiter 
imteii nocli zurtick. 

Neben L. lariciniis bringt Goldenberg noch: L. macrolepidotvs. 
Nach seiiien Angaben hiltte er diese Pflanze nur schwer von L. la~ 
rlcinus tremieii konnen, wenn ein vollstandiges Exemplar keiiie 
zv/eirelhige Yerilstelung gezeigt hatte. Dem Texte nach rechnet 
Goldenberg Ulodendron majus L, et H. zu Lepidophloios macrolepU 
dotus. Diese Auffassiing ist wohl nicht richtig, und man muss L. 
lariciniis und L. macrolepldotus als nah verwandt, wenn auch nicht 
identisch, betrachteii. 

Von alien Abbildungen, welche Goldenberg als Lomatophloios 
crassicaule bringt, ist nur t. 14, f. 14, bestimmbar, und diese Ah- 
bildiing zeigt den Typus L. lariciniis, Auch von den Corda’schen 
Abbildungen dieser Art kann man nur t. 1, f. 1 — 3 mit Lepidophloios 
vereinigen und auch diese gehoren wohl zu A. laricinus. Die bei 
Presl, in Sternberg, II, t. 66, f. 16 — 14; t. 68, f. 20, sind an sich un- 
bestimmbar. 

Von Zamites Cordai Presl, in Sternberg, II, p. 196, kann man 
f. 3, 4 auf t. 55 gleichfalls mit L, lancinus vereinigen. Die librigen 
in seiner Synonymik genannten Abbildungen haben mit unsrer 
Pflanze nichts zu tun. 

In der Nomenklatur der Abbildungen bei Goldenberg herrscht 
gTOSse Verwirrung. 

Die Tafeln, welche fiir Lepidophloios laricinus Oder Lepido- 
phloios uherhaupt in Anmerkung kommen, sind: t. 3, t. 14, t. 15, t. 16 
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Was nun die Deutung- der einzelnen Abbildungen betrifft, so ist: 
t. 8, f. 11 iTaZomarS-tadinm von Lepidophloios^ 

t. 3, f. 13 Lepidophloios laricinus (grosse Form, wie L. eras si- 

cauUs), im Zusammonbang: grosses Lepidophyllum 
vom Tj^us L. majus, 
t. 3, f. 14 Lepidophloios laricinus. 

t. 14, f. 7— 24 Die meisten Abbildungen sind unbestimmbar. ISTur 

f. 14 zeigl, dass es sich urn einen, umgekebrt ge- 
zeichneten, Rest von Lepidophloios vom Typus 
laricinus handelt. Feistmantel bringt Lomat crassi- 
cauUs Corda zu Lepidophl. laricinus^ womit er 
wahrscheinlicb Recbt bat. 

t. 14, f. 2‘B Lepidophloios macrolepidotus. Ob es sicb um eine 
selbstandige Art bandelt, ist m. E. nocb zweifelbaft. 
t. 14, f. 26, 27 Wabrscbeinlicb 

t. 15, f. 3, 4, S Langlicbes Lepidophyllum, welcbes mit breiter Ba- 
sis ansitzt. 

t. 15, f. 5 Lepidophyllum vom Typus L. majus. 

t. 15, f. 6, 7 Lepidophyllum. 

t. 15, f. 9 Lepidophloios laricinus (vgl. aucb L. acerosus), 

t. 15, f. 10 Lepldostrobus vom Typus L. variabilis, 

t. 15, f. 11 Lepidophloios Imicinus, daneben Lepidophyllum ma- 
jus. 

t. 15, f. 12 — 20 Unbestimmbar. 

t. 16, f. 1 Lepidophloios laricinus^ wobl alter Stamm, 

t. 16, f. 2 — 6 Lepidophloios laricinus. 

t. 16, f. 7 Lepidostrohus species. 

t. 16, f. '8 Lepidophyllum. 

t. 16, f. 9, 10 Lepidostrohus. 

t. 16, f. 11,12,13 Lepidophyllum vom Typus L. majus. 

Es bleibt also Mi L. laricinus nur: t. 3, f. 13, 14; t. 14, f. 14; 
t. 15, f. 9, 11; t. 16, f. 1 — ^6, von welcben t. l^ t 9 aucb L. acerosus 
genannt werden kann. Daneben dann t. 14, f. 25, welcbe Abbildung 
L. macrolepidotus genannt werden kann. Obgleicb es sehr gut mog- 
licb ist, dass Stroblli von den bei Goldenberg abge- 

bildeten Tyfpen getragen bat, und welter dass aucb Lepidophylle7i 
vom Typus L. majus zu diesen Strobili, und vielledcbt mebr lineaie 
als Sta'mmblatter, zu gebOrt baben, ist es niebt ange- 

braebt, diese Lepidophyllum-Typen ohne weiteres nur zu Lepzdo- 
phloios zu reebnen. Deiin besonders die langlicben Blatter werden 
kaum von Blattern von Lepidodendron odei SigUlaria getimnt wer- 
den konnen. Trotzdem kann man annebmen, dass das- von Golden- 
berg entworfene Gesamtbild der Pflanze wobl riebtig sein wird. 

Nacb diesen Auseinandersetzungen ist es niebt wunderzuneb- 
men, dass man bei den versebiedenen Autoren die Abbildungen von 
Goldenberg in sebr versebiedener Weise gedeutet antriflt. ' Zeiller 
zitiert t. 3, f, 14; t. 15, f. 9', 11; t. 16, f. 2— 6. Mit Ausnabme von 
t. 3, t 13, und t. 16, f. 1, stimmt diese Deutung mit der oben ge- 
gebenen tiberein. Kidston, 1911, zitiert t. 15, f. 11 (?non 9); t. 16, f. 
2, 3 (? 1, 4, 5, 6; non 7, 8), und ist also mit seiner Deutung nocb vor- 
siebtiger. 

Dazu kommen weitei noch: Lomatophloios c^assicaule Corda, 
t. 1, f. 1 — 3; Goldenberg t. 14, f. 14; Zamites Cordai Presl, t. 55, f. 3, 
4 als wabrscheinlicb identiseb, sowie L. macrolepidotus als wenig- 
stens nab verwandt. 

Goldenberg’s Lomatophloios intermedium bat fur Lepidophloios 
keinen Wert, soweit die Abbildungen zeigen, was ihm vorgelegen bat. 

Quenstedt’s Abbildung von Lepidodendron laricinum^ 1867, 1886, 
ist vielleicbt ^riebtig, ist aber so mangelbaft, dass man sie aucb fur 
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Bind Sigillaria iialten kann. A-m besten wird sie nicbt welter be- 
rucksichtigt. 

Die Abbildnngen bei van RoeW, 1868, t. 13^ f. la, lb, Sfind spira- 
lig gestellte Massen von Lepidophyllmn yom. Typns L. welo^ 

von Roebl als Frucht von L. Iaricinus deutet. Wie schon obeii ge- 
sagt, ist die Zngeborigkeit nicbt einwandfrei bewiesen. T. 2i8y f. 8, 0 
kfonnen zu geboren, sind aber fxir die Forderung ungrer 

E'enntnis ziemlicb wertlose Zeicbnimgen; t 9 wird woM niit L. acero- 
sus vereinigt (Kidston). 

Von Schimper’s Abbildungen, 1870, sind t. 64', f. 4!— 8, Kopien 
nacb Goldenberg; die iibrigen sind Original und von diesen ist t. 50, 
f. 4, wobl ricbtig. T. 64, f. 5, ist eine Kopie nacb t. 16, f. 1, bei Gol- 
denberg nnd wird voii Zeiller, Kidston nnd Arber nicbt zitiert. Die 
Abbildungen t. 00, f. 11, 12, werden von den genaniiten Aiitoren aiicb 
nicbt erwahnt (vgl. bei L. acerosus), nur bei Bureau, lOlSt— 14; es 
ist m. E, nicbt nioglicb zu entscbeiden, ob sie zii der Art geboren 
Oder nicbt. 

Weiss, 1871, bildet L. Iaricinus sb t 15, f. 6, 7, 9; von diesen ist 
f. 0 ziemlicb wertlos, 1 7 ricbtig, f. 9 ein Exemplar mit gi’ossen Pol- 
stern, wie sie aucb bei Goldenberg abgebildet werden. Von den 
meisten Autoren (Zeiller, Kidston, Arber, Bureau, White) werden 
f . 6, 7 als zu der Art gebbrlg und f. 9 oft als fragiicb (Zeller, Kidston, 
1.911) betracbtet. Weiss recbnet aucb L. acadiamis Dawson und L. 
obcordatus Lesq. zu der Art. Fiir einen Tell von L. Iaricinus bei 
Goldenberg, t. 15, f. 9, und fur t. 60, f. 11, 12, bei Schiniiper sowie 
fur Lepidodendron brevifolhim Ettingsbausen J^^pars), Radnitz, t. 24, 
f. 4, 5, stellt er daneben einen L. carmatus auf, der von Kidston mit 
X. vereinigt wird. Gross sind die Unterscbiede nicbt und 

icb glaube kaum, da6 man X. acerosus L. et H. und X. Iaricinus 
dauernd und immer von einander trennen kann. 

Daneben bat Weiss fiir X. Iaricinus Goldenberg t. 3, f. 14 (?); 
Heft 3, t, 15, f. 11 (non llA); t. 16, f. 2 und 3?, eine besondere Art 
aufgestellt: X. acuminatus, Diese Art hat absolut keinen Zweck, 
und man muss diese Abbildungen mit X. laricmus vereinigt las-sen. 
Das gleicbe gilt aucb, wie wir oben saben, fiir die Abbildungen bei 
Geinitz (Lepidodendro^i laricinuni> 18'54i)'; wblirend Lepidodendron 
sexangulare Goeppert, Gbergangsgebirge', 1852, t. 43, f. 4, unbestimm- 
■■ bar 'ist ■ 

Einen wiebtigen Beitrag zur Kenntnis von X. Iaricinus bat 
Feistmantel in seinen verschiedenen Abbandlungen iiber Lepkloden- 
dron laricinum gebracbt, bcsonders in der Arbeit vom Jabre 1875. 

Feistmantel beschreibt eine Anzabl von Polsterformen und stellt 
fest, dass die grosspolsterigen Formen, welcbe er van insignis (auf 
den Tafeln var. major) nennt, zu der gleichen Pflanze geboren, wie 
aucb die kleinpolsterigen. In dem Falle konnen also aucb Formen, 
wie t. 3, f. 13; t. 16, f. 1, bei Goldenberg, welcbe, wie wir geseben 
baben z. B. von Zeiller und Kidston nieht mit X. Iaricinus vereinigt 
werden, sehr gut zu dieser Art geboren, wie es aucb von mir ange- 
nommen wird. Das gleicbe gilt dann aucb fiir t. 64, f. 5, bei Scbim- 
per, welcbe eine Kopie ist nacb t. 16, f. 1, bei Goldenberg. 

Weiter bringt Feistmantel den einwandfreien Beweis, class Ea- 
Ionia zu Lepidophloios gehort. Der erste, der auf diesen ZusainmeTi- 
bang hingewdesen hat, ist Daves, Q, J. G. S., London, 1848, p. 209— 
291. Vgl. weiter bei Ealonia, 

Feistmantel vereinigt aucb Ealonia punctata L. et H. mit Lepi- 
dophloios* Diese Auffassung ist nicbt ricbtig. Diese Form gebort zu 
Eothrodendron (vgl. bei Ealonia punctata). 

Zeiller, 1886, recbnet nur t, 33, f. 2 — 4 (? f. 1)', von Feistmantel 
zu Lepidophloios Iaricinus; Arber, Bureau und aucb Kidston jedocb 
alle Abbildun-gen auf t. 83 und 34. Daneben wird dann^ Ealonia tor- 
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tuosa noch_ an^efiilirt, da, obgleich es sicher ist, dass Ealonia zu 
Lepklophloios hieraus nicM notwendig folgt, dass alle Halo- 

nien zn L, lancims Es ist desbalb vielleicht besser, die bei- 

deii getreimt anzufuhren, obgleich gerade bei den Feistmanterschen 
Abbiklungen die Ziigehorigkeit wohl fes-tsteht. Zu L. lariciniis kbniien 
also t. o'S, f. 1 — 4; t. 34, f. 1— 5, gesteilt werden, zu iMowia t. 34, f. 6; 
t. 35; t. 36, f. 1, 2; t. 37, f. 1, 2^ wahrend t, 47' punctata) zu 

Bothrodendron gehort. 

Die Abbildungen von Lepidodendron laricmum, 1871, Kralup, 
iind alle Ealonia-Y welcbe auch wohl zu laricinus gehoren, 
die Abbildimg 1874, Studien, t. 3, 1 1, ist L. lariciniis^ noniiale 
Form. 

Carriitliers’ Abbildungen, 1873, so.wle Zeiller’s Abibldungen, 1878, 
siiid richtig L. laricinus. 

Was Macfarkne, 1881, abgebildet hat, wird von Kidston ziiin 
grossten Teil zu L. gerechnet. Nur L 5a wird ausgeiiomiiien. 

Fig, 2 ist ein Lepldophyllum vom T^^iis L. lanceolatum, m. B. fehlt 
der Beweis der Zugehbrigkeit zu Lepidophloios. Ob die „Strobiti” aus 
f. 5b imd 5c identiscli sind mit dem in Fig. 1 ansitzenden Strobilus, 
bezweifie ich auch, iind sugar bezweifle ich, ob es sich tiberhaupt urn 
Strobili bandelt. Man soli also zu L. scoticus nur t. 7; t. 8, f. 1, 3, 
rechnen imd die ubrigen weglassen. 

Renault bringt t. 9, -f. 1, eine Kopie nach Goldenberg’s t. 16, f. 6, 
und zwar in umgekehrter Steilung (er hat alle Lepidophloios-Ahhil- 
dungen umguulreiit). Die Abbildungen f. 5, 7, sand wohl richtig, und 
werden denn auch von Zeiller und Kidston zitiert. Fig. 6 ist eine 
Kopie nach Schimper t. 59, f: 4 B, wo Schimper eine zeichnerisch 
schoiie, aber sonst fantastische YergrSsserung gibt von Blattpolstern 
aus L 4. Besser ist es, wenn solche Abbildunegn nicht zitiert und 
nicht reproduziert werden. Endlich ist t. 9, f. 8, eine Kopie nach t. 
15, f. 10, von Goldenberg, einem Lepidostrobus, 

Was Renault t. 9, f. 4, als L. macrolepklotus bringt, ist eine 
Kopie nach einem Teil von t. 15, f, 9, bei Goldenberg, und gehort 
also zu L. acerosus (oder zu L. lariciniis^ wenn die beiden vereinigfc 
werden m(issen). T. 9, f. 2, ist ein© Kopie von t. 14, f. 25, von Gob 
denberg's L. macrolepklotus. T. 9, f. 3, ist eine Kopie eines Teiles 
von L. lepidophylUfolhis Goldenberg t. 3, f. 13, und muss also m. E. 
mit L. laricinus vereinigt werden. 

Wa.s Renault t. 11, f. 1, als Lepidophloios „tige"en partie restau- 
ree” bringt, sieht auf der Zeichnung sclion aus, entspricht aber 
nicht der Wirklichkeit. Es handelt sich um einen VlodeMdron-i^i?imm^ 
worauf Renault umgedrehte Lepidophloios-B gezeichnet hat. Da- 
durch ist die ganze Abbildung wertlos geworden (vgl. Kidston, On 
Lepidophloios, p. 530') ♦ 

T. 10 wird L, crassicaulis Corda gewidmet und zeigt neben Ko- 
pien der Oberflache nach Corda (f. 2, 3, welche also am besten mit 
L, laricinus vereinigt werden) eine Anzahl anatomischer Einzelheiten, 
welche alle nach Corda kopiert sind. 

Von Zeiller's Abbildungen, 1086 — 88, muss f. 3 als fraglich be- 
traclitet werden. Das Stiick sieht mehr nach Lepidodendron aus. 

Ob Renault’s Abbiildung, Comimentry, etwas mit L. laricinus zu 
tun hat, bezweifle ich. Jedenlalls hat die Abbildung keinen grossen 
Wert. Das Gleache gilt ftir die Abbildung bei Grand’Eury, 1800. 

Kidston bringt >sehr gute Abbildungen in seiner Arbeit „On Le- 
pidophloids”. T. 2, f. 8, ist Oegendruck zu der Abbildung, 1873, t. 7, 
bei Carruthers. 

Die Abbildungen bei Potonie, 1093, zeigen HaZoa^^a-Stadien, 
welcbe sicher zu I. laricinus gehoren. 

Zeiller’s Abbildungen, 1895, sind richtig, Jedoch die Abbildungen 
mtissen umgedreht werden. 
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Die Abbildimgen bei Potonie, ISO'S, sind die gleichen wie aus 
der Arbeit des Jahres 18'93'. 

Von den Abbildnngen bei Hofmann et Ryba muss f. 13 jeden- 
falls zu Lepidophloios laricimis gestellt werden, vielleicht auch f. 15, 
die librigen Abbildungen (14, 16, IT) sdnd wertloS'. 

Die Abbildungen bei Kidston, 1901; Zeillier, 1900 (Kopie nacb 
Kidston) sind richtig. Potonie (1901), f. 428, sind die gleichen Abbil- 
dungen, wie iin Jahre 18i9'3; daneben bildet er, f. 425, ein weiteres 
Stuck ab. Auch werden als Lepidophloios die Abbildungen wieder- 
liolt, welclie er, Ber. der Deutsch. Bot. Ges., XI, t. 14, 1893, als Lepi- 
dophloios macrolepidotus (das Stuck zeigt auch die Anatomie) verof- 
fentlicht hat. Der einzige Unterschied gegen L. laricinus liegt in der 
Grosse der Polster (das Material stammt aus Langendreer, wahrsch. 
aus dem Catharina-Horizont). 

Das Exemplar, welches Abbado, 1900, aus Sud-Chansi abbildet, 
kann zu L. ZnnciwMs- gehoren. 

Ryba erwahnt die Pflanze aus den oberen Horizonten in Nyran, 
nach meinen persbnlichen Beobachtungen ist die Pflanze hier haufig, 
zeigt jedoch oft der Grosse nach Anklange an L. macrolepidotus, 

Zalessky’s Abbildungen, 1904, sind alle richtig. Einige zeigen 
Xhnlichkeit zu L. acerosus, Nach Kidston’s Manuskript Notizen sol- 
len t. 5, f. 9, und t. 6, f. 8, '9, 10, zu dieser Art gehoren, und weiter 
soil dann nur t. 8, f. 9, mit L, laricinus vereinigt werden, w’ahrend die 
tlbrigen als zweifelhaft betrachtet werden. M. E. hat aber Zalessky 
Recht, wenn er die gauze Sammlung als L. laricinus bestimmt. 

A^on Zalessky’s Abbildungen, lOOT (Domherr), ist f. 8 ein Ealo- 
mVStadium, f. 9, 10, ziemlich zweifelhalte Zeichnungen, welclie viel- 
leicht wohl zu L. laricinus gehoren, f. 11 unbestimmbar. Einigen 
Wert haben die Abbildungen nicht. 

Die Angabe bei Arber, 1906, Glossopteris flora, beruht auf die 
Abbildung von Zeiller, 1895. Weiter erw^hnt er ein Fragment, wel- 
ches von Johnston, Systematic Account of the Geology of Tasmania, 
p. Ill, t. 8, f. 2, als vielleicht zu Lepidophloios gehbrig erw^hut 
wird. Nach Johnston kann das Exemplar auch mii Sigillaria Brajdi 
verglichen werden. Arber betrachtet es deshalb als zweifelhaft. 

Sterzel, Baden, p. 7.28, teilt Lepidophloios ein in: Eulepido- 
phloios mit breiten, unten stump fwinkeligen Blattpol'stern und Sub- 
lepidophloios mit Blattpolstern, welche hoher als breit und unten 
spitzwinkelig sind. Es handelt sich also urn den gleichen Unter- 
schied, w'elcher zwischen L. laricinus und L* macrolepidotus einer- 
und L. acerosus anderseits bestehen soil. Was Sterzel als Sublepid, 
Hagenbachensis abbildet, besteht aus mangelhaft erhaltenen Exem- 
plaren, und es ist auch m. E. nicht sicher, ob t. 61, f. 2, 3, zu Lepido- 
pkloios Oder zu irgend einem unbestimmbaren Lepidodendron goh'o- 
ren. T. 61, f. 1, ist etwa ein Mittelding zwischen dem Typus des 
L, acerosus und des L. laricinus, T, 62, f. 1, deute ich als mangelhaft 
erhaltenes Exemplar im HaZo wza- Stadium (wenigstens so weit man 
es beurteilen kann). An sich sind solche Exemplare wertlos. 

Eine mehr eigenartige Form ist Suhlepidoph, lepidodendr aides. 
Wenn Sterzel’s Detailzeichnung, 1 b, richtig ist, was die Ligula-Lage 
betrifft, hatte man es mit Lepidophloios zu tun, und dann ware der 
Name geeignet. Aber die ganze Abbildung sieht so Lepidodendron- 
artig aus, und die weiteren Detailabbildungen (la und Ic) deuten so 
sehr auf Lepidodendron^ dass ich nicht glaube, dass man es hier mit 
Lepidophloios (Eu- Oder Sub-) zu tun hat. T. 64, f. 1, ist unbestimm- 
bar, die Detailzeichnung kann kaum richtig sein, es ist nicht anzu- 
nehmen, dass das mangelhaft erhaltene Exem/plar so viele Einzelhei- 
ten zeigt. Fig. 2 der gleichen Taf-el ist wertlos. 

Von den Abbildungen bei Sterzel bleibt also nur t. 61, f. 1, 
welche Abbildung sehr wohl mit L. laricinus vereinigt werden kann. 
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De Abbildung bei Renier, l'90i8, ist riehtig (breite Form); die bei 
Schuster, 1908, kann alies mbgliche gewesen sein. Arber, 1909, hat 
eine gute Abbildung der breiten Form gegeben. Von den Abbildungen 
bei Renier, 1910, ist t. 10 das gleiehe Exemplar wie 1908, und t. 9 ein 
grosser Stamm im Z^(x^n^a-Stadium. 

Zalessky, 1910, bringt in f. 1 A und B, Exemplar e, welohe er L. 
cf, scoticus Kidston nennt, und in f. 2 A und B solche, welohe er L. 
laricinus bestimmt. M. E. gibt es keinen Untersohied zwischen diesen 
Exemplar en und ich neiine sie alle L. laricinus. 

Die Abbildung Gothan, 1913‘, ist richtig (breite Form). 

Hemmer, 19120, erwEhnt mit Fragezeicheii L. acuminaius Weiss, 
Jungst. Steink. u. RotL, p. 155, t. 15, f. 8. Die-se Abbildung gehort 
sicher tax L. laricinus (breite Form). 

Die Abbildungen bei Kurtz, 1921, sind vollstaiidig unbestimm- 

bar. 

Von Bureau’s Abbildungen, 1914, ist t. 54, f. 3, 3 A, richtig 
(gutes Exemplar einer breiten Form). T. 53, f. 1, 2, zeigt beblatterte 
Zweige, mit linealen BMttern, wie es auch die Abbildungen bei Za- 
lessky, 1904, tun. T. 41, f. 2, wird in der Tafelerklarung Ealonia tu- 
berculosa Bgt. genannt und ist ein gutes Beispiel der normalen Ha- 
lonien. In t. 36, f . 3, 4, 5, werden kleine Lepidostrobi abgebildet vom 
Typus L. Ob diese tax L* laricinus oder zu Lepidophloios 

uberhaupt gehoren, bezweifle ich sehr und wird um so mehr un- 
wahrscheinlich, wenn man ]iiQrmit Lepidophyllurn majus, welches sehr 
wahrscheinlich ein Le^Mo;??/iZo^o5-Sporophyll ist, vergleicht. Was er 
t. 05, f. 8 als Sporangium von L. abbildet, ist nicht bestimm- 

bar. Der Grosse nach ware es moglich, dass t. 73, f. 6, 7, zii L. la- 
ricinus als Sporangien gehoren, nach der Geffnungsweise sieht es 
mehr nach irgencl einer Cupula aus. Der Beweis, dass die t. 74, f. 
5—7 A, zu Lepidophloios gehoren, auch al® Sporangien, wird wohl 
schwer geliefert werden konnen. Fig. 6 sieht mehr nach einer Frucht 
Oder Cupula aus, so auch mehrere der Gegenstande in Fig. 5, wUh- 
rend die tibrigen aus f. 5, t 7, Ta, nur als Megasporen gedeutet wer- 
den konnen. Auch t. 75, f. 1, lA, kann ohne Weiteres nicht mit 
L. laricmtis oder Lepidophloios tiberhaupt vereinigt werden. 

Von Bureau’s Abbildungen bleiben also nur t. 54; f. 3; 3 A; 
t. 53, f. 1, 2, und t. 411, f. 2, als Hcdonia von Lepidophloios. 

Arber, 1916, t. 4, 1 24, 25, “bringt sehr gute Abbildungen von 
einer Verastelung von L. laricinus im H alonia-Qt Adium. 

Die Abbildung bei Trapl, 1926, ist unbestimmbar. Renier’s Ab 
bildung wird bei Hirmer, 1927, kopiert. Susta bringt eine richtige 
Abbldung, ebenso Gothan und Franke, 1929, in beiden Fallen han- 
delt es sich um die breite Form, 

Was die in der Synonymik erwahnten Abbildungen betr iff t,. 
kann, soweit diese nicht schon in den vorhergehenden Bemerkungen 
besprochen wurden, foilgendes gesagt werden: 

Endogenites striata L. et JL.^ Calamoxylon cycadeum Corda, 
Leptoxylon geminum Corda durfen nicht mit L. laricinus vereinigt 
werden (vgl. oben). Zamites Cordai Presl, in Sternberg, II, p. 196, t. 
55, f. 3, 4 (nicht die ubrigen Abbildungen) gehoren wahrscheinlich 
wohl zu dieser Art. 

Ulodendron punctatmn Presl gehbrt nxx Bothrodendr on. 

Knorria Goldenberg, 1855, ist ein Stamm im H alonia-St Adinm. 

Sigillana Menardi Goldenberg kann zu L. laricinus gehOren, 
moglich auch Sigillaria dubia Goldenberg. S. Serlii Goldenberg ist 
wertlos. 

Lepidophloios geminus Goldenberg ist wertlos. 

Von Lomatophloios crassicauUs Oordsi, konnen t. 1, f. 1 — 3, 
wahrscheinlich zu L. laricinus gehbren; von denen bei Presl in 
Sternberg kann t. 68, f. 20, zu Lepidophloios gehoren, spezifisch aber 
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mcht bestiiiiiBbar. Y on den Abbildungen bei Goldenberg ist t. 14', f. 
14j wahrscbeinlicb L. laricinus, tibrigen sind unbe-stiminbar Oder 
sie haben nicbts niit Lepidophloios zu tun. 

Lepklophloios lepidophyllifoUm Goldenberg t, 3', f. 13^ ist eine 
grosse Forni von L. 

Lepidophloios acacUanus Dn. wird besoiiders von Arber mid 
Kidston erwahnt. Wabrscbeinlicb kann die Art nicht von L. laricinus 
uiiterschieden werden. Merkwiirdigerweise werden die besten Abbil- 
dnngen, ISQ^T, t. 1 — 8, nicht zitiert. Von diesen konnen t. 1, t. 2, 3, t. 
4, !. 1, Stamine, t. 5, 7, S, Haioma-Stadien sein, wahrend t. 4 weiter 
zwei Strobili zeigt, einer rnit Sporopliyll-en voni Typus L. lanceola- 
tum iind einer niit sparrig abstebenden Sporophyllen, welcher sebr 
gut znm gleichen Typus gehoren kann. 

Es ist moglicli, dass f. 2 von Lepidophloios obcordatus Lesqne- 
reux, 18i(>6, zu L, laricinus geliort. Wert hat die Abbildung ais solche 
nicht. Fig. 1 ist voUstandig wertlos. 

L. acuminatus Weiss wurde oben besprochen, mid unilasst niir 
einen Teil von L. laricinus, 

L. intermedius Schimper, t, 64, f. 4—8, wird in der TafelerMa- 
rnng L, laricinus genaiint. Es handelt sich urn Kopien nach Golden- 
berg, welche zu L, laricinus gehoren. 

Lesqiiereiix bildet, Goalflora, III, t. 105, eine Anzahl von Exem- 
plaren ab, welche er Lepidophloios dilatatus iieiiiit. Fig. 1 ist eine 
iinbestimmbare Faritasie, f. 2, 4 konnen zu Lepidophloios gehoren, 
ich inbclite solche Abbildungen jedoch nicht bestimmen, f. 3 ist 
wertlos. 

Schimper zitiert als Synonym auch Lepidodendron tetragonum 
Geinitz, 1854, t. 3, f. 2. WahrschemMch handelt es sich nm ein ent- 
rindetes Lepidodendron^ vieiiMcht L. Volkmannianum (vgL Foss. 
Gat., 15, p. 323). 

Lepidodendron dichotomum piniforme Achepohl gehort. zu L* 
larichius^ vgl. Foss. Catal., 15, p. 163, 420. 

Die verschiedenen Lepidophyllum- Alton warden oben be- 
S'prochen. Der direkte Beweis der Ziigehorigkeit zu L. laricinus 
konnte bis jetzt iioch nicht geliefeit werden, obgleich es wahr- 
scheinlich ist, dass LepidophyUmn rmhis das Sporophyll von dieser 
Pflanze bildet. 

Als zuverlassige Abbildungen von L. laricinus konnen also die 
folgenden Angaben betrachtet werden: 

1820 Lepidodendron iaricmiim Sternberg, t. 11, f. 2; — 4. 

1854 Lepidodendron laricinum Geinitz, t. 11, f. 4 — 7. 

1B71 Lepidodendron laricinum Feistmantel, Kralup, t. 2; t. 3, f. 1, 2; 
t. 4, f. 1, 2 (Halonia-Foimon), 

1874 Lepidodendron laricinum Feistmantel, Studien, t. 3', f. 1. 

187^5 Lepidodendron laricinum Feistmantel, Bbhmen, t. 33, f. 1 — 4; 

t. 34, f. 1 — 5;- weiter als Ealonien: t. 34, f. -0; t. 85; t. 36, f. 1, 

2; t. 37, f. 1, 2. 

1855 Lepidophloios laricinus Goldenberg, I, t. 3, f. 13, 14. 

1862 Lepidophloios laricinus Goldenberg, III, t. 14, f. 14; (t. 15', f. 9) 
t. 15, f. 11; t. 16, f. 1—6. 

1870 Lepidophloios laricinus Schimper, t. 59, f. 4 (t. 60, f. 11, 12, 
vgl. L. acerosus). 

1871 Lepidophloios laricinus Weiss, t. 15, f. 7, 9. 

1873 Lepidophloios laricinus Carruthers, t. 7, f. 3, 4. 

1878 Lepidophloios laricinus Zeiller, t. 172, f. 5, 6. 

1882 Lepidophloios laricinus Renault, t. 9, f. 5, 7. 

1880 — 88 Lepidophloios laricinus Zeiller, t. 72, f. 1, 2. 

1892 Lepidophloios laricinus Kidston, t. 1, f. 4, 4 A; t. 2, f. 8, 8 A, 

8B. 
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1893 Lepidopliloios lariciniis Potonie, t. 23, f. 1 — 3 (/f«^o?z.m-Fomien; 

kopiert bei: PotOEi^, 1890; 19011; usw.). 

1895 Lepidophiolos laric!mis,.Zeiner,' t. _ 9, f. 1—3. 

1899 Lepidopliloios lariciniis Hofmann et Ryba, t. 15, f. 13. 

1900 .LepidopWoioS ' lariciiiiis Zeiller, 128. 

1900 Lepidoplilolos , laricinus Abbado, t. 15, f. 15 (etwas fra^lich). 

1901 Lepidopliloios laricmus Kidston, t. 2. 

1901 Lepidopliloios laricinns Potom6, f. 405. ' 

1904 Lepidophloios lariciniis Zalessky, t. 5, f. 9; t. 7, f. 1, 2; t. 8, 
f. 7, 9 (t. 6, f. 8, 10, vergl. L. acerosiis), 

1900 Lepidophloios lariciniis Renier,. f. ,32.. : 

1909 Lepidophloios laricmus Arber, t. p. 14. 

1910 Lepidopliloios laricinns Renier, t. 9, 10 (Kopiert bei Hirmer, 

1927). . ' . , 

1910 Lepidophloios laricinns Zalessky, f. 2. 

1913 Lepidophloios lariciiius Gotban, f. 47. 

1914 Lepidophloios laricinns Bureau, t. 54, f. 3; t. 53, f. 1, 2 mid als 
Ealonia t. 41, f. 2. 

1916 Lepidophloios laricinns Arber, t. 4, f. 24, .26. 

1923 Lepidophloios laricinns Gothan, t..32, 1 4, 5; Textf. 112. 

1928 Lepidophloios laricmus Susta, t. 59, f. 10. 

1929 Lepidophloios laricinns Crookall, t. 3, f. k; t. 22, f. i. 

1929 Lepidophloios laricinns Gothan et Franks, f. 24; t. 33, f. 1. 

Hierzii konimen dann wenigstens sehr viele der als Ealonia tor- 
tuoso usw. erwiih n ten Abbild ungen (v:g“l. bei Ealonia); und weiter: 
1857 ? Sigillaria Menardi Goldenberg, t. 7, f. 1. 

1857 ? Sigillaria dnbia Goldenbergv t. 7, f. 12. 

1838 ? Lomatopliloios crassicaulis Corda, t. 1, f. 1 — 3 (und die Ko- 
pien bei Renault). 

1856 ?, Lomatopliloios crassicaulis'. Goldenberg, t. 14, f. 14. 

1855 Lepidophloios lepidophyllifolius Goldenberg, t. 3, f. 13." 

1897 Lepidophloios acadianns Dawson, t. 1; t. 2; t. 3; t. 4, f. 1 und 
als Ealonia: t. 5, 7, 8 (aucli unter den alteren Abbildimgen viel- 
leiclit noeh bestimmbare Exemplare). 

1871 Lepidophloios acnminatns Weiss, t. 15,' f. 8, 

1872 Lepidophloios intermedins Schlmper : (Text), t. 64, f. 4 — 8 (in 
Taf clerk]. L. laricinus, Kopien imch Goldenberg). 

1883 Lepidodsndron dichotomnm piniforme Achepohl, t. 36, f. 1. 

1907 Snfelepidophloios Hagenbachensis Sterzel. t. 61, f. 1. 

1910 Lepidophloios scoticns Zalessky, f. 1 A, B. 

1913 Lepidophloios Jongnmns et Gotlian, Palaeob. Stratigr, Studien, 
Archiv fiir Lagerstattenforschung, Heft 18, p. 160, t. 5, f. 5. 

0 r k 0 in m e n : Karbon: 

Gross Brltmmien: Middle Coal meas,, in alien Kolilengebieten, 
z. B.: Staffordshire, , Yorkshire, S, Wales, Forest of Dean, Kent, 
Forest of Wyre. 

Belglem Westfalisches C, B, z. B.: Mariemont, Levant du Flenu; 
Ltiticher Becken; Kenipen-Becken. ’ 

Niederlande: Hendrik- und Wilhelmina-Gruppen in Siid-Lim- 
burg. - - 

Frankreich: Alle Kiveaux im Becken von Valenciennes; in den 
meisten tibrigen Kolilengebieten besonders aber im Westfalischen, 
vielleicht auch im Stefanischen, z. B. auoh in Brive, Piiits de Larche. 
Alpen: Savoy en und Schweiz (keine Abbild.). 

Deutschland: Westfalisches: Rheinl.-Westfalen; Saargebiet, auch 
Ottweiler Schichten; Niederschlesien; Flbha und Guckelsberg; Ober- 
schlesien; Offenburg im Sell war zwald. 

Bohmen: Karwiner Schichten; Radnltz. 

Polen: Krakauer Becken: Obere Stufe: Jaworzno, Siersza. 
Russltand: Donetz-Becken. 
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Klein Asien: Heraclee, nacb Kralli, Ann. Soc. geol. de BeMqne, 
Xmi, 1896, p. 191. 

U, S. A,: Ohio, Illinois, Alabama, Pennsylvania; die meisten An- 
gaben mti&sen neu gepriift werden. 

Canada: Nova Scotia US'W. (Dawson). 

Brasilien: Rio Grande do Sul, Arroyo dos Ratos (Zeiller). 


Lepidophloios lariciniis Sternberg. 

Anatomie. 

Im allgemeinen werden die mit Struktur erhaltenen Exemplare 
als Lepidophloios fuliginosus Will, beschrieben. Koopmans, Flora en 
Fauna van het Nederlandsche Karboon, I, p. 7, f. 1— -12, beschxeibt 
jedoch Exemplare, welche an der Aussenseite alle Eigenschaften von 
L. laricims zeigen, und dabei stellt sich heraus, dass* die Anatomie 
dieser Exemplare voUstandig mit der von Lepidophloios fuliginosus 
ubereinsti'mmt, sodass man wahrsclieinlich die beiden als identisch 
betTaehten muss. Koopmans bringt die folgende Synonymik fur seine 
zu L. Zandwws gerechneten Stiicke: 

19'28 Lepidophloios laricinus Koopmans, Flora of the Ooalballs, Flora 
en Fauna van het Nederlandsche Karboon, I, p. 7, f. 1 — 12. 
1896 Lepidophloios species Williamson, On the Organization, XIX, 
Phil, Trans. Roy. Soc. London, CLXXXIV, p. 20, f. 20' — 39. 

1908 Lepidophloios species Bower, Origin of a Landflora, p. 304, f. 52. 

1909 Lepidophloios species Lotsy, Botan. Stammesgeschichte, 11, f. 
303, 3. 

1910 Lepidophloios species Seward, Fossil Plants, 11, f. 146 F, 147. 
19210 Lepidophloios species Scott, Studies, 3. AufL, I, p. 139, f. 65^66. 
1927 Lepidophloios fuliginosus Koopmans, Jaarverslag Geol. Bureau 

Heerlen over 19126, p. 50. 

Bemerkungen: Neben L. laricinus werden dann waiter e 
Exemplare mit grosseren Blattbasen beschrieben als Lepidophloios 
macrolepidotus Goldenberg (vgk bei dieser Art). 

Fiir die weitere Synonymik von Lepidophloios fuliginosus und 
fur Bemerkungen liber diese Form vgl. Foss. Catalogus, 15, p. 175— 
178. ‘ ' ■ 

Vorkommen: Karbon: Westfalisches B: Finefrau-Neben- 
bank-Niveau: Niederlande, Domaniale Mijn; Deutschland: Rhein- 
preus'sen; Gross Britannien: Bradshaw, Dulesgate, Halifax, Shore, 
Stalybridge. 

Lepidophloios laricinus Sternberg forma brevifolia Ett. 
(Eulepidophloios). 

1907 laricinus forma brevifolia . Sterzel, Baden, Mitt. d. Grossherz. 

Bad. Geol. Landesanstalt, V, 2, p. 732. 

1854 Lepidodendron brevifolium Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. 
Geol. R. A., Wien, II, 3, 3, t. 24, f. 5. 

Bemerkungen: Wie oben wiederholt betont wurde, kann 
diese Pflanze nicht mit L. laricinus vereinigt werden. 
Vorkommen: Karbon: Bbhmen: Radnitz. 

Lepidophloios (Eulepidophloios) laricinus Sternberg forma 
sublaricinus SterzeL 

1907 laricinus forma sublaricinus Sterzel, Baden, Mitt. d. Grossherz. 
Bad. Geol. Landesanstalt, V, 2, p. 731. 
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1904 laricmtis Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, M6m, Com. gdol, St. 
Petersbourg, N. S. Livr. XIII, t. 6, f. 8, 10. 

B e m e r kun g en : Es handelt sich xim zwei von den AbMldim- 
gen, Welch.© von Kidston mdt L. acerosus verglieben werdeii. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: Russland: Donetz-Beckeii. 


LepMopIiloios (Subiepidophloios) lepidodendroides Sterzel. 

1907 (SnblepMophloios) lepidodendroides Sterzel, Mitt. d. Grossherz. 

Bad. Geol, Landesanstalt, V, 2, p. 747, t. 6S, f. 1, 1 a — ^c; t. 64, 

f. 1, la, ? 2. 

Bemerkungen: Die einzige von den bier genannten Ab* 
bildungen, welcbe einigen Wert hat, ist t. 63i, f. 1. Wenn Sterzers 
Detailzelcbnung ricbtig ist, was die Lage der Lignla betrifft, batte 
man es mit Lepidophloios zu tun. Die ganze Abbildung siebt Lepido- 
dendron-SiMg aus, und die weiteren Detiailizeicbmingen (la nnd Ic) 
denten so sehr anf Lepidodendron, dass es kanm anznnebmen ist, dass 
man es bier mit Lepidophloios zu tun bat. Die einzige Form, mit der 
Sterzel’s Abbildung einige Aebnlicbkeit hat, ist L. Dessorti Zeiller. 
T. 04, f. 1 ist unbestimmbar, die Detalfigur kann kaum ricbtig sein, 
denn es ist nicbt wabrscbeinlicb, dass ein so mangelbaft erbaltenes 
Exemplar noch so viele Einzelbeiten zeigt. T. 64*, f. 2 ist vollstandig 
wertlos/, , 

V 0 r k 0 m m 6 n : Karbon: Deutschland: Diersburg. 


Lepidophloios lepidophyllifoliiis Goldenberg. 

1853 lepidophyllifolius Goldenberg, Flora saraepont. fossilis, I, p. 21, 
t. 3., f. 13. 

1870 lepidophyllifolius Schimper, Traite, II, p. 52, t. 64, f. 9, 10 (Eopie 
nacb Goldenberg). 

1882 lepidophyllifolius Renault, Cours, II, t. 9, f. 3 (Kopie nach Gob 
denberg). • 

1866 obcordatus Lesquereux, Geol, Survey Illinois, H, p. 457, t. 41, f, 

1 ,- 2 , 

Bemerkungen: Nach Schimper soil diese „Art” sich von 
L, laricinus unterscheiden durch die grosseren Blatter und Blattpob 
ster. Goldenberg selber vereinigt sie, III, p. 30, mit L. laricinus. Die 
Blatter gehdren dem Typus L. majus an, jedoch macht der Stamin 
nicht den Eindruck eines Strobilus, sodass, wenn die Beobacbtungen 
richtig Siind, Meraus folgen wiirde, dass e-s auch Lepidophloios- Mtm 
gibt, deren Stammblatter auch den L. ma;ws-Typus zeigen, wahrend 
die Stammbiatter von L. laricinus zwar mit breiter Basis ansitzen, im 
ubrigen aber Mne-al sind. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Deutschland: Saargehiet. 

U. S. A.: Duquoin und Colchester (Illinois). 


Lepidophloios Lesquereuxii Andrews. 

1873 Lesquereuxii Andrews, Fossil Plants Coal Measures Ohio, Rept. 
Geol. Survey of Ohio, 11, Part II, Palaeont., p. 423, t. 53', f. 3. 
Bemerkungen: Es ist fraglich, oh es sich um einen Lepido- 
phloios vom Typus L. laricinus handelt, Oder nicht. Besser ist es, 
die Abbildung als unbestimnabar zu betrachten. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Near base of Coal measures, 
Perry County, near Rushville. 
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Lepidophloios macrolepidotus. 
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, LepMopMoios macr olepidotiis Goldeiiberg. 

18® macrolepidot«s Goldenberg, Flora saraep. fossilis. Heft 3, p. 3?, 

1868 macrolepidotMs Weiss, Verliandl. natiirb. Ver. preiiss. Rheiiil. u. 

/ Westfalen, (3') . ^, p. 96. 

1871 macrolepidotiis Schimper, .. Traite, I, p. 52. 

1877 inacrolepidotiis GraiKPEury, Loire, p, 142. 

1879 — 86 macrolepidotiis Lesquereiix, Ooalflora, II, p. 42'4, t. 68, f. 2. 
1882 , macrolepidotiis Renault, Coiirs, II,. p. 45, t. 9, f. 2 (Kopie nacli 
Goldeiiberg). 

1884 macrolepidotiis Lesquereux, 13-tli' ximi. Rept. Indiana, Dept, of 
Geology and Natural. History, II, p. 90, t. 18, f. 5. 

1889 macrolepidotiis Miller, North American GeoL and Pal, p. 123, 

■■ ' f. ,45., ■- 

1890 macrolepidotiis Grand’Eury, Gard, p. 234. 

1892 macrolepidotiis Kidston, On Lepidophloios, Trans. Rot. Soe., 
Edinburgh, XXXVII, p. 560 (mit ?). 

1890 macrolepidotiis (Lomatophloios) Seward, Proc. Cambridge Phil. 
Hoc., Vn,'2, p., 43~~4i7,A^ „ 

1893 macrolepidotus Potonie, Zeitschrift D. Geol. Ges., XLV, p. 330— 

332. , ■ ■■ . ' ' 

1803 macrolepidottis Potonie, Anatomie der beklen Male, Ber. Deiitscli. 

Bot. Gesellsch., XI, 5, p. 319'— 326, t. 14, f. 2-^8.' 

1901 macrolepidotiis Potonie, in Engler und Prantl, Natiirl. Pflaiizeii- 
fam., I, 4, p. 7.32, f. 426, 427. 

1901 cf. macrolepidotiis Potonie, Silur- und Cnlmflora, p. 148, 150, f. 

. ^ 3 .., . , , , ,,■ ., 

1906 cf. macrolepidotiis Zeiller, Blanzy et Creusot, p, 152, t. 41, f. 2. 
1968 macrolepidotiis Schuster, Saarbr. Schichten, Geognost. Jahres- 
hefte, XX, p. 208. 

1855 Lomatopliioios macrolepidotiis Goldenberg, Flora Saraep. fossi- 
lis, Heft 1, p. 22. 

1888 — ^96 Lomatopliioios macrolepidotus Renault, CommentrT, II, p. 
507, t. 58, f. 1; t. 60, f. 3, 4. . 

1831 Ulodendroii majus' L. et .H., Fossil Flora, I, p. '22,. t. 5' (erwShnt 
bei Goldenberg, 1862). 

1881 Le|,5fdostrobi3s'’macrolepidoti?s Weiss, Zeitschr. D. Geol. Gesell- 
8G.h., XXXIII, p. 35'4— 355. 

1881 Lepidostrobiis macrolepidotus Weiss, Aiis d. Steink., t. 5, f. 33' 
(Kopie nach Goldenberg). 

B en.i er kung en : Goldenberg hat diese Form zuerst als Bo- 
matophloios besehrieben. Spliter, Heft III, hat er den Namen in Lejn- 
dophloios umgeiindert. Dass er Ulodendron mafiis als Synonym zi- 
tiert, ist nichfc richtig, Diese Form hat nichts mit Lepidophloios zu 
tun. 

In den Unterschriften zu Goldenberg’s Tafeln werden t. 14, f. 
25 — 27, und t. 15, f. 9, 10, Lomatophloios macrolepidotus genan-nt. 
T. 15, f. 10, ist ein Lepidostrobus vom Typus variahilis, T. 15, 
f. 9, wird dem Texte, III, p'. 34, nach zu B. laricinus gerechnet und 
gehort zum Typus des B. acerosus L. et H. Taf. 14, f. 26, 27, sind 
/l?4'is?'n-Abbildungen. Es bleibt also fiir B. macrolepidotus nur t. 14, 
f. 25 und es handelt sdch dann um einen Lepidophloios mit breiten, 
grosser! Polstern. Der einzige Unterschied gegen B. laricinus liegt 
in den GrossenverliHrltnissen. 

Die Abbildung bei, Lesquereux, 1879^ — 80, ist wold richtig, ob- 
gleich an sich die Zeichnung nur geringen Wert hat. Das gleiche 
gilt fiir die Abbildungen bei Miller und bei Lesquereux, 1884. 

■ Seward, Proc. Cambridge Phil. Soc., bezieht sich auf die Stiicke, 
welche Weiss, 1881, besproehen und als Zapfen gedeutet hatte. Weiss 
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hat, Flora der S-teinikohleniformation, t. 6, f. 313, die Abhildnng von 
Goldenberg unter denoL Namen Lepidostrohm macrolepidotus gQ- 
bmcht. Er war der Meiniing, dass er Sporangien beobachtet hatte an 
einem mit Struktur erhaltenen Best aus der Sammlung zn Berlin. 
Seward bat eiiiige Zeichnungen von diesem Stuck angefertigt und 
veroffentlicht. Potonie, 1803, Zeitschr. d. Deutsch. GeoL Ges., macht 
hiertlber weitere Bemerkungen, und erklart das Stuck ftir einen rich- 
tiigen LepidopMoios. Weitere Bemerkungen hat er im gleichen Jahre 
in den Ber. d. D. Bot, Ges. gemacht. Das Sttick stammt von Langen- 
dreer. 

Die Abbildung, welche Potonie, 1961, als aff. macrolepidotus 
bringt, mbchte ich vielmehr nicht von L. laricinus trennen. 

Auch das von Zeiller, 1006, abgebildete Exemplar kann kaum 
L macrolepidotus genannt werden, und sieht viel mehr nach L. larU 
cinus aus. 

Ob die Abildungen von LomatopMoios macrolepidotus Renault, 
Commentry, zu L. laricinus Oder L. macrolepidotus gerechnet werden 
miissen, lasst sich schwer entscheiden. Der Grosse nach bildet t. 58, 
f. 1, etwa den Uebergang zwischen beiden, die beiden auf t. 60 sind 
m. E. unbeS'timmbar. 

Alles zusammengenommen wiirde vieles daftir sprechen, L. lari- 
cinus und L. macrolepidotus als zu einer Art gehorig zu betrachten. 
Jedoch KoopmanS', Flora en Fauna Nederl. Karboon, I, p. 9, hat 
Exemplare mit erhaltener Aussenstruktur, welche Eigenschaften des 
L. macrolepidotus zeigt, untersuchen kdnnen und gibt an, dass er 
auch in der Anatomie solche Unterschiede gef unden hat, dass er die 
beiden Formen spezifdsch von einander getrennt halt. 

Koopmans stellt folgende Synonymik auf fur diese Struktur 
bietenden Reste: 

1928 macrolepidotus Koopmans, Goalballs, Flora en Fauna Kederl. 
Karboon, I, p. 0, f, 90—91 bis. 

1893 macrolepidotus Potonie, Anatomie der beiden Male, Ber. Deutsch. 

Bot. Ges,, XI, 5, p. 319—326, t. 14, f. 2—8. 

1093 macrolepidotus Potonie, Zeitschr. Deutsch. GeoL Ges., XLV, p. 
330—332. 

1881 Lepidostrobus macrolepidotus Weiss, Zeitschr. Deutsch. GeoL 
Ges., XXXIII, p. 354—355. 

1890 Lomatophloios macrolepidotus Seward, Proc. Cambr, Phil. Soc., 
VII, 2, p. 48—47, t. 3. 

1908 Lomatophloios macrolepidotus Bower, Origin of a Landfiora, p. 

30i5. 

1927 Lepidophloios laricinus (Lomax) Koopmans, Jaarverslag Geolog. 
Bureau Heerlen voor 1926, p. 51. 

1899 Lepidophloios species Potonid, Lehrbuch, p. 235, f. 223^224. 
1910 Lepidophloios species Seward, Fossil Plants, 11, f. 146 D. 

1920 Lepidophloios species Go than, in Potonie, Lehrbuch, 2, AufL, 
p. 201, f. 172. 

Vorkommen: A. Abdrucke: Karbon: 

Deutschland: Saargebiet (Potonie’s Abbildung aus d. Harz ist 
fraglich). 

Frankreich: Lorette (Grand’Eury; 18?7); Besseges, Gard (ibid, 
1890); Commentry (Renault) alle fraglich. 

Gross Britannien: Carbonif. limestone Series, Ironstone Ball 
above Craw Coal, No. 4 Mine, Grange, Linlithgowshire (Kadston, nicht 
abgebildet). 

Nord Amerika: Grape Creek, Illinois; Indiana. 

Perm: Frankreich: Autunien: Mines de Bert, Puits des Mandins 
(Zeiller) (fraglich). 

Fossilium Catalogus II. 16. S 
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B. Struktnx bietende Exemplare: Karbon: 
Niederlande: Finefrau-Nebeiibank, Domaniale Mijn. 

Gross Britannien: Shore. 

Deutsehland: KathariBa-Mvean: Zeohe Vollmoiid b. Langein^ 
dreer. 

Lepidophloios macrophylius Williamson. 

1927 macrophyllns Hirmer, Handbuch, I, p. 2>43>. 

1B93 LepModendron macrophyllum Williamson, Index, Mem, and Proc. 

Manchester Lit. and Phil. Soc., (^, VII, p. 120. 

1905 Lepidodendron macrophyllum Oliver, Catalogue Collection Uni- 
versity College, p. 8. 

1910 Lepidodendron macrophyllum Seward, Fossil Plants, II, f. 106 C. 
187‘2 Young Lep idodendroid branch Williamson, On the Organization, 
III, Phil. Trans. Roy. Soc., London, OLXII, p. 298, 317, t. 4'5, f. 

: B5. - ■ 

B e m e r k u n g e n : Hirmer rec’hnet diesen bis Jetzt als Lefido- 
bezeichneten Rest zu LepidopMoios. ' 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Oldham. 

LepMophloios minutus Grand’Eiiry. 

1877 minutus Grand’Eury, Loire, p. 518, 522, 523. 

Bemerkungen: Memals beschrieben oder abgebildet. 
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Conimentry; La Cha- 
pelle-sous-Dun. 

Lepidophloios obcordatus Lesquereiix. 

1866 obcordatus Lesquereux, Geol, Survey Illinois, II, p. 457, t. 41, 
f. 1, 2. 

1879 — 80 obcordatus Lesquereux, Coalflora, II, p, 423. 

Bemerkungen: Es ist mdglich, dass es sdch urn L. lari- 
cinus handelt. Wert haben die Abbildungen nicht (vgl. bei L. larici- 
nm). Schimper, Traite, II, 1870, p, 52', vereinigt sie mit L. lefido- 
phyllifolius Goldenberg. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Duquoin coal, IllinoiSv 

Lepidophloios parvus Dawson. 

1863 parvus Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 23. 

1866 parvus Dawson, Q. J. G. S,, London, XXII, p. 163', t. 11, f. 50. 
1868 parvus Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl., p. 490, f. 170 G (p. 
455). 

Bemerkungen: In der Tafelerklarung und Tafelbeschrif- 
tung bei Dawson, 1866, sind otfenlbar Fehler eingelaufen. T. 11, f. 
50 a, b soil L. parvus sein. Diese Zahlen findet man auf der Tafel 
nicht, offenbar sind 51 und 51a gemeint. Fig. 51 soil Querscbnitt durch 
L. acadianus sein, von diesem Querschnitt und von alien den Detail- 
figuren ist nichts auf der Tafel zu finden. Es macht zwar nicht viel 
aus, denn f. 51 und 51a sind doch spezifisch nicht bestimmbar. Mog- 
lich hat Schimper Recht, wenn er Traitd, 11, p. 53'; 1870, sagt, dass 
es sich wohl um ein Ulodendron handelt. 

Vorkommen: Karbon: Canada: Nova Scotia, Pictou; Jog- 
ginsf; Sydney. 

Lepidophloios platystigma Dawson. 

1863 platystigma Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 23. 
1866 platystigma Dawson, Q. J. G. S., London, XXH, p. 164, t. 10', f. 
47, 48. 
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1868 platys%ma Dawson, Acadian Geology, 2. AnfL, p. 400, f. 170 
E, F (p. 456'). 

B e m e r k u n g e n : Nach SchinQiper, Tra;ite, II, 1, 1870, p. 50, 
soil es sich um eine Sigillaria handeln aus der Verwandtsckalfe* der 
8. Brardii Bgt, welcher Meiming sich Koehne, Sigillarienstamme, p. 
63, 67, lint er Vorhehalt anschliiesst (Abh. K. Preuss. GeoL Landes- 
anstalt, 17. F. 40, 19^^^ Aiieh Wei&s (Foss. FL d. Jiingst. Bteink., 
1871, p. 161) hat diese Auffassung vertreten, wenigstens was f. 48 
betrifft. Be vision des Dawson’schen Materials ist, auch ftir Stratigra- 
phische Fragen, ausserst wichtig. 

Vorkommen: Karbon: Canada: Fova Scotia: Middle Coalf.; 
Sydney, Joggins. 

Lepidophloios prominulus Dawson. 

1863 prominulus Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 23. 
1866 promiliuliis Dawson, Q. J. G, S., London, XXII, p. 163, t. 11, f. 
52. ■. 

1868 ’prominulus Dawson, Acadian Geology, p. 489. 

B e m e r k ii 11 g e n : Wahrscheinlich Lepidophloios, Die Abbil- 
dung hat nur geringen Wert. 

Vorkommen: Karbon: Canada: Nova Scotia: Middle Ooalf.: 
Joggins. 

Lepidophloios proteus Grand’Eury. 

1877 proteus Grand’Eury, Loire, p. 539. 

Bemerkungen: Niemals beschrieben Oder abgebildet. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Frankreich: Alais. 

Lepidophloios protiiberans Lesqiiereiix. 

1870 protuberans Lesquereux, GeoL Survey of Illinois, IV, p. 440, t. 
26, f. 1, 2. 

1874 protuberans Schimper, Traitd, III, p. 537, 

18T9--^0 protuberans Lesquereux, Coalf lora, II, p. 425-, t. 68, f. 9, 9'a. 
1925 protuberans Nog, Pennsylvanian Floras, Bull. 52, State Geol. 
Survey of Illinois, p. 14, t, 8, f. 1. 

Bemerkungen: Die Abbildungen bei Lesquereux und bei 
Nog gehoren wohl zu der gleichen Form. Es ist jedoch nicht wahr- 
scheinlich, dass es sich um Lepidophloios handelt, die Deutung als 
mangelhaft erhaltenes Lepidodendron of, obovatum ist wahrschein- 
licher. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A,: Morris, Illinois; Braidwood, 
Illinois. 

Lepidophlois scoticus Kidston. 

1885 scoticus Kidston, Annals and Mag. of Nat. Hist., XVI, p. 137, 
t. 7, f. 14. 

1886 scoticus Kidston, Catalogue, p. 173. 

1892 scoticus Kidston, On Lepidophloios, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 561, t. 1, f. 2, 2a, 3, 3a; t. 2, f. 5,' 5a, 6‘, 6a, 7', 7'a; 
Textf. p. 551 (m. E. non t, 1, f. 3), 

1901 scoticus Kidston, Flora of the Carboniferous Period, Proc. 
Yorkshire Geol. and Polyt. Soc., XIV, p. 348, t. 55, f. 1, 2, 3, 
Textf. 3 ab. 

1901 scoticus Kidston, Carbon. Lycop. and Sphenoph., Trans. Nat. 

H-ist. Soc., Glasgow, N. S. VI, p. 54, f. 7 a, b. 

1910 scoticus Renier, Documents Palgont. terrain houiller, t. 11 (nach 
Kidston zu L. acerosus), 

8 ^ 
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1910 cf. scoticiis Zalessky, Bull. Ac. Imp. des Sciences de St. P^ters- 
bourg, p. 1605, f . 1 A, B (gebort zu L. laricinus). 

1910 scoticus Seward, Fossil Plants, II, p. 135,* f. 160. 

1914 scoticus Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 50, 
t. 0, f. 5a; t. 4, f. 5, 6; t. 14, f. 25 — 27 (m. E. nicht richtig be- 
stimmt). 

19115 cf. ? scoticus Gothan et Jongmans, in Jongmans, Palaeobot. 
stratigr. Studien, ArcMv fiir Lagerstattenforscbung, Heft 18, p. 
160, t, 5, f. 5 (fraglicb). 

1927 scoticus Hirmer, Handbuch, I, f. 267, 268; p. 236 (Kopie n. Kid- 
ston). 

1881 laricinus Macfarlane, Trans. Bot. Soc., Edinburgh, XIV, p. 181, 
t. 7, e (excl. f. 5a; Kidston 1892; t. 7; t. 8, f. 1, [? 2], 0, 4, 5 b, 
5c [non 5a]) (m. E. nur t. 7 und t. 8, f. 1, 0). 

1881 ? laricinus Weiss, Aus d. Steink., p. 8, t. 5, f. 81 (Kidston, 1892) 
(ist L. laricinus). 

1880 Halonia Thomipson, Trans. Geol. Soc., Edinburgh, III, p. 341, t., 
f. 1 (Kidston, 1886). 

B e m e r k u n g e n : Die meisten Abbildungen zeigen Stamnie 
im Halonia-^tSidmm. Die Abbildung bei Henier sieht denen bei Kid- 
ston sehr ahnlich, obgleich die Blattpolsterform, welche die besten 
tlnterscheidungsmerkmale zeigt, nicht deutlich ersicbtlich is't. 

Die Abbildungen bei Zalessky gehoren m. E. zu L. laricinus. 
Nach Kidston’s Angaben sollen die Blattpolster an den Jungen, 
keine Ealonia-M.sl% tragenden Aesten nach oben gerichtet sein. M. E. 
fehlt, wie ich bei L. laricmus und acerosus auseinandergesetzt habe, 
jeder Beweis ftir diese Auffassung und ist sie auch sehr unwahr- 
scheinlich. Von Kidston wird seine f. 8 auf t.- 1, 1892, als Beweis 
angeftihrt (vgl. auch Kidston, Hainaut, M6m. Mus. Hist. Kat,, Bruxel- 
les, IV, p. 150). Jedoch, ich glaube kaum, dass man den Beweis brin- 
gen kann, dass dieser junge olfenbar mangelhaft erhaltene Ast zu 
Lepidophloios gehbrt, und ich mOchte die Abbildung als unbestimm- 
bar betrachten. Jedenfalls zeigen die Abbildungen der Ha^oma-Male 
tragenden Stamme bei Kidston und Renier alle die richtige Lepido- 
phloios-^iellung der Blattpolster. 

Ich glaube auch nicht, dass die von Nathorst abgebildeten Exem- 
plare zu Lepidophloios gehoren, sondern zu Lepidodendron, vgl. z. B. 
Nathorst’s Abbildungen von L. Rhodeanum, welche alle auf den er- 
sten Blick einen Lepidophloios-^hnlichen Eindruck machen. M. E. 
muss jedoch Mex die Stellung der Polstex und besonders der Ligular- 
grube entscheiden. Nathorst hat selber, wie er in der gleichen Arbeit, 
p. 47, angibt, manchmal gezweifelt, und hat sich hauptsachlich durch 
die weniger breite Form der Blattnarben manchmal fiir L. cf. Rhodea- 
num entschieden, Besseres Material, welches mehrere Einzelheiten 
zeigt, ist erforderlich. 

Die Abbildung bei Jongmans und Gothan zeigt einen Lepido- 
phloios im HoZoma-Zustande, der habituell wie L. scoticus aussieht, 
die Form der Blattpolster deutet auf L. laricinus. 

Kidston hat alle Abbildungen von L. laricinus bei Macfarlane, 
niit Ausnahme von f. 5a, zu L. scoticus gerechnet. Nur wird bei f. 2 
noch ein Fragezeichen gestelit. Fig. 2 ist ein Lepidophyllum vom 
Typus L. lanceolatum, jedoch kleiner. M. E. fehlt der Beweis der 
Zugehorigkeit zu Lepidophloios. Ob die Strobili aus f . 5 b und 5 c 
identisch sind mit dem in Fig. 1 ansitzenden Strobilus, bezweifle ich 
auch, und sogar bezweifle ich, ob es sich iiberhaupt in diesen Abbil- 
dungen urn Strobili handeit. Man soli also zu L, scoticus^ nur t. 7; 
t. ©, f. 1, 0, rechnen, und die xibrigen weglassen. 

Kidston, 1892, zdtiert mit ? auch L. laricinus WeisiS', 1881, ich 
kann jedoch nicht einsehen, weshalb diese Abbildung von L. larici- 
nus getrennt werden konnte. 
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Pars 16 LepidopMoio's s'coticus — LepidopMoios tumidns. 

Ealonia species bed Thompson wild nur von Kidston, 1886, er- 
wahnt. . 

Vorkommen: Karbon: 

Gross Britannien: Lower Carboniferous: Scotland: Midlothian; 
Linlithgowshire: Shore; Dalmeny: Fife; Burntisland; Berwickshire': 
Cockburnspath. 

Belgien: Gharbonn. de Gives, Siege St. Paul, Veinette entre Dry 
Voine et Six-Mai. 

Spdtzbergen: Pyramidenberg; sehr fra^lich. 

Russland: Donetz; gehdrt zu L. laricinus. 

Lepidophloios Scottii Gordon. 

1908 Scottii Gordon, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XLVli, 3, p. 44i3— 

' 453 t. 1—3 

1927 Scottii Hirmer, Handbuch, I, p. 24'3. 

1913 Lepidodendron Scottii Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of Bo- 
tany, XXVII, p. 287, 296, 314, t. 24, f. 3. 

Bemerkungen: Exemplare mit Struktur im Sta- 

dium. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Calcdf. Sandstone: 
Pettycur, Fife. 

Lepidophioios sigillarioides Lesquereux. 

1879-— 80 sigillarioides Lesquereux, Coalflora, II, p. 425, t. 68, f. 8, 8a. 

Bemerkungen: Nach White, Missouri, Monogr. U. S. Geol. 
Survey, XXXVII, 1899, p. 239, soil die Pflanze Sigillaria (Asolanus) 
sigillarioides heissen. White gibt, t. 70, f. 2, eine Abbildung, welche 
wie ein Asolanus aussdeht. Die Abbildung bei Lesquereux an sich ist 
vollstandig wertlos und unbestimimbar (vgl. auch Koehne, Sigdllarien- 
stamme, Abh. K. Preuss*. Geol. Landesanst., X. F. 43, 1904, p. 93). 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Clinton, Missouri. 

Lepidophloios strobilifomiis Grand’Eiiry. 

1877 strobiliformis Grand’Eury, Loire, p. 50'9. 

Bemerkungen: Niemals beschrieben oder abgebildet (vgl. 
Zeiller, Blanzy et Creu sot, 1906, p. 151). 

Vorkommen: Karbon: Frankredch: Stefani'sehes: Mines de 
Saint Berain, Puits Saint L6ger. 

Lepidophloios tetragonus Dawson. 

1863 tetragonus Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 23. 
1866 tetragonus Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 164, t. 10, f. 49. 
1868 tetragonus Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl., p. 490, f. 170' D 
(p. 455). 

B e m e r k u n g : Es kann m. E. nicht entsoMeden werden, ob es 
sich urn Lepidophloios handelt oder urn Lepidodendron. 

Vorkommen: Karbon: Canada: Nova Scotia: Middle Coai- 
form.: Joggins. 

Lepidophloios tumidus Bunbury . 

1870 tumidus Schimper, Traits, TI, p. 52. 

1847 Lepidodendron tumidum Bunbury, On Coal form, of Cape Bre- 
ton, Q. J. G. S., London, III, p. 432, t. 24, f. 1. 

Bemerkungen : Wabrscheinlich handelt es sich um ein ver- 
kehrt gezeichnetes Exemplar von vgl. Fischer, Abh. 
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K. Pr, GreoL Landesanst., IST. F., 3*9, 1(964, p. 67. Seward, Biinbury Col- 
lection, Proc. Cambridge PhiloS'. Soc., VITI, 18i9'5, p. 190, verglelcM 
das Exemplar mit Sigillaria Brardi. 

V 0 r k 0 mm e n : Earbou: Canada: Gape Breton. 


LepMophloios van Ingeni White. 

1899 van Ingeni White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monograph, 
XXXVII, p. mn, t. 56, l l--8; t. 57; t. 58, f. 1 (?); t. 61, f. 1 c: 
t. 62, f. f; t. 63, 15. 

Bemerkungen: White vergledcht diese Form mit L. auri- 
culatus und L. macrolepidotus. Es handelt sich um Stamme mit sehr 
gro&sen, in die Breite gezogenen Blattpolstern. Each White ist es 
mhglich und wahrscheinlich, dass Lepidophyllum (Lepidostfobm) 
missouriense White, welches immer mit LepidopMoios van Ingeni zu- 
sammen vorkommt, dazu gehort. Es ist schwer zu entscheiden, ob es 
sich in L. van Ingeni vm wirklich selbstandige Art handelt. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: TJ. S. A.: Missouri: Clinton, Henry 
County; Gilkersoii’s Ford; Pitcher’s Coal mine. 


Lepidophloios cf. van Ingeni White. 

1899 cf. van Ingeni White, Mis'souri, U. S. Geol. Survey Monograph, 
XXXVII, p. 211, t. 58, 1 1. 

Bemerkungen: Es handelt sich um sehr lange allmlihlich 
zugespitzte BMtter, welche von White als vielleicht zu L. vayi bigeni 
gehdrig betrachtet werden. Der direkte Beweis kann nicht geliefert 
werdem 

Vorkommen: Karbon: II. S. A.: Missouri: Pitcher’s coal 
mine; Gilkerson’s Ford. 


Lepidophloios Wiinschianus Carruthers. 

1900 Wunschianus Seward et Hill, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXIX, p. 910. 

1927 Wunschianus Hirmer, Handbuch, I, p. 239, f. 269, 270, 274. 

Bemerkungen: Den Gattungsnamen Lepidophloios fiir Le- 
pidodendron Wunschianum findet man nur bei Seward and Hill. Bei 
alien anderen Autoren wird der Name Lepidodendron verwendet. 
Nur Hirmer macht cine Ausnahme und er fasst Lepidodendron WUn- 
scManum und L. Harcourti zusammen unter Lepidophloios Wunschia- 
nus, Vgl. weiter bed Lepidodendron Wilnschianum Carruthers, Fossd- 
lium Catalogus, 15, p. ^i2 — 373. 


Lepidophloios Zalesskyi Sterzel. 

1907 Zalesskyi Sterzel, Baden, Mitteil. der Grossherz. Bad. Geol. Lan- 
desanstalt, V, 2, p. 731. 

1904 Lepidodendron species Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. 
Com. geol. St. Petersbourg, N. S., Livr. XIH, p. 30, 99, t. 4, f. 7, 
7a. 

Bemerkungen: Zalessky gibt von diesem Exemplar an, 
dass es nicht moglich ist zu entsohe'iden, ob es sich um Lepidoden- 
dron Oder Lepidophloios handelt. M. E. liegt denn auch kaum Grund 
vor, ftir dieses Exemplar eine neue Art autzustellen,- wie es von 
Sterzel getan wird. 3 

Vorkommen: Karbon: Russland: Donetz: C 2 ; Grouchevka. 
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Lepidophloios species Lesquereux. 

1879—80 ? Fructifications of Lepidophloios Lesquereux, Coalflora, II, 
p. 427, t. 68, f. 1, 6, 7, 7b. 

Bemerkungen : Es baudelt sick wahrscheiiilich um Strobili 
mlt grossen Sporophyllen, welche wohl mit dem Typus, der mit 
dophloios in Zusannnenhaiig gebrach-t wird, uberemstimmen kdimen. 
Bie Aibbiidungeii sind jedocb ungeniigend. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cannelton Coal. 


Lepidophloios species Renault. 

1888 Lepidophloios (Cdne ?) Renault, Notice sur les Sigillaires, Bull. 
SoG. Hist. nat. d’Autun, I, p. 181, t. 5, f. 9. 

B e m e r k u n g e n : Fragment eines Lepidostrobus, bei dem 
jeder Beweis der Zugehorigkeit zu Lepidophloios fehlt. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: Frankreich: Commentry. 


Lepidophloios species Wililamson. 

1898 Lepidophloios Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. 
SoG., London, CLXXXIV B, p. 14, 16, f. 25 A. 

B emerkungen : Es handelt S'ich um ein sehr gutes Exem- 
plar von B alonia rom gewbhnMchen Typus. 

V o r ko m m e n : Karbon: Gross-Britannien: Gegend um Wake- 
field. 

Lepidophloios species Williamson. 

1898 Lepidophloios Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. 
Soc., London, CLXXXIV B, p. 20^-22, 28, f. 30^36; p. 22, 23, 
f. 37, 38; p. 23, f. 39, 40, 40 A. 

Bemerkungen: Anatomie. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 


Lepidophloios species D. White. 

1899 Lepidophloios D. White, Me Alester Coalfield, 19th Ann. Kept. 
IT. S. Geol. Survey, Part III, p. 533, 

Bemerkungen: Das Exemplar zeigt Aehnlichkeit mit L. 
laricinus, aber ist Mr eine Bestimmung zu mangelhaft. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Me Alester Coalfield, Indian 
Territory. 

Lepidophloios species Potonie. 

1901 Lepidophloios Potoni^, Silur- und Culmflora, Abh. K. .Preuss. 
Gebl. Landesanstalt, N. F. Heft ’36, p. 147' — 150, f. 97, 98. 
Bemerkungen: Es handelt sieh um ziemlieh mangelhaft e 
Stiicke im Halonia-Stsidium (oder Knorria ?). 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Hundisburg bei 
Neuhaldensleben. 


Lepidophloios species Kisch. 

1913 Lepidophloios Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of Botany, 
XXVII, f. 8 A, 13 A, 14 E, 16 A, B, C. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 
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LepMopiiylliim Brongmart. 

1838 LepMophyllum Brongniart, Prodrome, p. 87. 

1845 Lepidophyliiim Unger, Synopsis, p. 138. 

1850 Lepidopliylltiiii Unger, Genera et species, p. 268. 

1854 Lepidophyllum Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, Preisscbr. Fiirstl. 
Jablon. Gesellschaft, V, p. 54. 

1868 Lepidophyllum von Boehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, 
p. 140. 

1806 Lepidophyllum Kidston, Catalogue, p. 200. 

1886— -88 Lepidophyllum Zeiller, Valenciennes, p. 504. 

1888—90 Lepidophyllum Eenault, Oommentry, p. 515. 

1899 Lepidophyllum White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs, 
XXXVn, p. 214. 

1911 Lepidophyllum Kidston, Hainaut, Mdm. Mus. Roy. Hist, nat., 
Bruxelies, IV, p. 15k 

1822 Filicites sect Glossopteris Brongniart, Classification, M6m. Mus. 
Hist, nat., Paris, VII'Iv p. 232. 

B e m e r k u n g e n : Die Gattung Lepidophyllum urnfasst hetero- 
gene iElem'onte. Einerseiits handelt es sich in manichem Faile umi Sipo- 
Tophylle von Btrobili, entweder you Lepidodendron oder you Lepiao- 
phloioSy andererseit'S um Stamm- (sterile) Blatter und in dem Falle 
konnen auch SigillarienblMter nicht davon getrennt werden. Arber, 
Linnean Society’s Journal, Botany, XL VI, 1922, p. 171, hat deswegen 
sehr viele Formen Lepidostrobus genannt, andere kbnnen wie Bass- 
ler, Botanical Gazette, LXVHI, 2, 1919, es tut, Cantheliophorus ge- 
nannt werden, Hirmer fiihrt, Handbuch, I, p. 231, den Namen Lepido- 
strobophyllum ein, um die fertilen von den sterilen, fur welche er wel- 
ter auch donl^Simen Lepidophyllufn heibehalt, zu trennen. Auch 5^3oro- 
cystis Lesquereux umfaS'St Lepidostrobus-Re&te, welche aber meistens 
unbestimmbar sind. 

Lepidophyllum acuminatum Gutbier. 

1843 acuminatum Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 91. 

18418 acuminatum Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

Bemerkungen: Nur Marne; niemals beschrieben; wird von 
Geinitz mit L. mayws vereinigt. 

V 0 r k 0 na m e n : Karbon: Deutschland. 


Lepidophyllum acuminatum Lesquereux. 

1854 acuminatum Lesquereux, Boston Journal Nat. Hist., IV, 4, 
p. 430. 

1858 acuminatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, II, 2, p. 875, 
t. 17, f. 2. 

1870 acuminatum Schimper, Traite, II, p. 73. 

1877 cf. acuminatum Grand’Eury, Loire, p. 419. 

1879 — 80 acunimatum Lesquereux, Coalflora, II', p. 450, t. 69, f. 87. 

1884 acuminatum Lesquereux, ISth Ann. Rept. Indiana Dept, of 
Geology and Nat. Hist., II, p. 89*, t 18, f. 6, 

1906 acuminatum Zeiller, Blanzy et Creusot, p. 154, t. 41, f. 1. 

1929 acuminatum Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. 1. 

1835 Lepidophyllum trinerve L. et H., Fossil Flora, II, t. 152 (?) (bei 
Schimper zitiert). 

Bemerkungen: Es handelt sich um Lepidophyllum^ welches 
mit breiter Basis ansitzt, und erst nahe der Spitze rasch in eine 
etwas ausgezogene Spitze sich verjungt. Mit L. trinerve L. et H. hat 
die Form einige Aehnldcbkeit. Jedenlalls gehort dieses zur gleichen 
Gruppe. 
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Vorkommen: Karbon: 

U. S. A.: Lowest Coal, Johnstown, Pennsyiv.; Grape Creek, 
near Danvdlle, Illinois. 

Frankreich: Saint Laurs (Grand’Eury); Mines de Bert, Puits des 
Mandins (Permien; Autunien) (Zeiller). 

Lepidophiylium affine Lesquereiix. 

1'894 affine Lesquereux, Boston Journal Nat. Hist., IV, 4, p. 430'. 

18i58 affine Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, II, 2, p. 8'?5, t. 
17, 15. 

1870 affine ScMmper, Traite, H, p. 73. 

1879 — 80 affine Lesquereux, Ooamora, II, p. 447, t. 09, f. 31. 

1900 affine D. White, Pottsville form., 20ith Ann. Kept. U. S. Geol. 
Survey, Part II, p. 826, 828. 

1879 spatnlatum Lesquereux, Coalflora, Atlas, p. 14. 

Bemerkungen: Es handelt sich um ein edgenartiges, an der 
Spitze plotzlich abgestumpftes Lepidophyllum, fur welehes der von 
Lesquereux in seiner Tafelerklarung verwendete Name der geeignete 
ist. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Yatesville; New Phiiladel- 
phia, Schuylkill County, Pennsyiv. (1858). 

Lepidophyllum anceps Heer. 

1876 anceps Heer, Flora fos'silis Helvetiae, I, p. 39, t. 18-, f. 7. 

B e m e r k u n g e n : Ein unbestimmbares Fragment eines Lepi- 
dophyllums, 

Vorkommen :Karbon: Frankreich: Savoyen: Petit coeur. 

Lepidophyllum anthemis Konig. 

1909 anthemis Jongmans, in van Waterschoot van der Gracht, The 
Deeper Geology of the Netherlands, Mem. Govern. Institute Geo- 
log. explorations of the Netherlands, No. 2, p. 216. 
Conophoroides anthemis Konig, Iicones fossiles sectiles, t. 16, 

l',200.',' , 

1901 Lepidostrobus anthemis Kidiston, Trans. Nat. Hist. Soc., Glasgow, 
N. S., VI,: p.^;62, f. 8. 

1011 Lepidostrobus anthemis Kidston, Hainaut, M6m. Mus. Roy. Hist. 
Nat. de Belgique, VI, p. 158. 

1838 Lepidostrobus species Brongniart, Histoire, II, t. 23, f. 6. 

1870 Lepidostrobus radians Schimper, Traite, II, p. 63. 

1022 Lepidostrobus radians Arber, Linnean Soc. Journal, Botany, 
XL VI, p. 184, t. 9, f. 28— 31. 

1899 Lepidophyllum Jenneyi White, Missouri, Monograph XXXVII, 
U. S. Geol. Survey, p. 214, t. 59, f. 1—3; t. 63', f. 6. 

B e m e r k u n g e n : Diese Form wurde zuerst von KOnig mdt 
dem Artnamen anthemis abgebildet. Kadston hat sie dann spater Le- 
pidostrobus genannt. Die abgeMlenen Sporophylle konnen Lepido- 
phyllum genannt werden. 

Brongniart hat eine ahiiliiehe Form als Lepidostrobus species 
abgebildet, aber nicht beschrieben. Diese Abbildung kann mit der von 
Konig sehr gut identisch sedn. Schimper hat fiir diese Abbildung den 
Namen Lepidostrobus radians eingefiihrt, wOlcher dann von Kidston 
als Synonym zu L. anthemis gestellt wird. 

Arber hat, 1922, den Namen L. radians beibehalten. 

Arber und Kidston vereinigen beide Lepidophyllum Jenneyi 
White mit dieser Art. Lepidophyllum wird von White zu sed- 

nem Lepidostrobus Jenneyi gereehnet, welcher den Typus des L. or- 
natus zeigt 
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M. E. kami man den Konig’S'chien Namen selir gut beibehalten, 
da die Arbeit, wenn auch nicht oMziell veroffentlicht, doch auf an- 
drer Weise geniigend verbreitet worden ist. Man musste dann 
Art-Namen, welche in irgend einem Privatdriick vorkonimen (z. B. 
in iilteren Dassertationen), auch nicht anerke^n^^ 

V 0 r k o m m e n : Karbon: 

Gross Britannien: Transiition Series: Korth Staffordsbire, South 
Lancashire; Middle Coal Measures: Pembrokeshire, Yorkshire, South 
Lancashire.':' 

Niederlande: Sud-Limburg: Hendrik und Wilhelmina-Gruppen. 
Belgien: Hainaut, an mehreren Stellen. 

' U- S. A.: Alissouri., ' 

Lepidophyllum atiriculatum Lesqiiereux. 

1866 auriculatum Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, H, Palaeonto- 
45*7 t S6 f 6 

187'9 — 80 auriculatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 450', t. 68, f. 5. 
1'913 — 14 auriculatum Bureau, Plore du Bassin de la Basse Loire, p. 
180, t. 74, 1 4. 

1855 Lepidophyllum majus Geinitz, Baehsen, t. 2, f. 5. 

Bemerkungen: Es handelt aich urn ein grosses Lepidophyl- 
lum mit langer, sehr allmahMch verjungter Spit ze. An der Trennungs- 
linie zwischen der eigentlichen Spreite und dem basalen Tell ist 
erstere von zwei kleinen abgeTundeten Oehrchen versehen. 

Die Unterscheidung dieser grossen Lepidophyllum-Fovmen ist 
nicht leicht, und m. E. kann sie nicht immer durchgeluhrt werden. 
So mOohte ich auch nicht behaupten, dass Bureau’s Exemplar mit 
denen von Lesquereux identisch ist. 

Bureau vergMcht mit AbbiMungen bei Lebour von unbenannteji 
Sporophyllen, Illustr. of fossil plants, p. 512, 53. Gemeint„sind wahr- 
scheinlich t. 52, 53, aber diese Abbildungen sind nicht namenlos, 
sondern t. 5'2 wird L. binerve Hutton und t. 53 eine grosse Form von 
L, lanceolatum L. et H. genannt. Von diesen hat L. binerve Aehnlich- 
keit mit den Abbildungen bei Lesquereux, jedoch t. 53 nicht. 

Welter rechnet Bureau zu dieser Art eine Abbildung von L. 
majus bei Geinitz, Sachsen, t. 2, f. 5. Die Spitze ist bei diesem Exem- 
plar Jedoch viel weniger lang ausgezogen. 

Vorkommen: Karbon: 

U. S. A.: Neelyville, Morgan County, 111.; St. John, Illinois. 
Frankreich: Westfalisches: Tardivi^re, Basse Loire. 

Lepidophyllum binerve Ettingshausen. 

1854 binerve Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. Reichsanstalt, 
Wien, II, 3, 3, p. 56, t. 24, f. 3. 

1868 ? binerve C. Feistmantel, Radlnic, Abh. K. Bbhm. Ges. d. Wiss.. 
(6) n, p. 20, t. 2, i 9. 

B e m e r k u n g e n t.Bs handelt sich bei Ettingshausen um ein 
Fragment und bei Feistmantel um ein ganzes Exemplar des Typus 
L. majus mit dicker Mittelader, deren zwei Rander als zwei Nerven 
gedeutet worden sind. 

Vorkommen: Karbon: Bbhmen: Swina; Bras. 

Lepidophyllum binerve Hutton. 

1877 binerve Hutton, in Lebour, Illustrations of fossil plants, p. 103, 
t. ’oS.. 

Bemerkungen: Die Abbildung zeigt grosse Aehnlichkeit 
mit L. auriculatum Lesq. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien; Bolton. 
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LepMophylltim Boblayi Brongniart, 

18218 Boblayi Broiigniart/ Prodr ome,^ p 87, 174. 

118415 Boblayi Unger, Synopsi^^ 138. 

1848 Boblayi Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1860 Boblayi Unger, Genera et Species, p. 26i9. 

B e m e r k n n g en : Memals beschrieben Oder abgebildet. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon : Frankreicb: Valenciennes. 

LepMophyllum brevifolium Lesquereux. 

18i54 brevifolium Lesquereux, Boston Journal Fat. Hist., IV, 4, p. 430. 
186-8 brevifolium Lesquereux, in Rogers, Geology of Pennsylv., II, 2, 
p. 876, t. 17, 16. 

1070 — 80 brevifolium Lesquereux, Coalflora, p. 447, t. 69, f. 33. 

1889 brevifolium Lesley, Dictionn. of Fossils of Penns., I, p. 325, 
Textf . 

1899 brevifolium D. White, McAlester Coalfield, lOth Ann. Kept. U. 
S. Geol. Survey, Part III, p. 529, t. 68, f. 15‘ — 18 

1912 brevifolium Arber, Forest of Dean, Phil. Trans. Roy. Soc., Lon- 
don, B 202, p. 252. 

1914 brevifolium Arber, Fossil Floras of Wyre Forest etc., Phil. 

Trans. Roy. Soc., London, B 204, p. 386. 

1929 brevifolium Grookall, Coal measure Plants, t. 9,1 e. 

1808 Lepidophyllum species Badston, Radstock, Trans. Roy. Soc., 
Edinburgh, XXXIII, 2, p. 396, t. 27, 1 7A, 7B. 

B e m e r k u n g 6 n : Vgl. auch Lepidostrohus brevifolius bei 
Arber, Linn. Society’s Journal, Botany, XLVI, 1922, p. ITT, t. 8, f. 
4, 5, 6, 7, 8. 

Arber, 1. c. p. 183', rechnet sein L. brevifolium, 19il4, zu Lepido- 
strobus 7ninor Goode. 

Es handelt sich um kleine, in gros'sen Ziigen dreiecfeige Spreiten 
mit sehr schmalem ,,Sti'er’. Die Abbildungen siind ziemlich einheitlich, 
nur die bei White sind sehr fragmentarisch. 

Vorkommen: Karbon: 

U. S. A.: Lower Goal bed, at Wdlke-sbarre and Johnstown Penn- 
sylv.; Me Alester Coal, Indian Territory; Oherryvale and Mine Fo. 11, 
near Krebs, Indian Territory. 

Gross Britannien: Upper Coar Meas.: Somerset-Bristol; Radstock- 
Serles at Radstock, Timsbury; Forest of Dean (Yorkley Coal). 

Lepidophyllum campbellianum Lesquereux. 

1884 campbellianum Lesquereux, Coalflora, III, p. 706, t. 107, f. 6, 7. 

1900 campbellianum D. White, 20th Ann. Rept. of the U. S. Geol. 

Surv., Part n, p. 786, 867. >- 

Be merk ungen: Mittelgrosses Lepidophyllum. Basis schmal, 
Spreite im Vergleich zum kleinen Basalteil gross, grosste Breite weit 
oberhalb der Mitte, Spitze relativ kurz, rasch verschmalernd. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville Form., Southern 
Anthracite Field. 

Lepidophyllum caricinum Heer. 

1050 caricinum Heer, Feues Jahrbuch f. Mineralogie, p. 673. 

1050 caricinum Heer, Mitteil. d. Faturf. Gesellsch. in Ziirich, Fo. 48. 
49, p. 151. 

1076 caricinum Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 38, t. 17, 
1 lb, 2, 3, 4. 

1876 caricinum Heer, Flora fossilis arctica, IV, 1, Kgl. Sv. Vet. Ak. 
Hand!., XIV, 5, p. 14, t, 3, f. 26. 
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1903 cariciniim Peola, Flora Piccolo S. Bernardo, Mem. descritt. 
Carta geol. Balia, XII, p. 11 (215). 

19015 cariciniim Vinassa de Begny, in V. de Regny et Gortani, Fos- 
sili carbon, del M. Pizziil e del Piano di Lanza, Boll. Soc. geol. 
ItaL, XXIV, p. 503. 

Bemerkungen: Es bandelt sich urn lange, lineale Blatter, 
wobl Stammblatter von Lepidodendron Oder Sigillaria. 

Die Abbildung bei Heer, Flora foss. arctica, wird von Natborst, 
Kgl. Sv. Vet. Ak. Handl., XXVI, 4, p. 43, als Appendices von SUg- 
maria ficoides Sternb'. gedeutet, was wobl stimmen wird. 
Vorkommen: Karbon: 

Frankreicb (Savoyen): Petit Coeur, Colombe, Alesse, Taninge. 
Outre Rbdne, Sous-les-Gorges. 

Italien: Stefaniscbes: Rio del Amplis, M. Pizzul; Piccolo S. Ber- 
nardo. 


Lepidophyllum chinense Abbado. 

1900 chinense Abbado, FI. carb. della Gina, Palaeontogr. italica, V, 
p. 135, t. 15, f. 8, ab. 

Bemerkungen: Ein sebr eigenartiges Lepidophyllum mit 
breitem „Stie'l” und sebr scbmaler Spreite, welcbe dem Stiel in der 
Mitte aufgesetzt ist. 

Vorkommen: Karbon: Cbina: Sud-Cbansi. 


Lepidophyllum coriaceum Lesquereux. 

1884 coriaceum Lesquereux, Coalflora, III, p. T8’7, t. 107, f. 10. 

Bemerkungen: Spreitenbasis sebr brefit, die Spreite von 
bier an erst sebr wenig, dann plotzlicb in eine kurze, aufgesetzte 
Spitze verschm'M,lert. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cannelton, Pensylv. 


Lepidophyllum cultriforme Lesquereux. 

1884 cultriforme Lesquereux, Coalflora, ID, p. 785, t. 107, f. 13, 14; 
t. 10-8, 1 2. 

1900 cultriforme D. White, 20tb Ann. Rept. of the U. S. Geol. Survey, 
Part II, p. 825, 826. 

Bemerkungen: Diese Form wird von Bassler, Botanical 
Gazette, LXVIII, 2, p. 98, als Cantheliophorus cultriformis bescbrie- 
ben, und f. 5)— 7 abgebildet, soweit t. 108, f. 2, bei Lesquereux betrifft. 
Taf. 107, f. IS, 14, werden von Bassler als mangelbafte Abbildungen 
von Canth, pugiatus betracbtet. L. cultriforme White wird von Bass- 
ler zu Cantheliophorus novaculatus g&Tbchxiei. 

Aebnliche Formen fiindet man auch in: 

1925 Lepidophyllum (Canth.) cultriforme Jongmans et Gothan, Kar- 
boon der omgeving van Epen, Meded. 1, Geol. Bureau, Heerlen, 
p. 68, t. 11, f. 8—11. 

1929 Lepidophyllum (Canth.) cultriforme De Voogd, Tieferes Ober- 
karbon Aachen, Jaarverslag Geol. Bureau, Heerlen, voor 1928, 
t. 1, f. 8, 9; t. 3, f. 5. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

U. S. A.: Upper Kittanning (White): Darlington coal, Cannel- 
ton, Beaver County, Pennsylvania. 

Niederlande: Limburg: Namuriscbes: Epen Gruppe: Epen. 
Deutschland: Aachener Becken: Namuriscbes: bei Aachen und 
Donnerkaul bei Lontzen (Belgien). 
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Lepidophyllum dubium Sterzel. 

1907 dubium Sterzel, Baden, Mitteil. d. Grossh. Bad. GeoL Landes- 
anstalt, V, 2, p. 758, t. 65, f. 3^5 

Bemerkung: Das einzige', was naan von dies er Form sagen 
kann, i'St, dass sie sehr dubios ist. Welter hat sie keinen Wert. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Baden: Diersfourg; 
Berghaupten. 

Lepidophyllum elegans Lesquereux. 

1884 elegants Lesquereux, Coalflora, III, p. 787, t. 107, 1. 11. 

B e m e r k u n g e n : Kurze gedrungene Form. Spreite von der 
Basis bis zur Mitte etwas verbreitert und dann allmthlich zugespitzt. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Brown Colliery, Pittston, 
Pennsylv. 

Lepidophyllum ensifer Bassler. 

vgl. Cautiieliophorus ensifer Bassler. 

Lepidophyllum fallax Lesquereux. 

1884 fallax Lesquereux, Coalflora, HI, p. 786, t. 107, f. 4, 5. 

B e m e r k u n g e n : Einige Aehnlichkeit mat X. lanceolatum^ 
jedoch in der Mitte breiter, Grdsste Breite unterhalb der Mitte. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Rhode Island anthracite 
coal; Cannelton, Pennsylv. 

Lepidophyllum fimbriatum Kidston. 

1882 Lepidostrobus fimbriatus Kidston, Eskdale and Liddosdale, 
Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XXX, p. 543, t. 31, f. 2, 8, 4. 

1886 Lepidostrobus fimbriatus Kidston, Catalogue, p. 197. 

1903 Lepidostrobus fimbriatus Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soo., 
Edinburgh, XL, p. 756, 824. 

B emer kungen : Es handelt sich nur urn isolierte Sporo- 
phylle. Im Zusammenhang wurden sie nicht gefunden. Sie werden 
also besser vorlaufig bei Lepidophyllum erwahnt. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Calciferous Sand- 
stone Series: Dumfriesshire; Glencartholm, Eskdale; Liddesdale; Cum- 
berland; Northumberland, Lfewis Burn. 

Lepidophyllum foliaceum Lesquereux. 

1870 foliaceum Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 444, 
t. SI, f. 10. 

187>9 foliaceum Lesquereux, Coalflora, Atlas, Expl. of plates, t. 69, f . 8. 

B emerkungen: Nach Coalflora, Text, p. 445: Lepidostrobus 
(Macrocystis) foliaceus Lesq. Es handdt sich vielleicht nur urn grosse 
Sporangien. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Murphysborough, Illinois'; 
Morrisshale; Illinois; Mazon Creek, Illinois; Cannelton. 

Lepidophyllum fuisseense Vaffier. 

1901 fuisseense Vaffier, Ann. Univ. Lyon, N. S. I, 7 (Carbon, infer, 
du Ma^onnais), p. 13.7, t. 10, f. 3, 4; t. 11, f. la. 

Berner k ungen: Wie Vaffier selber bemerkt, erinnert diese 
Form sehr an L. lunceolatum^ dies ist so sehr der Fall, dass man sich 
abfragen muss, weshalb die neue Art aufges-tellt wurde. 

Vorkommen: Karbon: Unterkarbon: Frankreich: Ma^onnais. 
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LepMophylium glossopteroides Goeppert. 

18BI6 glossopteroMes Goeppert, Systema filic. fossil,, ISTot. Act. Ac. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. XVIII, p. 4Bil, t. 44, 1 
1845/ glossopteroides Unger, Synopsis, p. 189. 

18418 glossopteroides Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1856 glossopteroides Unger, Genera et Species, p. 269'. 

1802 glossopteroides Goldenberg, Flora saraep. fossilis, III, t. 16, f. 

13 (im Texte zu LepidopJiloios laricinus). 

1877 ? glossopteroides Grand’Eury, Loire, p. 146, 530. 

B e m e r k u n g e n : Gekort zum Typus des L. majus, Golden- 
berg rechnet es zu Lepidophloios laricinus als Sp'orop'hyil. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Bchlesien; Saargebiet. 

Lepidophyllum gracile Lesquereux. 

1884 gracile Lesquereux, Coalflora, Illy p. 786, t. 107, f. 8. 

B © m e r k u n g e n : Spreite relatiT klein und schmal. Von dei 
Basis an allinahlich zugespitzt. Umriss spitz-dr eieckig. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Subcongiom-erate, Camp- 
bell’s Ledge, Pittston. 

Lepidophyllum grande Bassler. 
ygl. Cantheliophorus grandis Bassler. 

Lepidophyllum hastatum Lesquereux. 

1854' hastatum Lesquereux, Boston Journal Nat. Hist., IV, 4, p. 430. 
1858 hastatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Pennsylv., p. 876', t. 
17, t 7. ' ■■■ 

1877 hastatum Grand’Eury, Loire, p. 547. 

1883 hastatum Schenk, in Richthofen, China, IV, p. 219, t. 42, f. 14 
15, 16. 

1884 hastatum Lesquereux, 13th Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology 
and Nat. Hist., II^, Explanation of t. 16, f. 9 and on p. 82; im 
Texte als Lepidostrobus hastatus Lesq. 

1960 hastatum D. White, 20th Ann. Rept. of U. S. Geol. Survey, Part 
H, p. 834. 

1929 hastatum Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. d. 

Bemerkungen: Wird von Lesquereux, Coalflora, p. 43i8, t. 
69, f. '27, 28; im Texte se-iner Arbeit von 1884; bei Arber, Linnean’s 
Society Journal, Botany, XLVI, 1922, p. 178, t. 8, f. 9, 10, Lepidostro- 
bus hastatus genannt. 

Es handelt sich urn Lepidophyllum mit p-feilfOrmiger Sproite und 
schmalem, dreieckigem, spitzem Basalteil. 

Von Richthofen’s Abbildungen hat f. 15 einige Aehnlichkeit, die 
beiden anderen jedoch nicht, besonders f. 16 ist sehr zweifelhaft, 
Vorkommen: Karbon: 

U. S. A.: Pottsville formation (White); Greensburg, Pennsylv.; 
Mazon Creek; Pittston. 

China: Kai-ping in Tshili. 

Frankreich: La Mure, Motte d’Aveillans (Grand’Eury). 
GrossBritannien: Upper Coal Meas.: Somerset-Bristol, Coal Pit 
Heath, Bristol; Transition Series: Kent, Bishopbourne Boring. 

Lepidophyllum horridum Feistmantel. 

1874 horridum Feistmantel, Steink. und Permablag. Prag, Abh. K. 
Bdhm. Ges. d. Wiss., (^ VI, p. 93. 

1875 horridum Feistman-teL Bdhmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 215, 

t.“ 20 (49),' L -a;-: f. 7.,, 
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1886 Iiorridiim^ Kidston, Catalogue, p. 201. 

1854 Flabellaria Sternbergii Ettingshausen, Eadnitz, Abli. K. K, Geol. 

Eeiciisaustait, Wien, II, 3, 3, p. 5*9, t. 2'4, f. 1, 2. 

1868 Sciiuppen von Lepid. dichotomum Sternb. niit Blattern K. Feist- 
mantel, Beobacht. an einigen Pflanzen aus Eadnitz, Abb. K. 
Bbhm. Ges. d. Wiss., (6) 11, p. 20, t. 2, f. 8. 

1865 Cyperites species Gomes, Flora fos-silis do terreno carbonifero, 
Comm. geol. Portugal, p. 32, t. 1, f. 1, 2, 3; t. 5, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Auf alle Fffle hat Kidston Recht, wenn er 
die Abbildung bed Feistmantel, t. 13 (42)', f. 7, als verschieden von 
den tibrigen betrachtet. Dieses Lepidophyllum und auch die gleiche 
Abbildung bei K. Feistmantel, 18'6'8, haben mit den anderen nichts 
:zu, tun. ' ''' ■ ■ ■ 

0. Feistmantel, t. 20 (49), f. 2, 3, kann wohl identisch sein mit 
Flabellaria Sternbergii Ettingsh. und beide konnen sehr wohl Sigil- 
larienblatter sein. Grossen Wert haben die Abbildungen nicht. 

Die Polster, welche zu den Blattern aus K. FeistmanteFs Ab- 
bildung gehoren, machen den Eindruek von Lepidodendron obova- 
tum, und in dem Falle diese Auflassung richtig ist, gehoren auch die 
Blatter zu dieser Art. Die Abbildung gentigt jedoch sicher nicht fur 
eine kritische Bestimmung. 

Vorkommen: Karbon: 

Bohmen: Lubna, Wotwowitz (Liegendflozzug); Turan (Hangend- 
flbzzug); Eadnitz (beide Formen); Trzemoschna im Pilsener Becken. 
Portugal: fcian Pedro da Cova (Gomes). 

Lepidophyllum intermedium L. et H. 

1832 intermedium Bindley et Hutton, Fossil Flora, I, t. 43, f. 3. 

1845 intermedium Unger, Synopsis, p. 139. 

184)8 intermedium Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1859 intermedium Unger, Genera et Species, p. 269, 

1866 intermedium Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 163. 

1868 intermedium Dawson, Acadian Geology, 2. AufL, p. 489. 

1870 intermedium Schimper, Trait6, II, p. 72. 

1886 intermedium Kidston, Catalogue,^ p. 20(1. 

1886 intermedium Kidston, Lanarkshire, Trans. Geol. Soc. of Glas- 
gow, VIII, p. 63. 

1913 intermedium Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, Atlas, 
Explic., t. 74, f. 2 (im Texte nicht erwahnt). 

1914 intermedium Kidston, Staffordshire, III, Trans. Eoy. Soc., Edin- 
burgh, L, p. 137. 

1914 intermedium Arber, Q. J. G. S., London, LXX, p. 63, 78. 

1914 intermedium Arber, Fossil Floras Wyre Forest etc., Phil Trans. 
Eoy. Soc., London, B 204, p. 421. 

1917 intermedium Kidston, Trans. Eoy. Soc., Edinburgh, LI‘, 27, 
p. 1079. 

1929 intermedium Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. g. 

1877 lanceolatum Lebour (non L. et H,), Illustrations of fossil plants, 
p. 105, t, 53. 

1897 lanceolatum (vel intermedium) Kerner, Steinacher Joch, Jahrb. 

K. K. Geol. E. A., Wien, XLVH, p. 383, t. 10, f. 3. 

1890 majus Eenault (non Brongniart), Commentry, II, p. 516, t. 59', 
f. 8, 9. 

1904 majus Zalessky (pars), Donetz, M6m. Com. geol. St. Peters- 
hoiirg, N. S., XIII, p.T04, t. 7, f. 6 (? f. 9); auch wohl Textf. 10. 
1916 Lepidostrobus intermedius Arber, Phil. Trans. Eoy, Soc., Lon- 
don, B 208, p. 146, t. 4, f. 21. 

1922 Lepidostrobus intermedius Arber, Journal Linnean Society, 
Botany, XL VI, p. 178, t. 8, f. 11, 12, 13. 


464 Lep'idophyluim iatermediitm — Lep. lan'ceolatum. Pars 16 

B e m e r k u n g e n : DieS'es Lefidophyllum gehort zum Typ us 
des X. lanceolatum, ist aber langeir. Arber, PbiL Trans. Roy. Soc., 
London, B 208, 1916, p. 146, t. 4, f. 21, bringt eine Abbildung eines 
Exemplars, wo der Zusammenbang zwiscben derAchse und den Sporo- 
pbyilen ersichtlicb ist, und nennt die Abbildung desbalb Lepidostro- 
bus intermedius. Das gleiche in: Arber, Linnean’s Society Journal, 
Botany, XLVl, 1922, p. 1T8, t. 8, f. 11, 12, IB. 

Bureau’s AbbUdung kann sehr gut ricbtig sein. 

Von den bei Kids ton und Arber zitierten Synonymen mochte 
icb Lebour’s Abbildung vielmehr zu X. majus rechnen. Von den Ab- 
bildungen bei Renault ist eine (f. 8) zweifelbaft, die andere (f. 9) 
kann X. intermedium sein. Diese Abbildungen zeigen, dass es nicht 
lelcht, wenn uberbaupt moglicb, ist, die verscbiedenen Fonnen zu 
trennen. Von Zalessky’s Abbildungen konnen f. 6 und Textf. 10 sebr 
gut zu X. intermedium gebdren, und diese bilden mit L. et H.’s eige- 
ner Abbildung wobl das^ bests Beispiel von dieser Form. Die zweite 
Figur (f. 9') ist zu breit im Verbaltnis zu der Lange, und siebt mebr 
nacb einem kleinen Exemplar von X. majus aus. Man koiinte aucb 
mit einigen Lesquereux’soben Formen yergleicben, aber bei der Un- 
genauigkeit der Mebrzabl der Lesquereux’scben Abbildungen weiss 
man docb nicht, wie man sie auffassen muss. Wabrscbeinlicb gebdrt 
aucb Kerner’s Abbildung, 1897, Merzu. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Gross Britannien: Le Botwood, Shrewsbury; Warwickshire; 
Kent; South Staffordshire; Notts and Derby, Lanarkshire, Transition 
Series, Middle and Lower Coal measures (Arber). Welter Oiaverley 
Trial Boring, Shropshire (Staffordian, Kidston). 

Frankreich: WestMlisches; Puits Saint Georges, la Tardividre; 
? Gommentry. 

Deutschland: Zwickau (Kidston, 1886). 

Russland: Donetz (Zalessky, f. 6!; Textf. 10). 

Oesterreich: Steinacher Joch. 

Lepidophylliim Jenneyi D. White. 

1899 Jenneyi D. White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs, 
XXXVII, p. 214, t. 59, f. 1—3; t. 63, f. 6. 

1897 Lepidophyllum species D, White, Bull. Geol. Soc. America, VIII, 
p. 298, 300. 

Bemerkungen: Kleines, ungefahr dreieckigeS', schwach zu- 
gespltztes Lepidophyllum vom Typus des X. anthemis Konig. Der 
dazu gerechnete Strobilus Lepidostrobus Jenneyi ist vom Typus des 
Lepidostrobus ornatus. Endlich werden noch Sporangienartige Ele- 
mente als Lepidocystis Jenneyi besohrieben. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Owen’s coal bank; Pitcher’s 
coal bank (Missouri). 

Lepidophyllum lanceolatum L. et H. 

1828 lanceolatum Brongniart, Prodrome, p. 87. 

1831 lanceolatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 3, 4. 

1845 lanceolatum Unger, Synopsis, p. 138. 

184'8 lanceolatum Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1850 lanceolatum Unger, Genera et Species, p. 268. 

1850 lanceolatum Heer, Neues Jahrb. fiir Mineralogie, p. 672. 

185i5 lanceolatum Geinitz, Sachsen, p. 50, t. 2, f. 8. 

1806 lanceolatum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 163. 

1868 lanceolatum Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl., p. 489*. 

1868 lanceolatum von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVHJ, p. 141, 
t. 28, f. 10. 
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185'8 lanceolatusn Lesquereux, in Rogers, Geology of Penns., 11, 2, 
p. 87'5, t. 17, t 1. 

1860 lanceolatiim Lesquereux, Rent. GeoL Survey Kentucky, MI', p. 
556, t. 7, f. 7. 

1877 lanceolatiUE Grand’Eury, Loire, p. 416. 

1877 lanceolatum Lebour, Illustrations of fossil plants, p. 105, t. 53 

1879 lanceolatum Lesquereux, Coalflora, Atlas, Expl. of PL 69, f. 38 
(Text, p. 436 Lepidostrobus lanceolatus). 

1882 lanceolatum Kidston, Eskdale and Liddesdale, Trans: Roy. Soc., 
Edinburgb, XXX, p. 544, 548. 

1885 lanceolatum Kidston, Lanarkshire, Annals and Mag. of Natural 
History, (5) XV, p. 485; 

1886 lanceolatum Kidston, Trans. Geol. Soc. of Glasgow, VIII, p. 63. 

1886 lanceolatum Zeiller, Valenciennes, p. 505, t. T7, f. 7, 8. 

1888 lanceolatum Kidston, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XXXV, 
p. 323. 

1888 lanceolatum Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXV, p, 412. 

1889 lanceolatum Lesley, Diet. Fossils Pennsylv., I, p. 325, Textf. 

1890 lanceolatum Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVI, p. 82. 

1892 lanceolatum Zeiller, Brive, p. 81. 

1899 lanceolatum Zeiller, H6racled, Mdm. Soc. geol. de France, Pal6- 
ontoL, XXI, p. 75, f. 11 (p. 50). 

1899 lanceolatum D. White, McAlester Coalfield, 19th Ann. Rept. U. 
S. Geol. Survey, Pt. Ill, p. 530. 

1900 lanceolatum Zeiller, Elements, p. 187, f. 129. 

1900 lanceolatum var. virginianum D, White, 20th Ann. Rept. U. S. 
Geol. Survey, Pt. II, p. 778, 791, 792, 867. 

1900 lanceolatum D. White, 20th Ann. Rept. U. S. Geol. Survey, Pt. 
n, p. 827. 

1903 lanceolatum Kidston, Oanonbie, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XL, p. 756, 823. 

1903 lanceolatum Peola, Piccolo San Bernardo, Mem. descritt. della 
Carta geol. dTtalia, XM, p. 215. 

1904 lanceolatum Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, M6m. Com. g6oL 
St. Petersbourg, N. S., Livr. XMI, p. 42, 104, t. 6, f. 2; t. 7, f. 10. 

1905 cf. lanceolatum Vinassa de Regny et Gortani, Fossili carbon. M. 
Pizzul e Piano di Lanza, Boll. Soc.' Geol. ItaL, XXIV, p. 50'2, 
t. 13, f. 9. 

1907 lanceolatum Zalessky, Domherr, Bull. Comitd g6oL St. Peters- 
bourg, XXVI, p. 384, t. 13, f. 12. 

1907 lanceolatum Zalessky, Donetz, II, Bull. Comitd g6ol. St. Pdters- 
bourg, XXVI, p. 4-38, t. 18, f. 7. 

190i9 lanceolatum Arber, Kent Coalfield, Q. J. G. S., London, LXV, 
p. 30. 

1911 lanceolatum Kidston, Hainaut, Mem. Mus. Roy. Hist. nat. de Bel- 
gique, IV, p. 153. 

1911 cf. lanceolatum Nathorst, Contrib. North eastern Greenland, 
Daiim. Exs'p. til Grenl., IH, 12, p. 344, t. 16, f. 28—33, 36 (? 34, 
35). 

1913 lanceolatum Goode, Q. J. G. S., London, LXIX, p. 261, 264 
(?), 269. 

1913 lanceolatum Rydzewski, Bull. Ac. des Sc. de Cracovie, CL des 
Sc. mat. et nat., Sdrie B, 1913, p. 564 usw, 

1913 lanceolatum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, Atlas, 
Explic. t. 52, f. 2; t. 65, f. 5. 

1914 lanceolatum Arber, Fossil Floras of Wyre Forest etc., Phil. 
Trans. Roy. Soc., London, B 204, p. 388. 

Fossilium O&talogus il. 16. 
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19*14 lanceolatiim Arber, Q. J. G. S., London, LXX, p. 56, 5*8, 61, 62, 
63, 65, 06, 67, 68, 69, 78. 

1917 laiiceolattini Kidston, Forest of Wyre Ooalfieid, Trans. Roy. 

Soc., Edinburgh, LI, 27, p. 1621, 1029, 1032, 1033, 1034, 1038. 
1917 lanceolatum (cf.) Nathorsf, in E. Antevs et A. G. Kathorst, 
Geolog. FOren. i. Stockholm Forhandlingar, XXXIX, 6, p. ®6, 
't. '8,, f. 4a. ■ 

1920 lanceolatum Oarpentier, BuU. Soc. g^oi. de France, (4) XIX, 
p. 266. 

1923 lanceolatwm Gothan, Leitfossilien, Karbon und Perm, p. 137, 

- t41, f. 5. 

1925 lanceolatiim (cf. Cantheliophorus) Jongmans et Gothan, Palae- 
ont. en Geol. Beschr. Karboon van Epen, Meded. No. 1, Geol. 
Bureau Heerlen, p. 68, t. 11, f. 6, 7. 

1929 lanceolatum Gothan et Franke, Der Westf, Rheinische Stein- 
kohlenwald, p. 77, t. 32, f, 2. 

1929 lanceolatum (cf.) Purkyne, Le carbon, et le permien au pied sud 
du Krkonose (Riesengebirge), Rozpr, IL Tridy Ceske Akademie, 
XXXVIII, 19, p. 32, t. 2, f. 5. 

1929 lanceolatum (cf.) de Voogd, Tieferes Ober carbon Aachen, Jaar- 
vers’lag Geol. Bureau, Heerlen, t. 3, f. 18. 

1848 Lepidostrohus lanceolatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 
1870 Lepidostrohus lanceolatus Lesquereux, Rept. Geol. Surv. Illinois, 
IV, p. 470, 

1880 Lepidostrohus lanceolatus Lesqiiereux, Coalflora, p. 436. 

1890 Lepidostrohus lanceolatus Kidston, Trans. York. Nat. Union, 
XIV, p. 50. 

1922 Lepidostrohus lanceolatus Arber, Linnean Society Journal, Lon- 
don, XLVI, p. 179, t. 8, f. 14, 15, 16, 17. 

18!5i5 Sagenaria dichotoma Geinitz (pars) (non Sternberg), Sachsen, 
p. 34, t. 2, f. 6-»8. 

1855 Lepidostrohus lepidophyllaceus Geinitz, Sachsen, p. 50, t. 2, f. 
6 — 7. 

189*9 Lepidostrohus variabilis Hofmann et Ryba (non L. et H.), Leit- 
pflanzen, p. 86, t. 16, f. 6. 

1870 Lepidostrohus oblongifolius Lesquereux, Rept. Geol. Surv. HM- 
nois, IV, p. 441, t. #, f. 3, 3 b. 

1879 — 80 Lepidostrohus oblongifolius Lesquereux, Coalflora, II, p. 
437, t. 69, f. 29'. 

Bemerkungen: Der Typus dieser Art wird von den Abbil- 
dungen bei L. et H. gebildet. Der erste, der den Zusanrmenhang mit 
der Achse abbildet, ist Geinitz. Dieser bildet t. 2, f. 6 — 8, Sagenaria 
dichotoma Sternb. (Lepidostrohus lepidophyllaceus Gutb. und Lepido- 
phyllum lanceolatum) ab. In Fig. 8 ist ein Sporophyll abgebildet, 
welches wohl mit den Originalabbildungen bei L. et H. iiberein- 
stimmt. 

Die Exemiplare, w-elche von Roehl abbildet, gehoren auch woh! 
zu dieser Art. Als Zeichnung hat die Abbildung nur geringen Wert, 
Wahrscheinlich zelgen auch die verschiedenen Lesquereux’ schen Ab- 
bildungen den gleichen Typus. 

Die Abbildung bei Lebour muss vielmehr mit L. majus ver- 
einigt werden. 

Zeiller’s Abbildungen, Valenciennes', sind richtig. 

Das Exem'plar, welches Zeiller, 1899, Textf. 11, abbildet, wurde 
von Etheridge als Glossopteris species von Coslou erwahnt (Etherid- 
ge, Notes on the fossil plants from Koslou, Q.. J. G. S., London, 
Xfelll, p. 532, 533)'. Es gehOrt wohl zum Typus L. Imiceolatum, 

Die Abbildung ZeiReir, Elements, ist skizzenmassig, zeigt jedoch 
die Form. 
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Von Zalessky’s Afebildun-gen/ 19^ t. 7, f. 10, den rich- 
tigen TyipuSv die Abbildung t. 6, f. 2, ist wobl etwas- zn breit. 

Die Abbi'ldung bei Vanassa -de Regny nnd Gortani ist wobl rieb- 
tig, das gleicbe gilt fiir Zales*sky, 1907. 

^ ^Die Abbildungen bei Nathorst, 19sll, f. 2'8— 36, sind wobl 
ricbtig, dagegen 1 34, 35 nicht. Diese beiden gehoren zn Canthelio- 
phorus. 

Bureau’s Abbildungen sind ricbtig. T. 52, f. 2 ist ein kleines 
Exemplar, aber m. E. docb zu L. Imceolatum gehoxig. T. 65', f. 5, ist 
ein Yon Brongniart bestimmtes Exemplar. 

Ob die Abbildung bei Antevs und Nathorst zu L. Imiceolatum 
gehort, wage icb ndcbt zu bestimmen. 

Die Zeicbnung bei Gotban und Franke zeigt jedenfalls kein ty- 
piscbes Exemplar, da es viel zu breit ist, und aucb besonders well 
es zu grosse Bredtenunterscbiede in den einzelnen Teilen der Spreite 
zeigt. Die Abbildung bei Purkyne ist wobl ricbtig. 

Bel Yerscbiedenen Autoren findet man die Form als Lepido- 
strobus lanceolatusy zum ersten Male bei Goeppert, ISIS'. Hier und 
da findet man zusammenhUngende Stiicke, welcbe den Lepidostrobus- 
Obarakter deutlicb zeigen. Quer durcbgebrocbene StrobiM, welcbe 
also einen Quirl von Sporopbyllen zeigen, sind nicbt so besonders 
selten. Sebr gute Exemplare wurden von Geinitz, Sacbsen, als Le- 
pidostrobus lepidophyUaceus^ d.m er m Sag enaria dichofoma recbnet, 
abgebildet. 

Aucb Arber, 192)2, gibt einige gute Abbildungen (die Pboto- 
grapbien in Arber’s Arbeit sind aber im allgemeinen zu dunkel, 
wodureh die Abbildungen weniger deutlicb sind). 

Lesquereux bildet dl%Lepidostrobus oblongifolius einen Kranz 
von Sporopbyllen ab, welobe jedoch wobl etwas breit im Verb^ltnis 
zur Lange sind. Ein abnliobes Exemplar findet man unter dem Mamen 
Lepidostrobus variabilis bei Hofman und Ryba. Es ist in beiden 
Fallen nicht sicber, ob es sich wirklich um Lepidophyllum lanceo- 
latum bandelt. 

Als richtige Abbildungen von L. lanceolatum kbnnen also fob 
gende betrachtet werden: 

1831 laticeolatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 3, 4. 

1855 lanceolatum (mit Lepidostrobus lepidophyllacem) Geinitz, Sach- 
sen, t. 2, f. 6 — 8. 

1086 lanceolatum Zeiller, Valenciennes, t. 77, f. 7, 8. 

1899 lanceolatum Zeiller, Heracled, Textf. 11. 

1900 lanceolatum Zeiller, Elements, f. 129. 

1904 lanceolatum Zalessky, Donetz, I, t. 7, f. 10 (? t. 6, f. 2). 

1905 lanceolatum Vinassa de Regny et Gortani, t. 13, f. 9. 

1907 lanceolatum Zalessky, Domberr, t. 13, f. 12. 

1907 lanceolatum Zalessky, Donetz, II, t. 18, f. 7. 

1911 lanceolatum Nathorst, Contrib., t. 16, f. 20-~-33, 36. 

1913 lanceolatum Bureau, Atlas, t. 52, f. 2; t. 65', f. 5. 

1923 lanceolatum Gotban, Leitfossilien, Karbon und Perm, p. 137, 
t. 41, 1 5. 

1925 lanceolatum Jongmans et Gotban, t. 11, f. 6, 7. 

1929 lanceolatum Purkyne, Krkono§e, t. 2, f. 5. 

1929 lanceolatum De Voogd, Jaarverslag Geol. Bureau, t. 3, f, 18. 
1922 Lepidostrobus lanceolatus Arber, t. 8, f. 14, 15, 16, 17. 

1899 ? Lepidostrobus variabilis Hofmann et Ryba, t. 16', f. 16 (etwas 
zii kurz und zu breit, wie aucb:} 

1079 — 80 Lepidostrobus oblongifolius Lesquereux, Coalflora, t. 69, I. 
29. 

1873 Pachypteris Breton, Etude g6olog. de Dourges, p. 61, t. gegeu" 
liber p. 60, f. 4. 
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Vorkommen: Karbon: 

Gross Britaimienf: Upp-er Coal Meas.: Eadstock; South Staf- 
fordshire; Transition Series: Kent; Wyre Forest; North Staffordshire; 
South Lancashire; Middle Goal Meas.: Kent; South Welsh; Pembroke- 
shire; Wy re Forest; North Staffordshire; Notts and Derby; York- 
shire; South Lancashire; Fife; Lower Coal Meas: North Staffordshire; 
South Lancashire; Newcastle-Durham; Ayrshire; Lanarkshire. Oal- 
ciferous Sandstone (Kidston, 1882); Northumberland (Kids ton 19018). 

Frankreich: D4partement du Nord: Faisceau maigre, demi-gras, 
gras de Douai; Dep. du Pas de Calais: Faisceau maigre; Faisceau 
gras; Bassin de la Basse Loire: La Tardivibre, Mouzeil; Mine de Saint 
Georges, Ohatelaison, puits du Bel Air (Ex. von Brongniart bei Bu- 
reau); Montrelais (Brongniart; Prodrome); Savoyen: Petit Coeur 
(Heer); Puits de Larche, Brive (Zeiller). 

DeutscMand: Ehein. Westf. Kohlenbecken; Aachener Becken; 
Niedercainsdorf (Geinitz). 

Polen: Krakauer Becken: Westphalisches. 

Bbhmen: Plouznice (Stefanisches). 

Grbnland: (Nathorst). 

Italien: Unt. Stefanisches: Rio dai Amp Lis. 

Eussland: Donetz-Becken. 

Belgien: In alien Kohlenbecken. 

Niederlande: Kohlenbecken von Sud-Limburg. 

U. S. A.: Pottsville formation; McAlester Coalfield. 

H^racl^e: Ooslou; Teflenfi; etage d^Aladja-Agzi. 

Canada: Joggins, Piotou (Dawson, nicht abgebildet). 

Lepidophyllum lancifolium Lesquereux. 

1879 — 80 Lepidostrobus lancifolius Lesquereux, Coalflora, 11, p. 4S6, 
t. 69, f. 30, 30a. 

1870 Lepidostrobus lancifolius Lesquereux, Geol. Report of Illinois, 
IV, p. 442, t. 31, f. 7, 7b. 

Bemerkungen: Diese Abbildung zeigt Ihnlichkeit zu Le- 
pidophyllum species von Eoebl, Westfalen, Palaeontographica, XVIII, 
p.l41,t.21,f.l3,14- 

V 0 r k o m m e n : Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, 111. 

Lepidophyllum Leberti Heer. 

1870 Leberti Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 38, t. 17, f. 6. 

Bemerkungen: Unbestimmbare Fragmente von einem line' 
alen Lepidophyllum* 

Vorkommen: Frankreich: Savoyen: Brayaz d’Arbignon. 

Lepidophyllum lineare Brongniart. 

1828 lineare Brongniart, Prodrome, p. 87, 174'. 

1845 lineare Unger, Synopsis, p. 138. 

1848 lineare Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1850 lineare Unger, Genera et species, p. 260‘. 

1855 lineare Brongniart, in Scipion Gras, Bull. Soc. g^ol de France, 
(2) XII, p. 274 (determ. Brongniart). 

1876 lineare Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 39, t. 17, f. 8. 
1891 lineare De Bosniaski, Verrucano nel Monte Pisano, Atti Soc. 

Tosc. di Sci. Nat., Proc. verb., VH, p. 188. 

190:3 lineage Peola, Flora Piccolo S. Bernardo, Mem. descr. Carta 
geol. Italia, XII, p. 11. 

Ii905 lineare Vinassa de Eegny, in V. d. R. et Gortani, Fossili carbon, 
del M. Pizzul e del Piano di Lanza, Boll. Soc. Geol. ItaL, XXIV, 
p. 502, t. 13, f. 7. 

1822 Poaches carinata Brongniart, Glassification, t. 3, f. 2. 
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B e m e r k UB g e n : Die Abibildung, auf welche Brongniart die 
Art gegriiadet hat, Poacites carinata^ zeigt eia Fragment eines line- 
aien Blattes, welches zu Sigillaria odiQT Lefidodendr on 

kann. Glelchfalls die bei Heer. Die Abbildung bei Vinassa. de 
Eegny and Gortani zeigt ein viel schmaleres Blatt. Ahnlxch© Pormen 
wnrden auch abgebdMet bed Jongmans et Gothan, Geol. en Palaeont. 
BeS'Ohr. Karbdon Epen, Meded. No. 1, Geol Bureau, Heerlen, p. 68, 
t. 11, f. 4, 5, als ^S^^^Z^arm-Blatte'r. 

V 0 r k 0 m m e n ; Karbon: Frankreich: Savoyen: Ale&se; Puy- 
St.-Pierxe; Dauphine; Alais. 

Osterireich: Stangalpe. 

Italden: Stefanisches: Rio dai Amplis; M. Pizzul; S. Bernardo. 
PNiederlande: Namur isohes Epen. 

Lepidophyllum linearifolium Lesquereiix. 

18?^80 linearifolium Lesquereux, Ooalflora, 11, p. 4!5i2, t. 69, f. 89. 
1900 linearifolium D, White, 20th Ann. Kept, of the U. S. Geol. Sur- 
vey, Part 11, p. 7i86, 86*7. 

19i25 linearifolium (Cantheliophorus) Jongmans et Gothan, Geol. en 
Pal. Beschrijving van het Karboon van Epen, Meded. No. 1, 
Geolog. Bureau Nederlandsch Mijngebied, p. 69', t. 11, 1 12, 18. 
1929 linearifolium (Cantheliophorus) de Voogd, Tieferes Oberkarbon 
Aachen, Jaarverslag Geol. Bureau, Heerlen, voor 1928, t. 3, f. 4. 
1919 Cantheliophorus linearifolius Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 
2, p. 97, t. 1, f. .8-10. 

B e m e r k u n g e n : Lange, pfriemenfOrmige Spreiten mit kled- 
nen Basalteilen, welche nach den Beobachtungen von Bassler zu 
Cantheliophorus gehoren. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Boston Mine, Pittston, Lu- 
zerne County, Pennsylvania; Allegheny Formation, near iSwallow 
Falls, Garrett County, Maryland; Pottsville formation, Southern 
Anthracite field; Wilkesbarre. 

Ndedeiiande: Namurisches-: Epen-Gruppe bed Epen. 

Belgien: Namurisches: Aachener Becken: Donnerkaul bei 
Lontzen. 

Lepidophyllum longitoracteatum Morris. 

1922 Lepidostrobus longihracteatus.Arber, Linnean Society’s Journal, 
Botany, XLVI, p, 181, t. 8, f. 18, 19. 

1840 Lycopodites longibracteatus Morris, in Prestwich, Trans. Geol 
Soc., London, (2) V, p. 488, t. 3i8, f. 9' — 11. 

189iB Williamson, Organization, XIX, t. 8, f. 53, 54. 

B e m e rk u u g e n : Arber betrachtet dieses Exemplar als den 
Strobilus von Lepidophloios acerosus h, et H. (vgl. Fossilium Cata- 
logus, 15, p. 88). Die Sporophylle zeigen grosse Ihnlichkeit mit L. 
intermedium und L. lanceolatum und werden, wenn sde isoliert ge- 
funden werden, sicher zu einer dieser beiden, nah verwandten Arten 
gerechnet. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Middle Coal mea- 
sures: Coalbrookdale; Aber Sychan (Williamson, f, 53). 

Lepidophyllum majus Bgt. 

1828 majus Brongniart, Prodrome, p. 87, 174. 

1835 — ^87 majus Bronn, Lethaea, X, p. 36, t. 8, f. 4 (Kopie nach Bgt., 
1822). 

1836 majus Goeppert, Fossile Farnkr., Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. 

Nat. Cur., XVII SuppL, p. 482. 

1845 majus Unger, Synopsis, p. 188. 
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4848 majiis Go ep'perfc, in Bronn, Index, p. 632. 

1860 majus Unger, Genera et species, p. 268l 

majus Roemer, in Bronn, Lethaea geogn., 3. AnfL, 11, p. 12‘8, 
t. 8, 1 4 (Kopie nach. Brongniart, 4922). 

4850 majus Goldenberg, Zeitschr. B. Geol. Gesellscli., V, p. 660. 

4864 majus Geinitz, Hain.-Ebersdorf, Preisschr. Ftirstl. Jablon. Ge- 
selisch., V, p. 56, t. 14, f. 12^^14. 

1855 majus Geinitz, Sachsen, p. 37, t. 2, f. 5. 

1866 majus (?) Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 163. 

1868 majus von Eoehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 141. 

1808 majus (?) Dawson, Acadian Geology, 2. AnfL, p. 489. 

Ii8'70 majus Schimper, Trait6, 11, p. 72, t. 61, f. 9 (§oll heissen 18); 

\ t. 64, 1 9. (Kopie nach Goldenberg t. 0, f. 10, in Tafelerkl. Le~ 
pidophloios lepidophylUfoUus genannt). 

1871 majus Feistmantel, Kralnp, Abb. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6) V, 
p. 31, t 1, 1 2, 3 (? 1 4, 5). 

1873 majus Feistmantel, Nyran, Zeitschr. Deutsch. Geol. Ges., XXV, 
p. 600, t. 18, 1 17, la 

1873 majus Feistmantel, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, XXIII, 
p. 278... „ . . 

1874 majus Feistmantel, Steink. und Perm Prag, Abh. K. Bohm. Ges. 
d. Wis'S., (6) VI, p. 93. 

1875 majus Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 213, t. 13 
(42), 1 1-6. 

1877 majus Grand’Enry, Loire, p. 146, 415, 526, 527, 536, 545, 546. 

1879'”^80 majus Lesqnerenx, Coalflora, II, p. 449. 

1^7 majus Kidston, Radstock, Trans-. Roy. Soc., Edinburgh, XXXIII, 
p. 395. 

1888—90 majus Renault, Commentry, p. 516, t. 59, 1 8i — 9, 

4890 majus Kidston, Yorkshire carbon, flora, Trans. Yorkshire Na- 
tur. Union, Part XIV, p. 53. 

1890 majus Grand’Eury, Gard, p. 235. 

4892 majus Zeiller, Brive, p. 81. 

1890 majus Kidston, Yorkshire carbon. Flora, Trans. Yorkshire Na* 
tur. Union, Part XVIH, for 4892, p. 78. 

1897 majus (in Tafelerkl. vel intermedium) Kerner, Steinacher Jocli, 
Jahrb. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, XL VII, p. 383', t. 10', 1 3. 

18'99 majus Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 86, t. 16, f. 7 — 9. 

1900 majus D. White, 20th Ann.^ Rept. of the U. S. Geol. Survey, 
Part II, p. 843. 

1901 majus Kidston, Carbon. Lycop. and Sphenoph., Trans. Nat. 
Hist., 3oc. of Glasgow, N. S., VI, p. 63, f. 9. 

1901 majus Kidston, Flora of the carboniferous period, Proc. York- 
shire Geol. and Polyt. Soc., XIV, p. 349, 360, Textf. 5 (gleiche 
Abb. wie vorige Angabe). 

190B majus Barsanti, Contribuz. alio studio della fl. foss. di Jano, 
Atti Soc. tosc. di science natur., XIX, p. 23, 36 (gibt als Syno- 
nym an: Glossopteris cf. indica de Bosniaski), 

1903 majus Ryba, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, LIIT, p. 368. 

1904 majus Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. Com. g6oL St. 
Petersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 42, 104, t. 7, f. 6, 9; Text! 10. 

1907 majus (cf.) (L. Hagenbachense ?) Sterzel, Baden, Mitte'il. Grossh. 
Bad. Geol. Landesanst., V, 2, p. 757, t. 57, f. 1 bei B, 1 a. 

1908 majus Schuster, Saarbriicker Schichten, Geognost. Jahreshefte, 
XX, p. 208. 

1910 majus Arber, Yorkshire Coalfield, Proc. Yorkshire Geol. Soc., 
XVH, 2, t. 15, f. 3. 

1910 majus Lillie, Geological Magazine, N. S. (5), VII, p. 61. 

1911 majus Kidston, Hainaut, M6m; Mus. Roy. Hist. nat. de Belgique, 
'IV, p. 154. 
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191:2 majiis Arte, Forest of Dean, PML Trans. Roy. Soc., London, 

, B 2102, :p., 2©1., . ' ■ 

1913 majiis Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, Atlas, Explic. 

;■^::^:'.de,PL■05,'f. A',;: ■ . , 

19!2iB majiis Gothan, Leitfossilien Karbon und Perm, p-. 136, f. 118 B. 
1925 majus NoS, Pennsylvanian lor as, Bull. 52 State Geol. Surv. IlM- 
nois, p. 38, t. 10, f. 2, a 

1928 majiss Susta, Atlas ke Stiatigrafii Ostravsko-Karvinske, t. 59, f. 

" S* 

1929 cf. majus de Voogd, Tieferes Oberkarbon Aachen, Jaarverslag 
Geo'l. Bureau, Heer^len, voor 1928, t. 3, f. 1, 2. 

1822 Filicites (Glossopteris) dubius Brongniart, Classification, t. 2, f. 
4.. 

1855 Lepidophloios laricinus Goldenberg, Flora Saraep. fossilis, Heft 
1, t. 3, f. 13, 13A, 13B (L. lepido'^yllifoUus; im Texte, Heft III, 
L. laricinus), 

1862 Lepidophloios laricinus Goldenberg, Flora Saraep. fossilis, Heft 
HI, t. 15, f. 5 (Lomatophloios infermedius; TafelerkL L. majus); 
t. 15, f. 11 (TafelerkL L. majus); t. 16, f. 11, 12 (Lepidophyllum; 
TafelerkL L. trinerve); f. 13 (Lepidophyllum; TafelerkL: L. 
glossopteroides), 

1836 Lepidophyllum glossopteroides Goeppert, Systema filic. foss„ 
Nov, Act. Ac. Gaes. Leop. Gar. Nat. Cur., SuppL XVIII, p. 431, 
t. 44, 13. 

1862 Lepidophyllum glossopteroides Goldenberg, Flora saraep. fossi- 
lisy Heft III, TafelerkL zu t. 16, 1 13. 

1843 Lepidophyllum acuminatum Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 91. 
1835 Lepidophyllum trinerve L. et H., Fossil Flora, H, t. 152:. 

1843 Lepidophyllum trinerve Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 91. 

1843 Lepidophyllum intermedium Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 91 
l!85i4 Lepidophyllum binerve Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. X. Geol. 
Reichsanst., Wien, 11, 3, 3, p. 56, t. 24, f. 3. 

1868 Lepidophyllum binerve Feistmantel, Beobacht. iiber einige fossile 
'Pflanzen, Radnio, Abh. E. Bohm. Ges-. d. Wiss., (6), II, t. 2, f. 9. 

1869 Lepidophyllum binerve Feistmantel, Archiv ftir naturhist. Durch- 
forsch. von BOhmen, Geolog. Section, p. T9, 88. 

18T7 Lepidophyllum hinerve Lebour, Illustrations' of fossil Plants, p. 
■'■'■"::i03,A. '52.'/ 

1891 Glossopteris cf. indica Bosniaski, Flora fossile del Verrucano 
nel Monte Pisano, Atti Soc. Tosc. di ScL Nat., Proc. Verb., VII, 
p. 188, f. 4. 

1922 Lepidostrobus major Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, 
XLVI, p. 182, t, 8, f. 20; t. 9, f. 21. 

1927 Lepidostrobophyllum majus Hirmer, Handbueh, I, p. 193, f. 213 
(Kopie nach Arber). 

Berner k ungen: Dieses Lepidophyllum gehort zu den gro- 
Beren, breiten Typen. Es ist nicht ausgeschlossen, dass, was hler 
L. majus genannt wird, mit anderen grossen Biattern die gleiche 
Art bildet. Jedoch bei der Unzulanglichkeit der meisten Abbildun- 
gen, besonders der amerikanischen, ist es nicht moglich, ohne iiber 
gute Photographien zu verfugen, die Exemplare kritisch anzuordnen. 

Die alteste Abbildung ist die von Filicites (Glossopteris) duhius 
bei Brongniart, 1822, und diese zeigt nur den oberen Toil des Blattes. 
Die Abbildungen bei Gelnitz sand richtig, 

Goldenberg hat diesen Typus mit Lepidophloios laricinus ver- 
einigt als Fruchtbl^tter, und bildet Sporophylle von diesem Typus 
unter verschiedenen Namen ab, welche spater, Heft 3, vereinigt 
werden, 

Schimper hat eine dieser Abbildungen, t. 3, f. 13, kopiert als L. 
majus. 
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Es ist moglich, dass FeisteanteFs AbbiMunge'n, t. 1, f. 2, 3 
(non f. 4, 5, diese smd wert'los'), zu L. majus gebbren, obgleicli die 
Exemplare vie! kleinex sand als gewobnlich der Fall ist. 

Die Abbiidungen bei Feistmantel aus Nyran sind riobtig; die 
aus d. Jabre 1'8?5, sind znm Teii die gleicben wie aus d. Jabre 1871; 
f. 1 — 4 konuen zn L» majus gestellt werden, sand aber alle relativ 
klein. 

L. majus Renault, Commentxy, wird wobl mat L» intermedium 
verglicben. Die Abbiidungen bilden einigermassen den tlbergang 
zwiscben L. intermedium und L. majus. Arber, 1922, reobnet beide 
Abbiidungen zu seinem Lepidostrobus intermedius* 

Die Abbildung bea Kemer vom Bteinacber Jocb bat mat L. ma- 
jus nicbts zu tun, und gebort zum Typus des L. intermedium Oder 
lanceolatum. 

Von den Abbiidungen bed Hofmann und Ryba kann f. 7 zu X. 
maywa gebbren, ist dann aber wieder eine der kleinen Formen. Fig. 8 
und 9 gebbren sicber nicbt zu L. majus, und sind beide sebr edgen- 
artige Formen, welcbe n^ere Untersucbung verdienen. 

Die Zeicbnung bed Kidston, 1901, ist ricbtig L. majus. 

Yon den Abbiidungen bei Zalessky kann f. 6 zu L. intermedium 
gebbren, zu dem sie aucb von Arber gerecbnet wird; f. 9 siebt mebr 
nacb einem kleinen Exemplar von L. majus aus. Textf. 10 siebt nacb 
L. intermedium aus. 

Die Abbildung bed Sterzel, 1907, kann nicbt zu L. majus gestellt 
werden, sondern gebort zu L. lanceolatum oder L. intermedium. 

Die Abbildung bed Arber, 1910, ist wobl ricbtig L. majus. 
Bureau’s Abbildung siebt wie die kleineren Exemplare bed Feist- 
mantel aus. Da er selber angibt, dass das Sporopbyll nabezu paral- 
lelrandig ist, glaube icb kaum, dass es sioh urn L. majus bandelt. 
Vielleicbt noob am ebesten L. intermedium. 

Was Nob, 1925, aus Pennsylvanien abbildet, gebbrt sicber nicbt 
zu L. majus und muss besonders mit den Lesquereux’scben 
Abbiidungen z. B. mit L, ovatifolius verglicben werden. 

Die Abbildung bei Susta siebt naeb L. lanceolatum, vdeleicbt 
nacb L, intermedium aus, Jedenfalls kein L. majus. 

Die Abbiidungen bei do Voogd sind Fragmente, welcbe wabr- 
scbeinlicb zu L, majus gebbren. 

Von den als Synonym genannten Abbiidungen gebbren die von 
Bgt. und Goldenberg alle zu L. majus, aucb L. glossopteroides bei 
Goeppert. L, trinerve L. et H. kann aucb mat L. majus vereinigt 
werden. 

L. binerve Ettingshausen ist nur edn Fragment, L. Feist- 

mantel, 1868, kann zu L. majws gerecbnet werden. 

Ob L. binerve Lebour, 1877, zu L. majus gebbrt, ist fragiicb. 
Glossopteris cf. indica Bosniaski bat grosse Abnlicbkeit mit 
L. majus, mit dem er aucb von Barsanti, 1903, verglicben wird. 

Die von Arber als Lepidostrobus major abgebiideten Exemplare 
sind wobl ricbtig bestimmt. 

Die Zahl der guten Abbiidungen von L. majus ist relativ klein, 
und umfasst: 

1822 Fiiicites (Glossopteris) dubius Brongniart, t. 2, f. 4 (sowie die 
Kopien bei Bronn). 

1854 Lepidophyllum majus Geinitz, Hain. Ebersd., t. 14, f. 12 — 14. 

1855 Lepidophyllum majus Geinitz, Sacbsen, t. 2, f. 5. 

1855 — ^62 Lepidophloios laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, 
t. 3, f. 13; t. 15, f. 5; t. 15, f. 11; t. 16, f. 11, 12, 13. 

1830 Lepidophyllum glossopteroides Goeppert, Systema, t. 44, f. 3. 

1870 Lepidophyllum majus Scbimper, t. 61, f. 8; t. 64, f, 9. 

1871 Lepidophyllum majus Feistmantel, Kralup, t. 1, f. 2, 3 (kleine 
Form). 
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I'STB Lepidophylium majus Feistmantel, Nyran, t. 18, f. 17^, 18. 

1875 Lepidophyllwin majtis Feistmantel, Bdhmen, t. 42, f . 1 — 4 (kleine 
Form). 

1899 Lepidophyikm majus Hofmann et Ryba, t. 16, f. 7 (kleine Form). 
1962 Lepidopbyliiim majus Kidston, Carbon. Lycop., f. 9. 

1904 Lepidophyllum majus Zalessky, Donetz, I, t. 7, f. 9 (kleine Form). 
1910 Lepidopbyiium majus Arber, Yorkshire, t. 15, f. 3. 

1913 ? Lepidophyllum majus Btureau, t. 65, f. 4 (wenn richtig, kleine 
Form). 

1923 Lepidophyllum majus Gothan, Leitfoss., f. 118 B. 

1929 Lepidophyllum cf. majus de Voogd, t. 3, f. 1, 2. 

183i5 Lepidophyllum trinerve L. et H., Fossil Flora, II, t. 152. 

1868 Lepidophyllum binerve Feistmantel, Radnic, t. 2, f . 9. 

1891 Glossopteris cf. indica Bosniaski, Monte Pisano, f. 4 
19212 Lepidostrobus major Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, 
XLVI, t. 8, f. 20i; t. 9, f. 21. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet; Geislautern 
(Bgt.)* St. Ingbert; Oberhohndorf, FlOha, Guckelsberg, Zwickau; 
Rhein. Westf. Kohlenhecken; Aachener Becken (de Voogd). 

Belgien: Hainaut. 

Niederlande: Limburger Kohlenbecken. 

Frankreich: In verschiedenen Kohlenbecken nach Grand’Eury; 
Brive (Zeiller); La Tardivi5re (Bureau). 

Bdhmen: Kralup, Rakonitz, Lubna; Nyfan; Steinoujezd, Tre- 
moschna; Blattnitz, Briz; Schatzlar; Schwadowitz; Prilep, Lisek, Mi- 
reS'Chau; Merklin, Itadnitz, Swina, Bras. 

Gross Britannien: Upper Coal measures: Radstock-Bristol; Fo- 
rest of Dean; Middle Coal Meas.: Notts and Derby, Yorkshire, South 
Lancashire; Lower Coal Meas.: South Lancashire (Arber). 

Russland: Donetz-Becken. 

Weiter auch aus Canada und aus U. S. A. angegeben (Lesque-^ 
reux; White) jedoch nicht abgebildet. 


Lepidophyllum Mansfieldi Lesquereux. 

1879— 80 Mansfieldi Lesquereux, Coalflora, II, p. 449, t. 69', f. 34. 
1899 Mansfieldi D. White, Me Alester Coalfield, 19th Ann. Rept. U. S. 
Geol. Survey, Part III, p. 531. 

1911 Mansfieldi Kidston, Hainaut, Mem. Mus. Roy. Hist, nat, de Bel- 
gique, IV, p. 155. 

B e m e r k u n g e n : ‘ Ein Lepidophyllum aus der Verwandt- 
schaft des L. majus. 

V 0 r k 0 m men: Karhon: U. S. A.: Cannelton Coal; McAlester 
Coal, Indian Territory, 

Belgien: Hainaut, Charbonn. de Mariemont. 

Lepidophyliuni minus Goode. 

1913 minus Goode, Q. J. G. S., London, LXIX, p. 266, t. 28, f. 1, 5. 

1914 minus Arber, Q. J. G. S., London, LXX, p. GO, 61, 64, 66, 68, 69, 
78. 

1914 brevifolium Arber, Phil. Trans. Roy. Soo., London, 204 B, p. 386. 
1922 Lepidostrobus minor Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, 
XLVI, p. 183, t. 9, f. 22^25. 

Bemerkungen: Es handelt sich um ein kleines Lepidophyl- 
lum^ welches einige Ahnlichkeit mit kleinen Exemplaren. von L. 
anthemis Oder triangulare zeigt. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Middle Goal meas.: 
Kent; Pennant Grit, Pembrokeshire; Wyre Forest. 
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■ LepMophyiliiiii mmiss Schenk. 

188^ jniniis Schenk, in Richthofen, China, IV, p. 219, t. 42, f. IS. 

B e m e r k u n g e n : Ein Fragment eines kleinen 
nicht hest-immbar. 

Vorkommen : Earbon: China: Kai-Ping in Tshili. 

Lesquereiix. 

1884 iiiliiiitii!ii Lesqnereux, Coalflora, III, p. 787, t. 107; 1 9v ; 

B em er knng en : Ein Fragment, von dem man nicht sagen 
kann, ob es sich nm ein Lepidofhyllum hBii^Blt Oder nicht. 

Vorkommen: Earbon: u. S. A.: A.rchibaM, Fennsylv. 

LepMophylliisn mintitiiiii 'Schmalhausen. 

1885 iHinutnin Schmalhausen, Os-tl Abh. Ural, M6m. Acad. Imp. des 
Sciences St. Pdtersbourg, (7) XXXI, IS, p. 16, t. 4, f. 6. 

1887 niinntiisii Lahusen, PL foss. de Eamensky (Gnrai), BuH. Com, 
gdoL St. Pdtersbonrg, VI, p> 48Q. 

B e rn e r k u n g e n : Es handelt sich wahr scheinlich wohl urn 
ein sehr kloines Lepidophyllum mit einer nahezu gleicbzeitig drei- 
eckigen Spreite. 

Vorkommen : Earbon: Rnssland: Ural: zwischen Eamenski 
Sawod nnd Brod. 

1914 mirabile Natborst, Zur Foss. Flora der Polar lander, I, 4, p. 6S, 
t. IS, f. 19^22 (nat. Gr.), 2S— SO (vergr.); Textf. 16. 

19l20 mkaMle l^^^athorst, Zur E^ Spitzbergens, Zur Foss. Flora 

der Polariander, II, 1, p. 19. 

1926 (Cantheliophorus) mirabile Jongmans et Gothan, Geol. en Pa- 
laeont. Beschrijv. Earboon van Epen, Mededeel. No. 1, Geol. 
Bureau Nederl. Mijugebi^d, Heerlen, p. 69, t. 11, f. 14. 

1919 Cantheliophorus mirabilis Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, 
p. 101, f. 22—24. 

Vorkommen: Earbon; Culm: Spitzbergen, Camp Miller. 
Niedeiiande: Namurisches: Epen. 

Lepidophylliim missoiirieisse White. 

1899 missouriense D. White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs, 
XXXVH, p. 216, t. 58, f. 2; t. 60, f. l-~-S; t. 61, f. 1 a— b; t. 60, f. 
a, b, c, d, e; t. 6S, f. S, Sa. 

Bemerkungen: Dieses Lepidophyllum zeigt grosse Ihniich- 
keit mat L, majusy mit dem White es, neben L. Mansfieldi, L. auri- 
culatum und L. acuminatum vergleicht. White betrachtet es- al'S 
Sporophyll von Lepidophloios van IngenL In beaden Fallen handelt 
es sich um sehr grosse Formen, welche -wohl zusammenpassen. 

Vorkommen: Earbon: tj. S. A.; Missouri: Gilkerson’s Ford; 
Pitcher’s coal mine; Owen’s coal mine. 

Lepidophyllum Morrisianum Lesquereux, 

1879—- 80 Morrisianum Lesqnereux, Coalflora, II, p. 448, t. 69, f. 40, 
41. 

1911 Morrisianum Eidston, Hainaut, M6m. Mus. Roy. Hist. nat. Bel- 
gique, IV, p. 155. 

1909 Morrisianum Crookall, Coal measure Plants, t. 9, 1 h. 

Bemerkungen: Es handelt sich um eine eigenartige Form 
mit der grossten Breite nahe an der Basis und mit sehr lang ausge- 
zogener Spitze. Mittelader sehr schwach. 

Vorkommen: Earbon: U. S. A.: Coal of Morris, Illinois 
(sehr selten). 

Belgien: Hainaut: Oharbonnage de Trazegnies. 
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LepMophylium Mayseyi Arber. 

W22 Lepldostrobus Moyseyi Arber, Linneaa Society’s Journal, Bota- 
ny, M. VI, 

19'2‘9 Lepidophylluin Moyseyi Crookall, Coal measure Plants, t. 9', f . b. 

B e m e r k u n g e n : Hat, wle auch von Arber bemerkt wird, 
Ibnlichkeit mit L. Lesquereux. 

V 0 r k 0 mmen : Karbon: Gross Britannien: Middle Coal Mea- 
sures, Notts and Derby. 

Lepidophylltini novaculatum Bassler. 

1'91'9 Cantheliophorus novaculatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 
2, p. 99, f. 29, 90. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Allegheny formation: Mary- 
land area; Southern anthracite field of eastern Pennsylvania (Left- 
dophyllum cultriforme White, 20th Ann. Kept. U. S. Geol. Survey, 
1900, p. 025). 

Lepidophyiium oblongifoliiim Lesquereux. 

1900 oblongifolium D. White, 20th Ann. Kept, of the U. S. Geol. 
Survey, Part H, p. 825, 826, 897. 

1884 Lepldostrobus oblongifolius Lesquereux, ISith Ann. Rept. India- 
na Dept, of Geology and Natural History, II, p. 89, t. 16, f. 8. 
1879—80 Lepidostrobus oblongifolius Lesquereux, G calf lor a, II, p. 4)37, 
t. 69, f. 29. 

1870 Lepidostrobus oblongifolius Lesquereux, Rept. Geol. Survey Illi- 
nois, IV, p. 4!41, t, f. 3, 3 b. 

Berner kun gen: Diese Form wird von Arber und anderen 
Autoren mit L. lanceolatum vereinigt, mit welehem sie auch grosse 
Ahnlichkeit besitzt. Jedoch sind die Blatter wobl etwas breit im 
Verhaltnis zu der Lange, und weichen dadurch von denen von L. lan- 
ceolatum ab. 

Vorkommen: Karbon: U, S. A.: Mazon Creek, Illinois; 
Pottsville formation. 

Lepidophyiium obtusum Heer. 

1868 obtusum Heer, Flora fossi'lis aretica, I, p. 132, t. 20, f. 10. 

Bemerkungen: Die Abbildung ist ohne Original nicht be- 
stimmbar.' Sie hat einige Ahnlichkeit mit Lesquereux, Coalflora, t 
69, f. 31, L. spatulatum, 

Vorkommen: Karbon: Melville InseL 

Lepidophyiium obtusum Lesquereux. 

1854 obtusum Lesquereux, Boston Journal Nat. Hist,, IV, 4, p. 430. 
1858 obtusum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Pennsylv., p. 8715;, 1. 17, 

f. 3. 

1879~h 80 obtusum Lesquereux, Coalflora, H, p. 451. 

Bemerkung: Lepidophyiium mit breiter Basis, Spitze plotz- 
lich stump'f auslaufend. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Johnstown, Pennsylv. 


Lepidophyiium ovatifolium Lesquereux. 

1879 ovatifolium Lesquereux, CbaMlora, Atlas, Explan, of PI. 09, f. 32. 
1870 Lepidostrobus ovatifolius Lesquereux, Geol. Rept. of Illinois, IV, 
p. 441, t. 30, f. 2, 2b. 

1874 Lepidostrobus ovatifolius Schdmper, Traits, HI, p. 544. 
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1880 Lepidostrobus ovatifolius Lesquereux, Coalflora, II, p. 43i8. 

B e m e r k u n g e n : Stampf zugespitztes, mittelgrosses Lepido- 
f hyllum; Y'Om allgemeineii Typus des L. anthemis^ JediOcih elwas 
grosser. 

Vo.rkommen : Karbon: U. S. A.: Mazon Creek; Yatesville, 

■Pa.; 

Lepidophylium Pichleri Kerner. 

1897 PicWeri Kerner, Steinacber Joch, Jabrb. K. K. Geol. Reichs- 
anstalt, Wien, XLVn, p. 383, t. 10, f. 1, 2. 

Bemerkung: Wird von Arber, Linnean Soc. Journal, Bo- 
tany, XLVI, 1922, p. 185, zn Lepidostrobus triangularis Zeiller ge- 
stellt. 

Vorkommen: Karbon: Osterreich: Steinacber Jocb. 

Lepidophylium plicatum Lesquereux. 

1854 plicatum Lesquereux, Boston Journal Nat. History, lY, 4, p. ^0. 
1858 plicatum Lesquereux, in Rogers, Geol. of Pennsylv., p. 876, t. 
17, f. 4. 

Bemerkung en: Die Abbildung ist vollst^ndig wertlos, und 
ist eine von den scbmalen Formen, welcbe in der Mitte gekniokt ist. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Gate Vein, Pottsville. 

Lepidophylium princeps Grand’Eury. 

1877 princeps Grand’Eury, Loire, p. 547. 

Bemerkungen: Niemals bescbrieben Oder abgebiidet. 
Vorkommen: Karbon: Prankreicb: Alpen. 

Lepidophylium princeps Lesquereux. 

1866 princeps Lesquereux, Geol. Survey Illinois, II, Expl. of PI. 45, 
f. 1—41:. 

Vgl.: Lepidostrobus princeps Lesq. 

Lepidophylium problematicum Gothan et Jongmans. 

1915 problematicum Gotban et Jongmans, Bemerkungen, in: Jong- 
mans, Palaeobot. stTatigr. Studien, ArcMv ftir Lagerstattenfor- 
scbung, Heft 18, ,p. 159, t. 1, f. 2. 

Bemerkungen: Es ist mbglicb, dass es sicb nur urn Ba- 
salteile eines SporopbyUs bandelt (Sporangium?). 

Vorkommen: Karbon: Mederlande: Bohrung S. M. VIII, 
504 m. 

Lepidophylium pugiatum Bassler. 

1919 Cantheliophorus pugiatus Bassler, Botanical Gazette, LXVHI, 2, 
‘ p. 101, f. 27. 

Bemerkungen: Das Original wurde von Lesquereux, Coal- 
flora, t. 107, f. 13, 14, unzureicbend als L. cuMriforme abgebiidet, 
vgl. Bassler, p. 74, 75. 

Vorkommen: Karbon: U, S. A.: Pottsville formation: Camp- 
bell’s Ledge near Pittston, Luzerne County, Pennsylvania. 

Lepidophylium quinnimontanum V7hite. 

1899 quinnimontanum Wblte, Pottsville, 20tb Ann. Rept. of tbe U. S. 
Geol. Survey, Part II, p. 902. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville, Lower Lykens 
Division. 
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LepMophyllum radians Schimper. 

1870 Lepidostrobas radians Schimper, Traite, II, p. 03. 

19!22 Lepldostrobns radians Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, 
XLVI, p. 184, t. 9, 1 2^-Sl. 

192!9 radians Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. a. 

1838 Lepidostrobas species Brongniart, Histoire, II, t. 23, f. 6. 

Conopboroides anthemis Konig, leones Foss. SeotiL, t. l3, f. 20O. 
1899 Lepidophyllam Jenneyi White, Missouri, Monogr. XXXVH, U. 

S. Geol. Survey, p. 214, t. 59, f. 1 — 3; t. 63, f. 6. 

19011 Lepidostrobas anthemis Kidston, Trans. Nat. Hist. Soc. Glasgow, 
N. S. VI, p. 62, f. 8. 

1911 Lepidostrobas anthemis Kidston, Hainaut, Mdmoires Mus. Eoy. 
Hist. Nat. de Belgique, IV, p. 158. 

B e m e r k u n g e n : Arber hat den Namen anthemis Konig 
nicht weitergefuhrt, well die Abbildung unter diesem Namen nie 
offizielil veroffentlicht wurde. Es sieht danach aus, als ob die Ab- 
bildung bei Brongniart, fiir welche Schimper den Namen L. radians 
griindete, wohl m der gleichen Form gehOrt. Auch L. Jenneyi zeigt 
den gleichen Typus. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Transition Coal 
Measures: North Staffordshire, South Lancashire; Middle Coal Mea- 
sures: Pembrokeshire, Yorkshire, South Lancashire. 

Belgien: Hainaut, an mehreren Stellen. 

Niederlande: Siid-Limburg. 

U. S. A.: Owen’s Coal Bank; Pitcher’s coal bank (Missouri). 

Lepidophyilum rigidum Nathorst. 

1914 rigidum Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 62. 
1876 Lepidodendron species Heer, Spitsbergen, K. Sv. Vet. Akad. 

Hand!., XIV, 5; Flora fossilis arctica, IV, p. 13, t. 3, f. 22, 22 b. 
1894 Lepidostrobus No. 3 Nathorst, Zur Foss. Ilora der Polariander, 

1, 1; Kgl. Sv, Vetensk. Akad. Hand!., XXVI, 4, p. 42, t. 10, f. 20. 
B e m e r k u n g e n : Wahrscheinlich ein C anthelioy horns ^ vgl. 

Lepidoph. (Canth,) linearifoUum 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: Eobert-Tal. 

Lepidophyilum riparium Nathorst. 

1914 riparium Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarl^nder, I, 4, p. 62, 
t. 13, f. 17, 18, 

1919 Cantheliophorus riparius Bassler, Botanical Gazette, LXVIH, 2, 
p. 101, f. 4. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: Orretelven. 

Lepidophyilum robustiim Bassler. 

1919 Cantheliophorus rohustus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 

2, p. 100, f. 25, 26. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Allegheny Formation, near 
Westernport. 

Lepidophyilum Roemeri Heer. 

1871 Roemeri Heer, Flora fossilis arctica,* H, 1, Kgl. Svenska Vetensk. 
Ak. Handl, IX, 5, p. 41, t. 9, f. 7a, 8. 

Bemerkungen: Nach Nathorst, Zur Foss. Flora der Polar- 
lander, I, 1, Arkt. Zone, Kgl. Svenska Vetensk. Akad. Handl., XXVI, 
4, 1894, p. 61: Unbestimmbar. Heer vergleicht mit: Folium? Eoemer, 
N. W. Harz, Palaeontogr., IH, p. 46, t. 7, f. 11, welche Abbildung 
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gleiobMls mbestimmbar ist. 

Vorkommen: Karbon: Bareninsel (Oberdevon nacb 
hoist). 

Lepidophylltim rostellatum Lesquereux. 

1870 rosteiiatiam Lesquereux, GreoL Survey of lliuois', IiV, 2, p. 44B, 

: t. ai, f. 8. 

107® — 80 rostellatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 451, t. 60, f. 36‘. 

B e m e r k u n g e n : Es haudelt sich um ein uubestlmoQibares 
Fragment eiues grossen Lepidophyllums. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, 111. 

Lepidophyllum setaceitm Heer. 

1876 setaceum Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 38, t. 17, f. 9. 
1891 setaceum De Bosniaski, Verrucano nel Monte Pisano, Atti Soc. 
To.sc. di iSci. Kat., Proc. Verb., VH, p. 188. 

Bemerkungen: Sebr lange, sehmale Blatter von Sigillaria 
Oder Lepidodendron (vgl. L. longifolium Bgt.). 

Vorkommen: Kafbon: Frankreioh: Savoyen: Croix du 

Bo6t. 

Italien: S. Lorenzo. 

Lepidophyllum sicatum Bassler. 

1919 Cantheliophorus sicatus Bassler, Botanical Gazette, LXVm, 2, 
p. 100, f. 28. 

Vorkommen: Karbon: U, S. A.; Allegheny Formation: Ma- 
ryland. 

Lepidophyllum spathulatum Lesquereux. 

1879 spathulatum Lesquereux, GoaHlora, Atlas, Expl. of PI. 69, f. 81. 

Bemerkungen: Naeh dem- Texte, p. 447, zu L affine 
Lesquereux, vgl. bei dieser Art. 

Lepidophyllum Stantoni Lesquereux. 

1884 Stantoni Lesquereux, Coalflora, HI, p. 841. 

Bemerkungen: Lesquereux vergleicht mit L. hastatum. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Stanton mine, near Wilkes 
Barre, Pennsylv. 

Lepidophyllum striatum Lesquereux. 

1870 striatum Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 443, t. 31, 
f. 9. 

1879~i80 striatum Lesquereux, Coalflora, II, p. 4152, t. 69, f. 36’. 

Bemerkungen: Ein grosses Lepidophyllum^ vom Typus des 
L* majus, welches gestreift sein soil. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, 111. 

Lepidophyllum subhastatum SterzeL 

1881 subhastatum Sterzel, Palaeontol. Character Ob. Steink.form. usw. 
im erzgeb. Becken, VH. Ber. d. naturw, Ges. zu Chemnitz, p. 240-. 
Bemerkungen: Sterzel vergleicht mit L. brevifoUum undi 
L. hastatum Lesquereux, seine Art soli etwas grosser sein. 
Vorkommen: Karbon: Sachsen. 
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Lepidophyliiim submajtis Grand’Eury. 

l-87!7 siibmajiis Grand’Eury, Loire, p. 416, 522, 552, : ; 

B e in e r k u n g e n ; Memals besohrieben Oder abgefoildet. 
Vorkommen: Karbon: Frankreioh: Saint Geoiges-Chate- 
laison; Commentry ; Saint Nazaire-du-Var. 

LepMophyiium subulatum Bassler, 

19il9 Caetbeliophorus subuiatus Bassler, Botanical Gazette, LXVHL 
2, ,p. 9i8, f. ii, ia, ■ • 

li90S Lepidostrobus cultriformis D. White, Bulletin 211, U. S. GeoL 
Survey, p. lOS (vgL Bassiler, p. 76, Fussnote). 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cherokee Shales^ (Allegheny 
formation; Eli ttanninggroup); Penitentiary Shaft, Lansing, Kansas; 
Darlington Coal (Upper Kittanning), Oannelton, Pennsylvanien. 

Lepidophyllum thuioides (Goeppert) Potoni^. 

190i3 thuioides Potoni6, in Tornau, Fiotz’berg bei Zabrze, Jahrb. K. 
Preuss. Geol. Landesanst., XXIH', 3, p. 400. 

Calycocarpus Waldenburgense (Pot.) Giirich. 

Vorkommen: Karbon: Deutsohland: Zabrz-e in Oberschie- 

sien. 

Lepidophyiium triangulare Zeiller. 

Ii8®6 — 8l8 triangulare Zeiller, Valenciennes, p. 508, t. 77, f. 4 — 6. 

1890 triangulate Kidston, Trans. Roy. Soc., Bddniburgh, XXXV'I, p. 88. 
1890 cf, triangulare Grand’Eury, Gard, p. 

18912 triangulare Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soic., Edinburgh, 
XXXVII, p, 603. 

1896 triangulare Kidston, The Yorkshire Carbon. Flora, 5th Report, 
Trans. Yorkshire Natural. Union, Fart XIX for 18^', p. 140. 

1898 cf. triangulare Gregoriew, Flore pal. bassin du Donetz, Bull. 
Com. gdoi. St. Petersbourg, XViCI, p. 397. 

1910 triangulate Arber, Yorkshire Coalfield, Proc. Yorkshire Geol. 
Soc., XVn, 2, p. 149, t,^ 1^^^ 

1911 triangulare Kidston, Hainaut, Mdm. Mus. Roy. d’Hist. nat. de 
Belgique, IV, p. 158. 

1914 triangulare Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 182, 
t. 65, f. 7. 

1929 triangulare Crookall, Goal m'easure Plants, p. 31, t. 9, f. j; t. 
^2, f. d. 

19212 Lepidostrobus triangularis Arber, Linnean Society’s Journal, 
Botany, XL VI, p. 1^, t. 9, f. 32, 

1897 Lepidophyllum Pichleri Kerner, Steinacher Joch, Jahrb. K. K. 
Geol. Reichsanstalt, XLVn, 2, p. 383, t. 10, f. 1, 2. 
Bemerkungen: Ob L. Pichleri zu der Zeiller’schen Art ge- 

hdrt, ist m. E. fraglich. 

Die Abbildung bei Bureau gehort auch nicht hierhin, und ist 
am ersten mit Sigillariostrobus dliatus vergleichbar. 

Auch Arber’s Abbildungen kommen mir fraglich vor. Die Sei- 
tenrander der Spreite sind besonders bei Abb. 33, bei Abb. 30 kann 
man sie kaum sehen, ausgebogen statt etwas eingesunken, wie es bei 
den Zeiller’schen der Fall ist. 

Der Abbildungen nach kann man also nur Zeiller’s Abbildungen 
zu dieser Art rechnen. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: D6p. du Nord, Faisceaxi 
gras de Douai; Dep. du Pas-de-Oalais, Faisceau gras; Grand’Eury er- 
wahnt: Cendras, Fontanes, Saint Jean, Lalle. Der Bureau’sche Fund- 
ort, la Tardivi^re, muss als fraglich betrachtet werden. 
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Gross Britannieii': Potteries; South Wales; YorkS'hire (nach Kid- 
ston) (nach Arber: Shipley Clay Pit, Derby). 

Mederlande: Siid-Limburg. 

Belgien: Hainaut (Kidston): Sart-lez-Moullins, a Souvret; Leval- 
Courte; Fontaine rEveque. 

Russland: Donetz (nur Fundortsangabe). 

Lepidophyliiim irigemmiim lieer. 

Ii87i6 trigeminiim Heer, Flora fossilis Helvetiae, I, p. 38, t. 17, f. 1 a, 

5 . 

HOOiS trigeminum Vinassa de Regny et Gortani, Fossili carbon, del M. 
Pizzul e del Piano di Lanza, Boll. Geol. SocJ Italia, XXIV, p. 
1503, t. 13, f. 8. 

1913 trigeminum Gortani, La serie devoniana, Boll. Comit. geol, d’lta- 
lia, XLIII, p. 269, t. 3, f. 21, 

Bemerkungen: Lange, Mneale Blatter, welche zu Sigillaria 
Oder zu Lepidodendron gehdren konnen. Die italienischen AbbiL 
dungen zeigen den gleichen Typus. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Frankreich: Savoyen: Oolombe; Petit 
Coeur. 

Italien: Stefanisches: Rio dai Amplis; M. Pizzul. 

Lepidophyiilim trilineatum Fleer. 

1876 trilineatum Heer, Flora fossilis Helvetiae, I, p. 39, t. 17, f. 7, 7 b. 
1900 trilineatum Fritsch, Abh. K. Pr. Geol. Landesanstalt, N. F., Heft 
10, p. 64, 70. 

1903 trilineatum Peola, Flora Piccolo S. Bernardo, Mem. descr. Carta 
geol. Italia, XII, p. 11. 

1905 trilineatum Vinassa de Regny et Gortani, Fossili carbonif. del 
M. Pizzul e del Piano di Lanza, Boll. Soc. Geol. Italiana, XXIV, 
p. 502, t. 13, f. 6. 

B e m'e r kun g e n : Auch in diesem Falle handelt es sich um 
lange, lineale BlS,tter. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Savoyen: Servoz bei 
Chamonix. 

Italien: Rio dai Amplis; M. Pizzul (Stefanisches). 

Lepidophyiilim trinerve Brongniart. 

1828 trinerve Brongniart, Prodrome, p. 87, 174. 

1835 trinerve L, et H., Fossil Flora, II, t. 152. 

1845 trinerve Unger, Synopsis, p. 138. 

1048 trinerve Goep'pert, in Bronn, Index, p. 63i2. 

1850 trinerve Unger, Genera et species, p. 268. 

1866 trinerve ? Dawson, Q. J, G. S., London, XXII, p. 163. 

1868 trinerve ? Dawson, Acadian Geology, 2. Auflage, p. 489. 

Bemerkung en: Die einzige unter diesem Namen veroffent- 
lichte Abbildung ist die bei Lindley und Hutton. Diese gehort nach 
allgemeiner Auffassung zu L. majus (vgl. Kidston, Proc. Roy. Phys. 
Soc., Edinburgh, X, ,p. 374). 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Blachwoodia, Mon- 
mouthshire. 

Frankreich: Montrelais (Bgt.). 

?Canada: Joggins (Dawson). 

Lepidophyiilim truncatum Lesquereux. 

1879 — 80 truncatum Lesquereux, Goalflora, Atlas, p. 13, t. 09', f. 9, 
10; Text, H, p. 458; Text, III (1884), p. 9ill. 
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1*884 LepMostroliiis (Macrocystis) truncatus Lesqaereux, Ooalfloxa, 
HI, p. 784, t. 108, f. 1. 

1880 Lepidophyllum trnncatum D. WMte, Me Alester Coalfield, 19tli 

Ann. Kept. U. S. Geol. Survey, Part III, p. 53Q. 

B e m e r k un g e n : 

Es handelt sich wobl urn sehr grosse Sporangien. 

V 0 r k 0 min e n : Karbon: U. S. A.: Grady coal, Krebs, Indian 
Territory. 

Lepidophyllum tumidum Lesquereux. 

10719^—80 tumidiim Lesquereux, Coalflora, II, p. 448. 

1804 tumidum Lesquereux, Coalflora, HI, p. 7'80, t. 107', f. 12. 

Vorkomme n ; Karbon: U. S. A.: Wilkesbarre; Aatbracite of 
Mount Hope, Rhode Island. 

Lepidophyllum Veltheimianum Geinitz. 

1894 Veltheimianum Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, p. t. 4, f. 7, 8. 
18i5'5 Veltheimianum Geinitz, Sachsen, p. 87, t. 2, f. 9. 

1870 Veltheimianum Schimper, Traits, II, 1, p. 72. 

1873 Veltheimianum Feistmantel, Rotwaltersdorf, p. 533 t. 17, f. 34, 
,35. 

1914 Veltheimianum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, 
p. 181, t 74, f. 3. 

B e m e r k u n g e n : Geinitz bildet unter diesem Namen ein Le- 
pidophyllum ab, vom Typus des L* lanceolatumy Bhei mehT und lin- 
ger zugespltzt. Die Abbildungen bei Feistmantel kann man unmoglich 
von L. lanceolatum unterscheiden. Die bei Bureau zeigt ein kurzes, 
breites Lepidophyllum mit ziemlich langer Spitze. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Deutschland: Rotwaltersdorf; Berthelsdorf bei Hainichen in 
Sachsen. 

Frankreich: Westfalisches: La Tardlviere. 

Lepidophyllum waldenburgense Potonie. 

1899 waldenburgense Potonid, Lehrbuch, p. 372*, 373, 1 3’50. 

1914 waldenburgense Nathorst, Kachtr. z. Palaeoz. Flora Spitzber- 
gens, Foss. Flora der PolarlS-nder, I, 4, p. 64, Fig. 16 (nach dem 
Original Potoni6’s). 

1920 waldenburgense Gothan, Potoni6’s Lehrbuch, 2. AufL, p. 206, 
f. 176. 

1923 waldenburgense Gothan, Leitfossilien Karbon und Perm, p. 137, 
f. 119. 

1924 waldenburgense Gothan et Schlosser, Neue Funde von Pflanzen 
der alteren Steinkohlenzeit auf dem Kossberge, p. 10, t. 6, f. 1; 
t. 3, f. 3. 

1928 waldenburgense Susta, Atlas ke Btratigrafii Ostravsko-Kar- 
vinsk6, t. 59, f. 7. 

1929 waldenburgense Gothan et Franke, DerWestf, Rheinische Stein- 
kohlenwald, t. 32, f. 3. 

1919 Cantheliophorus waldenburgensis Bassler, Botanical Gazette, 
LXVni, 2, p. 101, f, 19^21. 

""Bemerkungen: Mit Ausnahme von Susta’s und Gothan und 
Schlosser’s Abbildungen sind alle Abbildungen nach dem gieicben, 
Potoni^'sehen Exemplar angefertigt. Die beste Abbildung ist die bei 
Gothan und Franke. In der Susta’sehen Abbildung handelt es sich 
wahrscheinlich urn eine Spreite von einem ^fiantheliophorus"\ ob aber 
von L. waldenburgense^ kann nicht bestimmt werden. Die Abbildun- 
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gen be! Gotban nnd ScMosser zeigen grosse Aebnlicbkeit mit Poto- 
L. waldenhurgense. 

Vorkommen : Karbon: 

Dentscbiand: • Segen-Gottes-Tiefbau bei Altwasser, Mederschle- 
sien; Kossberg in Sachsen. 

Bohmen: Karw, inner Sohichten: Frantiska b. Karwin (wahr« 
scheMich zn einer andere-n CantheUo'phoTus-Ax\,). 

Lepidophyllum Zeilleri Peola. 

1903 Zeilleri Peola, Append, paleont. sulla flora carbon, del Piccolo 
San Bernardo, Mem. descritt. della Carta geol. d’ltalia, XII, 
p. 216, t. 14, f. 5. 

B 6 m e r k 11 n g e n : Zeigt Aehnlichkeit mit den kurzgedrunge- 
nen Brakteen, •welcbe wobl mit Bothrodendron znsammen gefnnden 
werden. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Italien: Piccolo San Bernardo. 

Lepidophyllum species Dawson. 

1861 Lepidophyllum species Dawson, Precarbon, flora of K Bruns- 
wick etc., Canadian Naturalist, VI, p. 172, f. 8d. 
Vorkommen: Devon (Ober): Canada: St. John, New Bruns- 
wick. 

Lepidophyllum species Dawson. 

1866 Lepidophyllum species Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, 
p. 163. 

Bemerkungen: Nur eine sebr kurze Bescbreibung, welcbe 
keine Bestimmung erlaubt. 

Vorkommen : Karbon: Canada: Pictou. 

Lepidophyllum species von Eoehl. 

1868 Lepidophyllum species von Roebl, Westfalen, Palaeontogr., 
XVIII, p. 141, t. 21, f. 13, 14. 

Bemerkungen: Diese Abbildungen zeigen Aebnlicbkeat zu 
Lepidostrobus lancifoUus Lesq. (t. 69, f. 30) und zu L. hastatum^ 
bes'onders bei Arber, 1902, t. 8, f. 10. 

Vorkommen: Karbon: Deutscbland: Kbein. Westf. Becken: 
Zecbe Hermania bei Dortmund. 

Lepidophyllum species Helmhacker. 

1874 Lepidophyllum species Helmb-acker, Boitrage, Berg- und Htit- 
tenm. Jabrbucb, XXII, 1, p. 43, f. 15'. 

Bemerkungen: Die Abbildung ist nicbt bestimmbar. 
Vorkommen: Karbon: Bbbmen: Ostrau: Eduardfloz. 

LepidophylluujL species Eothpletz. 

1880 Lepidophyllum species Eotbpletz, Todi, Abb. Schweiz. Palaeont. 
Ges., VI, p. 10, t. 1, f. 13, 13a. 

Bemerkungen: XJnbestimmbare Abbildungen. 
Vorkommen: Karbon: Schweiz: Todi. 

Lepidophyllum species Weiss. 

1880 Lepidophyllum species Weiss, Aus der Steinkoble, p. 8, f. 34. 
B e in e r k u n g e n : Wahrscheinlich L. lanceolatum. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland. 
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LepMophyllum species Schenk. 

1-883 LepMopliylliim species Schenk, in Richthofen, China, IV, p. 239, 

. t. 35', f. 5. 

B e m erknngen : Fragmente vom Typus L. lanceolatum Oder 
intermedium. 

Vorkommen : Karbon: China: Hanan: Lni-pa-hoii. 

188(3 Lepidophyihim species Schenk, in Richthofen, China, IV, p. 2!l3, 
t. 44, f. 9. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich um ein Fragment eines li- 
nealen Blattes, 

Vorkommen: Karbon: China: Ponn-hsi-hu in Liau-Tung. 

Lepidophylium species Solms. 

1887 Lepidophy Hum species Solms-Laubach, Einleitung, p. 240, f. 
25D. 

Bern erknngen : Fragment von Lepidophylium majus. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Grmbe Gerhard bei 
Saarbrucken. 

Lepidophylium species Arber. 

1909 Lepidophylium species Arber, Fossil Plants, t. p. 7. 

B e m e r k u n g e n : Lineai-lanzettliche Blotter, welche zu Si- 
gillaria Oder Lepidodendron gehl^vem 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Somerset CoalfdeM. 


Lepidophylium species Bassler. 

1919 Cantheliophorus species Bassler, Botanical Gazette, LXVin, 2, 
p. 76, 107, f. 17, 18. 

1911 Lepidophylium cf. lanceolatum Kathorst, Gontrib. carbon. Flora 
North eastern Greenland, Danmarks Eksped. Greenland, M, 
t. 16, f. 34, 35. 

Vorkommen: Karbon: Lower Carboniferous: Greenland. 


Lepidophylium species NoS. 

1923 Lepidophylium species No§, Flora of Western Kentucky Coal- 
field, Kent. Geolog. Survey, (6), X, p. 137, f. 12. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildung ist nicht bestimmbar. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Princeton, Kentucky. 

Lepidophylium species Trapl. 

1906 Lepidophylium species Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, t. 6, 
f. 6 ... . . . . , 

Bemerkungen: Identisch mit L. lanceolatum. 
Vorkommen: Karbon: Bdhmen. 

Lepidophylium species Susta. 

1928 Lepidophylium species Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko- 
Karvinske, t. 3, f. 9. 

Bemerkungen: Es handelt sich um eine kleine, sehr zu- 
gespitzte Form. 

Vorkommen: Karbon: Bdhmen: Namurisches (Chokier- 
Stufe): Anselm bei Petrkovioich. 
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Lepidophyllwm species Purkyne. 

19'2!9 Lepidophylliim species Purkyne, Le carbon, et ie permien au 
pied sud des Krkonose (Riesengebirge), Rozpr. IJ. Tridy Oeske 
Akademie, XXXVIH, 19, p. 3-2, t. 2, f. 6. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildung hat einige Aehnlichkeit mit 
Lepidostrobus Moysei Arber, 19i2l2, t. 9, f. 26, 2!7. 

Vorkommen: Karbon: Bdhmen: Plouznice, Riesengebirge. 


LepidostrobophyUum Hirmer. 

1927 LepidostrobophyUum Hirmer, Handbuch, I, p. 231. 

B e m e r k u n g e n : Hirmer fiihrfc diesen Xamen ein fiir einzelne 
Sporophylle mit Oder ohne anhaftenden Sporangien und mdchte Le- 
pidophyllum nur fur die sterilen isolierten Blatter verwenden. Aber 
diese beiden G-ruppen werden kaum immer getrennt werden kOnnen, 
besonders wenn keine 'Sfporangien den sSiporophylen anhaften. Man 
kann* dann viel besser fiir diejenigen Arten, von welchen man weiss, 
dass es sich nm Sporophylle handelt, den Haoaen X ver- 

wenden. In seiner Fig. 213, p. 19B, gAt Hirmer eine Kopie nach einer 
Arber’schen Abbildung (jedoch */5 der nat. Grosse), welche er Lepi- 
dostrobophyllum majus Bgt. nennt. Dagegen erwahnt er p. 230 Lepi- 
dostrobus major. Auch Hirmer fiilirt also die von ihm vorgescblagene 
Benennung nicht durcb. 


Lepidostrobus Brongniart. 

1B28 Lepidostrobus Brongniart, Prodrome, p. -87. 

1838 Lepidostrobus Brongniart, Histoire, n, p, 48. 

184)5 Lepidostrobus Unger, Synopsis, p. 139. 

1850 Lepidostrobus Unger, Genera et species, p. 2619. 

1808 Lepidostrobus von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVni, p.l41. 

1870 Lepidostrobus Schimper, Traitd, II, p. 59. 

1874 Lepidostrobus Schimper, Traits, IH, p. 544. 

1875 Lepidostrobus Peistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, p. 44 
(216). 

1879--80 Lepidostrobus Lesquereux, Coalflora, II, p. 4134; p. 440 
(Subgeniis Macrocystis). 

1882 Lepidostrobus Renault, Cours, II, p. 31. 

1886 Lepidostrobus Kidston, Catalogue, p. 196. 

1886 — 88 Lepidostrobus Zeiller, Valenciennes, p. 496. 

1890 Lepidostrobus Schenk-Schimper, Handbuch, Palaeophyt., p. 191, 
197. 

190'0 Lepidostrobus Zeiller, Eldments, p*. 184L 

1910 Lepidostrobus Seward, Fossil Plants, p. 181. 

1911 Lepidostrobus Kidston, Hainaut, Mdm. Mus. Roy. Hist. nat. 
de Belgique, IV, p. 156. 

4914 Lepidostrobus Bureau, Flore de la Basse Loire, p. 161. 

1914 Lepidostrobus A. Arber, Trans. Linn. Soc., London, (2) Botany, 
VIII, 6, p. 206—208, 230—231. 

1914 Lepidostrobus Nathorst, Zur Foss. Flora der PolarlSnder, I, 4, 
p. 59. 

1914 Lepidostrobus Zeiller, Etude sur le Lepidostr. Brownii, M5m. Ac, 
des Sc., Paris, LII, p. 1 — 67. 

1920 Lepidostrobus Scott, Studies, 3. Auflage, I, p. 156—169. 

1922 Lepidostrobus Arber, Critical Studies, Linnean Society’s Jour- 
nal, Botany, XL VI, p. 173 (Verteilung in: Eulepidostrobus, Or- 
tholepidostrobus, Sublepidostrobus). 

1927 Lepidostrobus Hirmer, Handbuch, I, p. 229, 
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LepMostrobus acummatus Lesquereux, 

1929 acwmiaatus Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. 1. 

18514 Lepidophyllum acuminatum Lesquereux, Boston Journal Nat. 
Hist., IV, 4, p. 480. 

1858 Lepidophyllum acuminatum Lesquereux, in Eogers, Geol. of 
Penn’a, II, 2, p. 875, t. 17, f. 2. 

1870 Lepidophyllum acuminatum Schimper, Traitd, II, p. 73. 

1877 Lepidophyllum cf. acuminatum Grand’Eury, Loire, p. 419. 
1879^80 Lepidophyllum acuminatum Lesquereux, Ooalflora, II, p. 

450, t. 69, f. 37. 

1884 Lepidophyllum acuminatum Lesquereux, 13th Ann, Eept. In- 
diana Dept, of Geology and natural History, II, p. 89, t. 18, 

I. 6. 

1906 Lepidophyllum acuminatum Zeilier, Blanzy et Creusot, p. 154, 
t. 41, f. 1. 

1835 Lepidophyllum trinerve L. et H., Fossil Flora, 11, t, 152 (?) (bei 
Schimper zitiert). 

Berner kung und Vorkommen: 

Vgl. Lepidophyllum acuminatum Lesq. 

Lepidostrobus affinis Lesquereux. 

Vgl. Lepidophyllum affine Lesq. 

Lepidostrobus Aldrichi Lesquereux. 

1879—80 Aldrichi Lesquereux, Coalflora, II, p. 441. 

Berner kung en: Offenbar mangelhaft erhalten und deshalb 
nicht abgebildet. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A: Sub conglomerate coal of 
Alabama, Montevallo mines; Mazon Creek, 111. 

Lepidostrobus ambiguus Binney. 

1871 ambiguus Binney, Observations on the structure of fossil plants, 

II, p. 55, t. 11, f. 1, a, b. 

1874 ambiguus Schimper, Traitd, III, p. 546. 

B e m e r k u n g e n : Diese Abbildung zeigt grosse Gbereinstim- 
mung mit L, WuefiscMamis Binney. Bei diesem ist Jedoch Hetero- 
sporie nachgewie>sen. 

V o r k o m m e n : Karbon: Scotland: Trappean Ash beds, Lag- 
gan Ba 3 ‘, Isle of Arran. 

Lepidostrobus anthemis Konig. 

1886 anthemis Kidston, Catalogue, p. 197. 

1890 anthemis Kidston, The Yorkshire Carbon. Flora, Trans. York- 
shire Naturalists Union, Part XIV, p. 51. 

1893 anthemis Kidston, The Yorkshire Carbon. Flora, 2^ — 4 Kept., 
Trans. Yorkshire Naturalists Union, Part XVIII'I, f. 1892, p. 9i2. 
1896 anthemis Kidston, The Yorkshire Carbon. Flora, 5. Kept., Trans. 

Yorkshire Naturalists Union, Part XIX, f. 1893, p, 140. 

1901 anthemis Kidston, Carbon, Lycop. and Sphenoph., Trans. Nat. 

Hist. Soc., Glasgow, N. S., VI, p. 62, f. 8. 

1911 anthemis Kidston, Hainaut, M6m. Mus. Roy. Hist. nat. de Belgi- 
^ que, IV, p. 158. 

1825 Conophoroides anthemis Konig, leones foss-. sect., t. 16, f. 200. 
1^9 Lepidophyllum anthemis Jongmans, in van Waterschoot van 
der Gracht, The Deeper Geology of the Netherlands, Mem. Go- 
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vern. Institut'e GeoL explorations of the Netherlands, No. 2, 

. p. 216. 

1808 Lepidostrobus species Brongniart, Histoire, II, t. 20, f . 6. 

1870 Lepidostrobus radians Schimper, Traits, II, p. 63. 

192i2 Lepidostrobus radians Arber, Linnean Society’s Journal, XL VI, 
p. 184, t. 9, f. 28U-01. 

1899 Lepidophyilum Jenneyi White, Missouri, U. S. Geol. Survey 
Monographs, XXXVII, p. 214, t. 59, f. l-^B; t. 63, f. 6. 

B e m e r kun g e n : 

Vgl. Lepidophyilum anthemis Konig. 

Kidston, 1890, hat auch Lepidophyilum triangular e Zeiler, Va- 
lenciennes, p. 50®, t. 77, f. 4-^ (1886—^88) mit ? zu dieser Art 
gerechnet. Spater hat er jedoch diese Auffassung wieder verlassen. 
In characteristischen Exemplaren sind die beiden Arten sehr gut von 
einander verschieden. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Transition Series: 
North Staffordshire, South Lancashire; Middle Coal Measures: Pem- 
brokeshire, Yorkshire, South Lancashire. 

Niederlande: Sud-Limburg: Hendrik und Wilhelmina-Gruppen. 
Belgien: Hainaut: an mehreren Stellen. 

U. S. A.: Missouri. 


Lepidostrobus Arberi Jongmans. 

1914 gracilis A. Arber, Trans. Linn. Soc., London, (2) Botany, VIII, 
0, p. 217—220, t. 22, f. 9; t. 20, f. 10—12; t. 26-, f. 31—09; t. 26, 
f. 40—42. 

Bemerkungen: Wie Bassler, Botan. Gazette, LXVIII, 4, 
p. 103, richtig bemerkt, war der Artname gracilis bei Lepidostrobus 
schon zweimal friiher verwendet. Der Name des Arberschen Lepido- 
strobus muss also gehndert werden. In Anbetracht der wichtigen 
Beitrage, welche von Mrs. und Mr. Arber fiir die Eenntnis von Le- 
pidostrobus geliefert warden sind, mOchte ich als neuen Namen L. 
Arberi vorschlagen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Lower Coal mea- 
sures, Hough Hill, Stalybridige. 

Deutschiand: Finefrau-Nebenbank-Horizont: Zeche Khein- 

preussen. 

Lepidostrobus atteuuatus Goeppert. 

186'4^65 attenuatus Goeppert, Fos-sile Flora der perm. Formation, 
Palaeontogr., XH, p. 141, t. 19, f. 8 — 13; t. 52, f. 4, 7. 

1868 atteuuatus Weiss, Verhandl. Naturh. Ver, Preuss. RheinL und 
Westfalen, (.3), V, p. 92. 

1870 atteuuatus Schimper, TraM, II, p. 64. 

1871 atteuuatus Weiss, Foss. FI. d. jungst. Steink. u. RotM., p. 175. 
1879 ?atteuuatus Weiss, Flora RotM. von Wtinschendorf, Abh. z. 

Geol. Specialk.r^n Preussen, HI, 1, p. 30. 

Bemerkungen: In einigen der Goeppert’schen Figuren, f. 
8, 9, handelt es sich wohl um einen Lepidostrobus. Nach Weiss sind 
die librigen Reste zweiielhalt, und er betrachtet 11 und 12' als vieL 
leicht zu Walchia gehorig. Schimper rechnet die beiden Abbildungen 
auf t. 52 zu L. Brongniarti, Auch L. gemmaeformis wird mit Bil- 
dungen am Ende von TFaZcMa-Zweigen verglichen, wie Weiss diese, 
t. 17, f. 1, seiner Flora abbildet, 

Vorkommen: Perm (?Karbon): Bdhmen: Braunau. 
Deutschland: Saargebiet: Cuseler Schiohten, Primburg bei Le- 
bach; Vielleicht auch Rotlieg.: Wunschendorf. 
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LepMostrobus Bailyaniis Schimper. 

1870 Bailyanus Schimper, Traite, II, p. 71, t. 61, f. 0, Oa, 9b. 

B e m e r k u n g e n : Diese meist isoliert vorkomraendea Sporo- 
phylle warden von Heer, Flora fossilis arctica, II, 1, 1871, p. 4^ als 
Fruktifikation wahrsicbeinilich von Cyclostigma Kiltorkense Haaghton 
betrachtet. AaS'fahrliche Abbdldangen von dieser Fraktifikation brin^ 
Johnson, On Bothroden'dron (Cyclostigina) kiitorkenise, The Scientific 
Proceedings of the Royal Dablin Society, XIII (N. S.), No. 34, 1913, 
t. 41. Diese sand sicher mit L. Bailyanus Schimper identisch. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Inland: Kilkenny. 


Lepidostrobus Bertrandi Zalessky. 

1908 Bertrandi Zalessky, Donetz, II, Mem. Com. geoL, N. S. 46, p. 
1 — 33, 2 Textf., 9 PL (aasgenommen t. 4, f. 3; t. 5', f. 2; t. 7, 
f. 1). 

1927 Bertrandi Hirmer, Handbach, I, p. 230. 

B e m e r k a n g e n : Mit Straktar erhaltene Reste; heterospor. 
Vorkommen: Karbon: Rassland: Donetz. 


Lepidostrobus Binneyanus A. Arber. 

1914 Binneyanus A. Arber, Trans. Linn. Soc., London, (2)' Botany, 
VIII, 6, p. 212—217, t. 21, f. 4; t. 22, f. 5— 8; t. 24, f. 18—25; 
t. 25, f. 26—30. 

1927 Binneyanus Hirmer, Handbach, I, p. 230. 

19i28 Binneyanus Koopmans, Coalbaite, Flora en Fauna Nederland- 
sche Karboon, I, p. 15, f. 73 — 75. 

Vorkommen: Karbon: Lower Coal Measures: Gross Brb 
tannien. 

Niedellande: Domaniaile Myn, Limibarg, Pinefraa Nebenbank 
Niveau. 

Lepidostrobus brevifolius Lesquereux. 

1922 brevifolius Arber, Critical Stadies, Linn. Soc. Journal, Botany, 
XLVI, p. 177, t. 8, f. 4, 5, 6, 7, 8. 

1925 brevifolius Crookal, Bristol and Somerset, Geological Magazine, 
LXII, p. 171. 

1929 brevifolius Crookall, Coal measure Plants', t. 9, f. e. 

1854 Lepidopbylium brevifolium Lesquereux, Boston Joi&ial Nat. 

Hist., IV, 4, p. 430. ^ 

1858 Lepidophy Hum brevifolium Lesqaereax, in Rogers, Geology of 
Pennsylv., H, 2, p. 876, t. 17, f. 6. 

1879-— <80 Lepidophyllum brevifolium Lesqaereax, Coalflora, p. 447, 
t. 69, f. 33. 

1889 Lepidophyllum brevifolium Lesley, Dictionn. of Fossils of 
Penns., I, p. 325, Textfigure. 

1899 Lepidophyllum brevifolium D. White, McAlester Coalfield, 19th 
S. GeoL Survey, Part HI, p. 529, t. 68, f. 15< — 18. 
1912 Lepidophyllum Arber (non Arber 1914), Forest of Dean, Phil. 

Trans. Roy. Soc., London, B 202, p. 252. 

1888 Lepidophyllum species Kidiston, Radstock, Trans. Roy. Soc., 
Edinburgh, XXXIII, 2, p. 395, t. 27, f. 7A, 7B. 
Bemerkungen : 

Vgl. Lepidophyllum brevifolium. Arber’s Abbildangen zeigen, 
dass es sich am Sporophylle eines Strobilas handelt. Ob am 
Lepidostrobus oder Sigillariostrobus kann nicht bestimmt werden. 
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V orkommen : Karbon: U. S. A.: Lower Coal bed, at Wll- 
kesbarre and Johnstown, Pennsylw.; MeAlester Coal, Indian Terri- 
tory; Oherryvale and Mine ISTo. 11, near Krebs, Indian Territory. 

Gross Britannien: Upper Coal meas.: Somers et-Bristol, Staff or- 
dian: ParkfMd Pit; Eadstook-iSeries of Radstock, Timsbury; Forest 
of Dean (Yorkley Coal). 

Lepidostrobus brevisquamatiis Grand’Eiiry. 

1890 brevisquamatus Grand’Eury, Gard, p. 3S5. 

Bern erkun gen: Niemals abgebildet. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Frankreieb: Gagni^res, MoM^res, 
Saint Jean, Fontanes. 

Lepidostrobus Brougniarti Goeppert. 

1848 Brongniarti Goeppert, in Berger, De frnct. et semin, in format, 
lithanthr., p. 22, t. 3, f. 89, 40. 

1850 Brongniarti Unger, Genera et species, p. 2i70. 

1852 Brongniarti Goeppert, UbergangS'gebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat, Cur., XXII SuppL, p. 177, t. 80, f. 2, 8. 

1870 Brongniarti S chimp er, Traits, U, p. 64. 

1804— (65 Lepidostrobus attenuatus Goeppert, Foss. FI. der perm. 
Form., Palaeontogr., XII, pars, p. 141, t. 52, f. 4, 7 (nach Schim- 
per zu L. Brongniarti). 

Bemerk ungen: Die ursprungliche Abbildung dieser Art 
wurde von Berger gegeben unter Cardiocarpon Brongniart. Berger 
ist der Meinung, dass eine , grOs'sere Zahl von CarpoUthes-Artm bei 
Sternberg und Corda auch Schuppen Oder Samen von Lepidostrobus 
sein konnen. So allgemein, wie Bserger es auffasst, gilt dies sicher 
nicbt. 

Goeppert vergleicht mit Lepidostrobus Brongniart, Histoire, II, 
t. 25, f. 4b. Goeppert’s Abbildungen, 1852, sind die gleichen wie bei 
Berger. 

Grand’Eury, Loire, 1877, p. 146, erwahnt die Art aus dem fran- 
zOsischen Karbon. 

Die Abbildungen von L. attenuatus Goeppei't (pars) werden 
von Schimper mit L. Brongniarti vereinigt. Geinitz, Sachsen, 1855, 
p. 34, rechnet diesen Strobilus zu Sagenaria dichotoma, Hierftir be- 
steht kein Grand, ausserdem ist -8. dichotoma bei Geinitz sehr hetero- 
gener Natur. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Zalenze, Oberschlesien. 
Bohmen: Braunau (?Perm). 

Frankreich: Montbressieux. 

Lepidostrobus Brownii Unger. 

1707 Catalogue syst^matique et raisonn^ des curiosit^s de la nature 
et de FArt, qui composent le cabinet de M. Davila, III, p. 256, 
290, t. 7, f. M m. 

1848 Brown, Some account of an undeseribed fossil fruit, Annals 
and Magazine of natural History, (2) I, 5, p. 870—877. 

1851 Tripiosporites Brown, Trans. Linn. Soc., London, XX, p. 471, 

V ■■■t.^3!3,"34./" ■■■ 

1850 Tripiosporites Brownii Unger, Genera et species, p. 270. 

1868 Tripiosporites Brownii Bron^iart, Notice sur un front de Ly- 
copodiacees fossiles, C. R. Ac. des Sci., Paris, LXVII, p. 422, 
Note 3. 

1870 Lepidostrobus Brownii Schimper, Traite, II, p. 07, t. 62, f. 15, 
19, 20 (f. 13, 14, 16—18, 2dL‘— 29 = L. Schimperi Zeiler); f. 30 
—33 (= L. Rouvillei Renault et Saporta = L. Brownii linger). 
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1SS% LepMostrobus cf. Brownii Saporta et Marion, Evolution, Crypto- 
games, p. 19B', f. 79 (= Eouvillei = iS. Brownii). 

1802 Lepldostrobus Brownii Renault, Cours, II, t. 6, f. 7 (non f, 8 = 
L. BcMmperi) {61^ Abbildung ist eine mangelhafte Kopie nach 
Brown, t. BS, f. B, vide Zeiller, 1911, p. 9). 

1887 LepMostrobus Brownii Solms-Laubach, Einleitung, p. 240, 244, 
f. 25 A, B (Kopien nach ScMmper, f. 15, 20 == X. Brownii). 

1093 Lepldostrobus Brownii Bower, Annals of Botany, VII, p. 329'-“ 
364, t. 16; t, 17, f. 1—3, 4A, B, 5—11. 

10f94 Lepldostrobus Brownii Bower, Morphol. of Spore producing 
Members, Equisetineae and Lycopodineae, Phil. Trans. Roy. 
Soc., London, 186 B, p. 526—529, t. 40, f. 9'3— 100. 

1904 Lepldostrobus Brownii Ford, Annals of Botany, XVIII, p. 601, 

60 l 

1908 Lepldostrobus Brownii Bower, Origin of a Landflora, p. 96, 
322, 335, f. 160, 169, 175. 

1909 Lepldostrobus Brownii Zeiller, C. R. Acad, des Sciences, Paris, 
CXLVin, p. 890—896, 2 Fig. 

1910 Lepidostrobus Brownii Seward, Fossil Plants, II, p. 190. 

1911 Lepidostrobus Brownii Zeiller, M6m. Acad, des Scienc., Paris, 
LII, p. 1—67, t. 1, f. 1—9; t. 2—11; t. 12, f. 1, 2, 6-19; t. 13; 
Textfig. 

1920 Lepidostrobus Brownii Scott, Studies, 3. AufL, II, p. 156, 158', 

1927 Lepidostrobus Brownii Hirmer, Handbuch, I, p. 192, f. 207 — 209, 
214 (Kopien nach Zeiller). 

1870 Lepidostrobus Dabadianus Schimper, Traite, 11, p. 69, t. 62, f. 
1 — 12 . 

1872 Lepidostrobus Dabadianus Balfour, Introduction to the study 
of pal. Botany, p. 50, fig. 42 (43). 

1881 Lepidostrobus Dabadianus Saporta et Marion, Evolution, Cryp- 
togames, p. 190, f. 77, 78. 

1802 Lepidostrobus Dabadianus Renault, Cours, II, p. 33, t. 6, f. 9 — 12. 
1887 Lepidostrobus Dabadianus Solms-Laubach, Einleitung, p. 244. 

1882 Lepidostrobus Rouvillei Saporta, in Renault, Cours, 11, p. 36, 
t. 7, f. 1, 2, 3. 

1881 Lepidostrobus cf. Brownii Saporta, et Marion, Evolution, Cryp- 
togames, p. 193, f. 79 (= L. Rouvillei), 

1870 Lepidostrobus cf. Brownii Schimper, Traite, II, t. 62, f. 30, 31 — 
33 (= L. Rouvillei). 

1907 Lepidostrobus Laurenti Zeiller, Compt. Rend. Acad, des Scienc., 
Paris, CXLV, p. 1120-1126, f. A— B. 

Bemerkungen: Diese Art wurde am ausfiihrlichsten von 
Zeiller bearbeitet. Nach dessen Angaben miissen L. Dabadianus 
Schimpeir, L. Rouvillei iSaporta und L. Laurenti Zeiller mit L. Brownii 
Unger vereinigt werden. Dagegen gehort der grosste Teil der von 
Schimper unter diesem Namen verOffentMchten Abbildungen zu einer 
besonderen Art: L. Schimperi und mtissen einige Exemplare, welche 
einige Aehnlchkelt mit L, Brownii haben, aber doch von diesem ver- 
schieden sind, L. Delagei Zeiller benannt werden. 

Vorkommen: Karbon: Frankreieh; Cabri^res (wahrschein- 
lich auch da§ Exemp'lar von Brown); Phospafces noirs de PEstanque, 
pres Eimont (Ari^ge); ValMe de Larbont, pr^s Bagneres-de-Luchon; 
Caillou'tiere de Caillavet, a Pauilaxi (Ger^); Valine du Stolfp; Haute 
Garonne. 

Lepidostrobus Butleri Lesquereux. 

1804 Butleri Lesquereux, Coalfiora, III, p. 840. 

Vorkommen: Karbon: XJ. S. A.: Butler Mine, near Pittston, 
Pennsylv.; Brown Colliery near Pittiston. 
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LepMostrobus Collombiaiiiis Schimper. 

18T0 Collomfeiantis S'chimiperj Traite, II, p. 64. 

Bemerkungen: ScMmper betrachtet diesen Sitrobilus als 
m L. Veltheimi genbrig. Er vergleicht mit Abbildungen bei Baily, 
Mom. of the GeoL Surv. of Ireland, Explan, of Sheet 190 etc., p. 20, 
Abb., wo dieser einen beblatteirten Zweig abbildet, der am Ende 
eineii Strobilus tr^gt. Der Zweig S'timmt Yiollkommen tiberein mit 
S'olchen, welche Schimper anf seiner t. 59, f. 6, als zu L, Veltheimi 
gehorig abbildet und der Strobilus mit denen, welche bier L, CoUom- 
bianus Sch. genannt werden. 

Vorkommen: Karbon: Unterkarbon: Frankreich: Thann, 
Vosges. 


Lepidostrobus communis Noe. 

1925 communis L. et H. bei Noe, Pennsylv. Floras, Bull. 50, State 
Geol. Survey, Illinois, p. 14, t. 7, f. 3. 

B e m e r k u n ig e n : Ein Lepidostrobus communis L. et H. ist 
mir nicht bekannt. Wahrscheinlich meint Noe L. comosus. Aber die 
Abbildung bei Nog zeigt wohl keinen Strobilus. M. E. handelt es 
sich um einen mangelhaft erhaltenen Zweig von Lepidodendron 
ophiurus. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, M. 


Lepidostrobus comosus L. et H. 

1835 comosus L. et H., Fossil Flora, III, t. 162. 

1845 comosus Unger, Synopsis, p. 139. 

1848 comosus Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1850 comosus Unger, Genera et speciesy p. 269. 

1886 comosus Kidston, Catalogue, p. 196. 

1890— 91 comosus Kidston, Notes on Palaeoz. species in L. et H. 
Fossil Flora, Proceed. Royal Physical Society, Edinburgh, X, 
p. 375. 

1838 Lepidostrobus species Brongniart, Histoire II, t. 25, f. 5 (Kopie 
nach L. et H.). 

Bemerkungen: Ein Lepidostrobus aus der Verwandtsehaft 
des L. vai'iabilis, Schimper zitiert die Abbildung als L* comatus L. 
et H. bei L. Geinitzii ScL (z= Geinitz, Sachsen, t. 2, f. 1, 3, 4 s. n. 
L. variabilis; auch zitiert er hier Brongniart t. 35, soil heis-sen 25, 
f . 1 und mit ? f. 5, was sehr merkwiirdig ist, da gerade f. 5 die 
Kopie nach L. et H. ist). Auch Lebour, Catalogue, 1878, p. 86, er- 
wmnt L. comosus untev L. GeinitziL 

Geinitz, Sachsen, 1855, p. 35, und Feistmantei, Bohmen, Palae- 
ontogT., XXITI, 2, 1875, p. 208, rechnen diesen Strobilus zu Sagenaria 
rimosa. Fiir diese Zugehorigkeit kann kein richtiger Grund ange- 
geben werden. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Calcif. Sandstone 
Series: Midlothian: Burdiehouse near Edinburgh. 


Lepidostrobus complicatus Achepohl. 

1883 complicatus Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., p. 116, t. 35, 
f. 11, 11a. 

Bemerkungen:, Kann wohl zu L. variabilis gestellt werden. 
Vorkommen; Karbon: Deutschland: Flotz No. 1 Nord der 
Zeche Neu-Essen. 
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Lepidostrobus connivens Lesquereiix. 

4870 connivens Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 442, t. 
31, t 6. 

1879— SO connivens Lesquereux, Coalflora, 11, p. 441. 

1870 trnncatus Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 442, 
t. SI, 1 5. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, 111. 

Lepidostrobus eostatus Acliepohl 

1881 costatus Achepobl, Mederrh. Westf. Steink., p. 67, t, 20, f. 1. 

B e m e r k u n g e n : Achepohl sagt von diesem Exemplar: 
Frucht der Walchia piniformis? M. E. ist jedenfalls die Abbildung 
vollstandig unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Floz Fiinffuss-Bank, 
Zeche Salzer und Neuack. 

Lepidostrobus Coulteri Jongmans. 

1911 Lepidostrobus species Coulter et Land, Botanical Gazette, LI, 
p. 440' — 453, t. 28, 29, 3 Textf. 

B e m e r ku n g e n : In dieser Arbeit wird ein grosser Strobilus 
beschrieben, der mit L. GeimMi vergXichen werden kann, und den 
anatomischen Bau zeigt. Damit dieser Strobilus, der unter den 
Struktur-zeigenden sioher eine besondere Stellung einnimmt, beS'Ser 
zur Geltung kommt, schlage ich vor, ihn Lepidostrohus Coulteri 
zii nennen. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Warren County, Iowa. 


Lepidostrobus Dabadianus Sehimper. 

1870 Dabadianus Sehimper, Traite, II, p. 69, t. 02, f . 1—12. 

187.2 Dabadianus Balfour, Introduction to the Study of Paiaeont. 
Botany, p. 59, i 42, (43). 

1881 Dabadianus Saporta et Marion, Evolution, Cryptog., p. 190, 
f. 77, 78. 

1882 Dabadianus Renault, Cours, II, p. 33, t. 6, f. 9—12. 

1887 Dabadianus Solms-Laubach, Einleitung, p. 244. 

1868 Brongniart, Notice sur un fruit de Lycopodiacees fossiles, 
Compt. Rend. Ac. des Sc., Paris, LXVII, p. 421— 426. 

B erne r k u n g e n : Nac'h Zeller zu L. Brownii Unger, vgL bei 
dieser Art. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Vallee du Stolp-, Haute 
Garonne. 

Lepidostrobus Delagei Zeiller. 

1911 Delagei Zeiller, Mem. Acad, des Sciences, Paris, LII, p. 60, t. 1, 
f. 10<; t. 14, f. 1—14. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Cabrieres. 

Lepidostrobus (?) dubius Binney. 

1871 dubius Binney, Observations on Structure fossil Plants Carbo- 
nif. Strata, II, p. 52, t. 9, f. 3, 3a. 

Bemerkungen: VlelMcht aus der Verwandtschaft von L. 
variabilis. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britanniien: Blaekband Iron- 
stone, near Airdrie. 
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Lepidostrobus emarg’inatms — L. Fisciberi. 

LepMostrobiis emarginatiis Brongixiart. 

1828 esnarginatus Brongniart, Prodrome, p. B% 174. 

1846 emarginatiis Unger, Synopsis, p. 13i9. 

1848 emarginatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 638. 

1850 emarginatus Unger, Genera et specieS', p. 270*. 

B e m e r k u n g e n : Biese Art wurde niemals abgebdldet Oder 
bescbrieben. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Yorkshire. 

Lepidostrobus fastigiatus Goeppert. 

1864 — 65 fastigiatus Goeppert, Foss. FI, der perm. Form. Palaeon- 
togr., XII, m 14B, t. 20,1 10. 

1870 fastigiatus Bchimper, Traits, H, p. 66. 

Bemerkungen: Der Strobilus ist nur als Fragment er- 
halten. 

York 0 m m e n : Karbon: Dentschiand: Waldenbnrg. 

Lepidostrobus Faudelii Schimper. 

1870 Faudelii Schimper, Traitd, II, p. 63, t. 5i9, f. 7 (soil heissen f. 8). 
1897 cf. Faudelii von Fritsch, Zeitschr., f. Naturwiss., LXX, p. 101, 
t. 3, f. 4. 

Bemerkungen: Sehimper’s Abbildung zeigt einen Quer- 
schnitt durch einen Strobilus. Schimper hat den Strobilus gefunden 
zusammen mit Knorrien, deshalb betrachtet er ihn als die wahr- 
scheinliche Fruktifikation von Knorria imbncata^ womit also nichts 
weiteres besagt wird, als das's es sich um einen Lepidostrobus 
handelt. 

Die Abbildung bei von Fritsch ist vollstbndig unbestimmibar. 
V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Unterkarbon: Frankreioh: Thann. 
Deutschland: Dachs'chie'feT, Gluokauf -Bruch bei Loquitz, Thu- 
ringen, 

Lepidostrobus fimbriatus Kidston. 

1882 fimbriatus Kidston, Eskdiale and Liddesdale, Trans. Eoy. Soc., 
Edinburgh, XXX, p. 543, t. 31, f. 2, 3, 4. 

1886 fimbriatus Kidston, Catalogue, p. 197. 

19013 fimbriatus Kidston, Oanonbie, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XL, 
p. 756, 824. 

Bemerkungen: Diese unzweifelhaften Sporophylle von 
eigenartiger Form werden nur isoliert angetroffen. Sie werden also 
vorlaufig besser als Lepidophyllum erwahnt. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Oalciferous Sand- 
stone .Series: Dumfriesshire, Glentcartholm, Eskdale; Liddesdaile; Cum- 
berland; Northumberland j Lewis Bum. 

Lepidostrobus Fischeri Renault. 

1888 — 90 Fischeri Renault, Gommentry, p. 526, t. 01, f. 3. 

1892 Fischeri Zeiller, Brive, p. 80. 

Bemerkungen: Nach Zeiller sind vielleicht L* Fischeri^ 
L. Geinitzi und L, Gaudryi identdsoh. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Gommentry, Tranch6e 
de rOuest; Brive: Puits de Larche. 

Lepidostrobus Fischeri Scott et Jeffrey. 

1914 Fischeri Scott e<t Jellfrey, Philos. Trans. Roy. Soc., London, B 
205, p. 354--863, t. 29, f. 16^21; t. 39, f. 20—20. 
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Bern e r k u n g e u : Anatomie. Aus Priorit'atsgriinden bat Scott 
den Famen umgean'der't in kentuckiensis (sScott, Proc. Roy. Soc., 
p. 4136, 436; 1916). , ^ 

Vo rkommen : Karbon: U. S. A.: Lower Garbonifetous, Base 
oif the Waverley: One Mile West of Junction City in Royle County, 
Kentucky. 


Lepidostrobus foliaceus Lesquereux. 

1879 — ^80 Lepidostrobus (Macrocystis) foliaceus Lesquereux, Coalflora, 
II, p. 445, t. 69, f. a 

li8?0 Lepidophyllum foliaceum Lesquereux, GeoL Survey Illinois, IV, 
2, p. 444, t. 31, f. 10. 

1879 Lepidophyllum foliaceum Lesquereux, Coalflora, Atlas, ExpL 
of plates, t. 69, f. 8. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sioh nur um grosse Sporangien. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Murphysborough, Illinois; 
Morris Shale, Illinois; Mazon Creek, Illinois; Cannelton. 


Lepidostrobus foliaceus Maslen. 

1699 foliaceus Maslen, Trans. Linn. Soc., London, (2) Botany, V, p. 
373, f. 66-69. 

1906 foliaceus R. Scott, Few Phytologist, V, p. 116, fig. 

1907 foliaceus Scott, Progressus Rei Sot., I, p. 169. 

1908 foliaceus Scott, Studies, 2. Auflage, I, p. 187, f . 76. 

1910 foliaceus Seward, I, p. 188, f. 191, t G. (Kopie nach Scott). 
1914 foliaceus A. Arber, Trans. Linn. Soc., London, (2) Botany, VHT, 
p. 210. 

1920 foliaceus Scott, Studies, 6. AuHage, II, p. 167, f. 79, 80. 

1925 foliaceus Campos, Few specimen of L. foliaceus, Botan. Ga- 
zette, LXXIX, p. 441—- 449, t. 30^32. 

1927 foliaceus Hirmer, Handbuch, I, p. 230. 

1920 of. foliaceus Koopmans, CoalballS', Flora en Fauna van hot Fe- 
derlandsche Karboon, I, p. 14, f. 71. 

1893 Lepidostrobus species Williamson, On the Organization, XIX, 
Phil. Trans. Roy. Soc., London, OLXXXIV, p. 27, f. 57. 

1893 Lepidostrobus species Williamson, Index, Mem. and Proc. Lit. 
and Phil. Soc. Manchester, (4) VII, p. 123. 

Berner k ungen: Dieser Strobilus ist nur in Struktur zeigen- 
den Exemplaren bekannt. Wie schon Bassler, Botan. Gazette, LXVIII, 
1919, p. ife, bemerkt hat, muss der Fame dieser Art aus Prioritats- 
grtinden (L, foliaceus Lesquereux) geandert werden. AIs neuen Fa- 
men mOchte ich vorschlagen: Lepidostrobus Masleni. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Halifax. 
Fiederlande: Domaniale Myn, Limburg, Finefrau-Febenbank- 
Fiveaii. 


Lepidostrobus fuisseensis Vaffier. 

19D1 fuisseensis Vaffier, Ann. Univ. de Lyon, F. S. I, 7, p. 136, t. 10, 
f. 2, 2'a, 2b, 2c (im Texte steht t. 5). 

Bemerkungen: Die Abbildnngen (? oder das Material) 
Sind sehr undeutlich. Vaffier betrachtet ZugehSrigkeit zu Lepidod^ 
acuminatum als moglich. 

Vorkommen: Karbon: Unterkarbon: Frankreich: Ma^on- 
nais: Fuiss^. 
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Lepidostrobus Migindsus Leclercq. 

1925 fuliglnosus Ledereq, Goal Balls Bouxharmiont, Mem. in 4® So c. 
Geol. de Belgique, Tableau, Explio. des planches, t. 2S, f. 12; 
t. 23, f. 13, 14; t. 24, f. 15, 16. 

B e m e r k u n g e n : Leclercq beschreabt diesen SitTobiiius, p. 40, 
als wahrscheinlich m Lepidophloios fuliginosus gehorig, da die 
Struktur ubereinstimmt. Sie vergleicht auch mit Lepidostrobus Ear- 
courU Blimey, der nach Angabe von Leclercq von Binney in Willi- 
amson, Organization, X, beschrieben sein soli. Dieser Lepidostrobus 
ist mir nicht bekannt, und wahrscheinlich ist einer der von Binney 
bei Lepidodendron Harcourti beschriebenen Exemplar e gemeint (vgl. 
Lepidostn Oldhamius J. 

V orkomm en : Karbon: Belgien: Bouxharmont, Wdrister. 


Lepidostrobus Gaudryi Renault. 

18*8'8-— 90 Gaudryi Renault, Commentry, p. 528, t. 61, f. 4. 

1906 Gaudryi Zeiller, Blanzy et Creusot, p. 151. 

1907 Gaudryi Hirmer, Handbuch, I, p. 2B1. 

B e m e r k u n g e n : Ein grosser Lepidostrobus^ der nach Zeil- 
ler wahrscheinlich mit L. Geinitzi (Schimper) Renault, Oommentry, 

p. 527, t. 61, f. 5, 6, identisch ist. 

V orkommen: Karbon: Frankreich: Oommentry, Tranchee 

de rOuest; Mines de Blanzy; Decouvert du Magny. 

Lepidostrobus Geinitzi Schimper, 

1870 Geinitzi Schimper, Traite, II, p. 62, t. 61, f . 6, 7. 

1871 Geinitzi Weiss, Fossile Flora der jungst. Steink. und des Roth- 
lieg., p. 175. 

1878 Geinitzi Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, p. 86 (Enu- 
meration of Hutton’s specimens including L. comosus L, bt H.). 

1886 Geinitzi Kidston, Catalogue, p. 196. 

1886— 88 Geinitzi Zeiller, Yalenciennes, p. 501, t. 76, f. 2. 

1888 Geinitzi Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXV, p. 411. 

1888—90 Geinitzi Renault, Oommentry, p. 52'7, t. 61, f. 5, 6. 

1890 Geinitzi Kidston, Yorkshire Carbon. Flora, Trans, of the York- 
shire Katur. Union, Pt. xrv, p. 52, 

1891 Geinitzi Kidston, Kihnamock, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 342. 

1893 Geinitzi Kidston, Yorkshire Carbon. Flora, 2—4 Kept., Trans, 
of the Yorkshire Natur. Union, Pt. XVIII, for 1892, p. 112. 

1896 Geinitzi Kidston, Yorkshire Carbon. Flora, 5 Rept., Trans, of 
the Yorkshire Natur. Union, Pt, XIX, for 1898, p. 140. 

1899 Geinitzi Zeiller, HdracMe, M6m. Soc. G6ol. de France', Paldon- 
tologie,' XXI, p. 75. 

1903 Geinitzi Barsanti, Contribuz. alio studio della fl. foss. di Jano, 
Atti Soc. tosc. di scienze natur., XIX, p. 30, 36. 

190)5 Geinitzi Vinassa de Regny, in V, de Regny et Gortani, Fossili 
carbon, del M. Pizzul e del Piano di Lanza, Boll. Soc. Geol. ItaL, 
XXIV, p. 500, t. 13, f. 2 b. 

1908 Geinitzi Schuster, Saarbr. Schichten, Geogniost. Jahreshefte, 
XX, p. 209. 

1911 Geinitzi Kidston, Hainaut, M6m. Mus. Roy. Hist. nat. de Belgi- 
que, IV, p. 157. 

1914 Geinitzi Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
L, p. 136. 

1927 Geinitzi Hirmer, Handbuch, I, p. 231. 
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1865 Lepidostrobus variabiiis Geinitz (non L. et H.), Sacbsen, p. 50, 
t. 2, 11, 3, 4. 

1868 Lepidostrobns variabilis von Eoebl (non L. et H.) (pars), West- 
falen, Palaeontogr., XVni, p. 142, t. 7, 1 2 (non t. 2, f. 4; t. 22, 
1 2;;t. 29, 1 17). 

1875 Lepidostrobns variabilis Feistmantel (non L. et H.) (pars), Bob- 
men, II, Palaeontogr., XXII, p. 44 (216), t. 14 (40); t. 15 (44), 
f. 1, 2 (non t. 15, f. 0, 4; t. 16, f. 1, 2). 

1838 Lepidostrobns species Brongniart, Histoire, II, t. 25, f. 1, 5 (?) 

(15 ist eine Kopie nach L. comosus L. et H.). 

1835 Lepidostrobns comosus (nicbt comatus, Scbimper scbreibt) 
L. et IL, Fossil Flora, III, t. 162. 

Bemerkungen: Es bandelt sicb um sebr Lepido- 

ws-Exemp'lare; besonders characteristisoh sind die Abbildungen 
bei Eenault, Zeiller (jedoch nur ein Fragment), von Eoebl, Geinitz, 
Feistmantel. Ob es sicb um eine eigene Art bandelt, stebt nicbt fest. 
Von mancbem Autor wird L. Geinitzi als Synonym zu L. variabiUs 
gestellt. Scbimper stellt aucb L. comosus L. et H. und zwei Abbil- 
dungen bei Brongniart zu dieser Art, was woM kaum zutrifft. Ob 
die Abbildungen bei Scbimper zu der Art, welcbe von Scbimper fur 
Abbildungen bei Geinitz aufgestellt wurde, wirklicb zu dieser Art 
geboren, ist sebr fraglicb, und kann jedenfalls an der Hand der 
Abbildungen nicbt bewiesen werden. 

Die genannten Abbildungen von L. variabilis bei Geinitz, von 
Eoebl und Feistmantel gebOren alle dem gleicben grossen Typus an. 
Die ubrigen Abbildungen bei von Eoebl und Feistmantel sind alle 
unbestimmbar, mit Ausnabme von Feistmantel, t. 16 (45), 12, welcbe 
zu Stigmaria ficoides gebOrt (Ebnlicbe Abbildung bei Kidston, Proc. 
Yorksbire Geol. and Polyt. Soc., XIV, t, 52, 1 3). 

Die Abbildung bei Vinassa de Eegny ist nur ein Fragment, 
welcbes an sicb das Vorkommen der Art kaum beweist. 

V orkommen: Karbonr Gross Britannien: Staffordshire; 
Yorksbire; Kilmarnock; Eavenbead; Lanarkshire, Airdrie (Middle 
and Lower Coal measures). 

DeutscMand: Sachsen ; Scbiesien; Westifalen; Saargebiet. 
Belgien: Hainaut. 

Niederlande: Siid Limburg. 

Frankreicb: D6p. du Nord: Faisceau gras de Douai; Commentry, 
Trancbee de I’Ouest. 

Italien: Jano; Rio dai Amplis (Stefaniscbes). 

Hdraclee: Coslou. 

Lepidostrobus gemmaeformis Goeppert. 

1864— -65 gemmaeformis Goeppert, Fossile Flora der perm. Form., 
Palaeontogr., XII, p. 142, t. 19, f. 14, 15, 16; t. 52, f. 3. 
Bemerkungen: Keine Strobili, sondern Knospen vielleicbt 
von Lepidodendron Oder Aster ophylUtes^ Jedenfalls ziemlicb wert- 
los (vgl. Scbimper, Traite, II, p. 65). 

V orkommen: Karbon (Perm): Bbbmen: Braunau. 


Lepidostrobus giganteus Goeppert. 

1864 — 65 giganteus Goeppert, Fossile Flora der perm. Form., Palae- 
ontogr., XII, p. 142, t. 20, f. 1—8. 

1848 giganteus Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1870 giganteus Scbimper, Trait5, II, p. 

Bemerkungen: Querscbnitte verschiedener Grbsse durcb 
Lepidostrobus. 

Vorkommen: Perm (Karbon): Bobmen: Braunau. 



Pars 16 


486 Lepidostrobus g'lobosus — L» Goldenber^ii. 

Lepidostrobus globosiis Dawson. 

1062 globostts Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 314. 

1871 globosus Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur. Form. 

Oanada, Geol. Survey of Canada, p. 85. 

1863 globosns Dawson, Amer. . Journal of Science, (2) XXXV, p. 313. 
1905 globosus Smith et White, Perry Basin, U. S. GeoL Survey, Pro- 
fess. Paper No. 35, p. 73, t. 6, f. 5, 5a. 

1804 globosus Lesquereux, Coalflora, IH, p. 850, 093. 

1862 Carpolithes species Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 329. 

1063 Carpolithes spicatus Dawson, Q. J. G. S., London, XIX, p. 461, ' 
t. 17, f. 15. 

1871 Carpolithes spicatus Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper 
Silur. Form. Oanada, Geol. Survey of Oanada, p. 62. 

1880 Carpolithes spicatus Lesquereux, Coalflora, II, p. 598. 

B e m e r k u n g e n : Es wird kaum moglich sein zu entscheiden, 
um was es sich in diesen Eesten handelt, 

V or k o mm e n : Devon: U. S. A.: Perry Basin, Maine. 


Lepidostrobus Goldenhergii Schimper. 

1870 Goldenhergii Schimper, Traits, II, p. 61, t. 61, f . 3, 4, 5. 

1871 Goldenhergii 0. Feistmantel, Fruchtstadien, Sitzungsber. d. K. 
B5hm. Ges. der Wiss., Prag, 19. April 1871, p. 16. 

1873 Goldenhergii 0. Feistmantel, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanst., 
Wien, XXIII, p. 278. 

1874 Goldenbergii 0. Feistmantel, Bbhmen, Palaeontogr., XXIII, 2, 

p. 218. 

1879—80 Goldenbergii Lesquereux, CoaMora, Principles, 13th Ann, 
Kept. Indiana Dept, of Geology and Nat. Hist., 11, Palaeonto- 
logy, p. 82. 

1886 Goldenbergii Kidston, Catalogue, p. 197. 

1887 Goldenbergii Kusta, Beitr§»ge Rakonitz, Sitzungsber. K. Bbbm. 

Ges. d. Wisa., Math. natw. 01., p. 497. * 

1093 (cf. Sporophyll von) Goldenbergii Potonie, Rotlieg. Thuringen, 
Abh. K. Preuss. Geol. Land., Berlin, N. F. 9, p. 195', t. 18, 18. 
190i5 Goldenbergii Langenhan, Rotlieg. Friedrichsroda in Thuringen, 
t. 9, f. 27. 

1927 Goldenbergii Hirmer, Handbuch, I, p. 231. 

1838 Lepidostrobus Bgt., Histoire, II, t. 23, f, 5; t. 24, f. 6. 

1868 ? Lepidostrobus variabilis von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., 
XVIII, t. 7, f. 2; t. 29, 1 17. 

Berne rkungen: Es handelt sich um einen grossen Le'pldo- 
strohus mit sparrig abstehenden Sporophylspreiten, welche ziemlich 
breit lanzettlich-lineal zu sein scheinen. Die einzige richtige Abbil- 
dung ist die bei Schimper. Aber auch die Angaben bei FeiS'tmantel 
sind wahrscheinlich richtig. 

Ob die Abbildung bei Langenhan richtig ist oder nicht, kann 
ich nicht bestimmen. Auch kann ich nicht bestimmen, ob das von 
Potoni6 abgebildete Sporophyll dazu gehort, oder nicht. Der Form 
nach ware es nicht unmbglich. Die erwahnten Abbildungen bei von 
Roehl werden zu L. Geinitzii gexechnet. Jedenfalls haben L. Gemitzii 
und L* Goldenbergii Aehnlichkeit. All'erdings kommt nur t. 7, f. 2, von 
von Roehl in Betracht. 

Die Abbildungen bei Brongniart konnen sehr gut zu L. Golden- 
bergii gehoren. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet (nach Po- 
tonie und Langenhan auch aus dem Rothliegenden von Thuringen: 
Fiiedrichroda und Grund zwieehen Oberhof und dem oberen Schwei- 
zerhaus),; 
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Bohmen: Nyran; Steinoujezd; Lubna. 

U. S. A.: Oannelton; Oldphiant; Mazon Creek (nach Angabea 
ohne Abbiildmi'g'en bei Lesquereux). 

LepMostrobiis gracilis A. Arber = L. Arberi Jongm. 
nom. nov. 

1914 gracilis A. Arber, Trans. Linn. Soc., London, (S') Botany, YIII, 
6, p. 217— 2S0, t. 22, f. 9; t. 20^, f. 10—12; t. 26, f. 39; t. 26, 
140 ^- 4 ) 2 . 

Bemerkungen: Wie Bassler, Botan. Gazette, LXVIII, 4, 
p. 100, riehtig bemerkt, war dieser Artname schon zweimal friiher 
verwendet. Der Name des Arber’schen Lepidostrobus mass also ge- 
Endert werden. In Anbetraobt der wicbtigen BeitrS-ge, welcbe Mrs. 
and Mr. Arber far das Stadiam von Lepidostrobus geliefert baben, 
mbchite ich L. Arberi nom. nov. vorschiagen. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien: Lower C'oat Mea- 
sares: Hoagh Hill, Stalybridge. 

DeatS'cMand: Finefraa Nebenbank-Horizont: Rheinpreassen. 

Lepidostrobus gracilis Newberry. 

18618 gracilis Newberry, Fossil Plants from the Ohio Coal Basin, Ann. 
of BcL, Cleveland, I, p. 97. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S* A.: Cayahoga Falls', Ohio. 

Lepidostrobus gracilis Schmalhausen. 

1877 gracilis Schmalhausen, Ball. Ac. Imp6r. des Sc. St. Pdtersbourg, 
XXri, p. 282, t. 1, f. 6. 

Bemerkungen: Es handelt sich wohl am einen Lepidostro- 
bus, der aber nach der Schmalhaasen’sohen Abbildung nicht be- 
stimmbar ist. 

Vorkommen: Karbon: Rassland: Ursastufe: Ost-Sibirien. 

Lepidostrobus hastatus Lesquereux. 

1879—80 hastatus Lesqaereux, Coalflora, II, p. 488, t. 69v f. 27, 28. 
1884 hastatus Lesqaereux, Principles, 18th Ann. Rept. Indiana Dept, 
of Geology and Nat. Hist., II, p. 82, t. 16, f. 9 (bracts); t. 17, f. 
2 (Strobilus) (in Explan, of PL 16 als Lepidophyllum hastatum). 
1889 hastatus Miller, North American Geol. and Pal., p. 124, f. 46. 
1898 (cf. Sporophyll von) Lepidostrobus hastatus Potonid, Rotlieg. 
Thiiringen, Abh. K. Pr, Geol. L. A., Berlin, N. F. 9, p. 196, t. 
27, f. 5, 6. 

1905 hastatus Langenhan, Rotlieg. Friedrichsroda in Thuringen, t. 9, 
f. 19, 22, 28, 24, 25, 26. 

1922 hastatus Arber, Critical Studies, Linn. Soc. Journal, Botany, 
XL VI, p. 1718, t. 8, f. 9, 10. 

1929 hastatus Crookail, Coal measure Plants, t. 9, f. d. 

1866 Lepidostrobus hastifolius Lesqaereax, Geol. Survey Illinois, II, 
Palaeont., p, 456. 

1870 Lepidostrobus hastifolius Schimper, Trait6, II, p. 65. 

1854 Lepidophyllum hastatum Lesqaereax, Boston Journal Nat. Hist, 
IV, 4, p. 480. 

1858 Lepidophyllum hastatum Lesqaereax, in Rogers, Geol. of Penn- 
sylv., p. 876, t. 17, f. 7. 

1877 Lepidophyllum hastatum Grand’Eary, Loire, p. 547. 

1088 Lepidophyllum hastatum Schenk, in Richthofen, China, IV, p. 
219, t 42, 1. 14, 15v la 
Eossilium Catalogus II. 16. 
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1884 LepMopIiyllimi Iiastatum Lesquereux, ISlh Ann. Rept. Indiana 
Dept, of Geology and Rat. Hist., II, Explanation of t. 16, f. 9, 
and on p. 82. 

1900 LepMophylliim hastatum D. White, 20'th Ann. Report of the U. 
S, Geol. Survey, Part n, p. 834. 

B e m e r k u n g e n : Von diesem, zum Typus des L. ornatus ge- 
hdrigen Lep^d!o5^‘ro&ws warden zuerst die isolierten Sporophylle als 
Lepidophyllum beschrieben ,spater hat Lesquereux seine Art Lepido- 
strobus hastifolius genannt, welcher Name in der Coalflora wieder 
in hastatm geandert wurde. 

Die Abbildung bei Miller ist eine Kopie nach Lesquereux. 

Es ist sehr fraglich, ob die Abbildungen bei Potonie zu dieser 
Art gehbren, obgleich es nicht ganzlich ausgeschlossen ist. 

Die bei Langenhan haben nichts init dieser Art zu tun. 

Von Schenk's Abbildungen hat f. 15 einige Ahnlichkeit, die 
beiden anderen Jedoch nicht, besonders f. 16 ist sehr Z'weifelhaft. 

V or ko mmen : Karbon: U. S. A.: Pottsville formation (Whi- 
te); Greensbury, Pennsyiv.; Mazon Creek, 11.; Pittston. 

China: Kai-ping in Ishili. 

Frankreich: La Mure, Motte d’Aveillans (Grand’Eury). 

Gross Britannien: Upper Coal Meas.: Somerset-Bristol, Coal Pit 
Heath, Bristol; Transition Series: Kent, Bishopbourne County. 

Deutschland; (Rotliegendes): ? Friedrichroda und Stockheim 
in Thiiringen. 


Lepidostrobus hastifoliiis Lesquereux. 

1800 hastifolius Lesquereux, Geol. Survey, Illinois, II, PalaeontoL, p. 
456 . , 

1870 hastifolius Schimper, Traite, II, p. 65. 

Vgl. L. hastatus Lesquereux. 


Lepidostrobus Heeri Kathorst. 

1914 Heeri Nathorst, Nachtr. zur Palaeoz. Flora Spitzbergens, Zur 
Foss. Flora der Polar lander, I, 4, p. 60. 

1876 Lepidodendron Sternbergi Heer (Zapfen), Spitzbergen^ K. Sv. 
Vet. Akad. Handl., XIV, 5'; Flora fossilis arctica, IV, p. 11, t. 3', 
f. 8-13. 

1894 Lepidostrobus No. 1 Nathorst, Palaeoz. Flora der arkt. Zone, K. 
Sv. Vet. Akad. Handl., XXVI, 4; Zur Foss. Flora der Polar- 
lender, I, 1, p. 42, t. 10, f. 17—19. 

Vorkommen; Karbon: Kulm; Spitzbergen: Robert Tal; im 
Innern der Klaas Billen Bay (loses Geschiebe). . 


Lepidostrobus Hibbertianus Binney. 

1871 Hibbertianus Binney, Observations on the structure of fossil 
plants carbon. Strata, Part H, Lepidostrobus, p. 55, t. 10, f. 2, 
2a, 2b. 

1874 Hibbertianus Schimper, Trait6, III, p. 545, t. 108, f. 12^ — 16. 
1920 Hibbertianus Scott, Studies, 3. Aufl., II, f. 73; p. 156. 

1927 Hibbertianus Eirmer, Handbuch, I, p. 231. 

Bemerkungen: Es handelt sich wohl um nicht sehr gut er- 
haltene Exemplare des Typus des L. mriabilis. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien; Burdiehouse bei 
Edinburgh. 
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Lepidostrobus Hoelii Nathorst. 

1914 Hoelii Nathorst, Zur Foss. Flora der Polariander, I, 4, Naclitr. 
zur Palaeoz. Flora Spitzbergens, p. 62, t. 5, f. 17, IS; t. 13, f. 

12 * 

B e m erkungen: Es handeit sich um lange, relativ schmale 
Strobiii; jedenlalls eine eigenartige Form. 

V 0 r k 0 m m e B : Karbon: Kulm: Spitsbergen: Pyramidenberg. 

Lepidostrobus Hookeri Schiniper. 

187'0 Hookeri ScMmper, Traitd, 11, p. 67. 

1847 Lepidostrobus Hooker, Struct, and affinities of Lepidostrobi, Me* 
moirs Geol. Survey, London, JH, p. 445, t. S, 4, 5^ 6. 
Beinerkungen ; Anatomie; vgl. aucb L. varmbilis, 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien: Wolverbampton. 

Lepidostrobus incertus Lesqiiereux. 

1879—80 incertus Lesquereux, Coalflora, II, p. 442, t. 69, f. 26', 25a. 
1925 incertus GrookalL Bristol and Somerset, Geological Magazine, 
LXII, p. 172. 

1929 incertus Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. i. 

B e m e r k u n g e n : Der Name ,, incertus'^ ist Jedenfalls richtig. 
Burch die Abbildung, welche Crookall gegeben hat, wird die Un- 
sicherheit jedenfalls nicht weniger gross. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S: A.: Morris, Illinois. 

Gross Britannien: Beep Pit, Stafford. 

Lepidostrobus iosignis Williamson. 

1880 insignis Williamson, Organization, X, Phil. Trans. Eoy. Soc., 
London, CLXXI, p. 501— 502, t. 15, f. 11, 12. 

1878 Lepidostrobus species Williamson, Organization, IX, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, OLXIX, p. 840^-349, f. 88—47, 53-*57. 
Bemerkung e n : Beide Angaben warden von Scott Spe7ice- 
rites insignis genannt (Phil. Trans. Roy, Soc., London, 189 B, 1897). 
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Halifax. 


Lepidostrobus intermedius L. et H. 

1916 intermedius Arber, South Staffordshire, Phil. Trans. Roy. Soc.., 
London, B. 208, p. 146, t. 4, f. 21. 

1922 intermedius Arber, Critical Studies, Linnean Soc. Journal, Bo- 
tany, XLVI, p. 178, t. 8, f, 11, 12; 18. 

1929 intermedius Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. g. 

1882 Lepidophyllum intermedium L. et H., Fossil Flora, I, t. 48, f. 8. 

1845 Lepidophyllum intermedium Unger, Synopsis, p. 139. 

1848 Lepidophyllum intermedium Goeppert, in Bronn, Index, p. 632; 

1860 Lepidophyllum intermedium Uiiger, Genera et species, p. 269. 

1860 Lepidophyllum intermedium Bawson, Q. J. G. S., London, XXH, 
p. 163. 

1868 Lepidophyllum intermedium Bawson, Acadian Geology, 2. AufL, 
p. 489. 

1870 Lepidophyllum intermedium Schimper, Traits, II, p. 72. 

1886 Lepidophyllum intermedium Kidston, Catalogue, p. 201. 

1880 Lepidophyllum intermedium ' KidfSton, Lanarkshire, Trans. Geol. 
Soc. of Glasgow, VIII, p. 68. 

1913 Lepidophyllum intermedium Bureau, Flore du Bassin de la 
Basse Loire, Atlas, Explic,, t. 74, f. 2 (Ini Texte nicht erwahnt). 

11 * 
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1914 Lepldophyllum intermeditim Kidston, Staffordshire, HI, Trans. 
Boy. Soc., Edinburgh, L, p. 107. 

1914 Lepidophyllum intermedium Arber, Fossil Floras of Wyre Forest 
etc., Phil. Trans. Roy, Soc., London, B 204, p. 421. 

1917 Lepidophyllum intermedium Kidston, Trams. Roy. Soc., Edin- 
burgh, LI, 27, p. 1079. 

1877 Lepidophyllum lanceolatum Lebour (non L. et H.), Illustrations 
of fossil plants, p. 105, t. 53. 

1897 Lepidophyllum cL lanceolatum (vel intermedium) Kerner, Stein- 
acher Joch, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, XLVH, p. 
383, t. 10, f. a 

1890 Lepidophyllum majus Renault (non Brongniart), Commentry, IL 
p. 516, t. 59, f. 8, 9. 

1904 Lepidophyllum majus Zalessky (pars), Donetz, M6m. Com. g^ol. 
St. Petersbourg, K S., XIII, p. 104, t. 7, f. 6 (? f. 9); auch 
Text! 10. 

B e rne rkungen : 

Vgl. Lepidophyllum intermedium and die zu diesem gegebenen 
Bemerkungen. 

Auf Urund dieser Bemerkungen mochte ich folgende Angaben 
als gute Abbildungen des Lepidostrobus intermedius betrachten: 
1916 intermedius Arber, t. 4, f. 21.' 

1922 intermedius Arber, t. 8, f. 11, 12, 13. 

1832 Lepidophyllum intermedium L. et H., t. 43, f. 3. 

1913 Lepidophyllum intermedium Bureau, t. 74, f. 2. 

1897 Lepidophyllum cf, lanceolatum Kerner, t. 10, f. 3. 

1890 Lepidophyllum majus Renault, t. 59, f. 9 (?). 

1904 Lepidophyllum majus Zalessky, t. 7, f. 6; Textf. 10. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Le Botwood, 
Shrewsbury; Warwiickshir-e; Kent; South .Staffordshire; Notts and 
Derby; Lanarkshire (Transition Series-, Middle and Lower Coal Mea- 
sures) (Arber L Weiter: Claverley Trial Boring, Shropshire (Staff or- 
dian, Kidston). 

Frankreich: WestfMsches: Puits Saint Georges, la Tardm^re; 
? Commentry. 

Deutschland: Zwickau (Kidston, 1886). 

Russland: Donetz (Zalessky, f. 6 und Textf. 10). 

Osterreich: Steinacher Joch. 

Lepidostrobus Jacksoni Arber. 

1916 Jacksoni Arber, South Staffordshire, Phil. Trans. Roy. Soc., Lon- 
don, B 208, p. 147, t. 4, f. 19. 

1922 Jacksoni Arber, Critical Studies, Linnean Soc. Journal, Botany, 
XLVI, p. 186, t. 9, f. 34. 

Bemerkungen; Arber, 1916, vergleicht mit Lepidodendron 
obomtum^ besonders mit der Abbildung bei Renier, 1910, t. 3, f. b; 
und auch mit Lepidostrobus species Brongniart, H, t. 22, f. 8, wel- 
cher vielleicht identisch sein soli mit L. spinosus Kidston. 

In der Arbeit, 1922, werden diese Vergleicbe nicht erwahnt. 
Jedenfalls ist die Abbildung so mangelhaft, dass- jeder Vergleich 
ausgeschlossen ist. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Middle Coal Meas.: 
South Staffordshire. 

Lepidostrobus Jenneyi D. White. 

1927 Jenneyi Hirmer, Handbuch, I, p. 231. 

1899 Lepidophyllum Jenneyi D. White, Missouri, U. S. Geol. Survey 
Monographs, , XXXVII, p. 214, t. 59, f. 1—3 (Expl. of Plate 
auch Lepidostrobus Jenneyi D. W.); t. 63, f. 6. 
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1897 Lepidophyllum species D. White, Bull. Geol. Soc. America, Vill, 
p. 298, 300'. 

B e m e r k u n g e n : Der zu diesem Lepidophyllum (vom Typus 
L. gerechnete Strobilus gehOrt zum Typus des L. ormtus 

bei Jongmans, 1928. White rechnet den Strobilus mit den Sporophyl- 
len wi^ Lepidocystis Jenneyi, als Sporangien, zusammen. 

Vorkommen : Karbon: TJ. S. A.: Owen’s coal bank; Pitcher’s 
coal bank, Missouri. 

Lepidostrobiis kentuckiensis Scott et Jeffrey. 

1915 kentuckiensis Scott et Jeffrey, in Scott, Proc. Roy. Soc., Lon- 
don, B 88, p. 436., 4^6. 

1920 kentuckiensis Scott, Studies, 3. Aufl., II, p. 159. 

1914 Fischeri Scott et Jeffrey, Phil. Trans. Roy. Soc., London, B 205, 
p. 35^4-^363, t. 29, f. 15^-21; t. 39, f. 20--23. 

Berner kungen : Neubenennung aus Prioritatsgrunden we- 
gen L. Fischeri Renault, Commentry, p. 5i26, t. 61, f. 3; 1890'. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Base of the Waverley 
Shale, near Junction City, Boyle County, Kentucky. 

Lepidostrobus Kidstoni Zalessky. 

1904 Kidstoni Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, M6m. Com. g6oL St. 

P^tersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 41, 10i4, t. 7, f. 3, 4. 

1907 Kidstoni Zalessky, Donetz, II, Bull. Comity g^ol. St. P6ters- 
bourg, XXVI, p. 438. 

Bemerkungen: Jedenfalls zum T3rpras dos L, variahilis 
gehorig, es ist jedoch fraglich, ob er damit identisch ist. Bei L. 
mriabiUs sind meistens die Spitze und Form der Sporophylle sehwer 
ersichtlich. 

Vorkommen: Karbon: Russland: Donetzbecken: Mines^ du 
village Krasnopoli6, puits No. '2 ('O2®); welter auch Cs®. 

Lepidostrobus Lacoei Lesqiiereux. 

1879'-— 18O Lacoei Lesqiiereux, Coalflora, 11, p. 4'39. 

1927 Lacoei Hirmer, Handbuch, I, p. 231. 

B erne rk u ng e n *, Die Art wurde nie abgebildet. Grosser 
Strobilus mit kurzen, breiten Sporophyllen (Hirmer). 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Oliphant, No. 1 vein. 

Lepidostrobus lamina tus Arber. 

1913 laminatus A. Arber, Report british Assoc. Dundee (1912), p. 674. 

Bemerkungen: Anatomie; die Form wird, Trans. Linn. 
Soc. of London, Botany, VIM, 6, p. 210, mit L. oldkamius Will, ver- 
einigt. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Shore, Little- 
borough. 

Lepidostrobus lanceolatus L. et H. 

1848 lanceolatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1870 lanceolatus Lesquereux, Rept. Geol. Surv. Illinois, IV, p. 470. 
1880 lanceolatus Lesquereux, Coalflora, p. 436. 

1890 lanceolatus Kids ton, Trans. Yorksh. Nat. Union, XIV, p. 50'. 

1891 lanceolatus Kldston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 340. 

1892 lanceolatus Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 603. 
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1890 laiiceolatiis Kid'ston, Trans-. Yorksb. Nat. Union, XVTII, p. 77, 

112 . . 

1696 lanceolatus Kidston, Trans. Yorksb. Nat. Union,. XIX, p. 140. 
1922 lanceolatus Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, XLVI, 
p. 179, t. 8, f. 14, 15, 16, 17. 

1929 lanceolatus Crookall, Goal measure Plants, p. 32, t. 9, fig. f; t, 22, 

',f. c.",, 

1855 Sagenaria dichotoma Geinitz (pars, non Sternberg), Sachsen, p. 
34, t. .2, f. 6'— *8. 

1855 Lepidostrobus lepidophyllaceus Geinitz, Sacbsen, p. 50, t. 2, f. 
6,7. 

1899 Lepidostrobus variabilis Hofmann et Ryba (non L. et H.), Leit- 
pflanzen, p. 86, t, 16, f. 6. 

1870 Lepidostrobus oblongifolius Lesquereux, Kept. Geol. Survey Illi- 
nois, IV, p. 441, t. 30, f. 3, 3 b. 

1879' — 80 Lepidostrobus oblongifolius Lesquereux, Coalflora, II, p. 437, 
t. 69, f. 29. 

B e m e r k u n g e n : Oben erwabnte Angaben sind diejenigen, 
welche z-eigen, dass es sich bei dieser Form um einen Strobilus ban- 
delt. Fur dio Literatur tiber die isolierten Sporopbyllle und die Kri- 
tik der Abbildungen vgl. bei Lepidophyllum lanceolatum. Als- ricb- 
tige Abbildungen der is-olierten Sporophylle kOnnen folgende An- 
gaben von Lepidophyllum lanceolatum zu Lepidostrobus lanceolatus 
gestellt werden: 

1831 Lepidophyllum lanceolatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f, 3, 4. 
1086 Lepidophyllum lanceolatum Zeiller, Valenciennes, t. 77, f. 7, 8. 

1899 Lepidophyllum lanceolatum Zeiller, H^racke, Textf. 11. 

1900 Lepidophyllum lanceolatum Zeiller, Elements, f. 129-. 

1904 Lepidophyllum lanceolatum Zalessky, Donetz, I, M6m. Com^ 
geol. St. P^tersbourg, N. S., XIII, t. 7, f. 10 (? t. 6, f. 2). 

1905 Lepidophyllum lanceolatum Vinassa de Regny et Gortani, Boll. 
Soc. Geol. Ital., XXiy, t. IS, f. 9. 

1907 Lepidophyllum lanceolatum Zalessky, Domberr, Bull. Com. 

geol. St. Petersbourg, XXVJ, t. 13, f. 12. 

1907 Lepidophyllum lanceolatum Zalessky, Donetz, II, Bull. Com. 

geol. St. Pdtersbourg, XXVI, t. 18, f . 7. 

1911 Lepidophyllum lanceolatum Natborst, Contrib., Danm. Exsp. til 
Gronlaiid, HI, 12, t. 16, f. 2&-83, 36. 

1913 Lepidophyllum lanceolatum Bureau, Flore du Bassin de la Basse 
Loire, Atlas, t. 52, f. 2; t, 65, f. 5. 

1925 Lepidophyllum lanceolatum Jongmans et Gothan, Pal. en Geol. 
Beschrijving Epen, t. 11. f. 6, 7. 

1929 Lepidophyllum lanceolatum Purkyne, Krkonose, Rozipr. H Tridy 
Ceske Akad., XXXVIII, t. 2, f. 5. 

1929 Lepidophyllum lanceolatum De Voogd, Jaarverslag Geol. Bu- 
reau, t. 3, f. 18. . 

Vorkommen: Karbon; Gross Britannien: Upper Coal Meas.: 
Radstock, South Stafifqrd^ire; Transition Series: Kent, Wyre Forest, 
North Staffordshire; South Lancashire; Middle Coal Meas.: Kent, 
South Welsh, Pembrokeshire, Wyre Forest, North Staffordshire', Notts 
and Derby, Yorkshire, South Lancashire, Fife; Lower Coal Meas.: 
North Staffordshire, South Lancashire, Newcastle-Durham, Ayrshire, 
Lanarkshire, Calciferous Sandstone (Kidston 1882), Northumiberiand 
(Kidston, 1903). 

Frankreich: D6partement du Nord: Faisceau maigre, demi-gras, 
gras de Douai; D6p. du Pas de Calais: Faisceau maigre, Faisceau 

f ras; Bassin de la Basse Loire: La Tardivi^re, Mouzeil; Mine de Saint 
reorges, Chatelaison, puits du Bel Air (Ex. von Brongniart bei Bu- 
reau); Montrelais (Bron^iart, Prodrome)'; Savoyen: Petit Coeur 
(Heer); Puits de Larche, Brive (Zeiller). 
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Deutschland: Rhein. W KoMenbecken; Aachener Becken: 
Niedercainsdorf (Geinitz). 

Polen: Krakauer B'ecken (We&tphMisehes 
Bohmen: Plouznice 
Gr 0 nland (Natharst). 

Italien: Unt. Stef anisches: Rio dai Amplis. 

Russland: Donetz Becken. 

Belgien: In alien Kohlenbecken. 

Niederlande: Kohlenbecken von Sud-Limbur^. 

U. S. A.: Pottsville formation; McAlester Coalfield; Mazon 
Creek; Carbondale; Pittston. 

Heraclee: Coslou; Teflenfi; etage d’Aladja-Agzi. 

Canada: Joggins, Pictou (Dawson, nicht abgebildet). 

Lepidostfobiis lancifolius Lesqiiereux. 

1870 lancifolius Lesquexeux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 442, t. 
31, f. 7. 

1874 lancifolius Schimper, Traite, III, p. 544. 

1879 — 80 lancifolius Lesquereux, Coalflora, II, p. 430, t. 69, f. 30, 30a. 

B e m e r k ii n g e n : Dies-e Abbdldung- zeigt Ihniiehkeit mit Le- 
pidophyllum swedes von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 
141, t. 21, f. 13, 14. 

Vo r ko mm e n : Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, 111. 

Lepidostrobus laricinus Sternberg. 

1918 laricinus Carpentier, Notes d’excursions Basse Loire, p. 243, t. 

V .:;4, "i. '7.; 

Bern e r k u n g e n : Es handelt sioh urn ein Fragment eines- Le- 
Carpentier gibt an, dass das Sporophyll gleich Lepido- 
phyllum lanceolatum ist, und dass der Lepidostrobus zu Lepido- 
phloios laricinus gehOrt. Weshalb er zu dieser tiberzeugung gekom- 
men ist, sagt er nicht, ebensowenig geht aus seiner Abbildung her- 
vor, dass es sich um. Lepidophyllum lanceolatum handelt. In der 
Tafelerklarung verwendet er den Namen Lepidostrobus laricinus, 

V o r k 0 m m e n : Karbon: Frankreich: Culm, Basse Loire: Car- 
rier e de Maleeo'ts, entre la Haie longue et Ardenay. 

Lepidostrobus latus Binney. 

1871 latus Binney, Observations on structure of fossil Plants carbon. 
•Strata, II, p. 57, t. 11, f. 3, 3a — c. 

1874 latus Schimper, Traitd, HI, p. 54'6. 

Berne rkungen: Ein relativ kleiner Strobilus, der vielmehr 
mit L, ornatus als mit L. variabUis verglichen werden kann. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Trappean ash- 
beds, Laggan Bay, Isle of Arran. 

Lepidostrobus latus Lesquereux. 

1884 latus Lesquereux, Coalflora, HI, p. 841. 

Bemerkungen: Diese Form wurde nie abgebildet. Der Art- 
name wurde vorher schon bei Binney verwendet. 

Vorkommen: Karbon: U, S. A.: Olyphant. 

Lepidostrobus Laurenti Zeiller. 

1007 Laurenti Zeiller, Compt. Rendus Acad, des Scienc., Paris, OXLV, 
p. 1123—1125, f. A— B. 
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Bemerkungen: Diese Form wird von Zeiller spater, M6m. 
Acad, des Bciences-, Paris, LIl, 1911, mit L. Brownii Unger ver» 
einigt. 

Vorkommen: Karbon; Unterkarbon: Frankreich: Cabrieres 
(Heranlt); Phospbates noirs de rEstangue, pres Rimont (Ariege); 
Yalle6 de Larbourt, pres Bagneres-de-Lnchon. 


Lepidostrobus lepidophyllaceus Giitbier. 

184'S lepidophyllaceus Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 89. 

1856 lepidophyllaceus (zu Sagenaria dichotoma) Geinitz, Sachsen, Ta- 
felerkl., p. 50, t. 2, f. 6, 7 (Text, p. 35, t. 2, f. 8—^8). 

1848 lepidophyllaceus Goeppert, in Bronn, Index, p. 63l2. 

1070 lepidophyllaceus Schimper, Traite, IL p. 65. 

1878 lepidophyllaceus Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, 
p. 87. 

1887 lepidophyllaceus Kusta, Beitr. Rakonitz, Sitzungsber. K, Bohm. 

Ges. d. Wiss., Math. natw. CL, p. 497. 

18218 Lepidophyllum lauceolatum Bgt., Prodrome, p. 87. 

18311 Lepidophyllum lanceolatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7. 

Bemerkungen: Es hat absolut keinen Zweck, wie Geinitz, 
Gutbier und Schimper usw. es hier tun, den alteren Namen L. lan- 
ceolatum durch lepidophyllaceus zu ersetzen. Hatte man angeben 
wollen, dass es slch in den Exemplaren von Brongniart und Bindley 
et Hutton urn Lepidostrobus handelt, dann hatte man die Art gleich, 
wie es auch von anderen, spiateren Autoren getan worden ist, Lepido- 
strobus lanceolatus Bigt. nennen sollen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien, Sachsen und wel- 
ter wie L. lanceolatus* 

Lepidostrobus levidensis Binney. 

1871 levidensis Binney, Observations on structure fossil Plants Car- 
bon, strata, H, p. 54, t. 10, f. 1, la, lb. 

1874 levidensis Schimper, Traite, III, p. 545. 

1923 levidensis Go than, Leitfossilien Karbon und Perm, p. 136, f. 
118 rechts (Kopien). 

Bemerkungen: Wahrscheinlich zu L* variabiUs* 
Vorkommen : Karbon: Gross Britannien: Blackband Iron- 
stone, Airdrie, Scotland. 

Lepidostrobus liuearifolius Lesquereux. 

Vgl. Lepidophyllum linearifolium Lesquereux (oder Canthelio- 
phorus linearifolius nach Bassler). 


Lepidostrobus linearis Goeppert. 

1804 — 65 linearis Goeppert, Foss. FI. der permischen Formation, Pa- 
laeontogr., XII, p. 140, t. 19, f. 1 — 7. 

Bemerkungen: Ein Strobilus, der naher untersucht werden 
muss. Das Original liegt im Geol. Institut, Breslau. Wenn es sich 
um eine besondere Art handelt, muss beachtet werden, dass Bgt. 
schon im Jahre 1828 den Kamen Lepidophyllum linear e verwendet 
hat fiir ein lineales Blatt, das wahrscheinlich als gewShnliches Blatt 
zu Sigillaria oder Lepidodendron gehOrt. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Unterkarbon bei Roth- 
waltersdorf, Schlesien. 
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Lepidostrobus longibracteatus Morris. 

I'92l2 longibracteatus Arber, Linnean Society’s Journal, Botany, 
XL VI, p. 181, t. 8, f. 18, m 

1840 Lycopodites longibracteatus Morris, in Prestwicb, Trans. GeoL 
Soc., London, (25 V, p. 488, t. 38, f. 9—11. 

1893 Williamson, Organization, XIX, PMl. Trans. Roy. Soc., London, 
Vol. 184, t. 8., f. 53, 54. 

Bemerkungen: Arber betrachtet das Exemplar von Morris 
als den Strobilus von Lepidophloios acerosus mi^ gibt eine neue Ab - 
bildung (vgl. Fossilium Catalogus, 15, p. 88). Die Sporopbylle zeigen 
grosse Aebnlichkeit mit L. intermedium wid mit L, lanceolatum und 
werden, wenn sle isoliert gef unden werden, sacber als zu einer dieser 
beiden Arten gebdrig bestimmt. Williamson bat gleicbfalls Morris’ Ab- 
bildung in seiner f. 54 neu veroffentlicbt, aber die Zeicbnung ist 
nicbt sehr gelungen. Daneben bildet Williamson in seiner 1 53 ein 
Ebnlicbes Exemplar ab. 

Vorkommem: Karbon: Gross Britannien: Middle Coal meas- 
ures: Coalbrookdale; Aber Sychan (Williamson, f. 53). 

Lepidostrobus longifdlius Dawson. 

1863 longifolius Dawson, Synopsis^ Canadian Naturalist, VIII, p. 21. 
1806 longifolius Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 1021 
1808 longifolius Dawson, Acadian Geology, 2. AufL, p. 489. 

18T0 longifolius Scbimper, Traite, II, p. 66. 

Bemerkungen: Niemals abgebildet; Scbimper vergleicbt 
mit L. Bailyanus. 

Vorkommen : Karbon: Canada: Joggins (Middle Coal meas.). 

Lepidostrobus lycopoditis Feistmantel. 

1871 lycopoditis Feistmantel, Sitzungsber. d. K. Bobm. Ges. d. Wiss., 
Prag, 19. April 1871, p. 16. 

1873 lycopoditis Feistmantel, Jabrb. K. K. Geol. Reicbsanst., Wien, 
XXIII, p. 271. 

Bemerkungen : Feistmantel land diesen Strobilus zusam- 
men mit seinem Lycopodites Zusammenbang wurde 

aber nicbt festgestellt. Lycopodites selaginoides Feistm. gebdrt wabr- 
scbeiniicb zu Bothrodendron. 

Vorkommen: Karbon: Bobmen: Nyran (Pankraz); Steinou- 
jezd (Lazarusscbacht). 

Lepidostrobus macrolepidotus Weiss. 

1882 macrolepidotus Weiss, Aus der Steinkoble, p. 8, f. 33. 

Bemerkungen: Vgl. Lomatophloios oder Lepidophloios ma- 
crolepidotus. 

Lepidostrobus major Bgt. 

1820 major Brongniart, Prodrome, p. 87, 174. 

1845 major Unger, Synopsis, p. 139. 

1848 major Goeppert, in Bronn, Index, p, 632. 

1850 major Unger, Genera et species', p. 270. 

19'22 major Arber, Critical Studies', Linnean Soc. Journal, Botany, 
XLVI, p. 182, t. 8, f. 20; t. 9, f. 21. 

1925 major Crookall, Bristol and Somerset, Geological Magazine, 
LXII, p. 172. 

1929 major Crookall, Coal measure Plants, p. 32, t. 9, f. k. 

1828 Lepidophyllum majus Brongniart, Prodrome, p. 87, 174. 
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183&—37 LepMophyliiim majus Broun, Lethaea, I, p. 36, t. 8, f. 4 
(Kopie iiacli Brongniart, IS®). 

1852 — 54 Lepidophylliim majus Roemer, in Bronn, Lethaea geogn., 3. 
AufL, 11, p. IBS, t. 8, f. 4 (Kopie nach Brongniart, 182B). 

1854 Lepidophylliim majus GeMtz, Hainichen-Ebersdorf, Preisschr. 
Ftirstl Jabloii. Geselsch., V, p. 55, t. 14, f. 12—14. 

1855 Lepidophyllum majus Geinitz, Sachsen, p. 37, t. 2, f. 5. 

1870 Lepidophyllum majus Schimper, Traite, 11, p. 72, t. 01, f. 8; t. 
64, f. 9. (Kopie nach Goldenberg, t. 3, f. 13; in TafelerkL 
Lefuiophloios lepidofhylUfolius 

1871 Lepidophyllum majus Feistmantel, Kralnp, Abh. K. Bdhm. Ges. 
d. Wiss'., (6) V, p. 31, t. 1, t 2, 3 (Heine Form). 

1873 Lepidophyllum majus Peistm<ante4, Kyran, Zeitschr. Deutsch. 

Geol. Ges., XXV, p. 000, t. 18, f. 17, 18. 

1875 Lepidophyllum majus Feistmantel, B5hmen, Palaeontogr., XXIIL 

2, p. BIS, t. 13 (42), f. 1—4 (Heine Form). 

1899 Lepidophyllum majus Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 80, t., 
16, f. 7 (Heine Form). 

1901 Lepidophyllum majus Kidston, Carbon. Lycop. and Sphenoph., 
Trans. Nat. Hist. Soc., Glasgow, N. S., VI, p. 03, 19. 

1901 Lepidophyllum majus Kidston, Flora of the carboniferous Pe- 
riod, Proc. Yorksh. Geol. and Polyt. Soc., XIV, p. 349, 350, 
Text! 5 (gleiche Abb. wie vorige). 

19'0i3 Lepidophyllum majus Barsanti, Contribuz. alio studio della fl. 

foss. di Jano, Atti Soc. tosc, di scienze natur., XIX, p. 23', 36. 
1904 Lepidophyllum majus Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. 
Com. geol. St. P6tersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 42, 104, t. 7’, f. 9 
(non f. 6) (Heine Form). 

1910 Lepidophyllum majus Arber, Yorkshire Coalfield, Proc. York- 
shire Geol. Soc., XVII, 2, t. 15, f. 3. 

1911 Lepidophyllum majus Kidston, Hainaut, Mem, Mus, Roy. Hist, 
nat. de Beligique, IV, p. 154. 

1913 Lepidophyllum majus Bureau, Flore du Bassin de la Basse 
Loire, Atlas, Explic. de PL 65, f. 4 (wenn richtig, dann Heine 
Form). 

19B9 Lepidophyllum majus de Voogd, Tieferes Karbon Aachen, Jaar- 
verslag Geol. Bureau, Heerlen, voor 1928, t. 3, f. 1, 2. 

182*2 Filicites (Glossopteris) duhius Brongniart, Classification, t. 2, f. 

4. 

1855 Lepidophloios laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 
1, t. 3, f. 13, 

1802 Lepidophloios laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 

3, t. 1'4 f. 5 (Lomatophloios intermedius; TafelerkL L. majus); 
t. 15, f. 11 (TafelerkL L. majus)\ t. 16, f. 11, 12 (Lepidophyllum; 
TafelerkL L. tnnefve); f. 13 (Lepidophyllum; TafelerkL L. glos- 
sopteroides J. 

1836 Lepidophyllum glossopteroides Goeppert, Systema filic. foss., 
Nov. Act. Ac. Caes. Leop, Car. Nat. Cur., Suppl. XVIII, p. 4131, 
t. 44, f. 3, 

1862 Lepidophyllum glossopteroides Goldenberg, Flora saraep. fossi- 
lis, Heft 3, TafelerkL zu t. 16, f. 13. 

1835 Lepidophyllum trinerve L. et H., Fossil Flora, II, t. 152. 

1854 Lepidophyllum binerve Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. 

Reichsanst., Wien, II, 3, 3, p. 56, t. B4, f. 3 (nur ein Fragment). 
1868 Lepidophyllum binerve Feistmantel, Beobachtungen, Radnic, 
Abh. K. Bohm. Gesv d. Wiss., (6) II, t. 2, f. 9-. 

1891 Glossopteris cf. indica Bosniaski, Flora fossile del Verrucano 
nel Monte Pisano, Atti Soc. Tosc. di Sci. Nat., Proc. Verb., 
VII, pVl88, f. 4. 
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Lepfidoslrobus major ■— L. Meuaierl 

B erne r k u n gen : Die vollstandigen Angaben, welehe zu die- 
ser Art gerecbnet werden oder wrden, sowie die hieranf beziiglichen 
Bemerkungen, findet nran hei Lepidophi/llmi majus» 

Hier Sind nur diejenigen Angaben erivahiit, welehe mit gntein 
Keohte mit Lepidostrobiis major oKqt Lepidophyllum majus vereinigt 
werden kdnnen> 

Orookall, 19*25, gibt als Synonym noch: Lepidophyllum missou- 
White. Dieses gehort jedenfalls zum gleichen Typus, ist aber 
noch viel gr5sser. 

Vorkommen: Karbon: 

Deutschland: Saargebiet; Geislantern (Bgt); St. Ingbert; Ober- 
hohndorf, Flbha, Guckelsberg, Zwickau; Rhein. Westf. Kohlenbecken 
(nicht abgebildety; Aachener Becken (de Voogd). 

Belgien: Hainaut, 

Niederlande: Limburger Kohlenbecken. 

Prankreich: In verschiedenen Kohlenbecken von Grand’Eury 
und Zeiller angegeben, aber nicht abgebildet; La Tardiviere (Bureau). 

Bbhmen: Kralup, Rakonitz, Luibna; Nyfan; Steinoujezd, Tre- 
moschna; Blattnitiz, Briz; Schatzlar; Schwadowitz; Prilep, Lisek, 
Mires chan; Merkiin; Radnitz, Swina, Bras. 

Gross Britannien: Upper Coal measures: Radstock-Bristol; 
Forest of Dean; Middle Coal meas,; Notts and Derby, Yorkshire, 
South Lancashire; Lower Coal meas.: South Lancashire. 

Russland: Donetz Becken. 

Welter aus Canada und aus U. S. A. angegeben (Lesquereux, 
White), jedoch unter diesem Namen nicht abgebildet. Wohl konnen 
mehrere der Lesquereux’sehen Arten hierzu gehbren. Vgl. auch L, 
missouriensis D, White. 

Lepidostrobus (Macrocysfis) Manslieldi Lesquereux. 

187'9^80 Mansfieldi Lesquereux, Coalflora, II, p. 444. 

18719— i8t0 Lepidophyllum Mansfieldi Lesquereux, Coalflora, II, p. 449, 

t. 09 f. 34. 

1899 Lepidophyllum Mansfieldi D. White, Me Alester Coalfie'ld, 19th 

Ann. Rept. U. S. Geol. Survey, Part HI, p. 531. 

1911 Lepidophyllum Mansfieldi Kidston, Hainaut, Mem. Mus. Roy. 

Hist. nat. de Belgique, W, p. 155, 

B e m e r k u n g e n : Bin Lepidophyllum aus der Verwandt- 
sehaft des L, majus, Ob Lesqu'ereux’ Lepidostrobus Mansfieldi wirk- 
lich zu dem Lepidophyllum gehort, wird von diesem Autor nicht ge- 
sagt. Ofifenbar handelt es sich bei dem nur um Spo- 

rangien, welehe einer Achse ansitzen. Mit diesen Sporangien ver- 
gleicht er t. 09, f. 11, welehe seiner Meinung nach auch zu dieser 
Art gehbren kann. Das gleiche behauptet Lesquereux im Texte aucli 
von f. 10 „an empty capsule^.J'edoch diese ,,Art” wird p. 13, Explan., 
Lepidophyllum truncatum genannt. 

Vorkommen: Karbon: 

U. S. A.: Cannelton coal; Me Alester Coal, Indian Territory. 

Belgien: Hainaut: Charb. de Mariemont. 

Lepidostrobus Masleni Jongmans nom. nov. 

Neuer Name Mr Lepidostrobm foliaceus Maslen, wegen Prioritat 
von L. foliaceus Lesquereux (vgl. welter bei L. foliaceus Maslen). 

Lepidostrobus Meunieri Renault. 

1,838^90 Meunieri Renault, Commentry, p. 504>, t. 61, f. 2. 

Bemerkungen: Ein Lepidostrobus aus der Gruppe des L. 
variabilis, 

Vorkommen: Karbon: Frankrelcb: Commentry. 
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'Par® 10 


Lepidostro'bus minor — L. mirabiiis. 

Lepidostrobiis minor Tondera. 

1889 minor Tondera, Opis Flory Kopalnej, Pamietnik Wijdz. mat. 
przyr. Akad. Umiej., XVI, p, 32, t. IS, f. 2. 

Bemerkungen: Mn Lefidostrohus an® der Grnp-pe L. m- 
naMis - L. zeigt wenig Einzelbeiten. 

Vorkommen: Karbon; Poien: Biersza, Izabella. 

Lepidostrobiis minor Goode. 

1922 minor Arber. Critical Studies, Linnean Soc. Journal, Botany, 
XL VI, p. 1®, t. 98, f. 212—25. 

19i25 minor Crookall, Bristol and Somerset, Geological Magazine, 
LXn, p. m. 

1929 minor Crookall, Coal measure Plants, p. 32, t. 9, f. c; t. 22, f. 
a, b. „ 

1918 Lepidophyllum minus Goode, Q. J. G. S., London, LXIX, p. 266, 
t. ,28, f. 1, 5. . 

1914 Lepidophyllum minus Arber, Q. J. G. S., London, LXX, p. 60, 61, 
■64, 66, 08, 69, 78. 

1914 Lepidophyllum hrevifolium Arber, PMl. Trans. Koy. Soc., Lon- 
don, 204 B, p. 386. 

Bemerkungen: Es gibt drei Formen, welcbe Lepidosfrobu$ 
Oder Lepidophyllum minor Oder minus genannt werden. Die einzige 
Form, welche wirklich Wert baben kann, ist die von Goode. Jedoch, 
bei strenger DurcMubrung der Prioritatsvorschriften wird der Name 
ge^ndert werden miissen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Middle Coal meas.: 
Kent; Pennant Grit, Pembrokeshire; Wyre Forest; Norton Hill Pit, 
Bristol and Somerset. 

Lepidostrobiis minor Schenk. 

1883 Lepidophyllum minus Schenk, in Eichthofen, China, IV, p. 219, 
t. 42, 1 13. 

Bemerkungen: Ein Fragment eines kleinen Lepidophyl- 
lums, nicht bestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: China: Kai-Ping in Tshili. 


Lepidostrobus mintoensis W^ilson; 

1913 mintoensis Wilson, Bull. Victoria Memorial Museum, Canada 
Geological Survey, I, p. 89— 92, t. 9, f. 3 — 5. 

1915 mintoensis Wilson, Bull. No 1, Comm. G^oL, Musee Comm. Vic- 
toria, Ottawa, p. 106, t. 9, f. 3—5 (gleiche Arbeit wie 1913'). 
Bemerkungen: Die Form hat einige Aehnlichkeit mit L. 
anthemis Kbnig. 

Vorkommen: Karbon: Canada: New Brunswick: Minto coal 
mines near Grand Lake. 

Lepidostrobus minutus Schmalhausen. 

Vgl. Lepidophyllum minutum Schmalhausen. 


Lepidostrobus (Macrocystis) mirabiiis Newberry. 

1879 — 80 mirabiiis Lesquereux, Coalflora, 11, p. 446. 

1873 Polysporia mirabiiis Newberry, Geol. Kept, of Ohio, Paleont., I, 
p. 362, t. 41, f. 5, 5a, 6. 
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Be pa e r k u n g e n : Es handelt sich um einen Strobilus, der ha- 
bituell einige Aehnlicbkeit bat mit L. Bahadianus. Die Abbiidang 
zeigt Hichts von Sporophyllen. 

Yorkommen : Karbon: U. S. A.: Youngstown, Ohio. 

Lepidostrobtis mirabilis Natliorst. 

1'914 Lepidophyllum mirabile Natborst, Zur Fossilen Flora der Polar- 
itoder, I, 4, p. 63, t. 13, f. 19 — ^ (nat. Gr.), 2!3 -h 30 (vergr,); 
Textf. 16. 

1920 Lepidophyllum mirabile Nathorst, Zur Kulmfiora Spitebergens, 
Zur Foss. Flora der Polarl^nder, II, 1, p. 19. 

1925 Lepidophyllum (Cantheliophorus) mirabile Jongmans et Gotban, 
Geol. en Palaeontol. Bescbrijving Earboon van Epen, MededeeL, 
No. 1, Geol. Bureau Nederl. Mijngebied, Heerlen, p. 69, t. 11, 
f. 14. 

1919 Cantheliophorus mirabilis Bassler, Botanical Gazette, LXYIII, 
2, p. 101, f. 22^24. 

Yorkommen: Karbon: Culm: Spitzbergen, Camp Miller. 
Niederlande: Namuriscbes: Epen. 

Lepidostrobus missouriensis White. 

1927 missouriensis Hirmer, Handbucb, I, p. 231. 

1899 Lepidophyllum missouriense D. White, Missouri, U. S. Geol. 
Survey Monographs, XXXYII, p. 216, t. 58, f. 2’; t. 60, f. 1-— 3; 
t. 61, f. la-— b; t. 62, f. a, b, c, d, e; t. 63, f. % 3a. 
Bemerkungen: Dieser Lepidostrobus zeigt in den Sporo- 
pbyllen grosse Aebnlicbkeit mit L. majus^ mit dem er von Crookall 
vereinigt wird. Die Sporopbylle sind noch grosser als bei L. major^ 
und es muss slob um kolossale Strobili gebandelt baben. White be- 
tracbtet die Form als zu Lepidophloios van Ingeni gebbrig. In beiden 
Fallen handelt es sich um sebr grosse Formen, welcbe wobl zusam- 
men passen. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Missouri: Gilkerson’s Ford; 
Pitcher’s coal mine; Owen’s coal mine. 


Lepidostrobus Morrissianus Lesquereux. 

1925 Morrissianus Crookall,. Bristol and Somerset Coalfield, Geologi- 
cal Magazine, LXII, p. 172. 

1929 Morrissianus Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. b. 

1879 — 80 Lepidophyllum Morrissianum Lesquereux, Coalflora, II, p. 
448, t. 69, f. 40, 41. 

1911 Lepidophyllum Morrissianum Kidston, Hainaut, Mbm. Mus. Roy. 
Hist. nat. de Belgique, lY, p, 156'. 

B e mer kung en : Es handelt sich um eine eigenartige Sporo- 
pbyll-Form mit der grbssten Breite nabe an der Basis und mit sebr 
lang ausgezogener Spitze. Mittelader sebr scbwacb. 

Yorkommen: Karbon: 

U. S. A.: Coal of Morris, Illinois (sebr selten). 

Gross Britannien: Deep Pit, Bristol and Somerset. 

Belgien: Hainaut, Cbarbonn. de Trazegnies. 

Lepidostrobus Moyseyi Arber. 

19!22 Moyseyi Arber, Critical Studies, Linnean Soc. Journal, Botany, 
XLYI, p. 183, t. 9, f. 26, 27. 

1929 Moyseyi Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. b 
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B e m e r k u n g e n : Diese Form hat, was die Sporophylie be- 
trifft, wie auch von Arber bemerkt wnrde, Aehnlichkeit mit Lefido- 
fhyllum ovatifolium Lesquereux. 

V 0 r k 0 m m e n : Karboii: Gross Britannien: Middle Coal Meas.: 
Notts and Derby. 

Lepidostrobus Miilleri Johnstone.^ 

1886 Miilleri Johnstone, General observations, Papers and Proc. Eoy- 
al Soc. Tasmania for 1885', p. 41 (883i), fig'ure. 

1889 Miilleri Peistmantel, Sitzungsber. X. BOhm. Ges. d. Wiss., Jhrg. 
1888, p. 637. 

1890 Miilleri Peistmantel, Uklonoisne utvary v Tasmanii, Spishv poc- 
tenyck jiibilejni cenou krai. c. spoleenosti nauk v Praze, Gislo 
m, p. 101. 

1890 Miilleri Feistmantel, Coal and Plant bearing beds Tasmania, 
Mem. Geol. Survey N. S. Wales, PalaeontoL, No. 3, p. 144. 
Bemerkungen: Nach Walkom, Notes on some Tasmanian 
Mesozoic plants, I, Pap. Proc. Eoy. Soc. Tasmania, 1924 (1925), p. 88, 
soli es sich nicht urn einen Lepidostrobus handeln. Der Best muss 
als fraglicb betrachtet werden. 

Vorkommen: Mesozoic: Tasmania: Auriferous sandstones of 
Campania, Jerusalem. 

■j'". 

Lepidostrobus Norbergii Nathorst. 

1914 Norbergii Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarl^nder, I, 4, p. 61, 
t. 13, f. 14^16. 

y 0 r k 0 m m e n : Karbon: Culm: Spitzbergen: Orretelven. 

Lepidostrobus novaculatus Bassler. 

1919 Cantheliophorus novaculatus Bassler, Botanical Gazette, 
LXVin, 2, p. 99, f. 29, 30. 

V orkommen : Karbon: U. S. A.: Allegheny formation: Mary- 
land area; Southern anthracite field of eastern Pennsylvania (Lepido- 
phyllum cultriforme White, 20th Ann. Kept. U. S. Geol. Survey, 1900, 
p. 825). , 

Lepidostrobus oblongifolius Lesquereux. 

1870 oblongifolius Lesquereux, Geol, Survey of Illinois, IV, 2, p. 441, 
t. 30, f. S, 3 b. 

1874 oblongifolius Schimper, Traite, III, p. 544. 

1879 — ^80 oblongifolius Lesquereux, Coalflora, H, p. 437, t. GO', f. 29. 
1884 oblongifolius Lesquereux, Principles, IBth Ann. Kept. Indiana 
Dept, of Geology and Natural History, 11, p. S3, t. 16, f. 8. 
1886 oblongifolius Kidston, Catalogue, p. 197. 

1900 Lepidophyllum oblongifolium D. White, 20th Ann. Rept. of the 
U. S. Geol. Survey, Part II, p. 825, 826, 837. 

Bemerkungen: Diese Form wird von Arber und anderen 
Autoren mii Lepidophyllum lanceolatum vereinigt, mit welchem sie 
auch grosse Aehnlichkeit hat. Jedoch die Blatter sind etwas zu breit 
im Verhaltiiis zur Lange und weichen dadurch von L. lanceolatum ab 
Vorkommen: Karbon: 

U. S. A.: Mazon Creek, Illinois; Pottsville formation. 

Gross Britannien: South Wales: Llanelly, Carmarthen; Rhymney. 

Lepidostrobus obtusus Heer. 

Vgl. Lepidophyllum obtusum Heer. 
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Lepidostrobiis obtusus Lesquereiix. 

Vgl. Lepidophyllum obtusum Lesqueretix. 


LepMostrobus Oidhamius Williamson. 

1898 Oldliamliis Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Eoy. 
Soc., London, CLXXXIV, p. 2f7, f. 58---62. 

1899 Oldhamsiis Maslen, Trans, Linn. Soc., London, (2) Botany, V, 
p. 301, f. 1—20 {forma a); p. 366, f. 23^2S {forma pj; p. 371, f. 

■ 21 {forma 7). ■ 

190*5 Oidhamius Oliver, Catalogue Collection University College, p. 12. 

1908 Oidhamms Scott, Studies, 2. AufL, I, p. 176. 

19*0*8 Oldliamiiis Zalessky, Donetz, II, Mem. Com. GeoL, Nouv. Serie, 
XL VI, p. 20', t. 4, f. 3; t, 5, f. 2; t. 7, f. 1. 

1910 Oidhamius Seward, Fossil Plants, 11, p. 188, f. 191 A— D. 

1914 Oidhamius A. . Arber, Trans. Linn. Soc., London, (2:) Botany, 
p. 206, Textfig. 1 (forma PJ; p. 220, f. 13^— 14, 4'3— 49 (forma mi- 
nor}; p. 223, f. 50*— 54, Textf. 2— 4^ {forma pilosus). 

1920 Oidhamius Scott, Studies, 3. AufL, I, p. 158* — 163, 174. 

1921 Oidhamius Gothan, Potonie’s Lehrbuch, 2. AufL, p. 206. 

1927 Oidhamius Koopmana, Jaarversliag Geol. Bureau Nederi. Mijn- 
gebied over 1926, p. 50. 

1927 Oidhamius Hirmer, Handbuch, I, p. 193>, 1 210 (Schematische 
Figur), p. 230. 

1928 Oidhamius Koopmans, Flora of the Coalballs, Flora en Fauna 
van het Nederlaiids-che Karboon, I, p. 13, f. 6^70. 

18'7'1 Lepidodendron Harcourti Binney (non Witliam), Observations 
Struct, foss. Plants Carbon, Strata, II, p. 46, t. 7, f. 1—5', 7' — 10, 
(non f. '6). 

1871 Lepidodendron vasculare Binney, Observations, II, p. 49, t. 8, 
f. 1— ^9 (f. 6 Stamm eines anderen Exemplars) (f. 1 — 5*, 7! — 9, 
Lepidostrobus ), 

1886 Lepidostrobus species Felix, Abb. Geol. Spezialk. Preussen. 
VII, 3, p. 35, t. 4, f. 1—3. 

1909 Lepidocarpon species Lotsy, Botanische Stammesgeschichte, II, 
p. 472, f. 317: 1—5 (Angeblich Kopien n. Scott; in Wirklichkeit 
nacli Masien). 

1925 Lepidostrobus fuliginosus Leclercq, Bouxharmont, Mem. in ¥ 
de la Soc, G60L de Belgique', VI^ p. 40, t. 21—24, f. 11—16. 

1913 Lepidostrobus iaminatus A. Arber, Kept. British Assoc, Dundee 
f. 1912, p. 674. 

1901 Possible Male Cone of Lepidocarpon Lomaxi Scott, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, B 194, p. 312, t. 39, f. 9; t. 41, f. 7 (= 
Lepidostrobus Oidhamius forma 7 Maslen). 

Berner k ungen: Binney hat, 186-2, ein Lepidodendron vas- 
culare beschrieben. Spater, 1871,' Mldet er, t. 8, f. 6, einen Querschnitt 
durch diesen Stamm ab, und daneben einige Abbildungen von einem 
Strobilus, den er gleichfails zu diescr Art rechnet. Der direkte Be- 
weis kann nicht geliefert werden. Das Original von Lepidodendron 
vasculare Binney ist also das Exemplar von der Arbeit aus dem 
Jahre 1862, und dazu f. 6 au^ 1871. Die Abbildungen t. 8, f. 1 — 5, 
7 — 9, konnen nicht zu Lepidodendron vasculare gerechnet werden, 
sondern sind Lepidostrobus Oidhamius. 

Das gleiche gilt fur Binney’s Lepidodendron Harcourti. Auch 
hier gehdrt nur f. 6 zu dem Lepidodendron, wahrend die anderen zu 
Lepidostrobus Oidhamius gehSren. 

Die Angabe in der Tabelle, Fossil. Catalogus, 15, p. 462 fiir Le- 
pldodendron vasculare Binney, 1871, muss ge§,ndert werden in: 
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vasculare Binney, ObservatiottS', II, t. 8, f. 6, ist vasculare Bijm&j. 
vasculare Binney, id. f. 1 — 5, 7 — 9, ist Lepidostrobus Oldhamius Will, 
und fiir Lepidod. Harcourti Binney, p. 427: 

Earcoufti Binney, Observations, H, t. 7, f. 1 — 5', 7 — 10 j ist Lepidostro- 
bus Oldhamius Will. 

Lecleroq hat Lepidophloios fuUginosus Stroblius be- 
schrieben, von dem -sie annimnit, dass er zu diesem gehort. Beweis 
fehlt. In den Tafelerklarungen nennt sie den Btrobilus Lepidostrobus 
fuUginosus Williamson und in einer Fussnote vergleicht sie mit dem 
von Binney bei Lepidodendron Earqourti beschriebenen Strobilus. 
Nach Koopmans mfiissien die Abbildungen bei Leclercq zu Lepidostro- 
bus Oldhamius gereohnet werden. ZugehdrigkeitS'Spekulationen sind 
immer gefahrlich, aber um so mehr, wenn die betreffenden Formen 
ohne Weiteres dann anderen, unter verschiedenen ISTamen beschriebe- 
nen, Formen angegliedert werden. 

Seward, Fossil plants, p. 188, 189, gibt eine gute Auseinander- 
setzung uber was zu seiner Zeit zu Lepidostrobus Oldhamius gerech- 
net werden konnte, und weist darauf bin, dass Maslen ohne genugen' 
den Grund die StHinmie, wetehe Binney neben sein-en zu L. Harcourti 
und L. vasculare gerechneten Strobili aibbildet, zu di'esen Strobili 
rechnet. 

Welter weist Seward darauf bin, dass der als Lepidodendron 
Harcourti abgebildete Strobilus bei Binney Aehnlicbkeit zeigt zu dem 
als Abdriicke bekannten Typus Lepidostrobus variabilis, ohne jedocb 
auf Identitat beider Formen zu scMiessen. Jedenfaills gebbrem beide 
zu dem gleieben Typus. 

Lepidostrobus laminatus A. Arber gebbrt nacb den eigenen An- 
gaben von Mrs. Arber zu L. Oldhamius, 

Lotsy hat unter dem Namen Lepidocarpon species eine Anzabl 
der Abbildungen aus Maslen’s Arbeit kopiert. 

Scott bat, Phil. Trans. Roy. Soc., London, B 194, p. 3ili2'-<-^14, t. 
89, f. 9; t. 41, f. 7, eine neue Bescbreibung und Abbildung gegeben 
von Lepidostrobus Oldhamius bei Maslen ule forma y. Maslen hat von 
diesem Strobilus scbon gesagt, dass er von den librigen als L. Old- 
hamius beschriebenen Strobili abweicht und vielleicht eine besondere 
Art bildet. Scott meint, dass dieser Strobilus als mannlicber StrobiluS' 
zu Lepidocarpo7i Lomaxi gehbrt. Der directe Beweis kann aiber nicbt 
gelielert werden. Es wto also besser gewesen, wenn Scott nicbt den 
mannlicben Strobilus unter dem gleieben Namen belassen batte>, son- 
dern durch Angabe von z. B. Lepidostrobus Oldhamius forma y Mas- 
len seine Bescbreibung und die Abbildungen von den tibrigen unter- 
sebieden bS-tte. 

T. 39, t 9 und t. 41, f. 7, bei Scott mussen also, bis bewiesen 
werden kann, dass die forma y von Maslen eine eigene Art bildet 
Oder zu der gleieben Art wie Lepidocarpon Lomaxi gebort, als Syno- 
nym von Lepidostrobus Oldhamius erwabnt werden. 

Vorkommen: Karbon: 

Gross Britannien (Finefrau-Nebenbank-Mveau): Burnley, Deigb- 
ton, Dulesgate, Halifax, Huddersfield, Oldham, Shore, Stalybridge. 

Deutschland: Finefrau-Nebenbank, Rheinpreussen. 

Belgien: Finefrau-Nebenbank, Bouxbarmont. 

Niederlande: Finefrau-Nebenbank, Domaniale Mijn. 

Deutschland: Katharina-Niveau, Zeche Vollmond. 


Lepidostrobus Olryi Zeiller. 

1886^—88 Olryi Zeiller, Valenciennes, p. 502, t. 77, f. 1. 

1888 cf. Olryi Kidston, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XXXV, p. 411. 
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Lepidostrobus Oilryi — L. ornatus. 

B e m e r kun g e n : Diese Form wird jetzt siIb Bothrostrobus 
Olryi Zeiiler zn Botkrodendron geTBch.net Vgl. Fossilium CatalogixSj 
Pars 1, p., 21., . ' ' . 

V o r k 0 m m e n : Karbon: 

Frankreich: D6p. du ISford, Faisceau maigre: Vieax Goiid6. 
Gross Britannien: Middle Coal meas.: Kavenhead. 

Vgl. weiter bei Bothrostrobus OlryL 


Lepidostrobus Ophiurus Brongniart. 

1927 Ophiurus Hirmer, Handbucb, I, p. 231. 

Bemerkungen: Hirmer verwendet diesen Nameu fiir die 
mit Lepidodendron 0^/wwms in Zusammenhang gefundenen Strobili. 
Diese Strobili sind jenen ahnlicb, weiche Kidston L. squarrosus ge- 
nannt hat, und fallen durch ihren Sigillariostrohus-saiigen Ban auf. Kid- 
ston ist jedoch der Meinung, dass die Strobili nicht mit seinem L, 
squarrosus identisch sind ('L. squarrosus Kidston, Trans. Roy. Soc., 
Edinburgh, XXXVII, 1893, p. 84’2, t. 4, f. 13, 14; vgl. weiter Fossilium 
Catalogus, 15, p. 252). 

0 r 0 m m e n : Wie L. Ophiurus Bgt. 


Lepidostrobus ornatus Brongniart. 

1828 ornatus Brongniart, Prodrome, p. 87, 174. 

1832 ornatus L. et H., Fossil Flora, I, t. 26. 

1835 ornatus var. didymus L. et H., Fossil Flora, III, t. 163. 

1845 ornatus Unger, Synopsis, p. 139'. 

1840 ornatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 632, 

1848 ornatus var. didymus Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1848 ornatus Hooker, Mem. Geol. Survey United Kingdom, 11, 2, p. 
448, t. 7, f. 1— 9; t. 8, f. 1, 2-.11. 

1850 ornatus Mantell, A Pictorial Atlas, t. 9, f. 1. 

18150 ornatus Unger, Genera et species, p. 269. 

1852 — 54 ornatus Roemer, in Bronn, Lethaea geognostica, 3. Aufl., 
II, p. 127, t. 6: 1, f. 6— 12 (nach Hooker). 

1855 ornatus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, t. B, f. 2, 3, 6, 7 
(zuin Teil Kopien nach Hooker; f. 3 ist wohl eine Qriginal- 
abbildung). 

185'8 ornatus Lesquereux, in Rogers, Geol. of Pennsylv., p. 8-76. 

1867 ornatus Quenstedt, Handbuch Petrefactenkunde, 2. Aufl, p, 870, 
t. 81, f. 19. 

1870 ornatus Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 443. 

1870 ornatus Schim-per, Traits, II, p. t. 62, f. 34 — 39 (Kopien nach 
Hooker). 

1871 ornatus Feistmantel, Kralup, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6) 

V, p. 32. ■ ' . . ' ’ , 

1872 ornatus Balfour, Introduction to the study of palaeont. botany, 
p. 51, f. 44, Ko. 6, 7 (Kopie n. Carruthers, Journal Roy. Inst, 
of Great Britain, April 16, 1869 s. n. Triplosporites Browni), 

1879^80 ornatus Lesquereux, Coalflora, II, p. 440. 

1881 ornatus Achepohl, Niederrh. Westf. Steink., t. 5, f. 5.^ 

1884 ornatus Lesquereux, Principles, 13th Ann. Rept. Indiana Dept, 
of Geology and Natural History, II, p. 83, t. 16, f. 6, 7. 

1885 ornatus Quenstedt, -Handbuch d. Petrefactenkunde, 3. Aufl., 
p. 1119, t. 94, f. 10. 

1882 ornatus Renault, Cours, II, p. 34, t. 6, f. 18 — 15. 

j8S0-_8,8 ornatus Zeiiler, Valenciennes, p. 497, t. 76, f. 5, 6. 

1887 ornatus Solms Laubach, Einleitung, p. 240, f. 25 C. 

1809 ornatus Miller, North American Geol, and Pal., p. 124, f. 47. 

Fossilium Catalogus II. 16. 
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1890 ornatiis Kidston, Yorkshire Carbon. Flora, Trans, of the York- 
shire N'atur. Union, Pt. XIV, p. 51. 

1914 ornattis Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 164, 
t. 67, f. 6. 

1927 omatus Hirmer, Handbuch, I, p. 26il. 

192'8 ornatus Jongmans, Stratigraphie Karboon, Mededeel. No. 6 
Geol. Bureau Heerlen, t. 8, f. 3 (Jaarbock Mijnbouwk. Vereen. 
Delft, 1928). 

1928 ornatus Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karvinske, t. 60, 
f. 1. 

1804 Parkinson, Organic Remains, t. 9, f. 1. 

1838 Lepidostrobus Brongniart, Histoire, II, t. 23, f. 1, 2; t. 26, f. 4. 

Bemerkungen: Die beiden Abbildungen, welche Bindley 
und Hutton unter diesem Namen veroffentlicht haben, gehoren viel- 
leicht nicht zu einer und derseiben Art. Unter L. ornatus muss offen- 
bar ein ktirzerer Strobilus verstanden werden, wahrend fiir die lan- 
geren und schlanken, mit nahezu parallelen Beitenriindern, der Name 
L. variabilis beibehalten werden kann. Dazu kommen dann die Un- 
terschiede in der Form des S-porophyls, auf welche welter noch zu- 
riickgekommen wird. 

Deshalb habe ich, 1928, als L. ornatus einen kurzen, dicken, 
ziemlich eifOrmigen Strobilus abgebildet und L. ornatus genannt. 
Dieser Strobilus hat einige Aehnlichkeit zu dem, den Renier, Docu- 
ments, t. 3, als zu Lepidodendron obovatum gehorig abbildet und 
auch mit Lepidostrobus Jenneyi White und es ist nicht unwahr- 
scheinlich, dass die White’sche Form mit den Zeiller’schen Exempla- 
ren und den holiandisehen identisch ist. 

Alle Abbildungen, welche hier weiter erwahnt werden, konnen 
mit wenigen Ausnahmen (Zeiller, der kurze Strobili abbildet, welche 
zu meiner Auffassung von L, ornatus den Anlass gegeben haben) von 
L* variabilis nicht getrennt werden, soweit man sie uberhaupt als be- 
stimmbar betrachten kann. Die Unterschiede, welche zwischen L. or- 
natus Mnd variabilis werden, sand besonders bei Zeil- 

ler zu finden. 

Wie gesagt, haben die meisten Abbildungen keinen grossen 
Wert. Die Originale bei Lindley und Hutton sind Fragmente, welche 
von den Sporophyllen wenig Oder nichts zeigen. Die Form ist kaum 
zu erkennen. Das gleiche gilt fiir die meisten Hooker’schen Exem- 
plare und fiir das Exemplar bei Parkinson. Von alien diesen kann 
man hOchstens sagen, dass sie zum allgemeinen Typus des L. varki- 
bills (der Form nach) ge-hOren. 

Von den Abbildungen bei Quenstedt ist Fig. a mOglich L, va~ 
riabiliSf Fig. b ist fragiich ob iiberhaupt Lepidostrobus, In f. 20 bildet 
er als Samen Makrosporen ab. 

Die Abbildung bei Acbepobl ist unbestimmbar. 

Was Lesquereux, 1884, als L. ornate abbildet, kann nicht von 
L. variabilis getrennt werden, und ist kaum bestimmbar. 

Renault bringt t. 6, f. 13, 14, zum Teil nach Hooker, Abbildun- 
gen, welche die Form der Sporophylle zeigen. In dieser Form soil 
nach Zeiller der Hauptunterschied gegen L. variabilis liegen. Zeiller ’s 
Abbildungen zeigen gleichfalls diese Form. Und offenbar gehoren 
auch wenigstens einige der Hooker’schen Exemplare dazu. Man kann 
von den Hooker’schen Abbildungen t. 8, f. 1, 2, und 6, 7, bei L. orna- 
tus nach Zeiller’s Auffassung lassen, wahrend f. 11 eine schematische 
Zeichnung der Verhaltnisse ist. Ob das Exemplar von t. 7 zu L. or- 
natus gehort, ist m. E. sehr zweifelhaft, da die Sporophylle nicht die 
von Zeiller und Renault, und offenbar auch von Hooker als charakte- 
ristisch angenommenen Merkmale zeigen. Die meisten von Golden- 
berg’s Abbildungen sind Kopien nach Hooker, f. 3 ist offenbar eine 
Originalabbildung, kann zu ornatus gehdren. 
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Vergleicbt man nun die Zeiller’scben Abbildungen mit denen bei 
Lindiey und Hutton, so ist es mdglicb, dass man t. 26, mit den nicbt 
wagerecht zur Achse stebenden, sondern abgesunkenen Sporangien- 
tragern, zu L. omatus recbnen kann. Eine kritiscbe Bestimmung der 
Abbildung ist ausgescblossen und Kidston betracktet die Abbildung 
ais zu L. mriahilis geborig. 

Die Abbildung bei Miller ist unbestimmbar. 

Ob das von Bureau abgebildete Exemplar die Eigenscbaften des 
L. ornatus zeigt, kann icb nicbt entscbeiden, obgleicb Bureau diese 
Eigenscbaften^ in seiner Tafelerklarung noch besonders bervorbebt. 

Die Abbildung bei Susta zeigt den Typus des L. variabUis und 
kann kaum zu L. omatus gebbren. Die Form der Sporopbylle isl} 
nicbt ersicbtlicb. 

Von alien Abbildungen, welcbe L. ornatus genannt wurden, 
kann man bbcbstens die folgenden als zu dieser Art gebbrig be- 
tracbten: 

1832 ornatus L. et H,, Fossil Flora, I, ? t. 26. 

1848 ornatus Hooker, GeoL Surv. Un. Kingdom, II, 2, t. 8, f. 1, 2, 
6, 7, 11. 

1855 ornatus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, t. B, f. 3 (die iibri- 
gen 2, 0, 7 sind Kopien nacb Hooker, von welcben f. 7 die 
scbematiscbe Ubersicbt zeigt; diese scbematiscbe Figur aucb 
bei Scbimper, 1870). 

1882 ornatus Eenault, Cours, H, t. 6, f. 13 — 15 (nacb Hooker). 

1886 — 88 ornatus Zeiller, Valenciennes, t. 76, f. 5, 6. 

1914 ornatus Bureau, Basse Loire, ? t. 37, f. G (Abb. undeutlicb). 
1928 ornatus Jongmans, Stratigrapbie, t. S, f. 3. 

Hiermit muss weiter verglicben werden: 

1899 Lepidostrobus Jenneyi White, Missouri, t. 59, f. 1 — 3; t. 63i, f. 6. 

Aucb kann, der Form der Sporop'hylle nacb, bierzu gebbren: 

1830 Lepidostrobus Bgt., Histoire, t. 23, f . 1, 2. 

Jedocb die Strobili sind offenbar ausserordentliob lang im Ver- 
gleich zu den anderen zu L. ornatus gestellten. 

Die Abbildungen bei Brongniart, t. 25*, f. 4, sind Kopien nacb 
Lindiey und Hutton. 

Ein genauer Vergleicb der verscbiedenen Exemplare, welcbe 
L. ornatus genannt werden kbnnen, muss zeigen, bb es sicb vielleicb't 
nicbt nocb um zwei Arten bandelt, welcbe beide die gleicbe Sporo- 
pbyllform baben, aber durcb Grbsse und Form der Strobili von ein- 
ander getrennt werden kbnnen. 

Vorkommen: Karbon; 

Gross Britannien: Sbropsbire; Glamorgansbire (Parkinson’s Ex- 
emplar von Coalbrook Dale) (L. et H.’s Exemplar, t. 163, von Kew- 
baven near Edinburgh). Nacb Angaben von Kidston aucb aus York- 
shire, jedocb nicbt abgebildet. 

Frankreicb: Dep. du Pas de Oaiais, Faisceau gras: Bully Gre- 
nay (Zeiller); vielleicbt aucb: La Tardiviere. 

Niederlande: Limburger Koblenbecken: Wilbelmina-Gruppe und 
an anderen Stellen. 

Aucb aus Amerika angegeben u. a. Mazon Creek, jedocb zweif el- 
haft, ob es sicb nicbt nur um L* variahilis bandelt. 

Als L. Jenneyanus mbglich aus Missouri (White). 

Die Angaben aus Westfalen und aus Bbbmen sind nicbt rich- 
tig. Ob die Pflanze bier vorkommt, muss naber untersucbt werden, ist 
aber sebr wabrscbeinlicb. 

Lepidostrobus ovatifolius Lesqiiereux, 

1870 ovatifolius Lesquereux, Geol. Survey Illinois, IV, 2, p. 441, t. 30, 
f. 2, 2 b. 
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Leipidostrobus ovatifolius — L. Pinaster* 

1874 ©vatlfoliiis ScMinper, Traite, III, p. 544. 

1879 — 80 ovatifolius Lesquereux, Coalflora, II, p. 4318, t. 69, f. 32. 

1886 ovatifolius Kidston, Catalogue, p. 197. 

1925 ovatifolius No6, Pennsylvanian flora, Bulletin 52, State GeoL 
Survey Illinois, p. 14, t. 7, f. 1. 

1927 ovatifolius Hirmer, Handbuch, I, p. 231. 

1879 Leplclophyllum ovatifolium Lesquereux, Coalflora, Atlas, ExpL 
to PL 69, f. 32. 

B e m e r Ic u n g e n : Form des Strobilus nicht bekannt. Jedocb 
wabrscheinlich gross; ein Fragment, in Geol. Survey of Illinois, misst 
schon, wie Lesquereux angibt, sieben Centimeter. 

• Die Sporophylie gehqren zum allgemeinen Typus des L. anthe- 
mis, sind aber grosser und stumpf zugespitzt. Fine sebr gute Ab- 
bildung findet man bei Noe. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, 111.; Yates- 
ville, Pennsylv. 

Lepidostrobus pachyrhachis Goeppert. 

1864 — 65 pachyrhachis Goeppert, Foss. Flora der perm. Formation, 
Palaeontogr., XII, p. 142, t. 19, f. 17. 

B e in e r k u n g e n : Vollst^ndig unbestimmbar und wertlos; 
vgl. aucli Schimper, Trait6, 11, 1870, p. 65. 

V 0 r k 0 m m e n : Perm: Bohmen: Braunau. 

Lepidostrobus palaeotriasicus Frentzen. 

1915 palaeotriasicus Frentzen, Buntsandstein Badens, Mitt, der Gross- 
herz. Bad. Geol; L. A., Till, 1, p. 92, t. 14, f. 3—5. 

1927 palaeotriasicus Hirmer, Handbuch, I, p. 325. 

1844 Voltzia, Inf lorescentia Schimper et Mbugeot, Gr^s bigarr^ des 
Vosges, t. 16,. T. 1. 

B e in e r k u n g e n : Zugehdrigkeit zu Lepidostrobus ist mbg- 
licli, jedoch zweifelhaft. NHhere Untersucbung erwtinscbt. 

Vorkommen: Buntsandstein: DeutscMand: Griinwetters- 
bach, Baden. 

Lepidostrobus parvulus Schimper. 

1870 parvulus Schimper, Trait6, II, p. 63. 

1838 Lepidostrobus Brongniart, Histoire, II, t. 25, f . 2. 

B e m e r k u n g e n : Es ist nicht ausgeschlossen, dass es sich 
um Strobili von Bothrodendron handelt. Man kann auch vergleichen 
mit Lepidodendron lycopodioides helBrnesiU t. 33-, 84. Vgl.: Fossilium 
Catalogus, 15, p. 213, 214^ ^^^ ^^^ ^^^^^ ^^^ 

V orkommen : Karbon (Fundort unbekannt). 

Lepidostrobus peunsylvanicus D. White. 

1900 peunsylvanicus D. White, 20th Ann. Rept. U. S. Geol. Survey, 
.Part 2, p. 778, 796, 804, 811, 867. 

Bemerk ungen: Niemals beschrieben oder abgebildet. 

V or ko mmen : Karbon: U. S. A.: Southern Anthracite Field, 
Pennsylv. 

Lepidostrobus PicMeri Kerner. 

Vgl. Lepidophyllum Pichleri Kerner. 

Lepidostrobus Pinaster L. et H. 

1837 Pinaster Lindley et Hutton, Fossil Flora, III, t. 198. 

1845 Pinaster Unger, Synopsis, p. 139. 
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1848 Pinaster Goeppert, in Bronn, Index, p. 63'2. 

1850 Pinaster Unger, Genera et species, p. 270. 

1858 Pinaster Lesquerenx, in Rogers, GeoL of Pennsylv., p. 870. 

1878 Pinaster Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, p. 86. 

B e m e r k u n g e n : Hack Kidston, Proc. Roy. Phys. Soc., Edin- 
burgh, X, p. 378, zu Lepidophloios laricmus und kein Strobilus. 
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: South Shields. 

Lepidostrobns praeiongus Lesquereux. 

1879-- 80 praeiongus Lesquereux, Coalflora, II, p. 43>3. 

1884 praeiongus Lesquereux, Principles, 13th Ann. ^Rept. Indiana 
Dept, of Geology and Natural History, II, p. 82. 

1927 praeiongus Hirmer, Handbuch, I, p. 281. 

B e m e r k u n g e n : Nicht abgebildet. Nach der Beschrelbung 
soil der Strobilus wenigstens acht und siebzig Centimeter lang ge- 
wesen sein, 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pittston. 

Lepidostrobns princeps Lesquereux. 

1866 princeps Lesquereux, Geol. Survey Illinois, II, p. 455', t. 45, f. 
1—4.' 

1870 princeps Schimper, Traite, II, p. 65. 

1879 — 80 princeps Lesquereux, Coalflora, II, p. 434. 

1899 princeps D. White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs, 
XXXVII, p. 212, t. 62, f. h; t. 63, f. 1, 2; t. 64, f. a. 

1927 princeps Hirmer, Handbuch, I, p. 231. 

1866 Lepidophyllum princeps Lesquereux, 1. c., Expl. of Plates. 

B e m e r k u n g e n : Lesquereux vergleicht mit L* GeinitzL 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Duquoin Ilin.; Gilkerson’s 
Ford; Hobbs Coal Bank, Missouri. 

Lepidostrobus pngiatns Bassler. 

Vgl. Gantheliophorus pugiatus Bassler. 

Lepidostrobns pyramidensls Nathorst. 

1914 pyramidensis Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarllinder, I, 4, 

p. 60. 

1894 Lepidostrobus No. 2 Nathorst, Zur Palaeoz. Flora der arkt. 
Zone, Kgl. Sv. Vet. Ak. Handl., XXVI, 4, (Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 1) p. 42, t. 10, f. 16. 

B e m e r k u n g e n : Ein zweifelhafter Rest. 

Vorkommen: Karbon: Culm: Spitsbergen: Pyramidenberg. 

Lepidostrobns (Macrocystis) qnadratns Lesquereux. 

1879—80 quadratus Lesquereux, Coalflora, II, p. 444. 

B e m e r k u n g e n : Nicht abgebildet. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cannelton, Pennsylv, 

Lepidostrobns qninnimontanns D. White. 

1900 quinnimontanus D. White, 20th Ann. Rept. of the U. S. Geol. 
Survey, Part 11, p. 778, 791, 792, 809, 852, 853, 854, 867, 901, 
902—903. 

Bemerkungen: White gibt nur eine Beschreibung, jedoch 
keine Abbildung. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville, Southern An- 
thracite Field. 
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Lepidostrobiis radians Schimper. 

1870 radians Schimper, Traite, 11, p. 63. 

1922 radians Arber, Critical Studies, Linn. Soc. Journal, Botanv, 
XL VI, p. 184, t. 9, f. 28, 29, 30, 31. 

1929 radians Crookall, Coal measure Plants, t. 9, f. a. 

1838 Lepidostrobiis species Brongniart, Histoire, II, t. 23, f. 6. 

(1825) Conopboroides anthemis Konig, leones fossiies sectiles, t. 16, 
f. 200. 

1890 anthemis Kidston, The Yorkshire Carbon. Flora, Trans. York- 
shire Natur. Union, Part XIV, p. 51. 

1893 anthemis Kidston, The Yorkshire Carbon. Flora, 2 — 4 Repi, 
Trans. Yorkshire Natur. Union, Part XVIII, for 1892, p. 92. 
1896 anthemis Kidston, The Yorkshire Carbon. Flora, 5. Rept., Trans. 

Yorkshire Natur. Union, Part XIX, for 1893, p. 140. 

1901 anthemis Kidston, Carbon. Lycop. and Sphenoph., Trans. Nat 
Hist. Soc. of Glasgow, N. S., VI, p. 62, f, 8. 

1911 anthemis Kidston, Hainaut, Mem. Mus. Roy. Hist. nat. de Belgi- 
que, IV, p. 158. 

1909 Lepidophyllum anthemis Jongmans, in van Waterschoot van 
der Gracht, The Deeper Geology of the Netherlands, Mem. Go- 
vern. Institute Geol. explorations of the Netherlands, No. 2, 

p. 216. 

1899 Lepidophyllum (und Lepidostrobus) Jenneyi White, Missouri, 
U. S. Geol. Survey Monographs, XXXVII, p. 214, t. 59, f. l-~.3; 
t. 63, f. 6. 

Bemerkungen: Arber hat auf Grund der Tatsache, dass 
Konig’s Abbildimg nicht offiziell veroffentlicht wurde, an Stelle des 
durch Kidst'on’s Arbeiten eangeburgerten Namen einen ganz ver- 
gessehen Namen von Schimper eingefiihrt. M. E. vollstandig iiber- 
fliissig, da die Arbeit KOnig’s geniigend verbreitet worden ist. 

Arber vereinigt auch L. Jenneyi White mit dieser Art. Das 
Sporophyll hat hiermit grosse Ihnlichkeit. Weiter kann man, wie 
bei L. or?zatus gessLgt wurde, den White’sehen Strobilus vergleichen 
mit mehreren als L. ornatti s yerMfentlichten Abbildungen. 

Kidston, 1890, hat auch Lepidophyllum triangulare Zeiller, Va- 
lenciennes. p. 508, t. 77j f. 4-— 6, unter Vorbehalt zu dieser Art ge- 
rechnet, Spater hat er jedoch diese als eine besondere Art betrach- 
tet. Wenn gute Exemplare voriiegen, gehOren L. anthemis und L* 
triangulare zu gut trennbaren Typen. 

Die Abbildung bei Brongniart kann zu der gleichen Form wie 
L. gehoren. 

Vorko mme n : Karbon: Gross Britannien: Transition Series: 
North Staffordshire, South Lancashire; Middle Coal Meas.: Pembro- 
keshire, Yorkshire, South Lancashire. 

Niederlande: Siid-Limburg: Hendrik- und Wilhelmina-Gruppen. 
Belgien: Hainaut: an mehreren Stellen. 

U. S. A.; Missouri. 

Lepidostrobus rhodumnensis Renault. 

1888 rhodumnensis Renault, Les plantes fossiies, p. 277, f, 33 B. 

Berner kun g e n : Eine stark schematisierte, wertlose Zeich- 
nung von einem Strobilus mit Mega- und Micro-Sporen. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Frankreich. 

Lepidostrobus rodomnensis Grand’Eury. 

1877 rodomnensis Grand’Eury, Loire, p. 146. 

Bemerkungen: Niemals beschrieben Oder abgebildet. 
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Combres (Roannais). 
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Lepidostrobus Richardsoni Dawson. 

1861 Rictiardsoni Dawson, Precarbon. Flora of N. Brunswick etc.. 
Canadian Naturalist, VI, p. 175, f. 10. 

1862 Rictiardsoni Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p, 314. 

1862 Richardsoni Dawson, in Hitchcock, Rent. Geol. of Maine f. 1861. 
p. 248, f. 10, 10a. . ' 

1862 Richardsoni Dawson, Proc. Portland Soc, Nat. Hist., I, 1, p. 76. 

1863 Richardsoni Dawson, Amer. Journ. of Science, (2) XXXV, p. 313. 
1863 Richardsoni Dawson, Proc. Portland Soc. Nat. Hist., I, 2, p. 100. 
1863 Richardsoni Dawson, Second. Rept. Nat. Hist, and Geol. of 

Maine, p. 403. 

Bemerkungen: Die Abbildung ist m. E. wertlos. Dawson. 
Q. J. G. S., London, XVIII, 1862, p. 329 und XIX, 1863, p. 461, nennt 
sie Lycopodites Richardsoni Dawson. White, U. S. Geol. Survey, 
Profess. Paper, XXXV, 1905, p. 65, nennt sie Barinophyton Richard- 
sonL Vgl. bei dieser Art. 

V 0 r k 0 m nr e n : Devon: U. S. A.: Perry, Maine. 

Lepidostrobus rigidus Nathorst. 

1894 Lepidostrobus No. 3 Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander. 

I, 1; Kgl. Sv. Vet. Ak. Hand!., XXVI, 4, p. 42, t. 10, f. 20. 

1914 Lepidophyllum rigidum Nathorst, Zur Foss. Flora der Polar- 
lander, I, 4, p. 62. 

1876 Lepidodendron species Heer, Spitzbergen, Kgl. Sv. Vet. Akad. 
Hand!,, XIV, 5; Flora Fossilis arctica, IV, p. 13, t. 3, f. 22, 22b. 
Bemerkungen: Wahrscheinlich ein CantheliophoruSy vgl 
Lepid. (Ca7ith,) ImearifoUus Lesq. 

V orkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: Robert-Tal. 


Lepidostrobus riparius Nathorst. 

1919 Cantheliophorus riparius Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2. 
p. 101, f. 4. 

1914 Lepidophyllum riparium Nathorst, Zur Foss. Flora der Polar- 
lander, I, 4, p, 62, t. 13, f. 17, 18. 

V 0 r k 0 mm e n : Karbon: Kulm: Spitzbergen: Orretelven. 


Lepidostrobus Russellianus Binney. 

1871 Russellianus Binney, Observations on structure foss. PL Garb. 

Strata, II, p. 51, t. 9, f. 1, la, 2, 2a (Palaeontogr. Society). 
1874 Russellianus Schimper, Traite, III, p. 545. 

1912 Russellianus (cf.) Vernon, Warwickshire, Q. J. G. S., London, 
LXVIII, t. 59, f. 1. 

1922 Russellianus Arber, Critical Studies, Linn. Soc. Journal, Bo^ 
tany, XLVI, p. 176. 

1871 (?) dubius Binney, Observations, II, p. 52, t. 9, f. 3, 3a. 

1871 tenuis Binney, Observations, II, p. 53, t. 9, f. 4, 4a. 

1871 levidensis Binney, Observations, II, p. 54, t, 10, f. 1, la, lb. 

Bemerkungen: Schon Schimper hat L. dubius und L, te- 
nuis Binney mit L. Russellianus vereinigt. Arber fiigt noch L. levi- 
densis hinzu. 

Jedenfalls handelt es sich immer um Strobili, welche habituell 
L. variahilis ahnlich sind. 

Arber halt diese Formen von L. variahilis getrennt, weil sie 
heterospor sein sollen. Aber die Heterosporie ist aus den Abbildun- 
gen bei Binney nur ersichtlich aus den Detailzeichnungen von L. 
levidensis^ wo im oheren Teil des vollstandigen Strobilus Sporangien 
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mit Mikrosporen und im unteren Teil solclie mit Megasporen ge- 
funden worden sind. 

Bei L. dubius sollen in einem Sporangmm Mikro- nnd Mega- 
sporen zusammen vorkommen. 

L> tenuis nnd L. Russellianus liegen nur in Fragmenten vor, 
bei welcben nnr Megasporen gefunden warden. Zwar kann man mit 
ScMmper annehmen, dass der obere, fehlende TeiP Mikrosporen ent- 
haiten hat, aber der Beweis ist nioht geliefert. 

Ansserdem kann man bei den Strobili vom Typus L. variabilis 
meistens nichts von den S-poren sehen und also iiber Vorkommen 
und Verteilung verschiedener Sporen nichts aussagen. Deshalb briiigt 
man aus Zweckmassigkeitsgrunden diese Strobili alle zum Typus des 
L. variabilis. 

Eine erneute Untersuchung des Binney’schen Materials und der 
in Iron-nodules enthaltenen Strobili des Typus’ L. variabilis^ sowie 
von den gewbhnlichen Strobili dieser G-ruppe, ist sehr erwiinscht. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Airdrie, Scotland 
(Blackband Ironstone). 

Lepidostrobus (Macrocystis) Salisburyi Lesquereux. 

1879^80 Salisbury! Lesquereux, Coalflora, p. 44B, t. SO, f. 1, 2. 

B e m e r k u n g e n : An der Hand der Abbildung bei Lesque- 
reux kann diese „Art” nicht beurteilt werden. Ob es sich urn Lepido- 
strobus Oder vielleicht urn eine mangelhaft gezeichnete Stigmaria 
handeit (vgL Kidstons Abbildung, Flora of the Carbonif. Period, t 
52, f. 8), kann ich nicht entscheiden. Bureau, Basse Loire, 1914, 
p. 165, bringt diese Abbildung m seinem Gymnostrobus Salisbury^ 
welcher zu Stigmaria gehdrt. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Coal Creek, W. Virginia. 

Lepidostrobus ScWmperi Zeiller. 

1909 Schimperi Zeller, Compt. Bend. Ac. des Sc., Paris, CXLVIIL 
p.* 896 (7). 

1911 Schimperi Zeiller, Mem. Acad, des Sciences, Paris, LII, p. 10, 43, 
66, t. 12, f. 3, 4, 5, 6, 7. 

1870 Brownii Schimper, Traite, II, p. 67, t. 62, f. 13, 14, 16—18, 21 
—29, 

1882 Brownii Renault, Cours, II, t. 6, f. 8. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon; Frankreich: Fundort nicht genau 
bekannt. 

Lepidostrobus Scottii Jongmans. 

1900 Veltheiniianus Scott, Studies in fossil Botany, p. 170, f. 67, 68, 

69, 70. . , 5 F , , ) 

1906 Veltheimianus Oliver, Catalogue Collection University Col- 
lege,, p. 11. 

1908 Veltheimianus Bower, Origin of a Landflora, p. 324, f. 170 (Ko- 
pie nach Scott). 

1908 Veltheimianus Gordon, On the- Prothallus of L. Velth., Trans. 
Botan. SoG., Edinburgh, XXITI, p, 330, t. 7. 

1910 Veltheimianus Gordon, Annals of Botany, XXIV, p. 821, f. la, b. 

1910 Veltheimianus Seward, Fossil plants, H, p. 175. 

1911 Veltheimianus Scott, Evolution, p. 185, f. 21. 

1912 Veltheimianus McLean, Two fossil Prothalli, New Phytologist, 
XI, 8, p. 316, Textf. 2A, 

1920 Veltheimianus Scott, Studies, 8. AufL, 11, p. 163—169', f. 75—77, 
' 78 C, D, 81, 83. . 
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1920 Veltheimianiis Berry, Paleobotany. Smithsonian Eeport for 1918, 
p. 326, f. 12 F, G. 

1927 Veltheimlaniis Hirmer, Handbuch, I, p. 229, f. 211, 212, 215— 218 
(Kopien nach Scott). 

1872 LepMostrobus Williamson, Organization, III, Phil. Trans. Roy. 

SoG., London, OLXII, t. 44, f. 2B--26, 27—30; t. 46, f. 26. 

189'S Lepidostrobus Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. 
SoG., London, CLXXXIV B, t. 8, f. 51, 52. 

B e m e r k u n g e n : Dieser heterospore Lepidostrobus wurde 
znerst von Williamson als zu seinem L. hrevifolium (non Ett.) ge- 
hbrig beschrieben. Spater kam man dazn, L. hrm/oZmm mit L. 
Veltheimi zu identifizieren, obgleioh die Zugehorigkeit nicht foewiesen 
ist, und m. E. auch nicht viel bedetiten wiirde, da L. Veltheimi sjx 
sich sehr fraglicher Xatur ist. Aus dieser Identifizierung folgte, dass 
man aucli den Strobilus, der zu erstgenannter Art gerechnet wurde, 
obgleich auch hierfiir der richtige Grund fehlt, Lepidostrobus Veit- 
heimianus nannte. In Foss. Gat., 15, p. 360—352, ist auseinander- 
gesetzt, wie wenig diese Annahmen begriindet werden konnen. 

Damit nun Verwechslungen und Irrschliissen vorgebeiigt wer- 
den, ist es angebracht, diesem Lepidostrobus einen neuen Xamen zu 
geben. Als solchen mbchte ich vorschlagen Lepidostrobus Scottii. 

In Bezug auf Habitus und Heterosporie kann man diesen Le- 
pidostrobus auch sehr gut mit Lepidostrobus levidensis Binney ver- 
gleichen, dieser Strobilus ist nur etwas grosser, als der von Scott 
veroffentlichte. 

Es ware nicht ausgeschlossen, dass der als L, 
beschriebene Strobilus, wenigstens dem Habitus nach, wie L* levi- 
densis Binnej (vgl. L, Bussellianus Binney) ausgesehen hat. Dor 
allgemeine Typus ware dann der von L. variabilis und das Haupt- 
merkmal lage dann in der Heterosporie. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Burntisland. 

Lepidostrobus sicatus Bassler. 

1919 Cantheliophoriis sicatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 
2, p. 100, f. 28. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Allegheny Formation: 
Maryland. 

Lepidostrobus silesiacus Siista. 

1926^ — 27 silesiacus Susta, Phytopal. Neuheiten, Sbornik Pirodov. 
spolecnosti Mor: Ostrave, IV, p. 2, t. 1, f. 4. 

1928 silesiacus Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karvinskd, t. 
59, f. 4. 

Bemerkungen: Es ist fraglich, ob es sich um eine be- 
sondere Form handelt. 

Vorkommen: Karbon: Bohmen: Karwinner Schicbten : 
Zeche Frantiska bei Karwin. 

Lepidostrobus spectabilis Lesqiiereiix. 

1879 — 80 spectabilis Lesquereux, Coalflora, II, p. 435, 

1884 spectabilis Lesquereux, Principles, 13th Ann. Rept. Indiana 
Dept, of Geology and Natural History, II, p. 82, t. 17, f. 2. 

1927 spectabilis Hirmer, Handbuch, I, p. 231. 

Bemerkungen: Die Strobili erreichen eine Lange von 40 
cm. Nur die GrOsse unterscheidet sie von L. variabilis, die welter en 
Merkmale, die bei Lesquereux angegeben werden, konnen an der 
Abbildung nicht gepriift werden. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Fundort nicht nliher an- 
gegeben. 
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Lepidostrobus spinosus Kidston. 

1887 spinosus Kidston, Radstock, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXIII, p. 396. 

1891 spinosus Kidston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 341, t. 2, f. 7; t. 3, f. 11, 12. 

1922 spinosus Arber, Critical Studies, Linn. Soc. Journal, Botany, 
XLVI, p. 186, t. 9, f. So. 

1838 Lepidostrobus species Brongniart, Histoire, II, t. 22, f. 2, 3, 8. 

Berner k ungen: Dieser Strobilus ist durch stark ange- 
driickte, scharf zugespitzte Sporophylle gekennzeichnet. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien: Low. Coal Meas.: 
Bonnyton Pit, Kilmarnock; Upper Coal Meas.: Radstock: Braysdown 
Colliery. 

Lepidostrobus squamosus Dawson. 

1863 squamosus Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 21. 
1866 squamosus Dawson, Coalform. of Nova Scotia, Q, J. G. S., Lon- 
don, XXII, p. 162, t. 10, f. 46. 

1868 squamosus Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl., p. 489. 

B e m e r k u n g e n : Dawson, 1868, gibt als Abbildung an: fig. 
171 E. Diese Angabe stimmt nicht, denn erstens ist f. 171 Lepido^ 
phloios acadianus und zweitens f. 171 E kein Strobilus. Es macht 
aber wenig aus, da Dawson’s Abbildung doch unbestimmbar ist. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Canada: Middle Coaim.; Grand Lake. 

Lepidostrobus squarrosus Kidston. 

1891 squarrosus Kidston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc., Edinburgh. 

XXXVII, p. 342, t. 4, f. 13, 13a, 14. 

1904 squarrosus Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, Mem. Com. geol. 

St. Petersbourg, N. S., XIII, p. 39, 102, t. 7, f. 8. 

1908 squarrosus Renier, Methodes pale ontologiques (Extrait de la 
Revue universelle des Mines etc. [4], XXI, XXII), p. 49, f. 26. 
1870 Lepidostrobus variabilis Schimper, Traite, II, p. 61, t. 61, f. 1, 2. 
1886-— 88 Lepidostrobus variabilis Zeiller, Valenciennes, p. 499, t. 76, 
f. 3 {? f. 4). 

Bemerkungen: Die von Kidston zu einer neuen Art ge- 
stellten Abbildungen bei Zeiller stimmen sehr gut mit Kidston’s eige- 
nen Abbildungen uberein, und kbnnen wohl als eine besondere Form 
betrachtet werden. Die bei Schimper Sind zu schematisch fiir eine 
Beurteilung. Ob die Abbildung bei Zalessky dazu gehort, bezweifle 
ich; umsomehr da ich es iiberhaupt fiir ungewiss halte, ob es sich urn 
einen Strobilus handelt Oder nicht. 

Renter’s Abbildung kann sehr gut zu dieser Art gehoren. 

Arber, Gritioal Studies,. Linnean Soc. Journal, Botany, XLVI, 
p. 175, 176, vereinigt L. Kidston wieder mit L. variabilis, 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Lower Coal Meas.: 
Kilmarnock, Bonnyton Pit. 

Belgien: Puits du Placard, Veine de la Hestre. 

Frankreich: Mines de I’Escarpelle. 

?Russland: Donetz, Czernogorovka. 

Lepidostrobus stachyoides Wood. 

1860 stachyoides Wood, Proc. Acad, of nat. sci., Philad., XII, p. 240, 
t. 4, f. 4. 

B e m e r k u n g e n : Wood, 1866, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII, 
p. 347, t. 8, f. 1, nennt die Abbildung Aster ophyllites stachyoides 
Wood. M. E. ist die Abbildung vollstandig unbestimmbar. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A. 
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Lepidostrobus Staxrudii Nathorst. • 

1914 Staxrtidii Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 61, 
t. 13, f. lb, 13. 

1920 Staxrudii Nathorst, Zur Kulmflora Spitzbergens, Zur Foss. Flora 
der Polarlander, II, 1, p. 20, t. 2, f. 31. 

B e m e r k u n g e n : Es bandelt sich um ziemlich zweifelhafte 
Exeniplare. 

V orkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: Camp Miller; 
Hornsund. 

Lepidostrobus striatus Lesquereiix. 

VgL Lepidophylliim striatum Lesq. 


Lepidostrobus subhastatus Sterzel. 

Vgl. Lepidophylliim subhastatum Sterzel. 

Lepidostrobus subulatus Bassler. 

1919 Cantheliophorus subulatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIIl, 
2, p. 98, f. 11, 12. 

1903 Lepidostrobus cultriformis D. White, Bulletin 211, U. S. GeoL 
Survey, p. 105 (vgl. Bassler, p. 76, Fussnote). 

York 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Cherokee Shales (Allegheny 
formation; Kittanning group); Penitentiary Shaft, Lansing, Kansas; 
Darlington Coal, Cannelton, Pennsylv. 

Lepidostrobus tenuis Binney. 

lS71 tenuis Binney, Observations on Struct, foss. Plants Garb. Strata, 
II, Palaeontogr. Society, p. 53, t. 9, f. 4, 4a. 

B e m e r k u n g e n : Der StrobiluSj von dem nur ein Fragment 
vorliegt, gehort zum Typus des L, variabUis. Arber vereinigt diese 
Abbildung mit L. RusselUams und auf Grand von Heterosporie. 
In dem Fragment kommen Jedoch nur Megasporen vor. Es kann 
also durch nichts bewiesen werden, dass in dem fehlenden oberen 
Tei'l Mikrosporen vorhanden gewesen sind. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Btackband Iron- 
stone, Airdrie, Scotland- 


Lepidostrobus Traquaria Williamson. 

1880 Traquaria Williamson, Organization, X, Phil. Trans. Roy. Soc., 
London, CLXXI, p. 532--537, t. 21, f. 82—88. 

Bemerkung: S. 511—515, 1 40 — ^50, der gleichen Arbeit 
nennt Williamson den Rest: Traquaria Oarr. Diese Reste haben mit 
Lepidostrobus nichts zu tun; vgl. R. Scott, On Traquaria, Annals of 
Botany, XXV, 1911, p. 459—467, t. 39, 40. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Halifax, Lan- 
cashire. 

Lepidostrobus triangularis Zeiller. 

1911 triangularis Kidston, Hainaut, Mem. Mus. Roy. d’Hist. natur. 
de Belgique, IV, p. 158. 

1914 triangularis Kidston, Staffordshire, HI, Trans. Boy. Soc., Edin- 
burgh, L, p. 136, 
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1922 triangularis Arber, Critical Studies, Linn. Soc. Journal Botany, 
XL VI, p. 185, t. 9, f. 32, 33. 

1925 triangularis Crookall, Bristol and Somerset, Geological Maga- 
zine, LXII, p. 171. 

1886— 80 Lepidophyllum triangulate Zeiller, Valenciennes, p. 508, t 
77,14—6. 

1890 Lepidophyllum triangulate Kidston, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVI, p. 83. 

1890 Lepidophyllum cl triangulate Grand’Eury, Card, p. 235. 

1892 Lepidophyllum triangulate Kidston, South Wales, Trans. Roy. 
Soc., Edinburgh, XXXVII, p. 603'. 

1896 Lepidophyllum triangulate Kidston, The Yorkshire Carbon. 
Flora, 5th Report, Trans. Yorkshire Natural. Union, Part XIX 
for 1893, p. 140. 

1890 Lepidophyllum cl triangulate Grigoriew, Flore pal. bassin du 
Donetz, Bull. Com. g6ol. St. Petersbourg, XVII, p. 397. 

1910 Lepidophyllum triangulate Arber, Yorkshire Coalfield, Proc. 

Yorkshire Geol. Soc., XVII, 2, p. 140', t. 16, f. 3. 

1914 Lepidophyllum triangulate Bureau, Flore du Bassin de la Basse 
Loire, p. 182, t. 65, f. 7. 

1929 Lepidophyllum triangulate Crookall, Coal measure Plants, p. 31, . 
t. 9, f. j; t. 22, f. d. 

1897 Lepidophyllum Pichleri Kerner, Steinacher Joch, Jahrb. K. K. 
Geoi. Reichsanstalt, Wien, XLVII, 2, p. 383, t. 10, f. 1, 2. 

B e m e r k u n g e n : L. Pichleri Kerner wird von Kidston und 
Arber mit dieser Art vereinigt. Nach Exemplaren, welche ich sel- 
ber gefunden habe, zu urteilen, bildet L. Pichleri eine Form fiir sich 
und kann sie Jedenfalls von L. triangularis getrennt bleiben. 

Die Abbildung bei Bureau gehort nicht hierhin und ist am 
ersten mit Sigillariostrobus ciliatus zu vergleichen. 

Auch Arber’s Abbildungen kommen mir fraglich vor. Die Sei- 
tenriinder der Sprelte sind, besonders bei Abb. 33, bei Abb. 32 kann 
man sie kaum sehen, ausgebogen statt etwas eingesunken, wie es bei 
der Zeiller’schen Art der Fall ist. 

Mit Bestimmtheit kann man von den Abbildungen nur die Zeil- 
ler’schen zu dieser Art rechnen. 

Vorkommen: Karhon: Frankreich, nach Zeiller: Dept, du 
Nord, Faisceau gras de Douai; Dep. du Pas de Calais, Faisceau gras. 
Bureau erwMint die Art von La Tardiviere, die Abbildung gahOrt 
wohl nicht hierzu. 

Gross Britannien: Potteries; South Wales; Yorkshire (nach 
Kidston); nach Arber: Shipley Clay Pit, Derbysh.; nach Crookall: 
Staffordian, Bristol and Somerset, ^^oad Oak Colliery. 

Niederlande: Sud-Limhurg. 

Belgien: Hainaut (nach Kidston). 

Russland: Donetz (nur Fundortsangabe). 


Lepidostrobiis trigonolepis Bunbury. 

1847 trigonolepis Bunbury, Q. J. G. S., London, III, p. 432 (no fi- 
gure). 

1863 trigonolepis Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 21. 
1866 trigonolepis Dawson, Q. J, G. S., London, XXII, p. 163. 

1868 trigonolepis Dawson, Acadian Geology, 2. AufL, p. 489. 

1870 trigonolepis Schimper, Traite, II, p. 66. 

Bemerkungen: Diese „Art” wurde nie abgebildet. 
Vorkommen: Karbon: Canada: Middle Coal meas,: Sydney; 
nach Bunbury: Cape Breton. 
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Lepidostrobus (Macrocystis) truncatus Lesquereux. 

1870 truncatus Lesquereux, Geol. Survey of Illinois^ IV, 2, p. 44S, 
t. 31, f. 5. 

1884 truncatus Lesquereux, Coalflora, III, p. 784, t. 108, f. 1. 

1870— 80 Lepidophyllum truncatum Lesquereux, Coalflora, Atlas, p. 

13, t. 69, f. 9, 10'; Text, II, p. 458'; Text, III, 1884, p. 911. 

1899 Lepidophyllum truncatum D. White, MeAlester Coalfield, 19th 
Ann. Kept. U. S. Geol. Survey, Part III, p. 532. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich wohl urn sehr grosse Spo- 
rangien. Nach Bureau, Basse Loire, p. 165, 1914, soli diese Abbii- 
dung zu Gymnostrobus Salisburyi gerechnet werden mussen. 

Da dieser zu SUgmaria gehort (vgl. bei Gymnostrobus) w^re dann 
also die oben gegebene Deutung als Sporangien nicht richtig. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Grady coal, Krebs, Indian 
Territory. 

Lepidostrobus undulatus Brongniart. 

1828 undidatus Brongniart, Prodrome, p. 87, 174. 

1845 undulatus Unger, Synopsis, p. 139. 

1848 undulatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1850 undulatus Unger, Genera et species, p. 270. 

B e m e r k u n g e n : Kiemals beschrieben oder abgebildet. 

V 0 r k 0 m m e n ; Karbon: Gross Britanniem 

Lepidostrobus variabilis L. et H. 

1831 variabilis Lindley et Hutton, Fossil Flora, I, t. 10, 11. 

1837 variabilis Paterson, Coal formation at Wardie, Edinburgh New 
Philosoph. Journal, XXIII, p. 4, t. 1, f. 1. 

1845 variabilis Unger, Synopsis, p, 139. 

1848 variabilis Goeppert, in Bronn, Index, p. 632. 

1850 variabilis Unger, Genera et species, p, 270. 

1855 variabilis Geinitz, Sachsen, TafelerM., p. 50, t. 2, f. 1, B, 4 (im 
Sagemria rimosa),. 

1858 variabilis Lesquereux, in Eogers, GeoL of Pennsylv., p. 876. 
1866 variabilis Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 162. 

1868 variabilis Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl., p. 488, 

1868 variabilis Weiss, Verhandl. naturh. Ver. Preuss. RheinL und 
Westf., (3) V, p. 91. 

1868 variabilis von Roehl,* Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 142, 
t. 2, f. 4; t. 7, f. 2; t. 22, f. 2; t 29, f. 17. 

1870 variabilis Schimper, Traite, II, p. 61, t. 58, f. 2a, 5; t. 61, f. 1, 2 
(t. 58, f. 2a, 5, s. n. Lepidodendron Sternbergii), 

1871 varial3ilis Feistmantel, Sitzungsber. K. Bohm. Ges. d. Wiss., 
Frag, 19 April 1871, p. 15. 

1871 variabilis Feistmantel, Kralup, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6) 
V, p. 32. 

1873 variabilis Feistmantel, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanstalt, XXIII, 
p, 278. 

1873 variabilis Feistmantel, Nyfan, Zeitschr. Deutsch. Geol. Ges., 
XXV, p. 601, t. 18, f. 19. 

1874 variabilis Feistmantel, Steink. und Perm Abl. Prag, Abh. K. 
Bohm. Ges. d. Wiss., (6) VI, p. 94. 

1875 variabilis Feistmantel, Bdhmen, Palaeontogr., XXIII, 2, p. 216, 
t. 14 (43); t. 15 (44), f. 1—4; t. 16 (45), f. 1 (? 2). 

1877 variabilis Grand’Eury, Loire, p. 430, 

1878 variabilis Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, p. 84. 
1878 — 80 variabilis Lesquereux, Coalflora, II, p. 434, t. 69, f. 26. 
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18'81 variabiiis AchepoM, Niederrh. Westf. Steink., t, 11, f. 5, 15; 
t 13, f. 1. 

18’82 vartabtlis Kidston, Eskdale and Liddesdale, Trans. Eoy. Soo., 
Edinburgh, XXX, p. 543, 548. 

1882 variabiiis Zeiller, Flore houili des Asturies, M6m. de la Soc. 
geol. du Xord, I, 3, p, 15. 

1882 variabiiis Renault, Cours, II, p. 32. 

1883 variabiiis Achepohl. Niederrh. Westf. Steink., t. 39, f. 15; Erg. 
Blatt II, f. 10. 

1885 variabiiis Kidston, Annals and Magaz. of Natural. History, (5) 
XV, p. 486. 

1886 variabiiis Kidston, Catalogue, p. 197. 

1880 variabiiis Kidston, Lanarkshire, Trans. Geol. Soc. of Glasgow, 
VIII, p. 63. 

1886 — ^^88 variabiiis Zeiller, Valenciennes, p. 499, t. 76, f. 3, 4. 

1887 variabiiis Lesquereux, Proceed. U. S. Nat. Museum, X, p. 29. 

1888 variabiiis Kidston, Staffordshire, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 

XXXV, p. 323, 327. 

1888 variabiiis Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXV, p. 411. 

1890 variabiiis Kidston, Yorkshire carbonif. Flora, Trans, of the 
Yorkshire Natiir. Union, Pt. XIV, p. 50. 

1890 variabiiis Kidston, Staffordshire, II, Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, XXXVI, p. 83. 

1891 variabiiis Kidston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 340. 

1899 variabiiis Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 86, t. 16, f. 3 — 6. 
1903 variabiiis Ryba, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanstalt, Wien, p. 368. 
1903 variabiiis Arber, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. Soc., 
XL VIII, 2, p. 21. 

1903 variabiiis Kidston, Canonbie. Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XL. 
.p. 756, 824. 

1904 variabiiis Zalessky, Donetz, I, Lycopodiales, M6m. Com, gdol. 
St. Petersbourg, N. S., Livr. XIII, p. 40, 103, t. 6j f. 7; t. 7, f. 5; 
Textf . 9. 

1905 variabiiis Oliver, Catalogue Collection University College, p. 12. 
1907 variabiiis Zalessky, Plantes foss. de V. Domherr, Bull. Comite 

geol. St. Petersbourg, XXVI, p. 383, fig. 12 im Texte, 

1910 variabiiis Seward, Fossil Plants, II, p. 187. 

1910 variabiiis Stopes, Ancient Plants, p. 16, f. 9. 

1911 variabiiis Kidston, Hainaut, Mem. Mus. Roy. Hist. nat. de Bel- 
gique, IV, p. 157. 

1918 variabiiis Goode, Q. J. G. S., London, LXIX, p. 269. 

1918 variabiiis Rydzewski, Bull. Ac. des Sc, Cracovie, Cl. des Sc. mat. 
et nat., Serie B, p. 564. 

1914 variabiiis Arber, Fossil Floras Wyre Forest, Phil. Trans. Roy. 
Soc., London, B 204, p. 386, 388, 415, 421. 

1913 variabiiis Arber, The Geological Magazine, (S) X, p. 216, 

1914 variabiiis Kidston, Staffordshire, III, Trans. Roy. Soc., Edin- 
burgh, L, p. 136. 

1914 variabiiis Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 162, t. 
37, f. 1 — 5, 7 (Atlas, Explic. des figures: f. 1: Cone de Lepido- 

1914 variabiiis Arber, q! J. G. S., London, LXX, p. 56, 58, 60, 63, 64, 
06, 67, 68, 70, 78. 

1915 variabiiis Rydzewski, Essai Dabrowa, Trav. Soc. des Sciences 
de Varsovie, III CL des Sc., 8, p. 64. 

1917 variabiiis Kidston, Forest of Wyre Coalfield. Trans. Roy, Soc., 
Edinburgh, LI, p. 1032, 1033, 1034, 1038. 

1920 variabiiis Carpentier, Bull. Soc. g^ol. de France, (4) XIX, p. 266, 
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19‘23 variabilis Arber, Critical Studies. Linn. Society Journai, Botany. 
XLVI,^p. 174, t. 8, f. 1, 2, a 

192(6 variabilis Trap!, Prirucka fytopaleontologie, t. 6, 17. 

1929 variabilis Gotban und Franke. Der West! Ebeinische Stein- 
koblenwald, p. 77, t. 4B, 12. 

1929 variabilis Purkyne, Le carbon et le permien au pied sud des 
Krkonose (Eiesengebirge), Rozpr. IL Tridy Ceske Akademie, 
XXXVIII, 19, p. 3i3, t. 4, 1 1, 2 : 

Berner k ungen: Unter Lepidostrobus variabilis werden im 
ailgemeinen die Strobili mittlerer Grosse verstanden. In den meisten 
Fallen geniigt der Erbaltungszustand nicbt zur Entscbeidung, ob man 
die vorliegenden Strobili zu einer der neben L. variabilis aufgestell- 
ten Arten recbnen darf. So bat Arber die meisten neben L. variabilis 
aufgestellten Arten wieder mit dieser Art vereinigt. Kidston, 1886, 
bat dasselbe getan was L. ornatus betrifft, spater aber, auf Grund 
der Zeiller’scben Auffassungen und Untersucbungen, aucb diese Art 
wieder von L. variabilis getrennt. M. E. kann man L. variabilis 
nur als Sammelart auffassen und muss man diejenigen Exemplars, 
welcbe man wegen besonderer Einzelbeiten von dem ailgemeinen 
Typus unterscbeiden kann, unter besonderen Namen anfiibren. Dies 
gilt dann z. B. fiir L. ornatus, L. spinosus, L» squarrosus, L. Geinitzi 
und fiir diejenigen Formen, bei welcben man das Vorbandensein von 
Heterosporie nacbweisen kann. Letzterer Fail wird sicb nur selten 
vortun, da man bei den Abdrucken von Lepidostrobi nur bei ganz 
besonderer Erbaltung die Sporangien, und noch seltener die Sporen 
sehen kann. 

Arber recbnet die folgenden Angaben aucb zu L. variabilis: 
1828 Lepidostrobus ornatus Bgt., Prodrome, n 87. 

1831 Lepidostrobus ornatus L. et H., Fossil Flora, I, t. 26. 

1837 Lepidostrobus ornatus var. didymus L. et H., Fossil Flora, III, 
t. 163. 

1847 Lepidostrobus ornatus Hooker, Mem. Geol. Survey, II, 2, p. 
448, t. 7; t. 8, 1 1—11. 

1850 — 56 Lepidostrobus ornatus Broun, Letbaea geogn., I, 2, p. 127, 
t. 6, f. 6~ — 12. 

1855 Lepidostrobus ornatus Goldenberg, Flora Saraep. fossilis, I, p. 
34, t. B, f. 3^—5. 

1886 — 88 Lepidostrobus ornatus Zeiller, Valenciennes, p. 497, t. 76', f. 
5—6. 

1870 Lepidostrobus Geinitzii Schimper, Traite, II, p. 62, t. 61, f, 6. 
1886—88 Lepidostrobus Geinitzii Zeiller, Valenciennes, p. 501, t. 76, 
f. 2. 

1890 Lepidostrobus Geinitzii Renault, Commentry, p. 527, t. 01, f. 5, 6. 
1893 Lepidostrobus squarrosus Kidston, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 
XXXVII, p. 342, t. 4, f. 13, 13a, 14. 

1909 Lepidostrobus species Arber, Fossil plants, p. 68', f. 13. 

Wie wir bei L. ornatus ges-eben baben, konnen die Abbildungen 
bei L. et H. eigentlicb iiberhaupt nicbt in Betracht kommen. Von 
denen von Hooker sind als cbaracteristiseb fiir L. ornatus nur t. 8, 
f. 1, 2, 6, 7, 11. Die tibrigen zeigen mebr den Typus des L. varia- 
bilis. 

Die Abbildungen bei Broun und Goldenberg sind mit Ausnabme 
von f. 3 bei Goldenberg, Kopien nacb Hooker. 

Naoh Zeiller’s Angaben kann man seine Abbildungen ziemlich 
gut von L. variabilis trennen. 

Von den bier genannten Abbildungen von L. Geinitzii ist die 
bei Scbimper unbestimmbar, die beiden anderen konnen zu der be- 
sonderen grossen Form L. gestellt werden. 

Dass aucb L. squarrosus besser als besondere Art beibebalten 
bleibt, wurde bei der Besprecbung dieser Form auseinandergesetzt. 
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Von deii Abbildungen, welehe Brongniart, Histoire, II, ver- 
offentiicht bat, werden von verschiedenen Autoren mehrere mit L* 
variabilis vereinigt. So findet man bei Arber: 

18^8 Lepidostrobus species Brongniart, Histoire, II, t. 23, f. la — e, 

2a'— e; t. 25, f. 3, 4a— e und wetter t. 22, f. S'— 7. 

Bei Zeiller jedoch nur t. 22, f. 1, bei Kidston: t. 22, t 5 — 7. 

Von den Abbildungen bei Brongniart kdnnen t. 22, i 1, 5^7 
(eventuell auch 4); t. 2^ 1 3, 4; t. 24, t 1, 2, 3, 4; t. 25, f. 1, 3, 
m dem alJgemeinen Typus L. variabilis gestellt werden, wEhrend zu 
L. spmosus: t. 22, f. 2, 3, 8 
L. ornatus: t. 23, f. 1, 2 
L. GoMenbergi: t. 23, f. 5; t. 24, f. 6 
L> anthemis: t 23, t 6 

gestellt werden konnen. Was t. 24, f. 5 ist, kann nieht bestimmt 
werden, man kann an Lepidod. ophiurus denken, und t 25, f. 2, 
kann mit Abbildungen von Lepidodendron lycopodioides bei Bureau, 
t. 33, 34, verglicben werden, und wird von Schimper als besondere 
Art: Lepidostfobiis parvulus 

Feistmantei rechnet si^ucih Coniies cernuus Sternberg, Versuch, 
1, t. 29, f. 1, 2, zu L. variabilis. Er wird dazu veranlasst, weil er 
annimmt (vgL Sitzungsber. K. Bbbm. Gesv d. Wiss., Prag, 19' April 
1871, p. 15), dass Zusammenbang besteht zwischen Lepidodendron 
dichotonium Sternberg und L. variabilis, ein Zusammenhang, welcher 
auf alien Fallen nieht bewiesen werden kann. Fiir diese Abbildun- 
gen bei Sternberg vgl. man Fossilium Catalogus, 15, p. 143, unter 
L. crassifolium Ettingsh. 

Mehrere von den oben zitierten Abbildungen von L* variabilis 
haben nur geringen Wert: 

Von den Abbildungen bei Bindley und Hutton hat nur t. 10, 1 1, 
Wert. Die iibrigen betrachte ich als unbestimmbar (vgl. auch Kid- 
ston, Proc. Roy. Phys. Soc., Edinburgh, X, p. 352;). 

Geinitz, 1'855, t. 2, I. 1, 3, 4, gehoren zu L. GeiniUii Schimper. 

Von Roehl, 1868, t. 7, i. 2, kann zu L. gerechnet wer- 

den, jedoch nur auf Grund der Grosse, die weiteren Abbildungen sind 
unbestimmbar und wertlos. 

Schimper, t. 58, f. 2a, 5, zeigen den Typus L. variabilis, jedoch 
kbnnten diese besser zu L. ophiurus gerechnet werden; t. 61, 11, 2 
werden von Kidston zu seinem L. squarrosus gestellt, sind aber m. 
E. fiir eine Bestimmung zu sehr s-chematisiert. 

Feistmantei, 1873, t- 18, f. 19, ist wertlos. 

Feistmantei, Bdhmen, t. 14 (4*3); t. 15 (44), f. 1, 2, gehdren zu 
L. Geinitzii, die tibrigen sind unbestimmbar, Oder konnen, wie t. 16 
(45), f. 2, mit SUgmaria verglicben werden (ahnliche Abbil- 

dung bei Kidston, Proc. Yorkshire Geol. and Polyt. Soc., XIV, t. 52, 
f. 3). Bureau, Basse Loire, 1914, p. 165', rechnet f. 1 auf t. 45, von 
Feistmantei zu seinem Gymnostrobus Salisburyi, der zu SUgmaria 
gehOrt.'"- 

Die Abbildung bei Lesquereux, Coalflora, ist wertlos-. 

Von Achepohl’s Abbildungen kann t. 11, f. 5 zum Typus des 
L. variabilis gerechnet werden; t. 11, f. 15, ist unbestimmbar; t. 13, 
t 1, ist irgend ein beblatterter Zweig der L, Ophiurus-GmppQ; t. 39, 
f. 15, und Erg. Blatt, II, 1 10, konnen richtig sein. 

Von Zeiller’s Abbildungen, Valenciennes, wird f. 3 von Kidston 
zu L. squarrosus gerechnet, wahrend f. 4 fraglich ist und nichts zeigt. 

Von den Abbildungen bei Hofmann und Ryba zeigt keine den 
richtigen Typus des L. variabilis, HOchstens kame t. 16, f. 3 in Be- 
tracht; f. 4 ist eine eigenartige Form, welehe naher studiert werden 
muss; f. 5 kann zu L. Geinitzi, f. 6 zu L. lanceolatus gestellt werden. 

Die Abbildungen bei Zalessky, 1904, zeigen nur wenige Einzel- 
heiten; sie kbnnen zum Typus des L. variabilis gerechnet werden. 
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Lepidostrobus variabilis — L. VeMeimiamiis*. 

Die Abbiidung bei Zalessky, 1907, ist eine ziemlicb fantastiscbe, 
schematiscbe Zeichnung. 

Die Abbiidung bei Slopes, 1910, zeigt einen kleinen Strobilus, 
der vielleicbt zu L, 'yariublZis gebbrt. 

Die Abbildungen bei Bureau geboren, was den allgemeinen Ha- 
bitus betrif ft, zu den besten. Nur kann man ihm kaum beipflicbten, 
wenn er Unterschied macht zwischen seiner f. 1 und den ilbrigen. 
M. E. geboren sie alle zusammen und steben dem mit L. ophiurus in 
Zusammenbang gefundenen Typus nabe. 

Was Arber als L. variabilis, 1922, t. 8, f. 1, 2, 3, abbildet, sind 
Sporangien mit einem kurzen SporopbylL Ob diese zu dem Typus 
L. variabilis geboren, wird nicbt bewiesen. 

T. 6, f. 7, bei Trapl ist wobl die gleicbe Abbiidung wie Hof- 
mann et Ryba, t. 16, f. 3. 

Die Abbiidung bei Gotban und Franke kann nacb einem ricbti- 
gen Exemplar angefertigt sein, ist aber nur eine Zeicbnung und 
ziemlicb scbematiscb. 

Purkyne gibt in t. 4, f. 1, 2, 1929, Abbildungen, welcbe L. Get- 
nUzii am nacbsten steben. 

Eine gute Abbiidung des Typus L* variabiliSy aber auch obne 
Einzelbeiten, findet man als Lepidostrohus species bei Arber, Fossil 
Plants, 1909, t. 13. 

Zu den Abbildungen, welcbe den Typus L. variabilis zeigen, ge- 
hbren aucb mehrere, welcbe unter anderen ISTamen verdffentlicbt 
S'ind. In allererster Stelle kommen bierfiir die Abbildungen bei Bin- 
ney, Observations, II, 1871, in Anmerkung, welcbe unter L, Russelli- 
anus besprochen wurden. 

Alles zusammengenommen bleiben nicbt viele Abbildungen 
iibrig, welcbe man zum Typus L, variabilis stellen kann, und von 
diesen gebdren wobl sicber mehrere zu Lepidodendron OpMurus. 

V 0 r k 0 m m e n : Der Sammeltypus L. variabilis findet sicb in 
alien europaeiscben Koblenbecken, baupts^cblicb im Westfaiiscben, 
weniger in den tieferen und boberen Schichten. Aucb aus U. S* A. 
und Canada werden solcbe Strobili erwabnt. Eine Aufzablung der 
einzelnen Eundstellen bat keinen Zweck. 


Lepidostrobus Veltheimianus 0. Feistmantel. 

1873 Veltheimianus Feistmantel, Zeitscbr. Deutscb. GeoL Ges., XXV, 
p. 534, t. 17, f. 36. 

1854 Sagenaria Veltheimiana Geinitz, Hainicben-Ebersdorf, p, 52, t. 
4, f. 4. 

Bemerkungen: Beide Abbildungen sind vollstandig un- 
bestimmbar. Die bei Geinitz kann wenigstens nocb mit Lepid, Veit- 
heimia^ium etwas zu tun gehabt baben. Die Abbiidung bei Geinitz 
zeigt aucb einige Ibnlicbkeit mit L. ambiguus Binney, Observations, 
II, t. 11, f. 1. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutscbland: Rotwaltersdorf; Haini- 

cben. 

Lepidostrobus Veltheimianus Aut. — L. Scottii Jongm. 
nom. BOV. 

1900 Veltheimianus Scott, Studies in fossil Botany, p. 170', f. 67, 08, 
69,70. 

1905 Veltheimianus Oliver, Catalogue Collection University College, 

11 , 

1908 Veltheimianus Bower, Origin of a Landflora, p. 324, I. 170 (n. 
Scott). 

Fosaninm Catalogus II. 16. 
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1908 Veltlielmianus Gordon, On the Protliallus of L. Veltli., Trans. 

Botan. Soc., Edinburgh, XXIH, p. SSO, t. 7. 

1910 Veithelmianus Gordon, Annals of Botany, XXIV, p, 821, f. la, 

. lb. ■ . . , 

.19ill Veltheimiaiiiis Scott, Evolution, p. 185, f. 21. 

TM2 Veltheimianus Me Lean, Two fossil Prothalli, New Pliytologist, 
XI, 8, p. 3il0, Text! 2 A. 

1920 Veltheimianus Scott, Studies, 3. AufL, II, p. 163' — 169', f. 75— *77, 
78 0, D, 81, m. 

1920 Veltheimianus Berry, Paleobotany, Smithsonian Report for 1918, 
p. 326, f. 12 F, G. 

1927 Veltheimianus Hirmer, Handbuch, I, p. 229, f. 211, 212, 215'— 218 
(Kopien nach Scott). 

1872 Lepidostrobus Williamson, Organization, III, Phil. Trans. Roy. 

Soc., London, CLXII, t. 44, f. 23— 25', 27^0; t. 45, f. 26. 

1893 Lepidostrobus Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. 
Soc., London, OLXXXIV, B, t. 8, f. 51, 52. 

• Bern e r k u n g e n : Bieser heterospore Lepidostrobus wurde 
zuerst von Williamson als zu seinem L, (non Ett.) ge~ 

horig besohrieben. Spater kam man dazu L. mit L. Veit- 

heimi zu identifizieren, und hieraus folgte, dass man auch den Stro- 
bilus, der zu erstgenannter Art gerechnet wurde, Lepidostrobus Velt- 
heimianus nannte. Man muss aber mit solchen Folgerungen in Be- 
zug auf Zusammengehoren sehr vorsichtig sein, vgl. Fossilium Ca- 
talogus, 15, p. 350, 351, 352. Bamit Yerwechslungen und Irrschliis- 
sen vorgebeugt werden, ist es mehr angebracht, dlesem Lepidostrobus 
einen neuen Namen zu geben. Als siolchen mochte ich vorschlagen 
Lepidostrobus ScottiL In Bezug auf Habitus und Heterosporie kann 
man diesen auch sehr gut mit Lepidostrobus levide7isis 

Binney vergleichen, dieser Strobilus ist nur etwas grosser, als der 
von Scott verdffentlichte. 

Es ware nicht ausgeschlossen, dass der als L. Veltheimianus be- 
schriebene Strobilus, wenigstens dem Habitus nach, wie L. leviden- 
sis Binney (vgl. L. RusselUanus Binney) ausgesehen hat. 

Ber allgemeine Typus w^re dann der von L, variabilis und das 
Hauptmerkmal lS,ge in der Heterosporie. Ber Grosse nach kann man 
besser mit L. Wuenschianus, L. latus und L. ambiguus Binney ver- 
gleichen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Burntisland. 

Lepidostrobus Wuenschianus Binney. 

1871 Wuenschianus Binney, Observations on structure foss. Plants 
Garb. Strata, II, p. 56, t. 11, f. 2, 2a — c. 

1874 Wuenschianus Schimper, Traitd, III, p. 546. 

Bemerkungen: Biese Binney’sche Art zeigt grosse tfber- 
einstimmung mit L. latus und L. ambiguus Binney, nur dass bei die- 
sen beiden die bei L* WueuscManm angetroffene Heterosporie nicht 
ersiohtlich ist. Ber Grbsse nach kamen diese Strobili sehr gut in 
Betracht fiir den Vergleich mit den Strobili, welche von den eng- 
lischen Forschern L. Veltheimianus genannt werden. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Trappean ash beds 
of Laggan Bay, Isle of Arran. 

Lepidostrobus Zeilleri Nathorst. 

1894 Zeilleri Nathorst, Jahrb. K. K. GeoL Reichsanstalt, Wien, XLIV, 
p. 92. 

1894 Zeilleri Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 1; Kgl. 
Svenska Vet. Akad. Handl., XXVI, 4, p. 42, t. 12, f. ^10. 
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1914 Porostrobus Zeilleri Nathorst, Nachtr. Spitzbergen, Znr Foss. 
Flora der Polarlander, I, 4, p. 59, 60, 70, t. 12, f. 8i~-10. 

Bern e r ku n g e n : Auch dieser Strobilus ist beterospor. ISTat- 
horst bat fiir diesen eine besondere Gattung, Porostrobus, aufgestellt. 
¥ 0 r k 0 m m e n ; Karbon: Kulm: Spitzbergen: Pyramidenberg. 


Lepidostrobus species Brongniart. 

183'8 Lepidostrobus species Brongniart, Histoire, II, Livr. 14, t. 22;, 2S; 
Livr. 15, t. 24, 25. 

B erne rkun gen - Diese Abbildungen zeigen alle den Typus 
L. ^ variahilis im allgemeinsten Sinne. Wie an versohiedenen Stellen, 
bei den betreffenden Arten, erwabnt wurde, kdnnen die Abbildungen 
wie folgt gedeutet werden: 

t. 22, f. 1, 5—7 (eventuell auob 4); t. 2'3, f. 3, 4; t. 24, f. 1, 2, 3, 4; 
t. 25, f, 1, 3 zu dem Typus L. variahilis. 
t. 22., f. 2, 3, 8 zu L. spinosus, 

t. 23, f. 1, 2 zu L. ornatus (jedocb viel langer als sonst bier der Fall 
ist, S'Odass aucb der gewobnlicbe Typus L. variahilis nicbt ausge- 
scblos'sen ist). 

t. 23, f. 5; t. 24, f, 6 zu L. GoldenhergL 
t. 23, f. 6 zu L. anthemis. 

t. 24, f. 5, bei dieser Abbildung kann man an Lepidostrobus von 
Lepidodendron OpMurus deriken. 

t. 25, f. 2, kann mit Abbildungen von Lepidodendron lycopodioides 
bei Bureau, Flore de la Basse Loire, 1918—14, t. 33, 34, verglicben 
werden. Scbimper bat diese Abbildung als besondere Art: L par- 
vulus bescbrieben. 

t. 25, f. 4 ist eine Kogie ns^ch Lepidostrobus ornatus var. didymus 
von Bindley und Hutton. 

t. 25, f. 5 ist eine Kopie nacb L. von Bindley und Hutton. 

V o r k 0 m m e n : Karbon: nicbt welter angegeben. 


Lepidostrobus species Hooker. 

1848 Lepidostrobus species Hooker, Mem. Geol. Survey United King 
dom, II, 2, p. 44'5, t. 3, f. 2; t. 4, f. 1—5; t. 5; t. 6. 
Bemerkungen : GebOren zum allgemeinen Typus des L. 
variahilis. Die Abbildungen zeigen anatomdscbe Einzeibeiten sowie 
Habitus. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Wolverhampton, 
in Iron-stone. 


Lepidostrobus species Hooker. 

1848 Lepidostrobus species Hooker, Mem. Geol. Survey United King- 
dom, II, 2, p. 449, 450, t. 9, f. 1; t. 10. 

Bemerkungen: Querscbnitte durch Lepidostrobi, welcbe 
im Innern von Lepidodendrori-SiMmmm! gefunden wurden. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: near Bilston. 


Lepidostrobus species MantelL 

1850 Lepidostrobus species Mantell, A Pictorial Atlas, t, 3, f. 6. 

Bemerkungen: Kann zum allgemeinen Typus des L. varia- 
bills gehoren. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Coalbrook Dale. 

■■V;:; : IS*:,:;.: 
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Lepidostrobus species Owen. 

1852 Lepidostrobus species Owen, Report GeoL Survey of Wisconsin, 
Iowa and Minnesota and inc. of a portion of Nebraska Terr., p. 
99, t. 6, f. a 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sdch urn ein unbestimnibares 
Frag^ment der Gruppe des L. variahUis, 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Muscatine Quarries, Iowa- 

Lepidostrobus species MantelL 

1854 Lepidostrobus species Mantel!, The medals of creation, 2'. Aufi , 
p. 141, f. 40: 1, 2, 3. 

Berne rkungen; Kopien nach einigen Abbildungen von 
Brongniart. Fig. 40:3 ist die Abbildung, welche Schimper Lepido- 
sfrobus parvulus genannt hat. 

Vorkommen: Nach Angabe von Mantell sollen die Exem- 
plare von Ooalbrookdale stammen. 

Lepidostrobus species Dawson. 

1861 Lepidostrobus species Dawson, Precarb. Flora of N. Brunswick 
etc., Canadian Naturalist, VI, p. 1T4. 

1862 Lepidostrobus species Dawson, in Hitchcock, Proc. Portland Soc. 
Nat. Hist., I, 1, p. 7'6. 

Bemerkungen und Vork p m nib n : 

Ygl. Lepidostrobus Richardsoni oder Barinophyton Richardson! 
Dawson. 

Lepidostrobus species Dawson. 

1863 Lepidostrobus species Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, 
VIII, p. 21. 

1866 Lepidostrobus species Dawson, Q. J. G. S.,^ London, XXII, p-. 162. 
1868 Lepidostrobus species Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl, p. 489, 
No. 4, 5. 

1870 Lepidostrobus species Schimper, Traite, II, p. 66. 

Vorkommen: Karbon: Canada: Joggins und Horton. 

Lepidostrobus species ? Bigsby. 

1868 Lepidostrobus ? species Bigsby, Thesaurus siluricus, p. 1. 

Bemerkungen: Bigsby bringt hier Fachytheca sphaerica 
Hooker als mOglich Sporangien von ? Lepidostrobus. 

Vorkommen: Silur: Gross Britannien: Downton beds. 


Lepidostrobus species Ludwig. 

1869 Lepidostrobus species Ludwig, Palaeontogr., XVII, 3, p. 122, t. 
9, 9'a, 9b. 

Bemerkungen: Die Abbildung ist nicht bestimmbar. 
Vorkommen: Oberdevon: Deutschland: Schlossberg bei 
Biedenkopf. 

Lepidostrobus species Lesquereiix, 

1870 Lepidostrobus species Lesquereux, Geok Survey of Minois', IV, 
2, p. 440, t. 30, f. 4-7. 

1879 — 80 Lepidostrobus species Lesquereux, Coalflora, II, p. 442. 
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, 111. 
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LepMostrobus species Balfour. 

1872 Lepidostrobus species Balfour, Introduction to the study of pa- 
laeont. botany, t. ^5 f. 10. 

Bemerkungen und Vorkommen: Karbon: Gross 
Britannien (Kopie nach Hooker). 

Lepidostrobus species Williamson. 

1872 Lepidostrobus species Williamson, Organization, III, Phil. Trans. 
Boy. Soc., London, OLXII, p. 294, t. 44, f. 2S— 25, 27— 3€i; t. 45-, 
f. 26. 

Bemerkungen: 

Vgl. Lepidostrobus Veltheimianus bei den englischen Autoren. 
Vorkommen: Karbon: Gros-s Britannien: Burntisland. 


Lepidostrobus species Feistmantel. 

1874 Lepidostrobus species Feistmantel, Studien, Abh. K. Bohm. Ges. 
d. Wiss., (6) VII, p. 174, t. B, f. 3, 3a. 

Bemerkungen: Wahrscheinlich L, GoldenhergL 
Vorkommen: Karbon: Bohmen: Schaumburg-Lippesche 
Bergwerke. 

Lepidostrobus species Roemer. 

1876 Lepidostrobus species Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 53, 
f. 8. 

Bemerkungen und Vorkommen: Kopien nach 
Hooker. 

Lepidostrobus species Williamson. 

1878 Lepidostrobus species Williamson, Organization, IX, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, CLXIX, p. 340—343, f. 38—47, 48-, 53^—57. 
Bemerkungen: Diese Abbildungen werden, Organization, 
X, p. 501 — 502, t. 15, f.Tl, 12, Lepidostrobus insignis gmmnt, Willi- 
amson hat, 1889, Organization, XVI, einen Stamm als 

beschrieben, den er, Organization, XIX, zu der gleichen Art, 
wie der Strobilus, rechnet. Alle Angaben zusammen gehbren zu 
Spencerites Williamson bei Scott. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Halifax. 

Lepidostrobus species Williamson. 

1878 Lepidostrobus species Williamson, Organization, IX, Phil. Trans. 
Roy. Soc., London, CLXIX, p. 343-, f. 49—50. 
Bemerkungen: Die AfeiMungen zeigen nur die Mikro- 
sporen. 

Vorkommen: Gross Britannien: Oldham. 

Lepidostrobus species Williamson. 

1880 Lepidostrobus species Williamson, Organization, X, Phil. Trans. 

Roy. Soc., London, GLXXI, p. 50(1 t. 15, f. 8. 

1893 Lepidostrobus species Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans 
Roy. Soc., London, CLXXXIV B, p. 28, f. 63. 

B e m e r k u n g e n : Dieser Strobilus wird von Williamson mit 
den Makrosporen aus Organization IX, t, 23, f. 59 — 64, in Zusammen- 
hang gebracht. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Halifax. 
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Lepidostrobus species AchepoliL 

1881 Lepidostrobus species Achepohl, Niederrh. West!. Steink., t. 5. 

" f. .10.' , , , 

1883 Lepidostrobus species Acbepohl, Niederrb. Westf. Steink., t. 38, 

t 1. • 

Bemerkungea : Beide Abbildungen sind unbestimmbar. 

Lepidostrobus species Weiss. 

1882 Lepidostrobus species Weiss, Aus der Steinkohle, p. 8, f. 32. 
Bemerkungen: Diese Zeichnung kann kaum der Wirklicb- 

keit entsprechen. Die gleiche Abbildung findet man bei Gothan und 
Franke, Der Westf. Rheinische Steinkohlenwald, 1929', p. 77, t. 43', 
t 2 . , 

Vorkommen: Karbon: Deutschland. 

LepidostrobusAspecies Felix, 

1886 Lepidostrobus species Felix, Abb. GeoL Spezialkarte Preussen 
usw., VII, 3, p. 35, t. 4, f. 1—3. 

B e in e r k u n g e n : Wird von Koopmans, Coalballs, Flora en 
Fauna Nederl. Karboon, 19'28, p. 13, mit L. Oldhamius Williamson 
vereinigt. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Catharina-Niveau: 
Zeche Vollmond, Westf. 

Lepidostrobus species Williamson. 

1893 Lepidostrobus species Williamson, Organization, XIX, Phil. 
Trans. Roy. Soc., London, CLXXXIV B, p. 16, t. 5, f. 27 A. 
Berner k ungen: Ein unbestimm'barer Lepidodendron-Z-w^ig 
mit einem Lepidostrobus, Es ist, dem Habitus nach, moglicli, dass es 
sich urn eine Pflanze aus der Verwandtschaft des L. Ophmrus handelt. 
Die Abbildung reicht nicht aus zu einer Bestimmung. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien; nicht naher an- 
gegeben. 

Lepidostrobus species Williamson. 

1893 Lepidostrobus von L. brevifolium Williamson, Organization, 
XIX, Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXXXIV B, p. 26, t. 8, 
L'5i,„52... 

Bemerkunge n : 

Vgl, Lepidostrobus Veltheimianus. 

Vorkommen : Karbon: Gross Britannien: Burntisland. 

Lepidostrobus species Williamson. 

1893 Lepidostrobus von Lycopodites ? longibracteatus Morris, Wib 
liamson, Organization, XIX, PML Trans, Roy. Soc., London, 
CLXXXIV B, p. 26, t. 8, f. 53, 54 
Bemerkungen: 

Vgl. Lepidostrobus longibracteatus Morris. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Coalbrookdale. 

Lepidostrobus species W^illiamson. 

1893 Lepidostrobus species Williamson, Organization, XIX, Phil 
Trans. Roy. Soc., London, CLXXXIV B, p. 27, t. 8, f. 55. 
Bemerkungen: Transversalschnitt durch den oberen Teil 
eines Lepidostrobus, 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Coalbrookdale. 
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Lepidostrobus species Williamson. 

1893 Lepidostrobiis species WEliamson, Organization, XIX, Phil. 
Trans. Roy. Soc., London, GLXXXIV B, p. 27, t. 8, f. 56. 

B e m e r k u n g e n : Querschnitt durch eanen Teil eines Lepido- 
strobiis, 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien: Oldham. 

Lepidostrobiis species Williamson. 

1893 Lepidostrobiis species Williamson, Organization, XIX, Phil. 
Trans. Roy. Soc., London, GLXXXIV B, p. 27, t. 9, f. 57. 

B e m e r k u n g e n : Langsschnitt durch einen homosporen Le- 
pidostrohus, 

V 0 r k 0 m men: Karbon; Gross Britannien. 

Lepidostrobus species Williamson. 

1893 Lepidostrobiis species Williamson, Organization, XIX, Phil. 
Trans. Roy. Soc., London, GLXXXIV B, p. 29, t. 9, f. 64. 

B e m e r k u n g e n : Ein schiefer Schnitt durch einen Lepido- 
strobus, 

Vorkominen: Karbon: Gross-Britannien. 

Lepidostrobus species Nathorst. 

1894 Lepidostrobiis species No. 2 Nathorst, Pal. Flora der Arkt. Zone. 
Kgl. Sv. Vet. Ak. Hand!., XXVI, 4, p. 42, t. 10, i 16. 

Borne r k u n g e n : Diese Form wird von Nathorst, Zur Foss. 

FI. der Polarlilnder, I, 4, p. 60, L. pyramidensis Nathorst genannt. 

V 0 r k 0 m men: Karbon: Spitzbergen: Pyramidenberg. 

Lepidostrobus species Nathorst. 

1894 Lepidostrobus species No. 1 Nathorst, Pali Flora der Arkt. Zone, 
Kgl Sv. Vet. Ak. Handl, XXVI, 4, p. 42, t. 10, f. 17, 18, 19 (Zur 
Foss. FL der Polar!., I, 1). 

1876 Lepidodeiidron Sternbergi Heer, FI. foss. arctica, III, 1, t. 3, 
f. 8, 13. • 

Berne r k u ii g e n : Diese Form nennt Nathorst, Zur Foss: FI 
der Polarlander, I, 4, p. 60, L. Eeeri Nathorst. Er betrachtet sie 
als den Zapfen von seinem Lepidodendron Boberti, 

. Vorkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: Robert Tal und 
in einem Gescliiebe iin Inneren der Klaas Billen Bay. 

Lepidostrobus species Nathorst. 

1894 Lepidostrobus species No. 3 Nathorst, Pal. Flora der Arkt. Zone, 
Kgl Sv. Vet. Ak. Handl, XXVI, 4, p. 42, t. 10, f. 20 (Zur Foss. 
FI der Polarl, I, 1) . 

1876 Lepidodendron (Lepidostrobus) species Heer, Flora foss. arctica. 
Ill, 1, p. 13, t. 3, f. 22. 

Berner kun gen: Diese Form wird von Nathorst, Zur Foss. 
Flora der Polariander, I, 4, 1914, p. 62, Lepidophyllum rigidum ge- 
nannt. Wahrscheinlich ein Canthmophorus, 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: Robert-Tal. 

Lepidostrobus species Maslen. 

1898 Lepidostrobus species Maslen, Annals of Botany, XII, p. 256'- 
299, 1 Abb. 

B e m e r k u n g e n : Anatomie; besonders Ligula. 
Vorkommen: Karbon; Gross Britannien. 


526 Lepidostfbbus species. Pars 16 

Lepidostrobiis ? species Potonie. 

1901 Lepidostrobtis species Potonie, Silnr- und Culmflora, Abb. K. 
Preuss. Geol. Landesanstait, N. F. 36, p. Ill, f. 67. 
Bemerkungen: Ein Rest sebr fraglicber Fatnr mit Knorria- 
Wiilsten mit einem stigmarioiden kleinen Mai am Gipfei Vielleicht 
sind diese Wiilste Lepidophyllen. So weit Potonie. Kritik ist wobi 
tiberfltssig. 

Vorkommen: Karbon: Knlm: Deutschland: Magdeburg. 

Lepidostrobus species Stefani. 

1901 Lepidostrobus species Stefani, Flora carb. e permiane della Tos- 
cana, p. 91, t. 13, f. 1. 

Bemerkungen: Es ist mdglicb, dass es sich um Lepido- 
strobus handelt, weiter kann nichts ausgesagt werden. Stefani ver- 
gleicbt mit L. GeinUzu 

Vorkommen: Karbon: ItaMen: lano. 


Lepidostrobus species Felix. 

1906 Lepidostrobus species Felix, Leitfossilien, p. 23, f. 86. 
Bemerkungen: Kopie nacb Weiss, 1882. 

Lepidostrobus species Matthew. 

1908 Lepidostrobus species Matthew, On some new species of Silurian 
and devonian Plants, Trans. Roy. Soc., Canada, (3) I, Section 
IV, p. 186, f. 1. 

Bemerkungen: Die Abbildung ist vollstandig unbestimm- 
bar. 

Vorkommen: Eo-Devonian (!): Canada: Pale Argillites, 
Flume Bridge, Charlotte Co, in the bank of the „Cox’s Brook” stream. 


Lepidostrobus (vel Bothrostrobus ?) Zalessky. 

1909 Lepidostrobus vel Bothrostrobus species Zalessky, Mugodzary, 
Bull. Com. geol. St. Petersbourg, XXVIII, p. 7, t. 2, f. 3, 3a, 4. 
Bemerkungen: Die Abbildungen reichen nicht aus zu einer 
kritischen Bestimmung. 

Vorkommen: Karbon: Kulm: RuS'Sland: Mugodzary. 

Lepidostrobus species Arber. 

1909 Lepidostrobus species Arber, Fossil Plants, t. p. 13. 

Berner kun g e n : Gehort zum Typus des L. variabilis, 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien: South Lancashire. 

Lepidostrobus species Kukuk. 

1909 Lepidostrobus species Kukuk, Gluckauf, XLV, p. 1140, 1141, fig. 
7, 8. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Floz Katharina, West- 
falen; Torfdolomit. 

Lepidostrobus species Seward. 

1910 Lepidostrobus species (in Lepidodendron) Seward, Fossil Plants, 
II, p. 186, f. 190. 

B e m e r k u n g e n u n d V 0 r k 0 m m e n : Kopie nach Hooker. 
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LepMostrobus species Seward. 

1910 LepMostrobus species Seward, Fossil Plants, II, p. 183, f. 188. 

B e m e r k u n g e n : Abbildung anf Vg der Nat. Grdsse. Mog- 
licb zum Typus des L, Ophiurus Oder L. squarrosus. Das Exemplar 
sollte naher nntersucht werden. 

Vorkommen: Earbon: Gross Britannien: Middle Coal Mea- 
sures: Bardsley, Lancashire. 

LepMostrobus species Coulter et Land. 

1911 Lepidostrobus species Coulter et Land, Botanical Gazette, LL 
p. 449^4513, t. 28, 29-; 3 Textfig. 

B e m e r k u n g e n : Em grosser StrobiluS', der mit L. Gemitzi 
verglichen werden kann, und den anatomischen Bau zeigt, . Damit 
dieser Lepidostrobus, der unter den Struktur zeigenden sicker eine 
besondere Stellung einnimmt, besser zur Geltung kommt, schlage 
ich vor, ihn Lepidostrobus Coulteri zu nennen. 

y 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Warren County, Iowa. 

Lepidostrobus species Kukuk. 

1913 Lepidostrobus species Kukuk, Unsere Kohlen, Aus Natur und 
Geisteswelt, No. 396, p. 30, Abb. 19. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Katharina-Niveau, 
DolomitknoIIe. 

Lepidostrobus species Bureau. 

1914 Lepidostrobus species Bureau, Flore du Bassin de la Basse 
Loire, p. 11. 

Vorkommen: Karbon (Devon?): Frankreich: Saint Gdr5on 
(Loire infer.), in einer marinen Schioht, angeblich mit Devon-Fossi- 
Hen zusammen. Leider ist das Exemplar nicht abgebildet. 

Lepidostrobus ? species Arber et Goode. 

1915 Cone resembling to a Lepidostrobus Arber et Goode, Proceed, 
of the Cambridge Philos. Soc., XVIII, 3, p. 101, t. 5, f. 7. 

B e m e r k u n g e n : Sehr undeutl'ich erhalten, wie Verf. auch 
angeben. 

V o r k 0 m m e n : Oberdevon: Gross Britannien: North Devon, 
Marwood Beds. 

Lepidostrobus species Halle. 

1927 Lepidostrobus species Halle, Central Shansi, Palaeontol. sinica, 
A, II, 1, p. 17'9, t. 49, f. 3, 4. 

Berne rkun gen : Es handelt sich sicker um einen Lepido- 
strohus. Leider is-t das Material nicht vollstandig. Die Sporophylle 
sind an der Basis offenbar breit und rasch zugespitzt. 

Vorkommen: Karbon: China: Upper Shihhoste Series. 

Lepidostrobus species Susta. 

1928 Lepidostrobus species Susta, Atlas ke" Stratigrafii Ostravsko- 

Karvinsk6, t. 59, f. 6. % 

Berner k ungen: Ein Fragment, welches moglich mit L. 
ornatus verglichen werden kann. 

Vorkommen: Karbon: BOhmen: Karwiner Schichten: Zeche 
Frantiska bei Karwin. 
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Lepidotes — Laptop hloeum australe. 

LepMotes Walch. 

Unter diesem Namen findet man be i Goeppert, in Bronn, Index, 
p. 6'32, zwei Angaben: 

L. carbonarius (squamis separatis obtusis), welches bei Walch- 
Knorr, Verstein., Ill, sowie bei Volkmann, Silesia subterranea, abge- 
bildet sein soil imd von Goeppert als Sagenaria species gedentet 
wird. ' 

L. carbonarius (squamis rotundatis imbricatis), welches gleich- 
falls bei Walch-Knorr, Verstein., Ill, sowie bei Volkmann, Silesia 
subterranea, t. 4, f. 4, abgebildet ist und von Goeppert mit ? zu 
Bechenia eupkorhoides Goeppert gestellt wird. 

Lepidoxylon Lesqiiereux. 

IS'7'8 Lesquereux, Proc. Am. Phil. Soc., XVII, p. 83B. 

Lepidoxylott anomalum Lesquereux. 

1878 anomalum Lesquereux, Proc. Am. Phil. Soc., XVII, p. 334, t. 54. 
f. 5; t. 55, f. 1. 

Ii870 — 80 anomalum Lesquereux, Goalflora, II, p. 551, t. 84; t. 83, f. 5, 
1899 anomalum White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs. 
XXXVII, p. 253. 

B erne rkung en : Aus den Abbildungen kann man ebenso- 
wenig Mug werden, wie aus den langen Betrachtungen, welche Les 
quereux und White diesen Resten wldmen. Ob es sich um eine Ly- 
copodiale, vielleicht mit Stigmaria verwandte Form handelt, z. B. 
um etwas, was mit Taeniophyllum Lesquereux, welches auch viel- 
leicht mit Stigmaria zu tun hat, verglichen werden kann, lasst sicli 
an Hand der Abbildungen nicht bestimmen. 

Lesquereux hat urspriingliGh unter Vorbehalt mit Schizopteris 
anomala Brongniart, Histoire, p. 384, t. 135, verglichen. White kann 
sich mit dieser AuMassung nicht vereinigen. Im Zusammenhang 
hiermit bezweifelt White auch, ob t. 83, f. 5 bei Lesquereux wohl mit 
t. 84 vereinigt werden darf. - 

Die kleinen Male auf dem Stamm werden von White auch ver- 
glichen mit denen hex Caulopteris acanthophora Lesquereux. 

M. E. Sind jedenfalls die Abbildungen vollstandig wertlos und 
erlauben nicht auch nur zu ahnen, urn was es sich gehandelt hat. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Pitcher’s coal mine, Mis- 
souri. 

LeptopMoeiim Daw’-son. 

1862 Leptophloeum Dawson, Kept. Nat. Hist, and Geology, Maine, 
for 1861, p. 249, f. 3, 4. 

1862 Leptophloeum Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 298, 316,. 

1905 Leptophloeum White, in Smith et White, Perry Basin, U. S. 
Geol. Survey, Profhs's. Paper No. 35, p. 69. 

1906 Leptophloeum Walton, Austral Fossil Plants, Mem. and Proc. 
Manchester Lit. and Phil Soc., LXX, p. IIS^ — 118. 

B e m e r k u n g e n : Die Gattung Leptophloeum enthalt einige 
sehr zweifelhafte Formeii. Von mehreren Autoren, z. B, Fischer, 
werden diese Stamme als Bergerien, also als entrindet, aufgefasst. 
Bis besseres Material entdeckt wird, haben Diskussionen in dieser 
Hinsicht nur geringen Wert.^ 

Leptophloeum australe Me Coy. 

1926 australe Walton, Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. 
Soc., LXX, p. 113--^118, f. 1-4. 
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1927 aastrale Hirmer, Handbuch, I, p. MT, f. 368, 369. 

1874 LepModendron (Bergeria) australe McCoy, Prodr. of the Pa- 
laeoiitology of Victoria, Decade I, p. 37, 39, t. 9, f. 1. 

1B78 Lepidodendron australe Etheridge, Catal Australian Fossils, p. 

1878 Lepidodendron australe Feistmantel, Palaeontol. Beitrage, III, 
Palaeontogr., SupipL III, p. 76, t. 13; f. 3, 4 (Kopien nach 
Me Coy). 

1879 Lepidodendron australe Feistmantel, Palaeont. BeitrUge, IV, Pa- 
laeontogr., Suppl. Ill, p. 150, 

1883 Lepidodendron australe Tenison-Woods, Fossil Flora CoaMepo- 
sits Australia. Proceed. Linn. Soe. of N. S. Wales, VIII, 1, p. 98, 

. . ■ 134. ■ 

1806 Lepidodendron australe Kidston, Catalogue, p. 231. 

1886 Lepidodendron australe Johnston, General remarks Tasmania. 

Papers and Proc. K. Soc. of Tasmania f. 1885, p. 383. 

1890 Lepidodendron australe Feistmantel, Coal and Plant bearing 
beds, Mem. Geol. Survey N. S. Wales, Palaeontol., No. 3, p. 136, 
137, t. 1, f. 5, 6 (Kopien nach Me Coy). 

1801 Lepidodendron australe Etheridge, L. australe, its Synonyms 
and Range in Eastern Australia, Records Geol. Survey of N. S. 
Wales, II, 3, p. 119-134. 

1893 Lepidodendron australe David et Pittman, Records of the Geol 
Survey of New South Wales, III, 4, p. 19^200, t. 17. 

1904 Lepidodendron australe Chapman, Upper pal. and mes. fossils 
from W. Australia and Queensland, Proc. Roy. Soc., Victoria, 
XVI, (N. S.) 2, p. 309, t. 27, f. 1—5. 

1907 Lepidodendron australe Seward, Geological Magazine, Dec. V, 
Vol. IV, p. 484, t. 21, f.- 6-8. 

1908 Lepidodendron australe D. White, in J, • C. White, Relatorio 
final, p. 351. 

1910 Lepidodendron australe Seward, Fossil Plants, II, p. 178, f. 187 
A— C. 

1914 Lepidodendron australe Chapman, Note on the precise locality 
of the type specimen of L. australe, Mem. nat. Museum, Mel- 
bourne, 1914, 5, p. 53— 54, 

1894 Lepidodendron cf. australe Pitman et David, . Occurrence of Le- 
pidodendron in upper Devonian Rocks, Proc. Linn. Soc. of New 
South Wales, (2) Vm (1893), p. 121— 125. 

1872 Lepidodendron nothum Carruthers, Q. J. G. S., London, XXVIli, 
p. 853 (350— 3154), t. 26, f. 1—14. 

1878 Lepidodendron nothum Feistmantel, Palaeontol. Beitrage, III, 
Palaeontogr., Suppl. Ill, p. 69, t. 1, f. 1— 5; t, 14', f. 6 — 8 (Ko- 
pien nach Carruthers). 

1878 Lepidodendron nothum Etheridge, Catalogue, p. 31. 

1879 Lepidodendron nothum Feistmantel, Palaeontol. Beitrage, IV, 
Palaeontogr., Suppl. Ill, p. 141, t. 1 (19), f. 2. 

1883 Lepidodendron nothum TenisonlVoods, Proc. Linn. Soc. of N. S. 
Wales, VIII, 1, p. 9>9' 135. 

1886 Lepidodendron nothum Johnston, General observations Tasma- 
nia, Pap. and Proc. Roy. Soc. of Tasmania f. 1885, p. 384, 

1887 Lepidodendron nothum Solm'S-Laubach (pars), Einleitung, p. 205. 
1890 Lepidodendron nothum Feistmantelj Coal and Plant bearing beds, 

Mem. Geol. Survey, N. S. W., Palaeontol, No. 3, p. 137, 138, 
t. 1, f. 1- — 4t] t, 2, f. 1 — 6. 

Berner k ungen; Carruthers hat, 1872, einige Lepidodendron- 
Exemplar© aus Queensland unter dem Unger’sehen Namen L. nothum, 
beschrieben. Er betrachtete auch Leptophloewn rhomhicum Dawson 
als Synonym. Einige Jahre spMer beschrieb Me Coy ein zweites Lepido- 
dendron aus Australien als L. australe. Von verschiedener Seite wurde 



580 LeptopMoeum australe — L. rhombicum. Pars 16 

darauf hinge wiesen, dass das australis cbe Material nicht mat dem 
Unger ’sclien identifiziert werden darf (Kidston, Catalogue, 1886, p. 
2181; White, in Smith and White, Perry Basin, p. 70; Solms-Laubach, 
Einleitung, p, 206) und dass dagegen L. australe mit den australi- 
schen Exemplaren, weiohe L. notUum genannt worden waren, iden- 
tisch ist. Auch war man der Ansicht, dass die Gesamtart dann als 
Leptophloeum australe angesprochen werden kann. 

Garruthers hat auch Lepidodendron Gaspianum Dawson als 
Synonym zu seinem L. nothum gestellt. Obgleich es m. E. nicht ganz 
ausgeschlos'sen ist, dass es sich in L. Gaspianum zum Teil urn die 
gleiche Form handelt, wird man das Canadis'che Material doch besser 
noch von dem australischen getrennt halten. Vielmehr kann man 
erst nach einer eventiiellen Neu-Untersuchung des Dawsonschen Ma- 
terials von L. Gaspianum entS'Cheiden, um was es sich dabei handelt. 

Auch das Gesamtmaterial, welches hier zu Leptophloeum 
australe gereohneii wird, ist immer noch sehr mangelhaft. Alle 
Exemplar e, welche abgebildet sind, machen mehr Oder weniger einen 
bergerioiden Eindruck. Wie Fossilium Catalogus, 15, p. 224, 225, 
bei L. nothum auseinandergesetzt wurde, wtirden, wenn, das Material 
aus einem bekannteren Europaeischen Kohlengebiet stammte, diese 
Sttome zum grOssten Tell als unbestimmbar betrachtet werden. Sie 
haben also hochstens Wert darauf hinzudeuten, dass in Australien 
auch noch Reste vorkommen, welche mit Lepidodendron verglichen 
werden kOnnen, bis, wie gesagt, neue Untersuchungen an neuem und 
besserem Material stattfinden konnen. 

Die besten Abbildungen, welche von Leptophloeum australe 
verOffentlicht wurden, sind die bei Chapman, 1904. Aber diese haben 
wenig Ahnlichkeit mit Lepidodendron, sondern vielmehr mit einer 
Cyclostigma-diTtigm Form. Diese Auffassung stimmt mehr Oder we- 
niger mit der von White tiberein, der sein L. rhomhicum auch mit 
Bothrodendron vergleicht. 

Von den Abbildungen bei Chapman sind f. 2, ein Blattfragment, 
und f. 8, ein Sporophjdifragment?, wertlos. 

Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 30, 190'4, p. 35, deutet 
die Abbildungen bei Garruthers und McCoy als Bergeria, Wenn je- 
doch Walton’s Beobachtungen, dass die Stamme kleine, angedriickte, 
schildf ormige Blotter tragen, richtig sind, und man kann die Rich- 
tigkeit seiner Untersuchungen kaum bezweifeln, wird hierdurch das 
Bergerioide Aussere geniigend erklart und gedeutet, und muss man 
die Aussenskulptur der Stamme in ganz anderer Weise auffassen. 
Hirmer vergleicht L. australe in dieser Hinsicht mit Spencerites. 

Vorkommen: Karbon (?Unterkarbon): Victoria: Kohlen- 
sandstein am Avonflusse, Gipps'land, 5 Meilen xiber Bushy-Park. 

Queensland (? Devon): Sandy Creek, Star River (Kidston); 
Mount Wyatt, Canoona and Broken River (Feistmantel). 

New South Wales (? Upper Devonian): Mount Lambie (David 
und Pitman), near Rydal (zusammen mit marinen Fossilien aus dem 
Devon: Lacklan River, Liverpool Plains (Feistmantel). 


Leptophloeum rhomhicum Dawson. 

1862 rhombiciim Dawson, Rept. Nat. History and Geology, Maine, for 
1861, p, 249, f. 3, 4. 

1862 rhombicum Dawson, Proceed. Portland Society of Nat. Hist., I, 
1, p. 76, 77, t. 1, f. 1, 2. 

1862 rhombicum Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 298, 316, t. 
12, f. 8; t. 17, f. 53. 

1863 rhombicum Dawson, American Journ. of Science, (2) XXXV, 
p. 462, t, 18, f. 19. 
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1870 rhombicwin Dawson, Nature, II, p. 86, f. 2. 

1871 rbombicum Dawson, Foss. Plants Dev. and Upper Silur form., 
Geol. Survey Canada, p. S6, 85, t. 8, f. 88, 89. 

1872 rhomb icum Dawson, Proc. Roy. Institute, VI, p. 168, f. 2 
1880 rhombicum Lesquereux, Coalflora, I, p. 460. 

1880 rhombicum Dawson, Chain of Life, p. 98, f. 90. 

108l2 rhombicum Dawson, Erian and Upper Silurian Canada, II, Geoi. 
Survey of Canada, p. 105. 

1887 rhombicum Solms-Laubach, Einleitung, p. 205. 

1888 rhombicum Johnston, Geology of Tasmania, p. 81. 

1905 rhombicum White, in Smith et White, Perry Basin, U. S. Geol. 

Survey Profess. Paper No. 85, p. 69, t. 6,' f. 1— 4. 

1910 rhombicum Seward, Fossil Plants, II, p. 180. 

19‘27 rhombicum Hirmer, Handbuch, I, p. 817. 

1861 Sternbergia species Dawson, Canadian Naturalist, VI, S, p. 175. 

1862 Sternbergia species Dawson, in Hitchcock, Report State Geolog. 
Maine, for 1861, p. 248. 

1862 Stigmaria species Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, gegen- 
iiber p. 329. 

1803 Stigmaria pusilla Dawson, Proc. Portland Society of Nat. Histo- 
ry, I, 2, p. 100, t. 2, f. 1. 

1863 Stigmaria pusilla Dawson, Second Rept. Nat. Hist, and Geol. of 
Maine, for 1862, p. 403. 

1863 Stigmaria pusilla Dawson, Q. J. G. S., London, XIX, p. 460, t. 17, 
I. 3. ■ 

1871 Stigmaria pusilla Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur. 

Canada, Geol Survey Canada, p. 23, 88, t. 3, f. 31. 

1888 Stigmaria pusilla Renault, Notice sur les Sigillaires, p. 31, 43. 
1803 Cyperites species Dawson, Q. J. G. S., London, XIX, p. 460. 
1871 Cyperites species Dawson, Fossil Plants Dev. and Upper Silur. 

Canada, Geol. Survey Canada, p. 24, 88. 

1894 Bergeria species Nathorst, Zur Fossilen Flora der Polariander, 
I, 1 (Kgi. Sv. Vet. Ak. Handl., XXVI, 4), p. 14, t. 2, f. 8. 
Berner k ungen: Diese Literaturangabe ist der Hauptsache 
nach, mit einigen spdteren Hinzufugungen, der White’s chen Arbeit 
vom Jahre 1905 entnommen. Die besten Abbildungen sind die von 
White. Die von Dawson veroffentlichten Abbildungen sind alle sehr 
undeutlich imd ausserst zweifeihaft. Httte man nur die Dawson- 
S'Chen, so ware es nicht mogllch, sdch ein Bild dieser Pflanze zu 
machen. 

White vergleicht die Pflanze besonders mit Bothrodendron und 
Cyclostigma. 

Weshalb White die Abbildungen von 8%?^ana pusilla Dawson 
als Synonym erwahnt, ist mir unverstandlich. Die Abbildungen sind 
vollstandig wertlos. 

White ist der Meinung, dass Bergeria bei Nathorst, 1894, 
aucli zii Leptophloeum rhombicum gerechnet werden muss. Unmog- 
lich ist diese ZugehOrigkeit nicht, aber das Nathorst’ sehe Exemplar 
ist offenbar sehr mangelhaft erhalten. 

White gibt auch an, dass Abbildungen von Bergeria bei Schmal- 
hausen, Bull. Ac. Imp. St. Petersbourg, XXII, 1876, p. 281, t. 2, f. 5 
(B. regularis)y sowie f. 6 (B. alternans Sebmalhausen), zu Lepto- 
phloeum gehOren, wenn nicht sogar zu L. rhombicum, Es kann sein, 
daS'S White Recht hat (die zweite Abbildung von B. regularise t. 2, 
f, 4, ist vollkommen wertlos). In dieser Hinsicbt ist es interessant, 
dass Kryshtofovich im Jahre 1927 eine neue Art von Leptophloeum 
beschrieben hat. 

Vorkomraen: Middle Devonian: Perry, Maine; Gaspe; near 
Campbellton; das Exemplar von Nathorst aus dem Unterkarbon von 
Spitzbergen. 



5312 Leptop'hloeiiixi sibiricum — Lesangeana hasseloti. Pars 16 

Lepfophioeum sibiricum Kryshtofovich. 

1927 sibiricum Kryshtofovich, Bull Coinit6 geologique, XLVI, p. 355, 
t. 19, f. 9, 10. 

B e m e r kun g e n : Die Abbildung bei Kryshtofovich siehfc 
einein Leptophloeum ahnlich. Er vergleicht auch mit den obenge- 
nannten AbbMungea bei Schmalhausen. 

Vorkominen: Older Devonian: Middle Siberia: Minusinsk 
Region, 

Leptoxyliim Corda. 

1S45 (1867) Leptoxylum Corda, Flora protogaea, Beitr, zur Flora der 
Vorwelt, p. 21. 

1850 Leptoxylum Unger, Genera et species, p. 277, 

Leptoxylum geminum Corda. 

1845 (1867) geminum Corda, Flora protogaea, Beitr. zur Flora der 
Vorwelt, p. 21, t. 15. 

1848 geminum Goeppert, in Bronn, Index, p. 639, 

1850 geminum Unger, Genera et species, p. 277. 

1869 geminum K. Feistmantel, Radnic, Archiv d. naturw. Landes- 
dui'chf. von BDhmen, Geol. Sektion, I, 2, 5, p. 80. 

Berne rk ungen: Goldenberg, Flora Saraep. fossilis, III, p. 
30, rechnet diese Abbiidung zu Lepidophloios laricinus (In der Ta- 
felunterschrift und in der Erklarung zu t. 15, f. 14, verwendet er den 
Namen Lepidophloios gemims). Die Corda’schen Abbildungen sind 
unbestimmbar. 

York 0 m m e n : Karbon: Bohmen: Chomle; Swina. 


Lesangeana A. Mougeot. 

1910 Lesangeana Fliche, Trias en Lorraine (Bull. Soc. des Scienc!. 
de Nancy, 19'06), p. 146, 

184'4 Caulopteris Schimper et Mougeot (pars), Monogr. pi foss. gr^s 
big., p. 65, 67. 

1845 Chelepteris Corda, Beitr. z. Flora der Vorwelt; Flora proto- 
gaea, p. 76. 

1849 Lesangeana Mougeot, Observations sur ie Caulopteris Lesan- 
geana Sch. et Mougeot, Ann. Soc, d’Em. des Vosges, VII, p. 185. 
1802 Caulopteris Zigno (pars), Sulle piante fossili del Trias di Re- 
coaro, Notizie delilstituto veneto, XI, t. 1, 1 5. 

1869 Caulopteris Schimper (pars), Traits, I, p. 702, 705. 

1869 Bathypteris Schimper (pars), in Zittels Handbuch, Palaeophy- 
tologie, p. 145. 

1897 Tubicaulis Potoni^, Lehrbuch (pars), p. 67. 

1886 Lesangeana Blanckenhdrn, Foss. FI. des Buntsandsteins, p. 146. 
1903 Lesangeana Fliche, Compt. Rend. Ac. des Sc., Paris, CXXXVI, 
p. 908. 

Berner k ungen: Diese Reste, welche von den meisten For- 
schern als Farnstamme aufgefasst werden, betrachtet Fliche als 
Lycopodiaceae. 

Lesangeana hasseloti A. Mougeot. 

1910 hasseloti Fliche, Trias en Lorraine (Bull. Soc. des Scienc. de 
Nancy, 1906), p. 160. t. 14; t. 15, f. 2. 

1849 hasseloti Mougeot, Observ. sur le Caulopteris Lesangeana, Ann. 
Soc, Em. des Vosges, VII, p. 185, t. 1, 2. 
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1886 Iiasselot! BlanckenliGrn. Fossile Flora des Bantsandstems, p. 146 
(pars).,, '.V 

184!4 Catilopteris Lesangeana Schimp-er et Moageot, Monogr. pi. fos's. 
^ big.,^ p. 67, t. 32^ 

1840 Cbeiepteris Lesaiigeana Gorda, Flora protogaea, p. 76. 

1869 Batliypteris Lesangeana S'oblmper, Traitd, I, p, 704.. 

V o r k 0 m m e n : Gres bigarre (Trias): Frankreich: Meartlie 
et Moselle: Baccarat; Vosges, environs de Plombieres; Soaltz 
(Blanckenliorn). 

Dentschland: PSchwarzwald (Blanckenhorn). 

Lesangeana micropeltis Sch. et Moiigeot. 

1910 micropeltis Fliclie, Trias en Lorraine (Ball. Soc. des Scienc. de 
Nancy, 1906), p. 166. 

1844 Caulopteris micropeltis Schimp. et Moageot, Monogr. des pi. 
foss. da gres bigarre, p. 67, t. 31, f. 3. 

1845 Chelepteris micropeltis Gorda, Flora protogea, p. 7'6. 

1869 Chelepteris micropeltis Schimper, Traite, I, p. 703. 

Vorkommen: Gr^s bigarre (Trias): Frankreicb: Vosges: 
Grandvillers. 

Lesangeana vogesiaca Schimper. 

1910 vogesiaca Fliclie, Trias en Lorraine (Ball. Soc. des Scienc. de 
Nancy, 1906), p. 163. 

1844 Caulopteris Voltzii Schimper et Moageot (pars), Monogr. des pi 
foss. da gres bigarr6, p. 65, t. 30'; t. 31, f. 2. 

1869 Chelepteris vogesiaca Schimper, Traitd, I, p. 702, t. 51, f. 1, 3. 

Vorkommen: Gr^s bigarre (Trias): Frankreich: Meurthe et 
Moselle: Baccarat; Vosges: Grandvillers. 

Deutschland: Schwarz wald; Pfalz; Gommern (?) (Blanckenhorn). 

Lesangeana Voltzii Schimper. 

1910 Voltzii Fliche, Trias en Lorraine (Bull Soc. des Scienc. de Nan- 
cy, 1906), p. 164, t. 13, f. 3. 

1884 Caulopteris Voltzii Schimper et Moageot (pars), Monogr. des pi 
da gres bigarre, p. 65, t. 31, f. l, 

1845 Chelepteris Voltzii Gorda, Flora protogaea, p. 76. 

1869 Chelepteris Voltzii Schimper, Traits, I, p. 708. 

1837 Hogard, Description da Syst toe des Vosges, Epinal, t. 13, f. 13. 

Vorkommen: Gres bigarre (Trias): Frankreicb: Vosges: 
Epinal (Hogard): Saut da Gerf pr^s d’Epinal; Ruaax. 

Lesangeana species. 

Nacb Fliche, I c. p. 159', soil aucb: Fontaine, Older Mesozoic 
floras of Virginia, U, S. Geol Survey, Monogr. VI, 1888', p. 91, t. 48, 
f. 5 (Impression of a portion of a stem of a Cycad) za dieser Gat- 
tang gehoren. Aach kann dies der Fall sein fur: Caulopteris Mara- 
Massalongo bei Zigno, Sulle piante fossil! del Trias di Re- 
coaro, 1862, Notizie dellTstituto veneto, XI, t. 1, f. 5. 


Lessonia Stur. 

Lessonia bohemica Stur. 

1881 bohemica Stur, Silar-Flora der Etage H— h in Bohmen, Sitzungs- 
ber. Akad. der Wiss., Wien, Abt. I, LXXXIV, p. 389, t. 1, f. 3 — 7. 
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1882 Haliserltes spinosus Krejci (pars), Ueber ein neues Yorkommen 
von Landpianzen, Sitzungsber. K. Bohm. Gesellscb. der Wiss., 
11. Febr, 1881, p. 69. 

Bemerkungein: Kidston, Proc. Roy. Phys. Soc., EdiBburgh, 
XII, 1890, p. 109, 110, vergleicbt diese Pflanze mit ArthrosUgma und 
betrachtet sie als wahrscheinlich hiermit identiscb, Jedenfalls recbnet ex 
m zn Lycopodiales. Aiich Halle, Kgl*. Sv. Vet. Ak. Handl., LYII', 1, p. 
6—14; 1916, macbt den Verglieich mit Arthrostigma uiidi ansserdem 
mit Fucus novaki Stur (1. c. p. 349, t. 1, f. 8' — 10). Diese beiden Pflan- 
zen werden von Potonie und B-ertrand,. Flore devonienne dc' l’6tage H 
de Barrande, 1904, mit Psilophyton spinosum (Krejci) P. et B. and 
P. bohemicum (Star) P. et B^. identifi-ciert. 

Yorkommen: Devon: Bobmen: Srbsko und Hostim. 


Logania Stolley. 

1925 Logania Stolley, Die Psilopbyten, 18. Jahresber. des Nieder- 
sacbs. geolog. Vereins, p. 61. 

1859 Psilophyton Dawson (pars), Q. J. G. S., London, XV, p. 47'8, 479, 
■■,480. 

Bemerkungen: Stolley weist darauf bin, dass unter Psl- 
lophyioji princeps Dawson zwei Formen entbalten sdnd, eine, welcbe 
aucb weiter PsiL prmceps genannt werden kann, und von Dawson 
als var> ornatum scbon als Yarietat von dem Typus getrennt worden 
war, D. White, Perry Basin, p. 58, sowie Halle, Roragen, p. 14, 
haben beide scbon darauf bingewiesen, obne jedocb fiir die zweite 
Form einen neueii Namen einzufiibren. Stolley bat nun dieser Form 
den Namen Logania gegeben. Dieser Name wurde von -Mez be- 
anstandet aus Prioritatsgrunden und dieser schist den Namen 
Stolley a vox. Hierauf bemerkt Mez, dass er die Form nun umtauft 
in Loganiella, 

Logania robnstior Dawson. 

1929 robnstior Steinmann, Neue bemerkenswerte Funde im altesten 
Unterdevon des Wabnbacbtales bei Siegburg, Sitzungsber. des 
Niederrh. geolog. Vereins f. 1927, 1928, p. 29— 33, f. 7— 9‘, t. 2, 

1925 Logania canadensis Stolley, Die Psilopbyten, 18. Jahresber. des 
Niederslcbs. geolog. Yereins, p. 63. 

1927 Loganiella canadensis Hirmer, Handbucb, I, p. 158. 

1859 Psilophyton robiistiiis Dawson, Q, J. G. S., London, XV, p. 4181, 
f. 2 (vgl. fiir weitere eventuelle Synonymik bei dieser Art). 
Bemerkungen: Steininann stellt alle ,,Psilophyton'‘'-S>iuQke 
ohne Dornen, aber mit verlslngerten Narbcben, zu Logania^ und rech- 
net aucb Psilophyton robustius Dawson zu dieser Gattung als L. 
Tobustior. Weiter glaubt -er, dass aucb Dawsonites Halle als Frukti- 
fikation zu dieser Pflanze gebdrt. Er meint aucb, dass- einige Exem- 
plare von Halle’s Ps* prmceps, z. B. t 1, f. 21—23, gleichfalls zu ibr 
gehoren konnen. Steinmann’s Abbildungen sind Jedenfalls unbe- 
stimnibar. 

Yorkommen: Devon: Canada, Belgien und ? Roragen, Nor- 
wegen. 


Loganiella Stolley. 

1926 Loganiella Stolley, Zur Kritik der Konigsberger Serodiagnostik, 
19. Jahresber. des Nieders^cbs. geolog. Vereins, p. 5. 
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Loganiellia canadensis Stolley. 

1927 canadensis Hirmer, Handbuch, I, p. 158.. 

1925 Logania canadensis Stolley, Die Psilophyten, 18. Jabresber. des 
Niedersaphs. geolog, Vereins, p. 63. 

1905' 2 Fsllophyton cf. princeps White, Perry Basin, U. S, GeoL Sur- 
vey, Profess. Paper, No. 35, p. 58, t. 5, f. 7, 7a. 

B e m e r k n n g e n : Es hat m. E. wenig Zweck hier zn ver- 
snchen eine Synonymik anfzustellen. Bei Psilophyton wird, so weit 
es moglich ist, versucht werden, eine s-olche aufzustelien. Hirmer and 
auch Stolley vergleichen auch mit Psilophyton robustius Dawson. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Canada: Campbeliton in New Brnns- 
wick; White’s Exemplar stammt auch von dieser Fundstelle. 


LomatopMoios Gorda. 

1845 (1867) Lomatophloios Corda, Flora protogaea, Beitr. zur Flora 
der Vorwelt, p. 17. 

1838 Lomatophloios Corda, in Sternberg, Versuch, II, 7, p. 206. 


Lomatophloios crassicaule Corda. 

1838 crassicaule Corda, in Sternberg, Versuch, II, 7, p. 206, t. 66, 
f. 10—14; t. 68, f. 20. 

1845 crassicaule Corda, Flora protogaea, p. 17, t. 1—5. 

1850 crassicaule Unger, Genera et species, p. 276. 

1854 crassicaule Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. Reichs- 
anst, Wien, II, 3, 3, p. 56. 

1860 crassicaule Eichwald, Lethaea rossica, I, {). 156, t. 9', f. 3. 

1862 crassicaule Goldenberg, Flora saraep. fossilis, III, p. 26, t. 14, 
f. 7^24. 

1868 crassicaule von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 146, 
t. 20, f. 3; t. 24, f. 3. 

1869 crassicaule K. Feistmantel, Radnic, Archiv d. naturw. Landes- 
durchf. von B^hmen, I, 2, 5, Geolog. Sektion, p. 80. 

1879 crassicaule Renault, Nouv, Arch, du Museum, (2) II, p. 257, t. 
11, f. 8—12. 

1836 Cycadites Cordai Sternberg, Verb, der Gesellsch. d. Vat. Mus. 
in Bohmen, p. 25, t. 2, f. 1, 2. 

1838 Zamites Cordai Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 196, 
t. 55. 

1845 Cycadoidea Cordai Unger, Synopsis, p. 162. 

1838 Tithymalithes biformis Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 
205, t, 53, f. 1—6. 

1828 Sternbergia approximata Bgt., Prodrome, p. 137. 

1837 Sternbergia approximata L. et H., Fossil Flora, III, t. 224, 225. 
1845 Artisia approximata Unger, Synopsis, p. 171. 

1845 Artisia distans Unger, Synopsis, p. 172. 

1828 Sternbergia distans Brongniart, Prodrome, p. 137. 

Bemerkungen: Wie bei Lepidophloios und besonders bei 
L. c7assicauUs auseinandergesetzt worden ist, kann man von alien 
hier erwahnten Abbildungen nur Lomatophl. crassicaule Corda, t. I, 
f. 1 — 3; Goldenberg 1. 14, f. 14, und vielieicht Zamites Cordai Presl, t. 55, 
f. 3, 4, zu Lepidophloios crassicaulis rechnen. Alle weiteren Abbil- 
dungen, wie auch die als Synonym angegebenen von Tithymalithes, 
Sternbergia und Artisia beziehen sich auf Cordaites. Wie weit man 
die den inner en Bau zeigenden Abbildungen zu Lepidophloios rech* 
nen darf, kann ohne Untersuchung des Originalmateriais nicht ent- 
schieden 'werden. Auch die 2 i\% Lomatophloios crassicaule von Eich- 

Fossilium Catalogus 11. 16. 14 
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wald und von RoeM gegebenen Abbildungen gehoren zu Cordaites 
(Artisia). 

Weiter ist es nicht unwahr&cheinlich, dass Lomafophl, crassi- 
caule Oder Lepidophloios crassic. keine Art fiir sich bildet, sondern 
ais grosse Stamme von L* lancinus betrachtet werden^muss. 

Fur weitere Berner kungen vergl. man bei Lepidophloios crassi- 
caulis* 

V 0 r k 0 m m e n : Die Originalexemplare stammen aus Radnitz, 
in Bohmen. Fiir das weitere Vorkommen der Art vgl. Lepidophloios, 


Lomatophloios crassilepis Renault. 

1888^ — 90 crassilepis Renault, Commentry, p. 510, i 58, f. 2; t. 59, 
f. 1, 2. 

B e m e r k u n g e n : Es ist nicht mbglieh zu entscheiden, ob es 
sich urn einen Lepidophloios handelt. Wenn es der Fall ist, waren 
die Abbildungen dem L. Zeiller vielleicht ahnlich. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Gommentry, Tranche^ 
de rOuest. 


Lomatophloios intermedium Goldenberg. 

1862 intermedium Goldenberg, Flora saraep. fossilis, III, p. 28, t. 14, 

f. 26, 27; t. 15, f. 3, 4, 8. 

Bemerkungen: Schimper nennt die Art Lepidophloios und 
bildet als solchen Exemplare von L. laricinus ab, wie er auch in sei- 
ner Tafelerklarung richtig angibt. 

Was Goldenberg als Lomatophloios intermedium abbildet in t. 
14, f. 26, 27 (Tafelunterschrift macrolepidotum^ Tafelerkl. 

und Text mjfermediwmj sind ^rtisia-Steinkerne, welche mit 
phloios mohis tun haben, Daneben bringt er in t. 15, f. 8‘, 4, 8 
(Tafelunterschrift 3—8), grosse, unregelm^ssige Blattbasen, welche 
offenbar lineale Blatter tragen. Fig. 8 wird ubrigens in der Tafel- 
erklarung wieder L, laricinus genannt. Das Gauze ist spezifisch un- 
bestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet: Gruben 
Gersweiler und Reden. 


Lomatophloios macrolepidotum Goldenberg. 

1855 macrolepidotum Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 22. 
1881 macrolepidotum Weiss, Zeitschr. D. Geolog. Ges., XXXlIi, p. 
354, 355. 

1888 — ^90 macrolepidotum Renault, Commentry, p. 50i7', t. 58, f. 1; t. 
60, f. 3, 4. 

1910 macrolepidotum Seward, Fossil plants, II, p. 182. 

1890 macrolepidotum Seward, Notes on Lomat. macrolepidotus, Pro- 
ceed. Cambridge Philos. Soc., VII, p. 43 — 47, t. 3, f. 1 — 4. 
Bemerkungen: Goldenberg hat im dritten Heft seiner Ar- 
beit, p, 37, die Art m Lepidophloios Bei einigen Autoren 

wird sie jedoch auch spater noch als Lomatophloios erwahnt. 

Von den Abbildungen bei Renault kann t. 58, f. 1, zu Lepido- 
phloios gehOren und hat dann am meisten Ihnlichkeit mit einem 
grossen Exemplar von L, laricinus^ die beiden Abbildungen auf t. 60 
sind unbestiminbar. 

Vgl, ftir weitere Bemerkungen sowie fiir: 

Vorkommen: bei Lepidophloios macrolepidotus. 
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Lomatophloios obovatiim Goldenberg. 

1855 obovatum Goldenberg, Flora Saraep. foss., Heft 1, p. 22. 
Bemerkungen; Diese Form wurde niemals bescbrleben. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet: Rothes' Ge- 
birge des Saarstollens. 


Lychiiopliorites Artis. 

Lychnophorites superus Artis. 

1825 superus Artis, Antediluvian Phytology, p. 19, t. 19. 

1848 superus Goeppert, in Bronn, Index, p. 080. 

Bemerkungen: Nach Kidston, Yorkshire oarbonif. Flora, 
Trans, of the Yorkshire Natur, Union, Pt. XIV, 1890, p. 12, handeit 
es sich um ein mangelhalt erhaltenes Exemplar wahrscheinlich von 
Lepidodendron aciileatum und sind die beigefiigten Vergrosserungen 
A und B offenbar nicht richtig. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Sandstone Quar- 
ries, Swinton Common, near Rotherham, Yorkshire. 


Lycopodiolites Sternberg. 

1825 Lycopodiolites Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. VIII. 

Bemerkungen: Sternberg gibt an, dass die meisten ,der zu 
dieser Gattung gestellten Arten den Obergang zwischen Lycopo- 
dineae und Filices bilden. Die richtigen . Lepidodendron- wie 
L. obovatum usw., rechnet Sternberg noch zu den Farnen. 

Als eine zweite Gruppe seiner Gattung betrachtet er diejenigen, 
welche keine Ba,ume sind, und bei welchen die Blatter nioht regel- 
massig gestellt sind. Zu dieser zweiten Gruppe rechnet er Lyco- 
podiolites squamatus Bgt., Classification, t. 6, f. la, b; einige Ab- 
bildungen bei Rhode, Beitrage zur Pflanzenk. der Vorwelt, t. 9, f. 1; 
t. 10, f. 3, 4, 5; und endlich mit Fragezeichen Lycopodiolites Buck- 
landi Bgt., Glassification, p. 76 (Fussnote). Letztere hat nichts damit 
zu tun. 

Endlich erwahnt Sternberg noch einige Abbildungen bei alteren 
Autoren, welche gleichfalls vielleicht zu Lycopodiolites gestellt wer- 
den konnen: 

Volkmann, Silesia subterranea, t. 8, f. 11, 12, 13, 14; t. 9, f. 1. 
Parkinson, Organic remains, III, t. 9. 

Walch, Naturgesch. der Verstein., Ill, t. 3 W; t, 10, f. 1. 

Lycopodiolites affiois Sternberg. 

1825 affinis Sternberg, Versuch. I, 4, p. 45; Tentamen, p. IX, t. 56, 
f. 1. 

Bemerkung: Unbestimmbar; vielleicht aus der Gruppe des 
Lepidod. ophiurus; vgl. Brongniart, Prodrome, p'. 85. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Yarrow. 

Lycopodiolites arboreus Schlotheim. 

1820 arboreus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 41S, t. 22, f. 2. 

1832 arboreus Schlotheim, Merkwiird. Verstein., Heft II, t. 22, f. 2. 
1823 Lepidodendron Phlegmaria Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31. 

1825 Lycopodiolites phlegmarioides Sternberg, Versuch, I, 4, Tenta- 
men, p. VIIL 

1828 Lycopodites phlegmarioides Brongniart, Prodrome, p. 83. 

14 * 
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5^8 Lycopodiolites arboreus — L. elegans. 

B emerkungen : Es ist nicht gut moglich zu entscbeiden, 
um was es sich handelt. Nach Piseher, Abb. K. Pr. GeoL Landes- 
anst., IST. F., 69, 1904, p. 58, bandelt es sicb um Walchia finiformls, 
weicbe Auffassung uieht viel wahrscbeinliches bat. Aucb der Fund- 
ort, Waideuburg, wiirde wobl dagegen sprecben, obgleicb natlirlicb 
Fundort&verwecbslung im Spiele sein kann. 

Vorkommen: Karbon: Deut'scbland: Waideuburg in Scble- 
sien. ' ■ ■ 

Lycopodiolites arboreus Fuchs. 

1847 arboreus Fucbs, Neues Jabrb., p. 90. 

Bemerkungen: Identiscb mit Catullo, Prodr. di geogn. pa- 
laeo., Nuovi Annali di Bologna, 1846, Februar, p. 10, t. 2, f. 6a, b, 
der die Pflanze VoUzia brevifoUa nennt. Unger erw§,bnt sie ais 
Araucarites agordicus Unger (Genera et species, p, 302) (vgL Bronn, 
Lethaea geogn., 3. AufL, 1051—52, H, 3, 3, p. 42, Fussnote). 

Vorkommen: Wabrscbeinlicb Trias (nacb Unger Lias); 
Italien: Valle Imperina bei Agordo. 

Lycopodiolites Bucklandi Brongniart. 

1825 ?Lyc. Bucklandi Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen. p. IX. 

1822 Lycopodites Bucklandi Brongniart, Olassif., p. 76 und Fussnote. 
V 0 r k 0 ni m e n : Jura: Gross Britannien; bei Oxford. 

Lycopodiolites caespitosus Schlotheim. 

1820 caespitosus Scblotbeim, Petrefactenkunde, p. 416. 

Vgl. weiter imter Lycopodites caespitosus. 

Lycopodiolites cordatus Sternberg. 

1825 cordatus Sternberg, Versucb, I, 4, p. 45, Tentamen, p. IX, t. 56, 
f. 3. 

1828 Lepidodendron cordatum Brongniart, Prodrome, p. 86. 

Bemerkungen: Sternberg’s Abbildung ist nicbt bestimm- 
bar {Bergeria; vgl. Fischer, Abb. K. Pr. Geol. Landesanstalt, N. F. 
39, p. 39; 1904). Auf Sternberg’s Tafel sind die Zablen 1 und 3 bei 
den Figuren umgewecbselt. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Yarrow, Durham. 

Lycopodiolites dichotomus Sternberg. 

1025 dichotomus Sternberg, Versucb, I, 4, Tentamen, p. IX. 

1820 Lepidodendron dichotomum Sternberg, Versucb, I, 1, p, 19, 23, 
t. 1, 2, 3. 

Bemerkungen: Vergl. bei Lepidodendron dichotomum^ 
Fossil. Catal., 15, p. 150. 

Vorkommen: Karbon: Bohmen: Swina (Sternberg’s Ori- 
ginal). 

Lycopodiolites elegans Sternberg. 

1825 elegans Sternberg, Versucb, I, 4, Tentamen, p. VIII. 

1823 Lepidodendron lycopodioides Sternberg, Versucb, I, 2, p. 31, 
t. 16, f. 3, 2, 4. 

Bemerkungen: 

Vgl.Lepidodendron lycopodioides und elegans, Fossil. Catal, 

Vorkommen: Karbon: Bobmen: Swina (Sternberg’s Ori- 
ginal), 
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Lycopodiolites filiciformis — L. piniformis. 

Lycopodiolites filiciformis Schlotheim. 

1820 flilciformis Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 414, t. 24, f. 1. 

B e HI e r k u n g e n : Die AbbiMung zeigt zwei verschiedene 
Formen. Die recht-sche Figur wird von Bgt., Prodrome, 1828, p. 03, 
Lycopodites af finis genannt, und gehort nach Merkwiird. Ver stein., 
1832, p, 11, zn Walchia af finis Sternberg. Die linker-Fignr wird von 
Bgt., Prodrome, p. 80, Lycopodites filiciformis genannt tind in Merk- 
wiird. Versteln., p. 11, Walchia filiciformis Sternb.^ 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Streitgern bei Klein- 
schmalkalden, Wettin. 

Lycopodiolites funiculatus Schloth. 

1820 fiimcuiatus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 415. 

Bem erkungen u n d V o r k o m m e n : Vgl. Lepidodendroii 
taxifolium, Foss. Cat., 15, p. 018. 

Lycopodiolites insignis Sternberg. 

182'5 insignis Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. VIII. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: St. Ingbert. 

Lycopodiolites lignitum Sternberg. 

1825 lignitiim Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. VIII. 

1848 lignitum Goeppert, in Broun, Index, p. 681. 

Bemerkungen: Sehr zweifelhaft; nach Goeppert vielleicht 
zu Coniferen. 

V 0 r k 0 m m e n : Tertiair: Bdhmen: Leitmeritz. 


Lycopodiolites Ophiurus Brongniart. 

1825 Opliyurus Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. IX. 

1822 Sagenaria Ophyurus Brongniart, Classification, p. 27, t. 4, f. 1. 
B e m e r k u n g e n u n d V 0 r k 0 m m e n : 

VgL Lepidodendroii Ophiurus, Foss. Catal., 15. 

Lycopodiolites phlegmarioides Sternberg. 

1825 phlegmarioides Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. VIII. 
1820 arboreus Schlotheim, Petrefactenkunde,* p. 410, t. 22, f. 2. 

1820 LepModendron Phlegmaria Sternberg, Versuch, I, 2, p. 01. 

B erne r k u n g e n : Sternberg rechnet aueh Volkmann, Silesia 
subterranea, t. 12, hierzu. 

Vgl. weiter Lycop. arboreus. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Waldenburg. 

Lycopodiolites piniformis Schlotheim. 

1820 piniformis Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 415', f. 20; t. 25, f. 

1 , ' 

1802 piniformis Schlotheim, Merkwiird. Ver stein.. Heft I, p. 11, t. 20, 
25. ■■ ■ . ■■ ■■■■ 

Bemerkungen: Bron^iart nennt diese Abbildungen Lyco- 
podites piniformis^ Prodrome, 1828, p. 80. Sternberg nennt sie Wah 
chia piniformis, Versuch, I, 4, p. XXII. 

Vorkonimen: Karbon: Deutschland: Wettin. 
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Lycopodiolites selaginoides Sternberg. 

1825 selagmoides Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. VIII 
18*23 LepModeiiciron selaginoides Sternberg, Versuch, I, 2, p. 26, 81, 
t. 16, f. 8; t. 17, f. 1. 

1720 Finns sylvestris Mugo Tabernaemontani et Matbioli Volkmann, 
Sil. subterranea, t. 12, f. 6. 

1720 Titbymalus Cyparissias 1. c., t. 12, f. 3. 

1720 Finns montana 1. c., t. 14, f. 4. 

Bemerkungen und Vorkommen: 

Vgl. Lepidodendron selaginoides, Foss. Catalogus, 15, p. 293. 
Das Originalmaterial stammt aus Schatzlar und Waldenburg. 

Lycopodiolites sqnamatus Brongniart. 

1825 sqnamatus Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. IX. 

1822 Lycopodites sqnamatus Brongniart, Classification, t. 6, f. 1. 
Bemerkungen: Sicher kein Lepidodendron; ist Muscites 

squamatus Prodrome, p. 2*5; Histoire, I, p. 95, t* 10, f. 5. 
Vorkommen: Tertiar: Frankreich: Lonjumeau bei Paris. 

Lycopodiolites taxifolius Sternberg. 

1825 taxifolius Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. VIII. 

arboreus var. Schlotheim (leone et descr. ined.). 

1820 funiculatns Schlotheim, Petrefactenkiinde, p. 415. 

1823 Lepidodendron taxifolium Sternberg, Versuch, I, 2, p. 26, 31. 
Bemerkungen und Vorkommen: 

Vgl. Lepidodendron taxifolium, Fossil. Catal., 15, p. 318. 

Lycopodiolites species Schlotheim. 

1820 Lycopodiolites species Schlotheim, Petrefactenkunde, I, t. 6, f. 1. 
1832 Lycopodiolites species Schlotheim, Merkwiird. Verstein., Heft 2, 
p. 15, t. 6, f. 1. 

Bemerkungen: Wahrscheinlich ein Dendrit. 
Vorkommen: Kuplerschiefer bei Ilmenau, Deutschland. 

Lycopodiolites species Taylor. 

1835 Lycopodiolites species Taylor, Trans. Geol. Soc., Pennsylvania, 
I, p. 321, t. 19, f. 2. 

Bemerkungen: Nach Fontaine und Ward, U. S. Geol. Sur- 
vey Monogr. XLVIll, 1905, p. 373: wahrscheinlich ein Steinkern Oder 
Stamm von Frenelopsis ramosissma Fontaine. 

Vorkommen : Potomac Formation: U. S. A.: Fredericksburg, 
Virginia. 


Lycododiopsis Renault. 

1890 Lycopodiopsis Renauit, Oompt, Rend. Ac. des Sc., Paris, CX, 
p. 809—811. 

1898 Lycopodiopsis Zeiller, Gompt. Rend. Ac, des Sc., Paris, 
CXXVIII, p. 245. 

Lycopodiopsis Derbyi Renault. 

1890 Derbyi Renault, Compt. Rend. Ac des Sc., Paris, CX. p. 809— 

1890 Derbyi Renault, Bull Soc. hist, nat., Autun, III, p. 109, t. 9. 
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1908 Derbyi D. White, in J. C. White, Relatorio final, Comm, de 
estiidos das minas de Carvao de Pedra do Brazil, p. 43^. 

1910 Derbyi Seward, Fossil Plants, II, p. 178. 

1924 Derbyi Steinmann, Palaeont. Zeitschrift, VI, 3, p. 257 — 263, t. 9, 
f. I— — 5. ■ , 

1927 Derbyi Hirmer, Handbuch, I, p. 316. 

1898 Lepidodeiidron Derbyi ZeiUer, Lepidod. silicifie, Compt. Rend. 

Ac. d. Sc., Paris, OXXVH, p. 245—247. 

1905 Lepldodendron Derbyi Arber, Glossopteris flora, p. 159. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich um Reste, von welchen 
anch die Struktur bekannt ist, und von Renault beschrieben. Sie 
werden am besten nicht mit Lepidodendron vereinigt, und als be- 
sondere Form aufgefaJSt. Die ausseren Merkmale sind wenig deut- 
lich. Dadurch wird auch Fischer, Abb. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, 
p. 41, 1904, dazu veranlasst, die Reste einfach unter Bergeria sens, 
gen. zii rechnen. White dagegen hetrachtet die Blattpolster von 
Lycopodiopsis und von Lepidodendron als verschieden. Er weist 
auf die Xhnlichkeit mit Eothrodendron Leslii Seward von Vereeni- 
ging in Transvaal (Ann. S. Afr. Museum, IV, 1, 1903, p. 87, t. 11, 
f. 1, 4, 5, 6). Arber vergleicht diese wieder mit einigen Fragmenten 
von Rhipidopsis bei Feistmantel (Flora Gondwana System, III, 2, p. 
124, t. 47 A, f. 5* — 7). White weist noch auf Rhipidopsis ginkgoides 
Schmalhausen, Beitr. zur Jura Flora des Petschora-Landos, 1879, t. 
8, f. 12. Steinmann vergleicht besonders mit Bothrodendrony hebt 
die Unterschiede gegen Lepidodendron hervor und betrachtet auch 
Lycopodiopsis ^in^TL besonderen Typus. 

Vorkommen: Karbon: Brasilien: Piracieaba, Sao Paulo 
(Derby, Renault); Bofote, Sao Paulo, ±155 m liber Iraty Blackshaie 
(White; Steinmann). 

Lycopodites (Brongniart) L. et H. 

1822 Lycopodites Brongniart, Classification, p. 9. 

1828 Lycopodites Brongniart, Prodrome, p. 81, 83. 

1833 Lycopodites L. et H., Fossil Flora, I, p. 171. 

1850 Lycopodites Unger, Genera et species, p. 273. 

1855 Lycopodites Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 9. 

1907 Lycopodites Halle, Krautart. Lycopodiaceen, Arkiv for Bota- 
nik, VII, 5, p. 1—15. 

1914 Lycopodites Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p, 158. 
1820 Lycopodiolites Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 413. 

1825 Lycopodiolites Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. VIIL 
• Berner k ungen: Was in der Literatur Lycopodites genannt 
wil’d, hat zu einem grossen Teil nichts mit L^/copodmm-ahnlichen 
Pflanzen zu tun. Es gibt nur wenige Arten, welche ohne Reserve 
mit diesen verglichen werden konnen. In manchem Falle, so bei Gei- 
nitz, Hainichen-Ebersdorf, Preisschr. d. Ftirstl. Jablon. Ges., V, 1864, 
p. 45; ZeiUer, Valenciennes, p. 494; von Roehl, Westfalen, Palaeon- 
togr., XVIII, 1868, p. 144; Feistmantel, Bohmen, II, Palaeontogr., 
XXIII, 1875, p. 8 (181), handelt es sich um Lycopodites carbonaceus 
Oder dilatatus, von welchen die erstgenannte zu Bothrodendron und 
die zweite zu Lepidodendron gehort. Solche Falle gibt es sehr viele. 

Golden-berg hat zum ersten Male wirkliche Lycopodites- ArtQTi 
gut und ausfiihrlich beschrieben. Er unterscheidet zw-ei Gruppen: Pan- 
anthites, mit Sporenkapseln in den Blattwinkeln, und Lepidotites^ 
mit Sporenkapseln in endstandigen Katzchen, 

Eigentlich soli man von Lycopodites L. et H. und nicht von Ly- 
copodites Brongniart reden. Denn unter den Formen bei Brongniart 
in seinem Prodrome gibt es keine, welche mit Lycopodium etwas zu 
tun hat. 


M2 Lycopodites acerosus — L. affinis. ^ 

Eine ausfiiMiclie Mstorische Uebersicht findet man in der 
oben erwahnten Arbeit von Halle. Bei Halle’s Untersnchungen wnrde 
festgestelit, dass einige der friiher zu Lycopodites gestellten Formen 
besser zn SelaginellUes Zeiller gerechnet werden kdnnen, obgleich 
eigentlicbe Heterosporie nicM nacbgewiesen werden konnte. 

Lycopodites acerosus PresL 

1838 acerosus Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 176. 

1848 acerosus Go eppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1881 Lepidodendron acerosum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 1; t. 8. 
Bemerkungen u n d V o r k o mm e n : 

Vgl. Lepidodendron acerosum L. et H., Foss. Catal., 15, p. 87, 
und Lepidophloios acerosus. 


Lycopodites acicttlaris Goeppert. 

1842 acicularis Goeppert, Quadersandstein, Nov. Act. Ac. Gaes. Leop. 

Car. Nat. Cur., XIX, p. 882, t. 68, f. 1, 2. 

1845 acicularis Goeppert, Gbersicht der fossilen Flora Schlesiens in: 

Wimmer’s Flora von Scblesien, II, p. 200. 

1845 acicularis Unger, Synopsis, p. 142. 

1847 acicularis Goeppert, Ubersicht der Arbeiten der Schles. Ges. fiir 
Vaterl. Cultur fiir 1846, p. 182. 

1847 acicularis Goeppert, in Bronn und von Leonbardt, Neues Jahr- 
buch, p. 683. 

1850 acicularis Unger, Genera et species, p. 275. 

1851 acicularis Goeppert, Jabresber. der Schles. Gesellsch. fiir Va- 
terl. Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64, 4. 

1851 acicularis Goeppert, Zeitscbrift der Deutscb. Geol. Ges., Ill, p. 
195. 

1852 acicularis Goeppert, Ubergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes, 
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 169, t. 34, f. 4. 

1860 acicularis Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes. 
Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 508. 

Bemerkungen: Die AbblMung aus dem Jabre 1842 kailn 
als eine mangelhafte, unbestimmbare Knorria aufgefasst werden; die 

aus dem Jabre 1852 ist, wie auch scbon Scbimper, Trait6, 1 1, 1870v p. 

12, hervorhebt, ausserst fraglicb, und wird am besten als wertlos bei 
Seite gestellt. Vgl. weiter Knorria acicularis Goeppert, Foss. Catal., 
15, p. 69, von der die bier zitierten Angaben jedocb alle besser 
getrennt bleiben. 

Vorkommen: Karbon (? Devon nacb Goeppert): Deutsch- 
land: Oberkunzendorf bei Freiburg in Scblesien. 


Lycopodites affinis Brongniart, 

1828 affinis Brongniart, Prodrome, p. 88, 173. 

1820 Lycopodiolites filiciformis Scblotbeim, Petrefactenkunde, t. 24, 
f. dextra. 

1825 Walchia affinis Sternberg, Versucb, I, 4, p. XXIL 
1845 affinis Unger, Synopsis, p. 143. 

1850 affinis Unger, Genera et species, p. 273. 

1850 affinis Andra, Verzeicbniss, Jabresber. Naturw. Ver. in Halle, 
II (1848.-49), p. 122. 

1865 affinis Gomes, Flora fossil do terreno carbonifero, Comm. geol. 
Portugal, p. 30. 

Bemerkungen: Lycopodites affinis Bgt. bat nichts zu tun 
mit LycopodioUthes affinis Sternberg, der von Bgt., Prodrome, p. 85, 
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in der Synonymik von Lepidodendron Ophiurus und von Groeppert, 
Index, p. 68il, gleichfails Lycopodites af finis genannt wird. 

Lycopodites affinis bezieht sich. nur anf die recbtsciie Figur von 
LycopodiolUes filiciformis ScMotkeim, welche Sternberg zn WalcMa 
bringt., 

Yorkoinmen : Karbon: 

Deutschland: Wettin und Streitgern, 

Portugal: Valle de Leao. 

Lycopodites affinis Sternberg. 

18-28 affinis Brongniart, Prodrome, p. 85. 

1848 affinis Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

18'25 Lycoppdiolites affinis Sternberg, Versuch, I, 4, p. IX, t. 56, f. 1. 
1822 Sagenaria ophiurus Brongniart, Classification, p. 2'7, t. 4, f. 1. 
1825 Lycopodiolites ophiurus Sternberg, Versuch, I, 4, p. 9. 

1828 Lepidodendron ophiurus Brongniart, Prodrome, p. 85. 
BemerkungenundVorkommen: 

Vgl. Lepidodendron Ophiurus Bgt. 

Lycopodites annulariaefolius Lesquereux. 

1870 annulariaefolius Lesquereux, GeoL Survey of Illinois, IV, 2, p. 
426, t 21, f. 5. 

1874 annulariaefolius Schimper, Traite, III, p. 582. 

1879— -80 annulariaefolius Lesquereux, Coalflora, II, p. 861. 

Bemerkungen: Nach Schimper ein Fragment eines Lepi- 
dodendrow-Zweiges. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Mazon Creek. 

Lycopodites arborescens Lesquereux. 

1884 arborescens Lesquereux, Coalflora, III, p. 778, t. 106, f. 1. 

Bemerkungen: Lesquereux vergleicht mit L. cavifoUus 
und L. crassus. Es ist nicht moglich zu entscheiden, um was es sich 
handelt. Mangelhaft gezeichnetes Bothrodendron ware nicht ganz aus- 
geschlossen. White, Pptt&ville, 20th Ann. Kept. U. S. GeoL Surv., Pt. 
2, p. 903 (1900), nennt die AbbiMung bel Lesquereux denn auch Bo~ 
throdendron arborescens. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Subconglomerate measures 
of Arkansas. 

Lycopodites asterophyllitaefolius Lesquereux. 

1806 asterophyllitaefolius Lesquereux, GeoL Survey of Illinois, II, 
p. 447, t. 37, f. 3. 

1870 asterophyllitaefolius Schimper, Traitd, II, p. 10. 

Bemerkungen: Sehr wahrscheinlich ein Zweig von irgend 
einem Lepidodendron. Lesquereux bezweifelt einigermassen die Zu- 
gehorigkeit zu Lycopodiaceae und bemerkt, das-s man auch mit Coni- 
feren-Zweigm vergleichen konnte. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mazon Creek, Illinois. 

Lycopodites baleiensis Heer. 

1878 baleiensis Heer, Beitrage zur foss. Flora Sibiriens und des 
Amurlandes, Flora fossilis arctica, V, 2; Mem. Ac. Imp. des 
Scienc. de St. P6tersbourg, (7) XXV, 6, p. 3, t. 1, f. 8. 
Bemerkung: Die vorliegenden Reste werden kaum zu einer 
eindeutigen Bestimmung reiohen. Revision des Originalmaterials not- 
wendig. 

Vorkommen: Jura: Sdbirien: Gouv. Irkutsk: Ust Balei. 
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Lycopodites Bronnii PresL 

1838 Bronnii Presl, in: Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 108, t. 84, f. 

■ 1 , 2 . 

1833 Caulerpites Bronnii Sternberg, Versuch, II, 5, 6, p. 23, t. 26. 
1840 Bronnnii Steininger, Geognost. Beschreibung des Landes zwi- 
schen der unteren Saar und dem Rheine, p. 41. 

1845 Bronnii Unger, Synopsis, p. 142. 

1845 Bronnii Goeppert, Ubersicht der fossilen Flora Schlesiens, in 
Wimmer’s Flora von Schlesien, II, p. 201. 

1848 Bronnii Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1850 Bronnii Unger, Genera et species, p. 274. 

1868 Bronnii von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 145, t. 
29, f. 13. 

Bemerkungen: Offenbar sind die Angaben der Sternberg’ 
schen Abbildiingen etwas verwirrt. Sternberg, II, 5^ 6, gibt tixi Cau- 
lerpites Bronnii an t. 18. Presl, Versuch, Itl, 7, 8, zitiert bei Lycopodi- 
tes Presl aiich Caulerpites Bronnii Sterniberg, aber mit t. 26 

In der Tafelerklarung wird t. M Lycopodites Bronnii genannt und 
die Abbildiingen auf t. 18 werden als Cystoseirites taxiformis bezeicb- 
net, der auf p. 35, bescbrieben ist, wo auch als Abbildung angegeben 
wird t. 18, f. 1 — 8 (ist Araucarites Sternbergii Goepp.). 

Goeppert, in Bronn, Index, zitiert beide Tafeln: 18 und 26. Was 
in t. 26 abgebildet ist, kbniite zii Walchia gehbren, wahrend t. 18 
aucb zu Coniferen gebort (vgl. Scbimper, II, p. 236). 

Die Abbildung bei von Roebl bat mit der auf t. 26 bei Stern- 
berg wobl einige Aehnlicbkeit, obgleicli an dem von von Roebl an- 
gegebenen Fundort das Vorkommen von Walchia nicbt wahrschein- 
licli ist. 

Vorkommen: Karbon (Perm ?): Deutschland: Birkenfeld; 
Castel bei Nonnweiler; Tunschendorf, Glatz; Nacb von Roebl: FI. 
Wilbelmine, Zeche General Erbstollen, Bochum. 

Bdbmen: Ottendorf. 

Lycopodites Buckiandi Brongniart. 

1822 Buckiandi Brongniart, Classification, p. 76. 

Beinerkung: Nacb Sternberg, I, 4, p. IX, 1825, Lycopodio- 
lites BucklandL 

Vorkommen: Jura: Gross Britannien: Oxford. 


Lycopodites caespitosus Schlotheim. 

1820 caespitosus Scblotbeim, Petrefactenkunde, p. 416. 

B e m e r k u n g e n : Zu Araucarites Sternbergii Goeppert nacb: 
Massalongo e Scarabelli, Studi flora foss. e geol. strat. del Senigal- 
liese, p. 155; und Ettingsbausen, Monte Promina, Denkscbr. K. Akad. 
d. Wiss., Wien, Math. natw. GL, VIH, 1^4, p. 29. 

Vorkommen : EocM : Oesterreicb : Haering, Tirol ; Sotzka, 
Steiermark. 

Lycopodites carbonacetis Feistmantel. 

1875 Lycopodium carbonaceum Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr.. 
XXIII, 2, p. 181, t. 1 (30), f. 1, 2. 

1875 carbonaceus Feistmantel, Bdbmen, Palaeontogr., XXIII, Tafel- 
erkl., und Berichtigung, p. 299. 

1886 — ^88 carbonaceus Zeiller, Valenciennes, p. 495, t. 74, f. 1. 

1899 carbonaceus Zeiller, H^racMe, Mem. Soc. geol. de France, Pa- 
l^ontologie, XXI, p. 74. 
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1901 carbonaceiis Sterzel, Zwickau, Erl. zur geolog. Specialkarte 
des Ebnigr. Sachsen, Section Zwickau, 2. AufL, p. 107. 

1904 carbonaceus Zalessky, Done tz, I, Lycopodiales, Mem. Com. geol. 
St. Petersbourg, N. S., XIII, p. 88, 102, t. 8, f. 6. 

1907 carbonaceus Sterzel, Baden, mtteil. Grossherz. Badischen Geol. 
Landesanstalt, V, 2, p. 724, t. 59, f. 8; t. 60, f. 1. 

1908 carbonaceus Schuster, Saarbr. Schichten, Geognost. Jahreshefte, 
XX, p. 210. 

1913 carbonaceus Rydzewski, Bull. Ac. des Scienc. de Cracovie, CL 
des Sc. mat. et nat, Serie B, p. 564. 

1927 carbonaceus Hirmer, Handbuch, I, p. 321. 

1881 Lepidodendron carbonaceum Crepin, in Mourlon, Geol. de la 
Belgique, II, p, 62. 

1855 Lycopodites selaginoides Geinitz, Verstein. Sachsen, p. 33 pars, 
t. 1, f. 2—4. 

1868 Lycopodites selaginoides von Roehl (non Sternberg), Westfalen. 
Palaeontogr., XVIII, p. 144 (pars), t. 7, f. 3. 

Bemerkungen: Die Abbildungen bei Feistmantel, Zeillei, 
Sterzel, gehoren alle zu Bothrodendron minuUfolium (vgl. Seward, 
Fossil Plants, II, 1910, p. 251, und in den Kidston’schen Arbeiten 
und bei anderen Autoren). 

Die Abbildungen bei Geinitz sind unbestimmbar. Die hier er- 
wiihnte Abbil dung bei von Roehl gehbrt zu Bothrodendron minuU- 
folium. Die anderen, hier nicht zitierten Abbildungen bei von Roehl 
sind unbestimmbar (vgl. Fossilium Catalogus, 15, p. 295). 

Es ist merkwiirdig, dass der Name Lycopodites carbonaceus so- 
gar in neueren Arbeiten noch immer angetroffen wird. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich; Bohmen; Polen; Russ- 
land; Baden; Westfalen; Saargebiet; Belgien; vgl. bei Bothrodendron 
minutifolium Boulay. 


Lycopodites cavifolius Lesqiiereux. 

1879' — 80 cavifolius Lesquereux, Coalflora, II, p. 358, 

1861 cavifolius Lesquereux, Report fossil Flora, Geol. Rept. Ken- 
tucky, IV, p. 437. 

1866 Selaginites crassus Lesquereux, Geol. Rept. of Illinois, II, p. 446, 
t. 39, f. 8. 

1870 Lycopodites crassus Schimper, Traite, II, p. 11. 

Bemerkungen: Lesquereux vergleicht mit Lepidodendron 
selaginoides L. et H., I, t. 12, und mit Selaginites Erdmanni Germar, 
t. 26. Schimper erwahnt die von Geinitz, Sachsen, t. 1, f. 5, (nicht 6), 
uiiter diesem Namen verOffentMchte Abbildung als ein Rhizom: Ehi- 
mmopteris lycopodioides (Traite, I, p. 699), und betrachtet die Ab- 
bildungen von Geinitz und Goeppert als verschieden. Bei den Exem- 
plaren von Lesquereux handelt es sich doch sicher nicht um ein 
Rhizom. Wahrscheinlich sind die Exemplare beblatterte Zweiglein 
von einem Lepidodendron oder von Bothrodendron. Was Geinitz 
unter Selaginites Erdmanni abbildet, gehort sicher zu zwei verschie- 
denen Pflanzen, und ieh verstehe nicht, wie Schimper f. 5 als ein 
Rhizom auffassen kann. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Kentucky, near Racoon 
furnace; Mazon Creek, 111. 

Lycopodites ciliatus Kidston. 

1901 ciliatus Kidston, Carb. Lyc. and Sphen., Trans. Nat. Hist. Soc., 
Glasgow, N. S. VI, p. 37, f. 2A. 

1910 ciliatus Seward, Fossil Plants, H, p. 79. 
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Lycopodites ciliatus — L. ctassus. 

Bemerkungen: Die Abbildung zeigt zu wenig fiir eme Be- 
urteiluBg. 

Vorkommen; Karbon: Gross Britannien: Monokton Main 
Coiliery, near Barnsley, A^orksbire: Middle Coal Meas., BarnsleT 
Thick Coal. . 


Lycopodites comosus Dawson. 

1B6S comosus Dawson, Q. J. G. S., London, XIX, p. 462, t. 17, f. 14. 
1871 comosus Dawson, Foss. PL Devon, and Upper Silur. Form. Ca- 
nada, Geolog. Survey of Canada, p. 35. 

1862 comosus Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, gegeniiber p. 320. 
18^ comosus Dawson, Proc. Portland Soc. Nat. Hist., I, 2, p. 106', 
t. 2, f. 2. 

1879 — SO comosus Lesquereux, Coalflora, II, p. 3i62. • 

1905 comosus White, in Smith et White, Perry Basin, U. S. GeoL 
Survey, Profess. Paper 35, p. 69. 

B e m e r k u n g e n : White nennt die generisohe Bestimmung 
„somewhat doubtfur’. M, E. ist die Abbildung vollstandig wertios 
und ich verstehe nicht, weshalb solche „Arten” in der Literatur 
weiter fortgeschleppt werden. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: U. S. A.: Perry, Maine. 


Lycopodites complanatus Ludwig. 

1869 complanatus Ludwig, Palaeontogr., XVII, 3, p. 122, t. 27, f. 9, 
9a, 9b. 

Bemerkung: Die Abbildung ist vollstandig unbestimmbar. 
Vorkoinmen: Oberdevon: Deutschland: Burg unterhalb Dil- 
lenburg. 


Lycopodites cordatus Sternberg. 

1848 cordatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1825 Lycopodiolites cordatus Sternberg, Versuch, I, 4, p. 45; Ten- 
tamen, p.TX, t. 56, f. 3. 

1828 Lepidodendron cordatura Brongniart, Prodrome, p. 86. 

Berner k ungen: 

Vgl. Lycopodiolites cordatus Sternb.; die Abbildung ist unbe- 
stimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Yarrow, Durham. 

Lycopodites cracoviensis Raciborski. 

1894 cracoviensis Eaciborski, Flora Kopalna, I, Archegoniatae, Pa- 
mietndk Wydz. mat. przyr. Akad. Umiej., XVIII, t. 26, f. 5 — 6 
(nicht im Texte), 

Bemerkungen: Bine Beschreibung wurde nicht veroffent- 
iicht. Der Abbildung nach kann es sich um Lycopodites Oder Selagi- 
fiites handeln. 

Vorkommen: Nicht erwahnt. 


Lycopodites crassus Lesquereux. 

1870 crassus Schimper, Traite, II, p. 11. 

1866 Selaginites crassus Lesquereux. Geol. Kept, of Illinois, II, p. 446, 
t. 39, f. 8. 

Bemerkungen: Vergl. bed Lycopodites cavifolius Lesq. 
Vorkommen: Elarbo-n: U» S. A: Mazon Creek, Illinois. 
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Lycopodites curvifolius Bunker. 

184i6 curvifolius Bunker, Monogr. nordd. Weaidenbildung, p. 20, t. 7, 
f. 9 (vgl. auch t. 5, f. 7 links). 

184'8 curvifolius Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1850 curvifolius Unger, Genera et species, p. 275. 

B e m e r k u n g e n : Kein Lycopodiaceae; wahrsckelnlich Frag- 
mente von Coniferen* 

Vorkonamen: Wealden: Deutsckland: Osterwald. 


Lycopodites decussatus Grand’Eury. 

1877 decussatus Grand’Eury, Loire, p. 187, t. 14, f. 1. 

B e m e r k u n g e n : Ein unbestimnibares Fragment. 
Vorkonamen: Karbon: Frankreich; Loire-Becken, An Bois 
d’Avaize. 


Lycopodites denticulatus Goldenberg. 

1855 denticulatus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 11, t. 1, f. 1. 
1808 denticulatus Weiss, Verhandl. naturh. Ver. preuss. Rheinl. und 
Westfalen, (3) V, p. 92. 

1927 denticulatus Hirmer, Handbuch, I, p. 320. 

1870 Lycopodium denticulatum ScMmper, Traits, II, p. 10, t. 57, 
f. 6. 

1882 Lycopodium denticulatum Renault, Cours, II, p. 75. 

Bemerkungen: Herter, Engler’s Botan. Jahrb*., XLIII, 
Beibl 98, 1909, p. 27, 28, stellt diese Form zu der Untergattung Uro- 
stachys von Lycopodium, Schimper’s Abbildung ist eine Kopie nach 
Goldenberg. 

Vorkommen: Karbon: DeutS'Chland: Saarbriicken: Alten- 
wald, Saarstollen. 

Lycopodites digitatus Fischer de Waldheim. 

1840 digitatus Fischer de Waldheim, Nachtrag zur Eenntniss des 
westlichen Urals, Bull. Soc. impdr. des natural, de Moscow, XIII, 
p. 49*0. 

1848 digitatus Goeppert in Broun, Index, p. 681 
1850 digitatus Unger, Genera et species, p. 275. 

Bemerkungen: Eichwald, Leth, rossica, I, p. 113, nennt das 
Exemplar: Base d’une tige bifurqude de Noeggeratkia expansa, Unger 
urteilt richtig: Species dubia. 

Vorkommen : Karbon: Russland: Ural. 


Lycopodites dilatatus L. et H. 

1848 dilatatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1854 dilatatus Geinitz, Hainiohen-Ebersdorf, Preisschr. Ftirstl. Jab- 
Ion. Gesellsch., V, p. 46, t. 10, f. 1. 

1831 Lepidodendron dilatatum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 2. 

1833 ?Lep!dodendron elegans L. et H., Fossil Flora, II, t. 118 (non 
t. 199). 

Bemerkungen: Diese Art wurde von Goeppert aufgestellt 
fiir Lepidodendron dilatatum L. et H. Geinitz hat spater unter Vorbe- 
halt auch L. elegans L. et H. .hiermit vereinigt. Nach Kidston, Pro- 
ceed. Roy. Phys. Soc., Edinburgh, 1890 — 91, X, p, 352, in seinen Be- 
merkungen iiber die Exemplare der Fossil Flora, gehort L. dilatatum 
L. et H. zu L. opMwms, 
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Nacli Goeppert, Silur- undDevonflora, Nov. ActaAc. Caes. Leop. 
Car. Nat. Cur., XXVII, I860, p. 520, gehort Lycopodites dilatatus 
Geinitz nicht zur gleichen Art, wie Lepidodendron dilatatum L. et H. 
Im Zusamin-enhang hiermit rechnet er die Abbildnng zu Sagenaria 
Velthemmia. Bei mebreren spateren Autoren findet man gleichfalls 
diese Deutung, in den neueren Listen nicbt mehr. M. E. mit Recht, 
denn die Abbildung ist vdllig unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Gross Britannien: Felling Colliery bei Newcastle-upon-Tyne (L. 
et H.). 

Deutschland: Crasselt’scher Steinbruch bei Hainichen (Geinitz). 


Lycopodites Eichwaldi Schimper. 

1870 Eichwaldi Schimper, Traits, 11, p, 11. 

1860 Selaginites Bronnii Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 110, t. 5, 

f. 6. 

1838 Lycopodites Bronnii Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 
103, t. 34, f. L 2. 

1838 Caulerpites Bronnii Sternberg, Versuch, 11, 5, 6, p. 28, t. 26. 

B e m e r k u n g e n : Die Eichwald’sche Abbildung ist unbe- 
stimmbar, aber hat wohl, wie Schimper richtig angibt, mit L. Bronnii 
Sternb. nichts zu tun. Fiir die anderen von Eichwald zitierten Abbil- 
dungen, welche zu Walchia gehOren, vgl. bei L. Bronnii 
V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Russland. 


Lycopodites elegans Sternberg. 

1840 elegans Steininger, Geognost. Beschreibung des Landes zwi- 
S'Chen d. unt. Saar und dem Rheine, p. 41. 

1845 elegans Goeppert, Obersicht der fossilen Flora Schlesiens, in 
Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 200. 

1848 elegans Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1825 Lycopodiolites elegans Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, 
p. VIII. 

1837 Lepidodendron (elegans) Brongniart, Histoire, II, t. 14. 

1823 Lepidodendron lycopodioides Sternberg, Versuch, I, 2, p. 31, 
t. 16, i 1, 2, 4. 

Berne rkun gen : 

Vgl. Lepidodendron elegans Sternb., Foss. Catalogus, 15, p. 160. 
V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Waldenburg (Goeppert); 
Geislautern (Steininger). Vgl, weiter bei Lepidodendron elegans. 


Lycopodites elongatus Goldenberg. 

1855 elongatus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 11, t. 1, f. 2. 
1868 elongatus Weiss, Verhandl, naturh. Ver. Preuss. Rheinl und 
Westf., (3) V, p. 92. 

1870 Lycopodium elongatum Schimper, Traite, II, p. 10. 

1882 Lycopodium elongatum Renault, Cours, II, p. 75. 

Berne rk ungen : Diese Form wird von Schimper, Traite, II, 
1870, p. 10: Lycopodium elongatum genannt und von Seward, Fossil 
Plants, II, p. 87; Halle, Kraut. Lycop., Arkiv fdr Botanik, VII, 5, p. 
10, Selaginites elongatus, Jedoon konnte Heterosporie nicht nach- 
gewiesen werden. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet: AltenwaM, 
Halde an der Fischbach. 
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Pars 16 Lycopodites eoligniticus — L. faicifolius. 

Lycopodites ? eoligniticus Berry. 

1916 eoligniticus Berry, Lower Eocene S. E. North America, U. S. 

Geol. Survey, Prof. Paper, 91, p. 163, t. 9, f. 4, 5. 

1919 eoligniticus Knowiton, Catalogue, Bull 696, U. S. GeoL Survey, 
p. 366. 

B e m e r k un g e n : Die Abbildung macht mehr den Eindruck 
einer Muscineae, mit diesen hat Berry die Pflanze auch ursprtinglieh 
verglichen. Als Vertreter von Lycopodites hat die Abbildung keinen 
Wert. 

Vorkommen: Tertiar: Eocan: U. S. A.: Wilcox (Holly 
Springs) : Early Grove, Marshall County, Miss. 

Lycopodites falcatus L. et H. 

1831 falcatus Bindley et Hutton, Fossil Flora, I, p. 171, t. 61, f. 1, 2. 
1843 falcatus Morris, Catalogue of british fossils, p, 12. 

1845 falcatus Unger, Synopsis, p. 143. 

1848 falcatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1849 falcatus Brongniart, Ann. des Sc. natur., Bot., (3) XI, p. 308. 

1849 falcatus Brongniart, Tableau, Diet. univ. d’Hist. natur., XIII, 

p. 106. 

1850 falcatus Unger, Genera et species, p. 274. 

1854 falcatus Morris, Catalogue, 2. AufL, p. 12. 

1864 falcatus Leckenby, Q. J. G. S., London, XX, p. 77. 

1867 falcatus Zigno, Flora fossilis form. Oolithicae, I, p. 213. 

1845 falcatus Phillips, The Yorkshire Coast, 3. AufL, p. 198, Textf. 6. 
1880 falcatus Nathorst, Ofversigt of K. Vet. Ak. ForhandL, p. 54. 
1894 falcatus Nathorst, Sveriges Geologic, p. 185. 

1900 falcatus Seward, The Jurassic Flora, p. 69. 

1902 falcatus Moller, Bidr. till Bornholms fossila flora, Pteridofyter, 
Lunds Universitets Ars-Skrift, XXXVIII, Afd. 2, 5, p. 62, t. 6, 
f. 21. 

1910 falcatus Seward, Fossil Plants, II, p. 83, f. 137. 

1927 falcatus Hirmer, Handbuch, I, p. 321. 

1838 Muscites falcatus Sternberg, Versuch, II, 5, 6, p. 88. 

1870 Lycopodium falcatum Schimper, Traits, H, p. 9. 

1822 Young et Bird', A geological Survey of the Yorkshire Coast, t. 
2, f. 7.' 

Bemerkungen: Diese Pflanze wird allgemein, und wohl 
richtig, als Vertreter von Lycopodites anfgef asst. Sie wurde zum 
ersten Male im Jahre 1822 gefunden und ohne Namen abgebildet. 
Die Abbildungen bei L. et H. und Seward stimmen gut mit der hex 
Moller iiberein, obgleich Moller es nicht fiir ausgeschlossen halt, 
dass es sich um eine eigene Art handelt. 

Vorkommen: RhS,t: Bornholm. 

Oolith: Gross Britannien: Cloughton, Yorkshire. 

Lycopodites falcifolius Heer, 

1865 falcifolius Heer, Urwelt der Schweiz, p. 8, f. 3. 
Bemerkungen : Nach Schimpet, Traite, II, 1870, p. 11, viel- 

mehr eine Gymnosperme aus der Verwandtschaft von Walchia, In der 
2. Aufl. seines Buches nennt Heer die Abbildung: Walchia pmiformis 
Sternberg. Jedenfalls ist der Rest sehr zweifelhaft und kann m. E. 
wohl eine Wurzel sein. Es ist nicht ausgeschlossen, dass solche Ex- 
emplare veranlasst haben, dass man behauptet, an den Posettes Wah 
chia gefunden zu haben und deshalb bei diesen Schichten von Perm 
redet. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Les Posettes, bei Cha- 
monix. , 
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Lycopodites filiciformis Sclilotheim, 

1828 filiciformis Bgt., Prodrome, p. 8S, 1T3. 

1846 filiciformis Unger, Synopsis, p. 143. 

1850 filiciformis Andrii, Verzeicliniss, Jahrb. Naturw. Ver. in Halle, 
II (184'8— 49), p. 122. 

1850 filiciformis Unger, Genera et species, p. 273. 

1866 filiciformis Geinitz, in Cotta, Neues Jahrb. f. Mineral, usw., 
p. 543. 

1820 Lycopodiolites filiciformis Schlotheim, Petrefactenkunde, t. 24, 
fig. sinistra. 

1825 Walchia filiciformis Sternberg, Versnch, I, 4, p. 22. 

Bemerkungen: Unter Lycopodites filiciformis wird von 
Bgt. nur die Linkerfigur von Schlotheim’s t. 24 verstanden. Diese 
wild von Sternberg, 18i25, zm Walchia filiciformis gestellt (vgl. anch 
Schlotheim, Merkwiird. Versteinerungen, 1832, p. 11). 

Vorko mmen : 

Karbon: Deutschland: Wettin. 

Unteres Rotlleg.: Deutschland: Weissig in Sachsen. 


Lycopodites filiformis Heer. 

1876 filiformis Heer, Flora foss. arct., IV, 1; Beitr. zur foss. Flora 
Spitzbergens, Kgl. Sv. Vet. Ak. Hand!., XIV, 5, p. 11, t. 8, f. 
23—25. 

Bemerkungen: Diese Pflanze wird von Nathorst, Zur Foss. 
FI. der Polariander, I, 1, Kgl Sv. Vet. Akad. Hand!., XXVI, 4, 1891, 
p. 31, ZM Lepidodendron Veltheimi var, acuminatum Schpr. und: Zur 
Foss. FI. der Polarlander, I, 4, 1914, p. 41, zu Lepidodendron Roberti 
Nathorst (vgl. Foss. Catal, W, p. 118, 289) gerechnet. 

V or ko mmen : Karbon: Spitzbergen: Robert Tal, Recherche 
Bai. 

Lycopodites flexifoliiis Lesquereiix. 

1884 flexifolius Lesquereux, Coalflora, III, p. 779, t. 106, f. 3, 4. 
Bemerkung: Erne ziemlieh ratselhafte Zeichnung. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: U. S. A.: Subconglomerate coal mea- 
sures, Arkansas. 


Lycopodites foliosus Ed. Bureau. 

1913 — 14 foliosus Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 160, 
t. 29, f. 1—3. 

Bemerkungen: Es ist nicht ausgeschlossen, dass es slch 
urn Lepidodendron Ophiurus handelt, vgl. Fossil. Catalogus-, 15, 
p. 214*. ■■■■ ' ■ 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Saint-George&-Ch5,telai- 
son (Maine-et-Loire); Puits de la Mazi5re, Saint-Georges-sur Loire, 
pres d’Angers. 

Lycopodites Francheti Saporta. 

1894 Francheti Saporta, Nouv. Contrib. flore mesoz. Portugal, Trav. 

G5oL du Portugal, p. 131, t. 23, f. IS; t. 25, f. 21. 

1894 Lycopodium Francheti Saporta, 1. c., Expl. de PI. 26. 

' Bemerkungen: Nur kleine Fragmente; die ZugehOrigkeit 
zu Lycopodites nicht ausgeschlo-ssen. 

Vorkommen: Urgonien: Portugal: Cereal. 
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Lycopodites furcatus — L. Graveahorstii. 

Lyeopodites fiircatus Fischer de Waldheim. 

1840 fiircatiis Fischer de Waldheim, Nachtr^ge ztir Kenntois des 
westHohen Urals, BulL Soc. imp6r. des natural, de Moscou, XHI, 
p. 490. 

1848 fixrcatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1850 furcatus Unger, Genera et species, p. 276. 

Bemerkungen; Goeppert und Unger betTachten diese nie- 
mals abgebildete Art als Species dubia. Eichwald, Lethaea rossica, I, 
1860, p. IIB, nennt sie: tige bifurquee de Noeggerathia cuneifolia, 
Vorkommen: Karbon: Russland: Ural 


Lycopodites gracilis Brongniart. 

1828 gracilis Brongniart, Prodrome, p. 84. 

1845 gracilis Unger, Synopsis, p. 141. 

1848 gracilis Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1850 gracilis Unger, Genera et species, p. 275. 

Bemerkungen: Niemals beschrieben Oder abgebildet. 
Vorkommen: Untere Kreide: Amberg. 


Lycopodites gracilis Feist mantel. 

1880 gracilis Feistmantel, Fossil Flora of the Gondwana System, II, 
Preface to the Volume, p. XIX (Palaeontol. indica, Ser. XI). 

1881 gracilis Feistmantel, Records GeoL Survey India, XIV, p. 150, 
t. 2, f. 2. 

1881 gracilis Feistmantel, Journal Asiatic Soc. of Bengal, L, p. 195. 
1877 Cheirolepis gracilis Feistmantel. Rajmahal Flora, Fossil Flora 
of the Gondwana System, I (Palaeont. indica, Ser. 2, Pt. 2), 
p. im (Plates publ 1863, t. 30, f. 1, 2; t. 35, f. 1, 2). 

1876 Cheirolepis indica Feistmantel, Records Geol. Survey India, 
1876, II, p. 38. 

1802 Araucarites gracilis Oldham et Morris, Flora Rajmahal Series, 
Fossil Flora Gondwana System, I (Palaeont. indica, Ser. 2, 
Pt. 2), t. 33 (publ. 1863), f. 1, 2; t. 35, f. 1. 

Bemerkungen: Mach Seward, Fossil Plants, 11, 1910, p. 84, 
ist es nicht ausgesohlossen, dass diese Art mit Lycopodites falcatm 
L. et H, aus Yorkshire identisch ist, 

Vorkommen: Britisch-Indien: Rajmahal Series: Bindrabun, 
Rajmahal Hills. 

Lycopodites gracilimus Saporta. 

1894 gracillimiis Saporta, Mouv. Gontrib. flore mesoz. du Portugal, 
Trav. Geol. du Portugal, p. 131, t. 24, f. 5. 

Bemerkungen: ZugehOrigkeit zu Lycopodites m. E. ziem- 
lich zweifeihaft. 

Vorkommen: Urgonien: Portugal: Cereal, 

Lycopodites Gravenhorstii Bgt. 

18'28 Gravenhorstii Brongniart, Prodrome, p. 83, 172. 

1846 Gravenhorstii Unger, Synopsis, p. 141. 

1850 Gravenhorstii Unger, Genera et species, p. 275. 

B e m e r k u n g e n : Mach Goeppert, in Bronn, Index, p. 681, 
zu WclcMa Gravenhorstii B>gt. 

V 0 r k 0 m m 6 n : Karbon: Deutschland: Schlesien. 

Fossilium Catalogus 11. 16. 
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Lycopodites Gutbieri Goeppert. 

18S7 Gutbieri Goeppert, in Germar’s Lehrbuoii der Mineralogie, p. 440. 
1848 Gutbieri Goeppert, in Bronn, Index, p. '681. 

1852 Gutbieri Goeppert, tfbergangsgebirge, Nov. Acta Ac. Caes. Leop. 

Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 169. 

18'55 Gutbieri Geinitz, Sachsen, p. 32, t. 1, f. 1. 

1870 Gutbieri Schimper, Trait6, II, p. 9, t. 57, f. 4. 

1876 Gutbieri Eoemer, Lethaea palaeoz., Atlas, t. SS, f. 1 (Kopie nach 
Geinitz). 

1901 Gutbieri Kidston, Carbon. Lycop. and Sphenoph., Trans. Nat. 

Hist. Soc. of Glasgow, N. S. VI, p. 30, f. 2 B. 

1901 Gutbieri Kidston, Flora of the carboniferous Period, Proc. 

Yorkshire Geol. and Polyt. Soc., XIV, p. 344, t. 64, f. 1. 

1908 Gutbieri Schuster, Saarbr. Schichten, Geognost. Jahreshefte, 
XX, p. 210. 

1910 Gutbieri Seward, Fossil Plants, II, p. 79. 

1870 Lycopodium Gutbieri Schimper, Traits, II, p. 9, t. 5<T, f. 4 (Kopie 
nach Geinitz). 

1843 Lycopodites stachygynandroides Gutbier, Gaea von Sachsen, 
p. 91, 

1848 Lycopodites stachygynandroides Goeppert, in Bronn, Index, p. 
682. 

1894 Lycopodites elongatus Kidston (non Goldenberg), Proc. Boy. 
Phys. Soc., Edinburgh, XII, p. 254. 

Bemerkungen: Wie auch Seward angibt, gehOrt diese von 
Goeppert zuerst erwahnte und von Geinitz abgebildete Form zu 
Lycopodites. Heterophyllie ist bel den Sachsischen Exemplaren deut- 
lich ersichtlich. Kidston hat ^hnliche Exemplare anfangs als L. elon- 
gatus bestimmt, spater hat er sie unter dem Namen L. Gutbieri ab- 
gebildejb. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

Deutschland: Bockwa in Sachsen; Saargebiet, Grube Reden 
(nach Schuster, ohne Abbildung), 

Gross Britannien: Upper Coal Measures: Camerton, Somerset, 
Radstock Series. 


Lycopodites hexagonus Bischoff. 

1828 hexagonus Bischoff, in v. Leonhard, Zeitschr. f. Mineral., XXII, 
1, p. 255. 

1845 hexagonus Unger, Synopsis, p. 143. 

1848 hexagonus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1850 hexagonus Unger, Genera et species, p. 275. 

Bemerkungen: Nach Geinitz, Dyas, II, 1862, p. 156, zu 
Voltzia hexagona Bischoff. 

Vorkommen: Mesozoic ? oder Perm; Deutschland: Spessart. 


Lycopodites Hoeninghausi Brongniart. 

1828 Hoeninghausi Brongniart, Prodrome, p. 83, 173. 

1845 Hoeninghausi Unger, Synopsis, p. 141. 

1850 Hoeninghausi Unger, Genera et species, p. 275. 

Bemerkungen: Goeppert, in Bronn, Index, p. 681, rechnet 
diesen Namen zu Walckia Hoeninghausi Bgt, Unger betrachtet ihn als 
Species dubia. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Eisleben. 
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Pars 16 Lycopodites hostimensis — L. Juliformis. 

Lycopodites hostimensis Potonie et Bernard. 

1904 hostimensis Potonie et Bernard, Flore Devonienne de Tdtage 
H de Barrande, p. 45, f. 10*5, 106. 

19^27 hostimensis Hirmer, Handbnch, I, p, 320. 

B erne r k li n g e n : Sehr fraglich ob diese Pflanze etwas mit 
Lycopodites zu tun hat. Nach Arber, Devonian Floras, 19^1, p. 30, f. 
11 (2) zii Thursophyton hostimense P. et B. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: BOhmen. 

Lycopodites imbricatiis Brongniart. 

1820 imbrieatus Brongniart, Prodrome, p. 83, 17'3. 

1845 imbricatus Unger, Synopsis, p. 141, 

1848 imbricatus Goeppert, in Bronn, Index, p. G81. 

1850 imbricatus Unger, Genera et species-, p, 275. 

■ Beme rk ungen : Niemals beschrieben oder abgebildet. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Frankreich: Saint-George-Ghsltelai- 

son. . 

Lycopodites insigms Sternberg. 

1848 insignis Goeppert, in Bronn, Index, p. 081. 

1826 Lycopodiolites insignis Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. 
VIII. 

Be rner k ungen : Nach Brongniart, Prodrome, p. 85, Lepido- 
dendron insigne^ Aber auch unter diesem Namen niemals beschrieben 
Oder abgebildet. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland; St. Ingbert. 

Lycopodites insignis Reich. 

1842 insignis Reich, in Geinitz, Charakteristik der Schichten und 
Petrefakten des Sachsischen Kreide-Gebirges, I, p. 98. 

1840 insignis Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1848 insignis Debey, Verhandl. naturh. ^er. preuss. Rheinl., V, p. 
118. 

1850 insignis Unger, Genera et species, p. 274. 

1846 Conites insignis Bronn, Lethaea geogn., p. 577, t. 28, f. 13. 
1836 Lycopodium strobiliferum RossmS-ssler, in Cotta, Jahrbuch, p. 

505. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich woM urn' eine Conifere. Goep- 
pert vergleicht mit Fwws Corda; Bronn, Lethaea, 11, 3, 1851, 

52, p. 54, nennt die Pflanze Conites insignis Lesquereux 

rechnet t. 28, f. 13, bei Bronn (Cretaceous' flora, Hayden’s Report 
U. S. Survey Territ., VI, p. 52) zu Glyptostrobus gracillimm Lesq. 

V 0 r k 0 m m e n : Kreide: DeutscMand: Niederschoena in Sach- 
sen. 

Lycopodites juliformis Goeppert. 

1830 juliformis Goeppert, Systema filicum fossilium, Nov. Act. Ac. 

Cae'S. Leop. Car. Nat. Cur., XVII Supply p. 431. 

1045 Juliformis Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora ScMesiens, in 
Wimmer, Flora von Schlesien, 11, p. 200. 

1845 juliformis Unger, Synopsis, p. 14^ 

1848 juliformis Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1850 Juliformis Unger, Genera et species, p. 275. 

1821 Rhode, Beitr. zur Pflanzenkuhde der Vorwelt, t. 10, f. 1 — 6. 
Bemerkungen: Nach Unger: Species dubia. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Neurode, Schlesien. 
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Lycopodit-es Lacoei — L. Limai. 

Lycopodites Lacoei Lesquereux. 

1884 Lacoei Lesquereux, Coalflora, III, p. 780, t. 107, f. 1. 

187^80 Lepidostrobus Lacoei Lesquereux, Coalflora, p. 48©. 

Bemerkungen : Sicher keiu Lycopodites^ Eine grosse Spo- 
renabre, welche nicht welter bestimmbar ist, da die Zeicbnung woM 
kaum zuverlassig ist. 

Vorkommen; Karbon: U. S. A.: Olyphant, No. 1 vein. 


Lycopodites lanceolatus Brodie. 

1904 lanceolatus Seward, Catalogue mesozoic plants, Jurassic flora, 
II, p. 14, t. 2, f. 2, B. 

1910 lanceolatus Seward, Fossil Plants, H, p. 81, f. 136. 

1927 lanceolatus Hirmer, Handbuch, I, p. 3^. 

1845 Naiadita lanceolata Brodie, Fossil Insects, p. 93. 

1845 Naiadea acuminata Buckman, in Murchison’s Geology of Chel- 
tenliam, p. 6. 

1848 Naiadita lanceolata Buckman, On the plants of the Insect lime- 
stone of the Lower Lias, Brit. Assoc. Rept., Pt. 2, p. 66—67, 
1850 Naiadita lanceolata Buckman, Q, J. G. S., London, VI, p. 415, 
f. 2. 

1888 Naiadita lanceolata Prestwich, Geology, p. 168, t. 76 a. 

1901 Naiadita lanceolata Sollas, Q. J. G. London, LVII, p. 307, t, 
13; 3 Textf. 

1850 Naiadita petiolata Buckman, Q. J. G. S., London, VI, p. 415, f. 4. 
1900 Naiadita(es) acuminata(us) Wickes, Proc. Geol. Assoc., XVI, p. 
422. 

Bemerkungen: Nach Seward und Sollas soil es sich um 
einen wirklichen Lycopodites handeln. Starkie Gardner, Geol. Ma- 
gazine, 1886, p. 203, 495, vergleicht mit Muscineae, besonders mit 
Fontinalis. 

Vorkommen: Rh§.t: Gross Britannien: near Redland; Es- 
therla Bed, near Bristol (figured by Buckman in f. 4); Near Bristol 
{? figured by Buckman, f. 2, 3). 

Lycopodites leptostachyus Goldenberg, 

1855 leptostachyus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p« 12, t, 
l,f.4. 

1868 leptostachyus Weiss, Verhandl. Naturh. Ver, preuss. Rhelnl 
und Westfalen, (3) V, p. 92. 

1927 leptostachyus Hirmer, Handbuch, I, p. 321. 

1870 Lycopodium leptostachyum Schimper, Trait6, II, p. 10, t. 57, f. 5 
(Kopie nach Goldenberg). 

B e m e r k u n g e n : Herter, Engler’s Bot. Jahrb., XLIII, Beibl. 
98, 1909, p. 27, 28, stellt diesen Lycopodites in die Untergattung 
Urostachys von Lycopodium. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet: Steinbrueh 
bei VOlklingen. 

Lycopodites Limai Saporta. 

1894 Limai Saporta, Nouv. Contrib. flora m6soz. Portugal. Trav. 
Geol. du Portugal, p. 132, t. 23, i 16 — 17; t. 24, f. 11a; t. 26, f. 1. 
Bemerkungen : Es ist moglich, dass es sich um einen Lyco- 
podites handelt, obgleich Zugehbrigkeit zu Hepaticae m. E. nicht 
ausgeschlossen ist. 

Vorkommen: Kreide: Urgonien: Portugal, Cereal. 
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Lycopodites Lindleyaniis Goeppert 

1848 Lindleyanus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681. 

1831 LepModendron gracile L. et H., Fossil Flora, I, t. 9. 

1837 Lepidodendron gracile Brongniart, Histoire, II, t. 15. 
Bemerkungen: Es ist nickt deutlich, weshalb Goeppert 

diese Namenanderung vorscblagt, und auf welchen Griinden er dieses 
Lepidodendron als Lycopodites betracMet. 

VgL Lepidodendron elegans L. et H., Foss. Catai., 15, p. 186. 
Vorkommen: 

Vgl. Lepidodendron elegans L. et H. 

Lycopodites longibracteatiis Morris. 

1040 longibracteattts Morris, in Prestwick, Geology of Coalbrook Dale, 
Trans. Geol. Soc., London, V, p. 488, t. 38, f. 8, 9, 10, 11 (f. 8 
Sporen, Zngehorigkeit nicht erwiesen). 

1848 longibracteatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 68*2. 

Bemerkungen: Vergl. Lepidodendron acerosum L. et H., 
Foss. Catai., 15, p. 87; und L. crassifolium Ettingsb., p. 143; sowie 
bei Lepidostrobus longibracteatus und Lepidophlotos acerosus L. et 
H. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Coalbrookdale. 

Lycopodites iongifoliiis Brongniart. 

1838 Lycopodites longifolius Presl, in Sternberg, Versucb, II, 7', 8, p. 
176. 

1845 longifolius Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, 
in Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 200. 

1845 longifolius Unger, Synopsis, p. 14^ 

1848 longifolius Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1850 longifolius Unger, Genera et species, p. 275. 

1820 Lepidodendron dichotomum Sternberg, Versucb, I, 1, t. 3. 

1828 Lepidodendron longifolium Brongniart, Prodrome, p. 85, 173. 
1836 Lepidodendron longifolium L. et H., Fossil Flora, III, t. 161. 
Bemerkungen: 

Vgl.: Lepidodendron longifolium Bgt., Foss. Catalogus, 15', p. 
206. 

Vorkommen: Das Material von Goeppert, welcbes nie ab- 
gebildet worden ist, stammt aus dem Karbon von Zalenze in Ober- 
scblesien. 

Lycopodites lycopodioides Feistmantel. 

1875 lycopodioides Feistmantel, Bobmen, Palaeontogr., XXIII, 2, Erkl. 
zu t. 1 (30), 

1877 lycopodioides Grand’Eury, Loire, p. 137. 

Bemerkungen: Die Aibbildungen bei Feistmantel gebdren 
zu Bothrode?idron minutifoUum. 

Vorkommen: Karbon: Frankreicb; Bobmen usw. vgl. bei 
B, mmutifoUum. 

Lycopodites macrophyllus Goldenberg. 

1855 macrophyllus Goldenberg, Flora Saraep. fossilis, Heft I, p. 12, 
t. 1, f. 5 a, b. 

1868 macrophyllus Weiss, Verbandl. naturb. Ver. Preuss. Rheinl. u. 
Westf., (3) V, p. 92. 

1907 macrophyllus Halle. Arkiv fdr Botanik, VII, 5, p. T, t. 1, f. 5, 

6 (?). 
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1910 macrophyilHs Seward, Fossil Plants, II, p. 79. 

1927 macropliylitis Hirmer, Handbuch, I, p. 320. 

1870 Lycopodium macrophyllum ScMmper, Traite, II, p, 9, t, 57, f. 3. 
18® Lycopodium- macrophyllum Eenault, Cours, II, p. 74, t. 12, f. 8 
(Kopie nach t. 1, f. 5b, von Goldenberg). 

1870 Lycopodium prim aevum ScMmper, Traits, II, p. 8 (pars), t. 57, 

t 1. 

Bemerkungen : Halle macht liber diese Art ausfubrlicbe 
Bemerkungen, und weist darauf Mn, das-s Goldenberg’s t. 1, f, 5 b, 
scbon naoh des'sen eigenen Angaben abweichend ist. Scbimper bat 
bei seiner Diagnose von L. macrophyllum jedocb bauptsacblicb dieses 
abweicbende Exemplar benutzt, und recbnet die ricbtige Abbildung 
von L* macrofhyllus bei Goldenberg zu Lycopodium primaemm. Da 
nach Halle’s Ansicht Jedocb das Exemplar 5a den Namen macro- 
p%Zte weiterftihren muss, recbnet Halle einen Teil von Scbimper’s 
Lycopodium primaevum, BO weit dieses S‘icb auf 5a von Goldenberg 
bezieht, wieder zu Lycopodites macrophyllus, Halle bringt in seiner 
Arbeit Neu-Abbildungen von beiden Formen, aus welchen bervorgebt, 
dass gerade seine t. 1, 16, welcbe das Exemplar von 5b von Golden- 
berg ist, mebr zu L. primaevus neigt, und also Scbimper die Sacbe 
gerade auf den Kopf gestelt bat, 

Vorkommen: Karbon: Saargebiet: Hangendes vom Auer- 
waldflOtz. 

Lycopodites Matthewi Dawson. 

1861 Matthewi Dawson, On the precarboniferous flora of New Bruns- 
wick etc., Canadian Naturalist, VI, 3, p. 171, 18. 

1862 Matthewi Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 314. 

1868 Matthewi Dawson, Acadian Geology, 2. AufL, p. 542, f. 188 C. 

1870 Matthewi ScMmper, TraitA II, p. 12. 

1871 Matthewi Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur. Form. 
Canada, Geoi. Survey of Canada, p. 35, t. 8, f. 85—87, 

1876 Matthewi Eoemer, Letbaea palaeozoica, Atlas, t. 33, 1 7 (Kopie 
n. Dawson). 

1879 Matthewi Saporta, Monde des Plantes, p. 169', fig. 7, No. 3, 4 
(Kopie n. Dawson). 

1889 Matthewi Miler, North american Geol. and Pal., p. 125, 1 50 
(Kopie nach Dawson). 

1910 Matthewi Matthew, Bull Nat. Hist. Soc,, New Brunswick, VI, 
p. 248. 

Bemerkungen: Die Abbiidungen bei Dawson macben 

einigermas-sen den Eindruck, als ob sie zu einem Lycopodites gebd- 
ren konnen. Herter, in Engler, Botan, Jahrb., XLIII, Beibl. 98, 1969, 
p. 27, 28, recbnet die Form zur Untergattung Urostachys von LycO' 
podium, 

Stopes, The „FeTn Ledges” Carboniferous Flora of St. John, 
Canada Dept, of Mines, Geological Survey, 41, 1914, p. 25, 26, ist der 
Meinung, dass es sicb um Zweige von irgend einem Lepidodendron 
■ bandelt. 

Vorkommen: Devon ?: Canada: St. John, New Brunswick 
(nach Stopes Karbon!, welcbe Auffassung richtig ist). 

Lycopodites Meekii Lesquereux. 

1870 Meekii Lesquereux, Geol. Survey of Illinois, IV, 2, p. 426, t. 26, 

■ ■ f.':6, 6a."- ■ ■ ■ ■ 

1874 Meekii Scbimper, Traite, III, p. 533. 

1879 — 80 Meekii Lesquereux, Ooalflora, p. 357, t. 62, f. 1, la. 

1914 Meekii Kidston, Staffordshire, III, Trans, Eoy. Soc., Edinburgh, 
L, p, 132, 
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i9'25 Meekii NoS, Pennsyl^^^ floras, Bulletm 52 State GeoL Surv. 
of IlMnois, p. S8, t. -10, f. 1, 4. 

B e m e r k u n g e n : Fontame, Amer. Joum. Sci., (B) XI, p. 3TvS: 
1876, stellt L. Meekii Lesq. zu Lepidodendron selagmoides, M.it dieson 
Formen hat die Lesquereux’sche Abbildung nichts gemein. M. E. ist 
es nicM gut mOgiich, die Abbildung von Lesquereux zu deuten* Kid- 
ston hat, 1014, die „Art” aus dem englischen Karbon angegeben, aber 
ohne Abbildung. Noe, 1925, gibt neue Abbildungen, welche tatslch- 
lich den Eindruck eines Lycopodiums machen. Seward betraehtet 
diese Form als Lycopodites\ Solms, Fossil Botany, 1891, p. 186, 
meinte, das-s es sich um Muscmeae handelte. Dixon, Musoineae, Fos-s. 
CataL, 13, p. lOO, kann sich hiermit nicht vereinigen. 

Herter, Engler’s Botan. Jahrb., XLIII, Beibl. 98, 1909, pv 27, 28, 
rechnet die Art zur Untergattung Urostachys von Lycopodium. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: 

U. S. A.: Mazon Greek, 111. (Noe); Morris, 111. (Lesquereux). 
Gross Britannden: WestphMisches: Hamstead Colliery, Great 
Barr, near Birmingham. 


Lycopodites Meyeranus Goeppert. 

1846 Meyeranus Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens. 

in Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 201, 

1845 Meyeranus Unger, Synopsis, p. 142. 

1848 Meyeranus Goeppert, in Broun, Index, p. 682. 

1849 ? Meyeranus Bgt., Ann, des Scienc. natur., Botan., (3) XI, p. 308. 

B e m e r k u n g e n : Niemals abgebildet od'er beschrieben. Goep- 
pert, 1848, gibt als Synonym Pecopferis Ottonis Goeppert (=: Jle- 
thopterls Ottonis Goeppert, Syst. fil. foss., p. 303, t. 37, f. 3, 4), Fossile 
Flora der mittl. Jura, Uebersicht Arb. Schles. Gesellsch., 1846, p. 
144, t. 1, f. 4-— 10. Unger, Genera et species, p. 174, dreht die Sache 
wieder um, und rechnet Meyeranus wieder als Syno- 

nym zu Pecopteris Ottonis Goepp. 

Vorkommen: Jura: Deutschland: Matzdorf bei Kreuzburg, 
Schlesien. 

Lycopodites Milleri Salter. 

1858 Milleri Salter, Q. J. G. S., London, XIV, p. 75, t. 5, f. 8a, 8b. 

1869 Milleri Salter, in Murchison, Q. J. G. S., London, XV, p. 407, 
f. 13 3. 

1859 Milleri Murchison, Siluria, 3. AufL, p. 290, f. 3. 

1870 Milleri Schimper, Traite, II, p. 12. 

1878 Milleri Dawson, Notes on some Scottish devonian Plants, The 
Canadian Naturalist, N. S., VIII, 7, t. 4, f. G. 

1888 Milleri Dawson, Geological History of Plants, p. 63, f. 18 c. 

Be merk ungen: Bei mehreren Autoren: White, Perry Basin. 
1905, p. 62; Carruthers, Journal of Botany, (2) II, p. 326; 1873, wird 
Verwaiidtschaft Oder Zugehorigkeit zu Psilophyton angenommen. 
Nathorst, Zur Devonflora des westlichen Norwegens, Bergens Mu- 
seums Aarbok, 1914 — 15, 9, p. 17, rechnet die Abbildungen bei Salter, 
von welchen die librigen Kopien sind, zu seinem Thursophyton Mil- 
leri Salter, zusammen mit Lepidodendron nothum Salter, Psilophy- 
ton Dechenianum Carruthers (mit welchem Carruthers die Salter' 
sche Abbildung im Jahre 18*73 vereinigt hatte), und Thursophyton 
Reidii Penhallow (Add. notes on devonian Plants from Scotland, 
Canadian Rec. Sci., (5), 1; Reid and Macnair, On the genera Lyco^ 
podites and Psilophyton of the Old Red Sandstone of Scotland, 
Trans. Geol. Soc. of Glasgow, X, 2, 1896, fig. 2b; On the genera 
Psilophyton, Lycopodites etc., Trans. Geol Soc. of Edinburgh, VII, 
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1898, t. 22, f. 4). Vgl. auch Arber, Devonian Floras, fig. 10. Krausel 
nnd Weyland, Beitrage Devonflora, II, p. 128 — 125, rechnen Thurso- 
fhyton Millefi Nathorst zu Asteroxylon elherfeldense. 

Vorkommen: Devon: Scotland: Thurso (Caithness). 


Lycopodites montanensis Fontaine. 

1905 montanensis Fontaine, in Ward, U. S. Geol. Survey Monographs, 
XLVIII, p. 802, t. 72, f. 15, 16. 

1919 montanensis Knowlton, Catalogue, Bull. 096, U. S. Geol. Survey, 
D. 865.* 

Berner k ungen: Das Material reicht nicht aus zu einer 
Entscheidung, ob es sich um einen Lycopodites handelt Oder viel- 
leicht um eine Conifere, 

Vorkommen: U. S. A.; Kootanie formation. Geyser Strata, 
Montana. 

Lycopodites oocephalus L. et H. 

1845 oocephalus Goeppert, Debersicht der fossilen Flora Schlesiens, 
in Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 200. 

1848 oocephalus Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1837 Lepidodendron oocephalum L. et H., Fossil Flora, III, t. 206. 

Bemerkungen: Das Original von Bindley und Hutton’s Art 
ist nicht aufzufinden. Die Abbiidung ist m. E. unbestimmbar, vgl. 
Fossilium CataL, 15, p. 247. 

Vorkommen: Goeppert ’s Exemplare stammen aus: Karbon: 
Deutschland, Charlottenbrunn, Sohles. 


Lycopodites Ortoni Lesquereux. 

1879 — 80 Ortoni Lesquereux, Coalflora, p. 359. 

Bemerkungen: Eine Abbiidung wurde nie veroffentlicht. 
Lesquereux vergleicht mit L. macrophylhis Goldenb. und sogar mit 
Lycopodium complanatum L. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Shale above coal No. VI, 
Shawnee, Perry County, Ohio. 


Lycopodites palaeo-Selaginella Ettingsliausen. 

1887 palaeo-Selagineiia Ettingshausen, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., 
Wien, Math, natw. CL, LIII, p. 147. 

1913 palaeo-Selaginella Arber, Proc. Cambridge Phil. Soc., XVII, p. 
130. 

Bemerknngen: Niemals beschrieben Oder abgebiidet. 
Vorkommen: Trias: Mataura und Waikawa, Neuseeland. 


Lycopodites patens Brongniart. 

1824 patens Brongniart, Ann. des Scienc. nat., Bot., IV, p. 208. 
1828 patens Brongniart, Prodrome, p. 84. 

1836-^2 patens Hisinger, Lethaea suecica, p. 108. 

1845 patens Unger, Synopsis, p. 141. 

1850 patens Unger, Genera et species, p. 274. 

Bemerkungen: Goeppert bringt diesen Lycopodites zu 
WalcMa patens. Die Pflanze wurde nie abgebiidet. 

Vorkommen: Lias: Sehweden: mrsandstein. 
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Lycopodites pendiilus Lesquereux. 

1879^80 pendulus Lesquereux, Coalflora, p. 357, t. 6Q, f. 2, 2 A. 

B e m e r k u n g e u : Herter, Engler’s Botan. Jahrb., XLIII, Bei- 
bl. 98, 1909, p, 27, 28, rechnet die Abbildung zur Untergattung TJfo- 
stachys :^oiL Lycopodium. Die Planze kann wohl als gutes Beispiel 
von Lycopodites betrachtet werden. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Morris Coal, 111. 

Lycopodites pennaelormis Goeppert. 

1860 peiinaeformis Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XSVII, p. 508, t. 42, f. 2. 

B e m e r k u n g e n : Wohl keine Pfianze, sondern ein Tierrest. 
Vorkommen: ? Devon; Deutschland: Grauwacke der Vo- 
gelkippe bei Altwasser, Schles. • 

Lycopodites phlegmariaeformis Nilsson. 

1831 phlegmariaeformis Nilsson, Kgl. Sv. Vet. Akad. Handl., Stock- 
holm, p. 350, t. 3, f. 3 — 4. 

1836 — 42 phlegmariaeformis Hisinger, Lethaea suecica, p. 108, t. 33, 
f. 9. 

1845 phlegmariaeformis Unger, Synopsis, p. 141. 

1848 phlegmariaeformis Goeppert, in Bronn, Index, p. 082. 

1850 phlegmariaeformis Unger, Genera et species, p. 274. 

B e m e r k u n g e n ; Nach Schimper, Traite, II, 1870, p. 12, eine 
Conifere; Nathorst, H5gen4s och Helsingborg, Kgl. Sv. Vet. Ak. 
Handl., XVI, 7, p. 29, rechnet die Abbildungen zu Cyparissidium 
septentrionale Agardh. 

Vorkommen: Lias: Schweden: HOganlis. 


Lycopodites phlegmarioides Brongniart. 

1828 phlegmarioides Brongniart, Prodrome, p. 83, 173. 

1845 phlegmarioides Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schle- 
siens, in Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 200. 

1845 phlegmarioides Unger, Synopsis, p. 142. 

1848 phlegmarioides Goeppert, in Bronn, Index, p. 082. 

1850 phlegmarioides Unger, Genera et species, p. 274. 

1825 Lycopodiolites phlegmarioides Sternberg, Versuch, I, 4, Tenta- 
men, p. VIIL 

1820 Lycopodiolites arboreus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 413, 
t. 22, f. 2, 

1832 Lycopodiolites arboreus Schlotheim, Merkw. Versteiner., Heft II, 
t. 22, f. 2. 

1823 Lepidodendron Phlegmaria Sternberg, Versuch, I, 2, X). 31. 

B emerkungen : Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., Ber- 
lin, N. F. 39, 1904, p. 58, handelt es s-ich um Walchia pmiformis. Hier- 

mit stinimt allenfalls der Fiindort, Waldenburg, kaum iiberein. 

0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Waldenburg. 

Lycopodites pinastroides Unger. 

1856 pinastroides Unger, Denkschr. K. Akad. der Wiss., Wien, Math, 
natw. CL, XI, p. 178, t. 10, f. 9, 10. 

1860 pinastroides Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. 
Caes. Leop. Oar. Nat. Cur., XXVII, p. 508. 

1870 pinastroides Schimper, Traitd, 11, p. 11. 

1876 pinastroides Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 34, f. 8. 
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1896 pinastroides Solms-Laubacli, Abh. K. Pr. GeoL L. A., N. F. 2S. 

' p. '21. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildungen liaben Aehnlichkeit mit 
irgend einem Bothrodendron und be&onders mit Cyclostigma {ygl 
aucli Lepidodendron cyclostigma Goeppert, Fossil. Catalogns, XV, p. 
14'9). Johnson, Scientif. Proc. Roy. Dublin Soc., N. S., XIII, 1918, p, 
500, rechnet die Abbildungen zu Bothrodendron Mltorkense Haugli- 
ton.' 

V 0 r k 0 m m e 11 : Kulm: Cypridinenschiefer: Deutschland, Saai- 
f eld in Thtiringen. 


Lycopodites piniformis Schlotheim. 

1820 Lycopodiolites piniformis Schlotheim, Petrefactenkunde, t. 28; 
t. 25, f. 1, 2. 

1882 Lycopodiolites piniformis Schlotheim, Merkwiird. Ver stein., I, p, 
11, t. 28, 25. 

1825 Walchia piniformis Sternberg, Ver such, I, 4, p. XXII. 

1828 piniformis Brongniart, Prodrome, p. 83, 1T2. 

1845 piniformis Unger, Synopsis, p. 141. 

1850 piniformis Unger, Genera et species, p. 273. 

1850 piniformis Andrli, Verzedchniss, Jahresber. Naturw. Ver. in Halle, 
II (184:8—49), p. 122. 

1855 piniformis Geinitz, Sachsen, p. 38, t. 22, f. 1 — 6. 

1856 piniformis Geinitz, in Cotta, Xeues Jahrbuch f. Mineral, p. 548. 
1865 piniformis Gomes, Flora fossil do terreno carbonifero, Comm. 

geol. Portugal, p. 29. 

1867 piniformis Quenstedt, Handbuch Petrefactenkunde, 2. Aufl, p. 
872, t. 82, f. 6. 

Berner kun gen: Goeppert, 184!8, in Bronn, Index, p. 682, 
fuhrt den Namen Walchia pinifonnis wieder ein.Unter diesem Namen 
ist die Pflanze jetzt bekannt. Die Abbildungen bei Geinitz, Sachsen, 
haben keinen Wert. Die bei Quenstedt sind richtlg Walchia pinifor- 
mis Schl 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon und Unt. Rotlieg.: Frankreich (Bgt); 
Deutschland: Wettin; Thtiringen; Portugal: Bussaco; und an vielen 
weiteren Stellen als Walchia angegeben. 


Lycopodites piniformis AchepohL 

1884 piniformis Achepohi, Niederrh. Westf. Steink., Erg^nz. Blatt, III, 
f. 30. 

Berne rkungen: Wahrscheinlich Bothrodendron minutifoli- 
urn Boulay. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalen. 


Lycopodites pinnatus Bronn. 

1835—37 pinnatus Bronn, Lethaea, I, p. 33, t. 8, f. 1 (nicht f. 2, wie 
iin Texte angegeben). 

1836 pinnatus Goeppert, Systema filic. fossil, Nov. Act. Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XVII Suppl, p. 423. 

1846 pinnatus Fischer de Waldheim, Nachtrag zur Kenntnis des west- 
lichen Urals, Bull Soc. imper. des natural de Moscou, XIII, p. 
490. 

1845 pinnatus Unger, Synopsis, p. 142. 

1850 pinnatus Unger, Genera et species, p. 275. 
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B e m e r k u n g e n : Die Abbildung bei Bronn karni zu WalcMa 
gehoren. Von dem Exemplar bei Fischer de Waldheim sagt Eichwald, 
Lethaea rossica, I, I860, p. 113, dass es sich urn ein spadice d’lin 
palmier, peutetre du Noeggerathia^' hsiTudieli. 

Vorkommen: Karbon (Perm ?): Deutschland: Bdrschweiier, 
Rup'persdorf. 

Lycopodites pltimarius L, et H. 

1848 plumariiis Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1860 plumariiis Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 112, t. 5, f. 5. 

1837 Lepidodendron plumarium L. et H., Fossil Flora, III, t. 20L 

B e m e r k n n g e n : Kidston, Palaeozoic species mentioned in 
L. et H., Fossil Flora, Proc. Roy. Phys. Soc., Edinburgh, 1800—01, 
X, p. 380, vergleicht die Abbildung bei Bindley und Hutton mit i. 
Ophiurus. Fischer betrachtet sie als einen unbestimmbaren Zweig von 
Lepidodendron (Abh. K. Pr. Geol. L. A., Berlin, N. F. 39, 1904, 
p. 5'9). 

Die Abbildung bei Eichwald ist unbestimmbar. 

Vorkommen : Karbon: 

Gross Britannien: Lower Coal Meas.: Yarrow. 

Russland: Gouv. Jekaterinoslaw: Lougan. 

Lycopodites plumiila Dawson. 

1873 plumula Dawson, Fossil Plants Lower Carbon, and Millstone 
Grit Form. Canada, Geolog. Survey of Canada, p. 24, t. 1, f. 7, 
8, 9. 

B e m e r k u n g e n : Dawson rechnet diesen Lycopodites zur 
gleichen Gruppe wie L, Vanuxemi und L. pennaeformis und ver- 
gleicht auch mit Filicites gracilis Shumard (Descr. of a geological 
section on the Mississippi River from Saint Louis to Commerce, First 
and Second Annual Reports Geol. Survey of Missouri by G. C. 
Shallow, 1855, Part 2, p. 208, t. A, f. 11; VgL auch Trochophyllum 
linear e Lesquereux, Coalflora, 1879^— 80, p. 64, t. 3, f. 24, 25, spater 
Coalflora, III, p. 791, Lesq. genannt. Alle diese 

Reste sind m. E. sehr verdUchtig und kOnnen sehr gut tiexischer 
Natur sein). In manchem Falle handelt es sich um Tierreste und 
nicht um Pfianzen. Dawson vergleicht weiter mit Psilophyton und 
mit Cycadites taxodinus Goeppert, Keues Jahrb., 1866, p. 131, t. 2, f. 
1 — 3. Auch weiS't er darauf hin, dass sie mit GraptoUthen Aehnlich- 
keit zeigen. Trotzdem halt Dawson seine Meinung, dass es sich in 
diesen Pfianzen um Lycopodites handelt, aufrecht. 

M. E. wird kaum behauptet werden kbnnen, dass L. plumula 
Dawson Aehniichkeit mit hat. 

Vorkommen: Canada: Lower Carbonif.: Springville, East 
River of Pictou. 

Lycopodites polyphyllus Brongniart, 

1828 polyphyllus Brongniart, Prodrome, p. 83, 172. 

Berner k ungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 682, zu 
WalcMa polyphylla Bgt. Niemals beschrieben Oder abgebildet. 

V 0 r k 0 m m e n: Karbon. 

Lycopodites primaevus Goldenberg. 

1855 primaevus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 11, t. 1, 
f. 3. 

1868 primaevus Weiss, Verhandl. Katurh. Ver. Preusa. Rheini. und 
Westf., (3),;'V, p.'92. ' , 
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1868 primaevus von Roehi, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 144, 
t. 21, f. 4. 

1870 Lycopodium primaevum Schimper, Traite, II, p. 8, t. Wl. 

1879 Lycopodium primaevum Saporta, Monde des Plantes, p. 17'7, f . 
12, No. 2. 

1882 Lycopodium primaevum Renault, Gours, II, p. 75, t. 12, f . 9 
(Kopie n. Goldenberg). 

1907 Seiaginellites primaevus Halle, Einige krautartige Lyeopodiaceen, 
Arkiv for Botanik, VII, 5, p. 8, t. 1, f. 7, 8; t. 2, f. 1 — 7. 

B e m e r k u n g e n : Halle bat, obgleicb er keine Mikrosporen 
hat nacbweisen kdnnen, dock auf Grand der Beschaffenheit der Ma- 
krosporen diese Art zu Seiaginellites gerechnet. Aueb bemerkt Halle, 
dass eines der Originalexemplare von L. macro fhyllus von Golden- 
berg (t. 1, f. 5b), welches von Goldenberg auch als abweichend be- 
trachtet wird, mehr Aehnlichkeit mit L. primaevus zeigt (Halle’s t. 1, 
f. 6). 

Schimper’s Abbildung t. 57, f. 1, ist eine Kopie nach Golden- 
berg’s t. 1, f. 5a, welche naoh Halle zu L, macrophyllus gestellt blei 
ben muss. Sie darf also nicht bei L. primaevus erwahnt werden. 

Die Abbildung bei von Roehi kann zu L, gehdren, 

obgletch die Stammskulptur etwas eigenartig antut. Ob diese wohl 
richtdg gezeichnet ist? 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet: Asterflotz 
im Holzhauertal; RheinL-Westf.: Zeche Hibernia bei Gelsenkirchen. 

Lycopodites puberiilifoliiis Engelhardt. 

1886 puberulifolius Engelhardt, Jesuitengraben, Nova Acta Ac. Caes. 

Car. Leop. Nat. Cur., XL VIII, p. 811, t. 1 (8), f. 17, 17a. 

1969 puberulifolius Brabenec, Archiv pro prir. prozk. cech. (Archiv f. 
d. nat. Laiidesdurchf. von Bohmen), XIV, 3, p, 37. 

Berner k ungen: Darf m. E. nicht zu Lycopodites gestellt 
werden. Ob wohl bestimmbar? 

Vorkommen: Tertiar: Aquitanien: Bohmen: Jesuitengraben 
bei Kundratec. 

Lycopodites Reidii Penhallow. 

1892 Reid ii Penhallow, Additional Notes on Devon. Plants from Scot- 
land, Canadian Record of ScL, V, 1, p. 8, t. 1, f. 2; Textfig. 
1896 Reidii Reid et Macnair, Trans, Geol. Soc., Glasgow, X, 2, f. 2b. 
1898 Reidii Reid et Macnair, Trans. Geol. Soc., Edinburgh, VII, t. 2t2, 
f. 4, 5., 

1910 Reidii Seward, Fossil Plants, Ii, p. 79. 

Bemerkungen : Seward rechnet dieses Exemplar zu Lycopo- 
dites. Nathorst, Devonfl. des westl. Norwegens, Bergens Museums 
Arsbok, 1914-— 15, p. 19, Fussnote, gibt als seine Meinung, dass es 
sich in dieser Pflanze nur um einen besonderen Erhaltungszustand 
von Thursophyton Milleri handelt. Arber, Devonian Plants, 1921, p, 
29, zitiert die Form Thursophyton als T. Reidii Penhallow und 
seine Ausfilhrungen erwecken den Eindruek, als hEtte Penhallow 
scbon den Namen Thursophyton verwendet, was nicht zutreffen kann. 
Vorkommen: Devon: Old Red: Gross Britannien: Caithness. 

Lycopodites repens Giitbier. 

184B repens Giitbier, Gaea von Sachsen, p. 92. 

1848 repens Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

Bemerkungen: Niemals heschrieben oder abgebildet. 
Vorkommen: Karbon: Sachsen, 
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Lycopodites Richardsom Dawson. 


1862 Richardsonl Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 329. 

1863 Eichardsoni Dawson, Second Rept. Nat. Hist, and GeoL, Maine, 
* p. 403. 

1863 Richardsoni Dawson, Q. J. G. S., London, XIX, p. 461, t. 17, 
f.^1, 2. ' 

1871 Richardsoni Dawson, Foss. PL Devon, and Upper Silur. Ca- 
nada, p. 34, t. 7, f. 81. 

1880 Richardsoni Lesquereux, Coalfloia, p. 362. 

1880 Richardsoni Kidston, Catalogue, p. 231. 

1861 Lepidostrobus species Dawson, Canadian Naturalist, VI, 3, 
p. 174. 


1862 Lepidostrobus species Dawson, in Hitchcock, Proceed. Portland 
Soc. Nat. Hist., I, 1, p. 76. 

1861 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Canadian Naturalist, VI, 
3, p. 175, f. 10. 

1862 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, in Hitchcock, Rept. Geol. 
of Maine f. 1861, p. 248, f. 10, 10a. 

1862 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, 
p. 314. 

1862 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Proc. Portland Soc. Nat. 
Hist., I, 1, p. 76. 

1863 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Amer. Journ. of Science, 
(2) XXXV, p. 113. 

1863 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Proc. Portland Soc. Nat. 
Hist., I, 2, p. 100. 

1863 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Second Rept. Nat. Hist, 
and Geol. of Maine, p. 403. 

Berne rkungen: Dieser undeutliche Rest wird von White, 
Perry Basin, U. S. 6eol. Survey, Profess. Paper, 35, p. 65, Barinophy- 
ton Richardsoni genannt; vgl. bei dieser Art. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: U. S. A.: Perry, Maine. 


Lycopodites scanicws Nathorst. 

1907 scanicus Halle, Fossile Krautart. Lycopod., Arkiv f6r Botanik, 
VII, 5, p, 14, t. 3, f. 6—12. 

1879 Glelchenia species Nathorst, Floran vid Bjuff, 11, Sver. Geolog. 

Unders., Ser. C, No. 33, p. 56, t. 15, f. 1. 

1886 Selaginella Renauitii Nathorst, Floran vid Bjuff, III, Sver, Geo- 
log. Unders., Ser. C, No. 85, p. 121. 

1927 scanicus Hirmer, Handbuch, I, p. 321. 

Bemerkungen: Die Exemplars erinnern sehr an Selagi- 
7zeUa, Halle belasst die Art in Lycopodites als Sammelgattung fur 
alle Formen, welche entweder an Lycopodium oder Selaginella erin- 
nern, aber bei welchen keine Iso- Oder Heterosporie festgestellt wer- 
den konnte. Ganz konsequent hat er dies nicht durchgefiihit, denn 
er hat L. primaevus VLudi L. elongatus auch Selaginellites genannt, 
ohne Heterosporie nachweisen zu konnen. 

Halle und Nathorst haben den Artnamen Renauitii nicht bei- 
behalten auf Grand von Lycopodites Renauitii Bgt., der jedoch als 
Lycopodium Renauitii in der Literatur vorkommt, und ausserdem ein 
lieterangimn sein soil (vgl. Seward, Fossil Plants, II, 1910, p. 77). 

V o r k 0 in m e n : RhUt: Schweden: Bjuf ; Skromberga. 

Lycopodites selaginoides Sternberg. 

1845 selaginoldes Goeppert, Ubersicht der fossilen Flora Schlesiens, 
in Wimmer, Flora von Schlesien, II, p. 200. 
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1848 selaginoldes Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1855 selaginoMes Geinitz, Sachsen, p. 30, t. 1, f. 2, 3, 4. 

1868 selaginoides von Roehl, Westfalen, Paiaeontogr., XVIII, p. 144, 
t. 6, 1 2, 3, 4, 5; t. 7, f. 3. 

1873 selaginoides Feistmantel, Jahrb. K. K. Gaol. Reichsanst., Wien, 
XXfll, p. 266, m 

1874 selaginoides Helmhaoker, Beitrage, Berg- und Hiittenmann. 
Jahrb., XXII, 1, p. 42, t. 3, t 3 abcdef. 

1874 selaginoides Feistmantel, Steink. und Perm Umg. von Prag, 
Abh, K. B5hm. Ges. d. Wiss., (6) VI, p. 89. 

1875 selaginoides Feistmantel, Bbhmen, Paiaeontogr., XXni, 2, p. 
182, t. 1 (39), f. 3, 4; t. 2 (31). 

1825 Lycopodiolites selaginoides Sternberg, Versuch, 1, 4, Tentamen, 
p. VIII. 

1823 Lepidodendron selaginoides Sternberg, Versuch, I, 2, p. 26, 31, 
t. 16, f. 3; t. 17, 1 1. 

1828 Lepidodendron selaginoides Brongniart, Prodrome, p. 85, 173. 
1831 Lepidodendron selaginoides L. et H., Fossil Flora, I, t. 12. 

1834 Lepidodendron selaginoides L. et H., Fossil Flora, III, t. 113. 
1843 Lepidodendron selaginoides Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 90 
(pars). 

1845 Lepidodendron selaginoides Unger, Synopsis, p. 132. 

1838 Aspldiaria imbricata Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 183. 

1843 Aspidiaria imbricata Gutbier, Gaea von Sachsen, p. SO (pars). 
1850 Lepidodendron imbricatum Unger, Genera et species, p. 260 
(pars). 

1820 Palmacites incisus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 395, t. 15. 
1720 Finns syivestris Mugo nsw. Volkmann, Silesia subterranea, t. 
12, f. 6. 

1720 Tithymaliis Cyparissias, 1. c., t. 12, f. 3. 

1720 Pinus montana, 1. c., t. 14, f. 4* 

Feistmantel rechnet zu dieser Art als Sporenahre: Lepidostrobus 
lycopoditis Feistmantel, Sitzungsber. d, K. B5hm. Ges, d. Wiss., 
Prag, 19. April 1871, p. 16; Jahrb. K. K. Geol. Reiohsanst., Wien, 
XXfll, 1873, p. 271. 

Bemerkungen: Die Abbildungen bei Geinitz sind unbe- 
stimmbar, Feistmantel’s Abbildungen werden von Bureau und Kid- 
ston zu Lepidodendron lycopodioides gerechnet. M. E. sind sie nicht 
bestimmbar, obgleich einige Aehnlichkeit mit den elgenartigen For- 
men, welche Bureau zu L, lycopodioides rechnet, vorhanden ist. 

Von von Roehl’s Abbildungen you Lycopodites selaginoides sind 
die auf t. 6 meistens nur unbestimmbare Fragmente, nur f. 4 gehort 
vielleicht zn Bothrodendron minutifoliuniy was fiir t. 7, f. 3, sicher 
der Fall ist. 

Die Abbildungen bei Helmbacker sind wahrscheinlich Brakteen 
von Bothrodendron, 

Wie aus den Betrachtung^en iiber Lepidodendron selaginoides 
Sternb., in diesem Catalogus, Pars 15, p. 294, 295, hervorgeht, sind 
die meisten Abbildungen, welche hiermit vereinigt wurden, wertlos. 
Die besseren gehoren alle, meist sogar sicher, zu Bothrodendron 
minutifolium, 

Vorkommen: Vergl. Lepidodendron selaginoides. Die Exem- 
plare von Helmbacker stammen von dem Eduardfloz in Ostrau. 


Lycopodites Sewardi Nathorst. 

1897 Sewardi Nathorst, Mesoz. Flora Spitzbergens, Kgl, Sv. Vet. Ak. 
HandL, XXX, 1, p. 52, t. 2, f. 19-~22; t. 6, f. 2, 3. 
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Lyeopodites Sewardi — L. St-eliiingerl. 

B e m e r k u n g e a : M. E. ziemlick zweifelhafte Reste. Nathorst 
vergleiclit mit einer unbeaanatea Fflanze bei Seward, Wealden 
Flora, I, p. 19, t. 1, f. 8. 

Vorkommen: Obere Jura: Spitzbergea: Advent Bay. 

Lyeopodites Sillimanni Brongniart. 

182>8 SiOimanni Brongniart, Prodrome, p. 8i8, 172. 

184'5 Sillimanni Unger, Synopsis,’ p. 14i2. 

1850 Sillimanni Unger, Genera et species, p. 2T5. 

B e m e r kunge n : Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p. 682, 
nennt diese Art Walchia Sillimanni Bgt., was ich, da die Art niemals 
beschrieben Oder abgebildet wurde, nicht bestreiten oder bestatigen 
kann. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Hadley, on the Connecti- 
cut River. 


Lyeopodites simplex Lesqiiereux. 

1884 simplex Lesquereux, Coalflora, III, p. 779, t. lOO, f. 2. 

Bemerkungen: Es ist ausgeschlossen, diese Abbildung zu 
beurteilen. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Subconglomerate, Cainp- 
belFs Ledge, Pittston. 

Lyeopodites squamatus Brongniart. 

1822 squamatus Brongniart, Descr. g6ol. des envir. de Paris, p. 309, 
t. 11, f. 3. 

1822 squamatus Brongniart, Classification, t. 6, f. 1. 

182'5 Lycopodiolites squamatus Sternberg, Yersuch, I, 4, Tentamen, 
p. IX. 

Bemerkungen: Nach Goepp-ert, in Bronn, Index, p. 682, 
1848, und Unger, Genera et Species, p. 41, 1850, m Musettes squama- 
tus, Brongniart selber hat: Prodrome, p. 25, 216; Histoire, I, p. 9'5, 
t. 10, f. 5' — 7, auch schon diesen Kamen verwendet, sowie auch 
Goeppert, in Murchison, Verneuil et Keyserling, Gdologie de I'a Rus^ 
sie, II, 1845, p. 502, t. G, f. 7. 

Nach Dixon, Muscineae, Fossil. CataL, 13, p. 105, 1927, soli es 
sich doch vielmehr um Lycopodiaceae handeln. Nach Seward, Fossil 
Plants, II, 191Q, p. 76, sind es Fragmente von Cowi/ere?z-Zweagen. 
Vorkommen: Tertiar: Frankreich: Lonjumeau bei Paris. 

Lyeopodites stachygynandroides Gutbier, 

1843 stachygynandroides Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 91. 

1848 stachygynandroides Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

Bemerkungen : Diese Art wurde spater mit L, Gutbieri 
Goeppert (1837) vereinigt. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Sachsen. 


Lyeopodites Steiningeri Goeppert. 

1848 Steiningeri Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1840 Glossopteris ? microphylla Steininger, Geogn. Beschr, des Lan- 
des zw. der unteren Saar und dem Rheme, p. 40, f. 6. 
Vorkommen: ? 
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Lycopodites Sternberg! — L. strictus. 

Lycopodites Sternbergi Goeppert. 

1848 Sternberg! Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1884 Lepidodendron Sternbergi L. et H., Fossil Flora, II, t. 112. 

Bemerkungen: Goeppert bat diese neue Art aufgestellt 
fill einen Tell des von Bindley und Hutton als Lepid, Sternbergi 
abgebildeten Materials. Die Abbildung an sioh kann zu ophiurus 
gehbrt baben, ist aber wenig sicber. Fiscber, in Potoni4, Abb. und 
Bescbr., Ill, 42, 1906, erwabnt Lycopodites S^em&erprGoepp'ert, je- 
docb nicbt die dazu geborige Abbildung von Bindley und Hutton, 
unter Bergeria, 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Hebburn Colliery, 
Coalbrookdale. 

Lycopodites Stiehlerianos Goeppert. 

1851 Stiehlerianus Goeppert, Jabresber. der scbles. Gesellscb. f. va- 
terl. Gultur f. 18SO, XXVIII, p. 64, 4. 

1851 Stiehlerianus Goeppert, Zeitsobr. der Deutscb. Geol. Ges., Ill, 
p. 195. 

1852 Stiehlerianus Goeppert, tlbergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 
Beop, Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 170, t. 25, f. 1 — 4. 
Bemerkungen: Nacb Scbimper, Traite, II, 1870, p. 12, 

soil es sicb um Walchia bandeln, was sebr gut ricbtig sein kann. 
Goeppert selber bemerkt scbon, dass die Pflanze, des Fundortes 
wegen, eigentlicb nicbt in seine Uebergangsllora gehort. 

Vorkommen: (Oberstes Karbon ?): Wiggersdorf bei Ilfeld. 

Lycopodites Stockii Kidston. 

1884 Stockii Kidston, New species of Bycopodites, Ann. and Mag. of 
Nat. Hist., Aug. 1884, (5) XIV, p. lll-<-117, t. 5, f. 1—4. 

1891 Stockii Solms-Baubacb, Fossil Botany, p. 186. 

1901 Stockii Kidston, Garb. Bycop. and Sphenopb., Trans. Nat. Hist, 
Soc., Glasgow, N. S. VI, p. 37. 

1908 Stockii Bower, Origin of a Bandflora, f. 147. 

1910 Stockii Seward, Fossil Plants, II, p. 78. 

1927 Stockii Hirmer, Handbueh, I, p. 320. 

Bemerkungen: Es muss nocb mbglicbst sorgfaltig geprtift 
werden, ob diese abweicbende Art wohl zu Lycopodites gestelit 
w-erden darf. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien: Calciferous Sand- 
stone Series, Glencartsbolm, Eskdale, Dumfriessbire! 

Lycopodites strictus Heer. 

1883 strictus Heer, Flora fossilis arctica, VII, p. 55, t. 103, f. 2. 

B e m e r k u n g : Ein Fragment, dessen Bestimmung wobl ausw 
geschlossen ist. 

Vorkommen: Terti^r: Gronland: Isunguak. 

Lycopodites strictus Lesquereux. 

1879—80 strictus Besquereux, Coalflora, p. 360. 

Bemerkungen: Besquereux bemerkt, dass das Exemplar: 
,,is somewhat crushed and too obscure for satisfactory description”. 
Diese Angabe geniigt anzunebmen, dass das Exemplar unbestimmbar 
ist. ■, V;' 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: New Harmony, Ind. 
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Lycopodites subtilis Roemer. 

1850 suMilis Roemer, Harz, Palaeontogr,, El, 1, p. 46, t. 7, i 12. 

B e IB e r k u n g e n : Die Abbildung ist vollstandig wertlos. Yon 
versebiedenen Autoren wird sie zu Lepidodendron Veltkelmn g^e- 
rechnet (von Roehl, Scbimiper, Rotbpletz, Geinitz, Goeppert, Feist- 
mantel). Nathorst, 1894, Znr Foss. Flora der PolarlEnder, I, 1, Kgi. 
Sv. Vet. Ak. Handl., XXYI, 4, p. 81, bat die Abbildung mit Frage- 
zeicben zn seinem L. Veltheimii mr. acuminatum gerecbnet. Spater, 
1914, erwabnt er die Abbildung nicbt mebr. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Harz. 

Lycopodites Siiissei Zeiller. 

1900 Suissei Zeiller, Sur une Selagineliee, 0. R, Acad, des Sci., Paris, 
CXXX, p. 1075—10718. 

1906 Selaginellites Suissei Zeiller, Blanzy et Creusot, p. 141, t. 89, 41. 
1910 Selaginellites Suissei Seward, Fossil Plants, E, p. 85. 

1927 Selaginellites Suissei Hirmer, Handbucb, I, p. 820, f. 878—376. 

Bemerkungen: Eine der am besten bekannten Arten, 
welcbe auf Grund der Heterosporie nnd der deutlicben Heteropbyllie 
zu Selaginellites gestellt wird. 

Vorkommen: Karbon: Stefaniscbes: Frankreicb: Blanzy. 

Lycopodites taxifolius Sternberg, 

184!8 taxifolius Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1825 Lycopodiolites taxifolius Sternberg, Versucb, I, 4, Tentamen, 
p. VIE. 

1820 Lycopodiolites funiculatus Scblotbeim, Petrefactenkunde, I, p. 
415. 

1828 Lepidodendron taxifolium Sternberg, Versucb, I, 2, p. 26, 31. 

Bemerkungen: Diese Form wurde niemals abgebildet und 
kann an der Hand der sebr kurzen Sternberg’scben Bescbreibung 
niebt beurteilt werden. 

V 0 r k 0 in m e n : Karbon: Deutsobland: Waldenburg; Ilmenau. 

Lycopodites taxiformis Brongniart, 

1^2 taxiformis Brongniart, Classification, p. 81, 89, t. 2, f. 1. 
Bemerkungen: Wabrscbeinlicb Walchia. 

Vorkommen: Karbon ?; nicbt welter angegeben. 

Lycopodites taxinus Goldenberg. 

1855 taxinus Goldenberg, Flora saraepont. fossilis, Heft 1, p. 12, t. 2, 
f. 6. 

1868 taxinus Weiss, Verbandl. naturb. Ver. preuss. RbeinL u. West!., 
(3),.. V, p. ■■92. „■ ■ 

1-868 taxinus von Roebl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 145, t. 81. 
f. 10. 

1852 Sagenaria cyclostigma Goeppert, Uebergangsgeb., Nova Acta 
Ac. Caes. Leop. Car. Nat, Cur., XXE SuppL, p. 269, t. 84, f. 6. 
Bemerkungen: Die Abbildung bei Goldenberg ist unbe- 
stimmbar, wie aucb die bei von Roebl. Von Roebl vergleicbt mit 
Sagenaria cyclostigma Goeppert, welcbe vielleicbt etwas mit Bothro- 
dendron zu tun bat. • 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutscbland: ? Saarbriicken (bei 
Goldenberg nicbt angegeben); Zeebe Bickefeld bei Hoerde, und Zeche 
Hibernia bei Gelsenkirchen ( nacb von Roebl), 
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Lycopodites Teilhardi Seward. 

1913 Tellliard! Seward, Q. J. G. S., London, LXIX, p. 86', t. 11, f. 2a, 

2b. 

Bemerkungen: Seward weist darauf bin, dass die Pfianze 
habltuell mebr mit Selaginella als mit Lycopodium tiberemstinimt, 
aber dass er, weil Heterosporie nicbt nachgewiesen wurde, den 
Gattungsnamen Lycopodites beibehalt, was m. E. vollkommen ricb- 
tig ist. Seward vergleiebt mit Selaginella marylandica Fontaine, in 
Ward, Status Mesozoic floras U. S. A., Monogr. U. S. Geol. Survey, 
XLVni, t. 115, f. 9, 10; und Berry, Lower Cretac. Maryland, Mary- 
land Geol. Survey, p. 30'7, t. 41, f. 1, 2;; 1911. 

Vorkommen: Wealden; Gross Britannien: Fairligbt. 

Lycopodites tenellws Eichwald. 

1865 tenellus Eicbwald, Letbaea rossica, II, 1, p. 36, t. I-, f. 1. 

Bemerkung: Zugeborigkeit m Lycopodites nicht ganz 
ausgescblossen, " 

Vorkommen: Jura: Russland: Kamenka, bei Izoume. 

Lycopodites tenerrimus Heer. 

1876 tenerrimus Heer, Beitr. Jura Flora Ostsibirien, Flora fossilis arc- 
tica, IV, 2, Mem. Acad. imp. des Scienc. de St. P^tersbourg, (7) 
XXII, 12, p. 42, t. 15, f. Id, 2^ (2b, 5b, c, 6b, 7, 8). 

1878 tenerrimus Heer, Beitr. zur foss. Flora Sibiriens und des Amur- 
landes, Flora fossilis arctica, V, 2; Mem. Ac. Imp. des Scienc. 
de St. P6tersbourg, (7) XXV, 6, p. 3, t. 1, f. 7. 

1880 tenerrimus Heer, Flora fossilis arctica, VI, 1, 1, M6m. Acad. 

Imp. des Scienc. de St. P6tersbourg, (7) XXVII, 10, p. 8'. 

1887? tenerrimus Lesquereux, Proceed. U. S. Nation. Museum, X, p. 
27. 

Bemerkungen: Wie Seward, Fossil Plants, II, 1910, p. 84, 
angibt, ist es moglich, dass die Heer’scben Exemplare zu Lycopo- 
dites gehoren. Lesquereux hat von seinen Exemplaren niemals eine 
Abbiidung oder Bescbreibung veroffentlicbt. 

Heer vergleiebt aueb mit Araucarites ? gracilis Oldham, Palae- 
ont. indica, Flora of the Eajmabal Series-, t. 33, 1 1, 2 (18^), vgi. 
Lycopodites gracilis Feistmantel. 

Vorkommen: Jura: Russland: Gouv. Irkutsk, Ust Balei. 

Lycopodites teniiifolius Brongniart. 

1828 tenuifolius Brongniart, Prodrome, p. 83, 173. 

1845 tenuifolius Unger, Synopsis, p. 143'. 

1848 tenuifolius Goeppert, in Bronn, Index, p. 682. 

1850 tenuifolius Unger, Genera et species, p. 275. 

B e m e r k u n g e n : Niemals besebrieben oder abgebildet. 
Vorkommen: Karbon: Frankreicb: Saint-George-Cbdtelai- 
son. 

Lycopodites tennis Bureau. 

1914 tenuis Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 160'; Atlas, 
1913, t. 39, f. 1; t. 41, f. L 

Bemerkungen: Zweifelbafte Reste. 

Vorkommen: Karbon: Frankreicb: Westfdliscbes: La Tardi- 
vi^re: Puits Henri und Puits Baint-Georges. 
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Lycopodites tuscaloosensis — • L. Vanuxemii. 

Lycopodites tuscaloosensis Berry. 

1919 tuscaloosensis Berry, U. S. Geol. Survey, Prof. Paper 112, 
Upper Cretac. floras Eastern Gulf Eegion, p. 50, t. 5', f. 

1919 tuscaloosensis Knowlton, Catalogue, Bull. 696, U. S. Geolog. Sur- 
vey, p. 365. 

Bemerkungen: Berry vergleicht mit Lycopodium und mit 
Psilotum. Die Abibldungen erlauben keine kritische Bestimmung. 

Vorkommen: Kreide: U. S. A.: Tuscaloosa: SMrley Mil, 
and Glen Allen, Ala. 

Lycopodites itncifoliiis Philipps. 

1835 uncifolius PMlipps, Illustr. of the geol. of Yorkshire, Part I, 
The Yorkshire Coast, p. 119, 125, t. 8, f. 3, 3a* 
Bemerkungen: Nach L. et H., Fossil Flora, II, p. 33, zu 
L. Williamsonis Bgt. Wohl eine Gynnosperme. Goeppert, in Bronn, 
Index, p.. 682, nennt beide Walchia Williamsonis. 

Nach Seward, Jurassic Flora, I, 1900, p. 291, zu Pagiophyllum 
WilUamsom Brongniart. 

Vorkommen: Jura: Gross Britannien: White Chalk: Salt- 
wick and Haiburn Wyke. 

Lycopodites uncinnatus Lesquereux. 

1879 — 80 uncinnatus Lesquereux, Coalflora, p. 359. 

1900 uncinnatus D. White, 20th Ann. Kept. U. S. Geol. Survey, Part 
II, p. 825. 

1866 Selaginites uncinnatus Lesquereux, Geol. Kept, of III, II, p. 446, 
t. 41, f. 3. 

1869 Rhizomopteris filiformis Schimper, Traits, I, p. 700. 

Bemerkungen: Jedenfalls sehr zweifelhafter Rest, und 
ungewiss, ob er etwas mit Lycopodites zu tun hat. Schimiper be- 
trachtet den Rest als ein Rhizom. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Colchester, Illinois. 


Lycopodites Vanuxemii Dawson. 

1862 Vanuxemii Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 314, t. 17, 
f. 57. 

1871 Vanuxemii Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur. 

Form. Canada, Geol. Survey of Canada, p. 35. 

1879 — 80 Vanuxemii Lesquereux, Coalflora, II, p. 362. 

18'42 Hall, Report Geology of New York, p. 273, 1 125* 

1842 Vanuxem, Report Geology of New York, p. 175, f. 46. 

Bemerkungen: 2^ur Vermeidung von Missverstandniss'en 
di-ene, dass diese Form nichts zu tun hat mit Lycopodites Vanuxemi 
Eidston, welche von Kidston mit Sigillaria (spater Archaeosigillaria) 
'Vanuxemi identifiziert wurde. Goeppert’s Sigillaria Vanuxemi ist 
basiert auf Vanuxem, p. 184, f. 51. 

Die Abbildungen, fur welche Dawson seinen Lycopodites Va- 
nuxemii griindete, sind sehr zweifelhaft und es ist nicht ausgeschios- 
sen, dass sie tierischer Natur sind (vgl. Vanuxemi), 

Vorkommen: Upper Devonian: U. S. A.: Ithaca, New York. 


Lycopodites Vanuxemi Kidston. 

1885 Vanuxemi Kidston, Journal Linnean Soc., Botany, XXI, p. 560, 
,-fl8. 
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670 Lycopodites Vanuxemi — L. species. 

Berner kungen: Diese Abbildung wird, Trans. Nat. Hist. 
Soc,, Glasgow, N. VI, I, 1900, p. 38, Archaeosiglllaria Vanuxemi 
Goeppert genannt. Vgl. bei dieser Art. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Lower Carbonif., Gross Britannien, 
Sbap in Westmoreland; vgl. weiter bei Arcfeaeosigillaria VannxeiiiL 

Lycopodites Victoriae Seward. 

1904 Vtctoriae Seward, Jurassic plants Victoria, Records Geolog. 

Survey of Victoria, I, 3, p. 161, t. 8, f. 4. 

1910 Victoriae Seward, Fossil Plants, II, p. 84. 

Bemerkungen: Nach Seward hat diese Pflanze Aehnlich- 
keit mit L. falcatus L. et H. 

Vorkommen: Jura: Victoria, Welshpool, S. Gippsland. 

Lycopodites Williamsonis Bgt. 

18(^8 Williamsonis Brongniart, Prodrome, p. 83, 199. 

1833 Wiiliamsonis L. et H., Fossil Flora, II, p. 33, t. 93. 

1845 Williamsonis linger, Synopsis, p. 143. 

1850 Williamsonis Unger, Genera et species, p. 273. 

1864 Williamsonis Leckenby, Q. J. G. S., London, XX, p. 76. 

Bemerkungen: Schon Unger gibt an, dass es sich mdg- 
lich um Coniferen handelt. Bgt., Tableau, 1849, p. 106, nennt die 
Form Palissya Williamsonis; Schenk, Palaeontogr., XI, 6, 1864, p. 
304: Araucarites Williamsonis; Schimper, Traite, El, p. 251, 1870: Pa- 
chyphyllum WillmnsoniSf und Seward, Manch. Lit. and Phil. Soc., 
XL VI, 1900, p. 16; sowie, Catalogue mesozoic plants, Jurassic Flora, 
I, 1900, p. 291: Pagiophyllum Williamsonis Brongnlart. 

Mit dieser Art wird auch Lycopodites uncifolius Phillips ver- 
einigt. 

Vorkommen: Jura: Gross Britannien: Scarborough; Whit- 
by usw. 

Lycopodites Zeilleri Halle. 

1907 Zeilleri Halle, Einige krautartige Lycopod., Arkiv f5r Botanik, 
VII, 5, p. 6, t. 1, f. 1- 4. 

1910 Zeilleri Seward, ’Fossil Plants, II, p. 80, f. 135 0. 

1923 Zeilleri Gothan, Leitfossilien Karbon und Perm, p. 123, f, 106a, 
1927 Zeilleri Hirmer, Handbuch, I, p. 321, f. 323. 

B e m e r k u n g^e n : Die Abbildungen bei Seward und Hirmer 
Bind Kopien nach Halle. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Zwickau in Sachsen. 

Lycopodites species Bunker. 

1846 Lycopodites species Dunker, Monogr. Nordd. Wealdenbild., p. 
20, t. 8, f. 8. 

Bemerkungen: Dem Texte nach: „den Musciten wie nicht 
minder den Lycopoditen nahernd.” 

Vorkommen: Wealden: Deutschland, 

Lycopodites species Miller, 

1857 Lycopodites species Miller, The Testimony of the Rocks, p. 24, 
432, f. 12, 120. 

Bemerkungen: Nach Salter, Q. J. G. S., London, XIV, 
1858, p. 75, zu Lepidodendron nothum Unger. Die Abbildungen ha- 
ben keinen praktischen Wert. 

Vorkommen: Devon: Lower Old Red: Gross Britannien: 
Thurso, 



Pars 16 Lycopodites sp'ecies. 

Lycopodites species Meneghini. 

1857 Lycopodites species Meneghini, Pal^ontologie, dans: de la Mar- 
mora, Voyage en Sardaigne, II, p. 229. 

Bern e r k u n g e n : Meneghini vergleicht mit jungen Zweigen 
von jSapewana durch die weitere Flora ansgeschlos- 

sen ist, Oder mit Lycopodites Gutbieri Goeppert. 

Vorkominen: Karbon: Italien: Sardinien. 


Lycopodites species Richter. 

1804 Lycopodites species Richter, Zeitschr. d. Deutsch. Geol. Ges., 
XVI, p. 105, t. 4, f. 2 nnd f. 2a. 

Bemerkungen: Beide problematischer Natur, 

V 0 r k 0 m m e n : Knlm: Deutschland: Thiiringen: Weida. 

Lycopodites species Ludwig. 

1809 Lycopodites species Ludwig, Palaeontogr., XVII, S, p. 125, t. 
27, f. 7. 

Bemerkungen: Unbestimmbar; hat Aehnlichkeit zu Ca- 
lamites. 

V 0 r k 0 mm e n : Karbon: Kulm: Deutschland: Kombach. 


Lycopodites species Nathorst. 

1890 Lycopodites species Nathorst, Denkschr. K. Akad. der Wiss., 
Wien, Math. natw. CL, LVII, p. 50, t. 2, f. 3. 

Vorkommen: Jura: Japan: Ueno, Prov. Tosa. 


Lycopodites species Seward. 

1900 Lycopodites species Seward, Flore wealdienne de Bernissart, 
M6m. du Mus^e Roy. d^hist. natur. de Belgique, k p. 8, t. 4, 
f. 59. 

Vorkommen: Wealden: Belgien: Bernissart. 


Lycopodites species Halle. 

1907 Lycopodites species Halle, Einige krautart. Lycop., Arkiv f5r 
Botanik, VII, 5, p. 15, t. 3, f. 14, 15. 

Vorkommen: Rhat: Schweden: Skromberga. 


Lycopodites species A Vfalkom, 

1928 Lycopodites species A Walkom, Fossil Plants from Plutoville, 
Cape York Peninsula, Proc. Linn. Soc., N. S. W., VoL LHI, 
2, p. 146, Textf. 1. 

Vorkommen: Kreide: Plutoville, Cape York Peninsula, N. 
S. W. 

Lycopodites species B Walkom. 

1928 Lycopodites species B Walkom, 1. c,, p. 147, t, 13, f. 1. 

V 0 r k 0 m m e n : Kreide: Plutoville, Cape York Peninsula, N. 

a w. , 
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Lycopodium carbonaceum — L. leptostachyuin. Pars 16 

Lycopodium L. 

Lycopodium carbonaceum 0. Feistmantel. 

1875 carbonaceum Feistmantel, Bobmen, Palaeontogr., XXIII, 2 , p. 
181, t. 1 (80), f. 1, 2. 

Berner k ungen, Vorkommen, Synonymik: vgl 
Lycopodites carbon aceus Feistm. 


Lycopodium cretaceum Berry. 

1910 cretaceum Berry, Amer. Journal of Science, {^) XXX, p, 275, 
276, f. l~-6. 

1914 cretaceum Berry, Upper Cretaceous and Eocene Floras of South 
Carolina and Georgia, U. S. Geol. Survey, Prof. Paper, 84, p. 
15, t. 2, f. 1—6. 

1916 cretaceum Berry, Maryland Geol. Survey, Upper Cretaceous, p. 
759, t. 1, f. 10, 11. 

1919 cretaceum Berry, U. S. Geol. Survey, Prof. Paper, 112, p. 49. 
1919 cretaceum Knowlton, Catalogue, Bull. U. S. Geol. Survey, 696, 
p. 366. 

Vorkommen: Upper Cretaceous: U. S. A.: Middendorf, 
Chesterfield County, S. Carol. 


Lycopodium denticulatum Goldenberg. 

1870 denticulatum Schimper, Traite, II, p. 10, t. 57, f. 6 (Kopie n. 
Goldenberg). 

1882 denticulatum Renault, Cours, II, p. 75. 

Bemerkungen: usw. vide: Lycopodites denticulatus Gol- 
denberg. 

Lycopodium elongatum Goldenberg. 

1870 elongatum Schimper, Traite. II, p. 10. 

1882 elongatum Renault, Cours, II, p. 75. 

Bemerkungen: usw. vide: Lycopodites elongatus Golden- 
berg. 

Lycopodium falcatum L. et H. 

1870 falcatum Schimper, Traitd, II, p. 9. 

Bemerkungen: usw. vide: Lycopodites falcatus L. et H. 


Lycopodium Gutbieri Goeppert. 

1870 Gutbieri Schimper, Traitd, II, p. 9, t. 57, f. 4 (Kopie n, Geinitz). 
Bemerkungen usw. vide: Lycopodites Gutbieri Goeppert. 


Lycopodium leptostachyum Goldenberg.^^^^^ 

1870 leptostachyum Schimper, Traitd, II, p. 10, t. 57, I. 5 (Kopie n. 
Goldenberg). 

18i^ leptostachyum Renault, Cours, H, p. 75. 

Bemerkungen usw. vide: Lycopodites leptostachy us Gol- 
.dehberg, 
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Lycopodium Lesquereuxmmm Knowlton. 

1897 Lesquereuxiauum Knowlton, GeoL Soc. Amer., BuDetin, VII'I, 
p. 154. 

1900 Lesquereuxianum Knowlton, U. S. Geol. Survey, Bull. 163, p. 24. 

1898 Lesqiiereuxii Knowlton, U. S. Geol. Survey, Bull. 152, p. 136. 
1878 Selaginella falcata Lesquereux (pars), Hayden’s Kept. U. S. Geol. 

Surv. Territ., VII (Tertiary Flora), p. 46, t. 64, f. 13, 13a (non t. 
61, f. 12—15). 

B e m e r k u n g e n : Ziemlick zweiMhafte Reste; sowoM die, 
welche zu diesem Lycopodium gerechnet werden, wie auch^ die auf 
t. 61. Knowlton hat wahrscheinlich Recht, wenn er die Abbildungea 
auf den beiden Tafeln als verschiedene Arten betrachtet. 

Vorkommen: Tertiar: U. S. A.: Mesaverde: Point of Rocks, 

Wyo. 

Lycopodium macrophyllum Goldenberg. 

1870 macrophyllum Schimper, Traite, U, p. 9, t. 57, f. 3 (Kopie n. 
Goldenberg). 

1882 macrophyllum Renault, Cours, II, p. 74, t. 12, f. 8 (Kopie nach 
t. 1, f. 5b von Goldenberg). 

Bemerkungen: usw. vide: Lycopodites raacrophyllus Gol- 
denberg). 

Lycopodium myrsinitoides Sandberger. 

1842 myrsinitoides Sandberger, Jahrb. des Nass. Vereins f. Natur- 
gesch., t. 5. 

Bemerkungen: Vgl. Solms, Lenneschiefer, Jahrb. K. Pr. 
Geol. Landesanstalt f. 1894, XV, 1895, p. 68. 

Vorkommen: Deutschland: Orthocerenschiefer des Rup- 
baoh tales in Nassau. 


Lycopodium primaevum Goldenberg. 

1870 primaevum Schimper, Traite, 11, p, 8, t. 57, f. 2 (t. 57, f. 1 ist 
Kopie nach L. macrophyllum Goldenberg, t. 1, f. 5b). 

1879 primaevum Saporta, Monde des Plantes, p. 177, f. 12, No. 2. 

1882 primaevum Renault, Cours, II, p. 75, t. 12, f. 9. 

Bemerkungen usw. vide: Lycopodites primaevus Golden- 
berg. 

Lycopodium prominens Lesquereux. 

1874 prominens Lesquereux, Annual Report U. S. Geol. and Geogr. 
Surv. Territ. f. 1873, p. 409. 

1878 prominens Lesquereux, Tertiary Flora, Hayden’s Rept. U. S. 

Geol. Surv. Terr., VII, p. 45, t. 5, f. 13 — 13b. 

1919 prominens Knowlton, Catalogue. Bull. 696, U. S. Geol. Survey, 
p. 366. 

Vorkommen: Tertiar: Mi ocan: U. S. A.: Elko Station, Utah. 


Lycopodium punctatum Renault. 

1869 punctatum Renault, Ann. des Scienc. natur., Botan., (5) XII, 
p. 178—182, t. 12, 13. 

1874 punctatum Schimiper, Traitd, III, p. 533, t. 109, f. 10, 11 (Kopie 
nach Renault). 
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187S punctatum Renault, Veget. silic. aux env. d'Autun et de Saint 
Etienne, p. 14^—151, t. 23, 24. 

1882 punctatuisi Renault, Cours, II, p. 76. 

B e m e r k u n g e n : Nacb Renault, Autun et Bpinac, 1896, p 
249, konnen L, punctatum und L* Renaulti zu Heterangium gestellt 
werden als junge Stamme. Seward kann sich dieser Meinung w^oiil 
anscbliessen (Fossil Plants, 11, p. 77). 

V 0 r k 0 m m e n : Perinkarbon: Frankreich: Autun. 


Lycopodium redivivum Heer. 

1874 redivivum Heer, Flora fossilis arctica, III. 2. Kgl. Svenska Vet. 

Ak. Hand!., XII, 6, p. 60, t. 13-, f. 1. 

1882 redivivum Heer, Flora fossilis arctica, VI, 2, p. 11. 

B emerkungen : Nacb Seward, Flore cretac. du Groenland, 
Livre jubilaire Soc. g6ol- de Belgique, p. 234, sind die Reste un- 
bestimmbar. 

Vorkommen: Kreide: Gronland: Kome'ScMchten: Anglar- 

suit. 


Lycopodium Renaulti Brongniart. 

1869 Renaulti Brongniart, in Renault, Ann. des Scienc. natur., Bo- 
tan., (5) XII, p. 182 — 185, t. 14 (nicht t. 15, wie im Texte stebt). 
1874 Renaulti Schimper, Traite, IH, p. 533. 

1878 Renaulti Renault, Veget. silic. aux env. d’ Autun et de Saint 
Etienne, p. 151 — 153, t. 25. 

1882 Renaulti Renault, Cours, II, p. 76. 

B e m e r k u n g e n : Wie L, punctatum zu Heterangium (vgl. 
bei L. punctatum)^ 

Vorkommen: Permkarbon: Frankreich: Autun. 


Lycopodium strobiliferum Rossm. 

Ein Lycqpodiutn strobiliferum Rossm., in Cotta, Geognostische 
Wanderungen,' I, p. 58, wird von Bronn, Lethaea geogn., II, 3, 1851 — 
52, p. 54, zu gerechnet. 

Lycopodium species ? Miller. 

1857 Lycopodium ? Fern ? Miller, Testimony of the rocks, p, 489, 
1 147.," 

Vorkommen: Jura: Gross Britannien: Oolite, Scotland: 
Helmsdale. 

Lycopodium species Hinde. 

1878 Lycopodium species Hinde, Canadian Journal, XV, p. 399. 

Vorkommen: Pleistocene: Canada: Scarborough Heights, 
Ontario. , 


Lycostrobus Nathorst. 

1908 Lycostrobus Nathorst, Palaeobotan. Mitteilungen, 3, Kgl. Sv. 

Vet. Ak. Handl., XLTII, 3, 9 p,, t. 1, 2. 

1902 Androstrobus Nathorst, Beitr. zur Kenntn. einiger mesoz. Cyca- 
dophyten, Kgl. Sv. Vet. Ak. HandL, XXXVI, 4, p. 5, 
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Lycostrobus Scotti Fathorst. 

19>0'8 Scotti Nathorst, Palaeobotan. Mitteilungen, 8. Kgl. Sv. Vet. Ak. 

Hand!,, XLIII, 8, 9 p,, t. 1, 2. 

1910 Scotti Seward, Fossil Plants, II, p. 88 — 91, f. 139. 

1920 Scotti Gotlian, in Potonie’s Lehrbtich, 2. Aufl., p. 234. 

1926 Scotti Harris, Rbaetic flora of Scoresfoy Sound, East Greenland, 
Med'del. om Gronland, LXVIII, p. 50, t. 10, f. 1 (Megaspores 
only). 

1927 Scotti Hirmer, Handbuch, I, p. 324. 

1902 Androstrobus Scotti Nathorst, Beitr. zur Kenntn. einiger mesoz. 
Gycadophyten, Kgl. Sv. Vet. Ak. Hand!., XXXVI, 4, p. 5, t. 1, 
f. 1— 4. 

B e m e r k u n g e n : Nachdem Nathorst anfangs dieses Fossil 
als mannliche Gycadophytenblute gedeutet hat, haben nahere Unter- 
suchungen und Mazeration gezeigt, dass es sich um eine zu den Lyco- 
podiales gehOrige Pflanze handelt. Nathorst vergleicht besonders 
mit Isoetaceae. Man kann auch mit Azolla vergleichen, wegen der 
zu Gruppen zusammengeballten Mikrosporen. 

Vorkommen: Rhat: Bchweden: Helsingborg; Greenland. 

Marsilia L. 

Marsilia andersoni Hollick. 

1904 Andersoni Hollick, Bull. New York Botan. Garden, III, p. 409, 
t. 71, f. 1--3. 

1906 Andersoni Hollick, Cretaceous Flora Southern New York and 
New England, Monogr. U. S. Geol. Surv., L, p. 33, t. 1, f. 14 — 18. 
1919 Andersoni Knowlton, Catalogue, Bull. 696, U. S. Geol. Survey, 
p. 381. 

B e m e r k u n g e n : Hollick vergleicht den Rest mit M. hdltin- 
Schaff., einer rezenten Art aus Mexico, welche 1904, t. 71, f. 
4, 5, 6, zum Vergleich abgebildet wird. 

Nach Seward, Fossil Plants, II, 1910, p. 474, ist die Zugehorig- 
keiit zu Marsilia nicht geniigend sicher. 

Vorkommen: Kreide: Magothy: Manhasset Neck, Long Is- 
land, N. Y.; Gay Head, Marthas Vineyard, Mass. 

Marsilia attenuata Lesquereux. 

1894 attenuata Hollick, Bull. Torrey Botan. Club, XXI, p. 256, t. 
205, f. 10. 

1900 attenuata Knowlton, Flora Montana Formation, U. S. Geol. Sur- 
vey, Bull 163, p. 23. 

1919 attenuata Knowlton, Catalogue, Bull 696, U. S. Geol Survey, p. 
381. 

1876 Salvinia attenuata Lesquereux, Hayden’s IJ. S. Geol and Geogr. 

Survey, Annual Rept. f. 1874, p. 296. 

1876 Salvinia attenuata Lesquereux, U. S. Geol and Geogr. Survey, 
Bull, Vol I, for 1875, p. 377. 

1878 Salvinia attenuata Lesquereux, Hayden’s Rept. U. S. Geol Surv. 
Territ., VII, Tertiary Flora, p. 65, t. 64, f. 14, 14a. 
Vorkommen: TertiEr: IJ. S. A.: Mesaverde, Point of Rocks, 

Wyo. 

Marsilia Bendirei Ward. 

1885 Bendirei Ward, Sketch of Paleobotany, oth Ann. Rept. U. S. 
Geol Survey, p. 446.' 
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Marsdlia B-endirei — M. Nathorsti. 
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Berner kungen: Wird von Ward als nnzweifelhaft zu Mar- 
silia gehorig betracht'et. dedoch nacb Knowlton, in Merriam, Univ 
Calif. Bull Dept. GeoL, II, 1901, p. 309; und U. S. Geol. Survey, 
Bull. 204, 19012, p. 60, t. 9, L 6, 7 zu Hydrangea BendireL 

Vorkommen: Miocan: U. S. A.: John Day River region, 

Ohio. 


Marsilia cretacea Heer. 

18'82 cretacea Heer, Flora fossilis arctica, VI, 2, p. 39, t. 16, f. 11, 12. 

B e m e r k u n g e n : Heer vergleicht die Sporocarpien mit Mi. 
salvatrix Haast aus Neu-Holland. Nach Seward, Fossil Plants, II, 
1910, p. 474, ist die systematische Stellung unsicher. 

Vorkommen: Kreide: GrOnland: Ataneschichten: Unter- 
Atanekerdluk, Liriodendronbett. 


Marsilia cretacea Velenovsky. 

1889 cretacea Velenovsky, Kvetena ceskeho cenomanu, Abhandl. 
d. K. Bohm. Ges, d. Wiss., VII, 3, 3, p. 48, 56, 60. 
Bemerkungen: Aus Frioritatsgriinden von Fric und Bayer, 
Studien im Gebiete der B5hm. Hreideform., Archiv f. naturw. Lan- 
desdurchl, XI, 1901, p. 86, f. 34, M. perucensis genannt. 
Vorkommen: Kreide: Bohmen: Peruc. 


Marsilia (?) grandis Heer. 

18'82 grandis Heer, Flora fossilis arctica, VI (2), p. 10. 

1874 Baiera grandis Heer, Flora fossilis arctica. III, 2, p. 37, t. 3, f. 4. 

Bemerkungen : Wird vom Autor schon als fraglich be- 
trachtet. 

Vorkommen: Untere Kreide: Kome-Schichten: Grbnland: 
Ekorgfat. 

Marsilia Marioni AL Braun. 

1872 Marioni A. Braun, Ueber Marsilia Marioni, eine f ossile Art aus 
der Tertiarzeit, Botanische Zeitung, XXX, 6. Sept. 1872, p. 653 
—654. 

1874 Marioni Schimper, Traite, III, p, 531. 

1881 Marioni Saporta et Marion, Evolution, Cryptog., p. 202, f. 85. 
1872 Ronzocarpon Mans Marion, Plantes fossiles de Bonzon, Ann. 
Scienc. natur., (5) XIV, p. ^'8, t. 33, f. 28, 29, 
Bemerkungen: Sporocarp, das von Schimper und Saporta 
et Marion als wirklioh zu Marsilia gehOrig betrachtet wird. 

V o r k 0 m m e n : Tertiar: Frankreich: Eocan Oder Oligocan: 
Ronzon, Haute Loire. 


Marsilia Nathorsti Krasser. 

1906 Nathorsti Krasser, Fossile Kreidefl. von Grunbach, Sitzber. K. 

Ak. d. W”iss., Wien, Anzeiger Ill^vorl. Notiz). 

1910 Nathorsti Seward, Fossil Plants, il, p. 474. 

Bemerkungen: Es soli sich um gut erhaltene Exemplar e 
handeln. 

Vorkommen: Kreide: Oesterreich: Grunbach, Nieder-Oest. 
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Marsilia perucensis Frie et Bayer. 

1901 perucensis Fric et Bayer, Studien im Gebiete der bobm. Kreide- 
formation, Arch. Natarw. Landesdurchf. Bohmen, XI, p. 86, 
f. 84. 

1889 Marsilia cretacea Velenovsky, Kvetena ceskeho cenomanu, Ab- 
handl. d. Kon. Bohm. Ges. d. Wiss., VII, 8, 8, p. 48, 56, 60. 
Vorkommen: Kreide: Bohmen: Peruc. 

Marsilia quadrif olia L. 

Unter diesem Namen findet man eine Angabe bei: 

1889 quadrifolia Rafinesque, Bull. Soc. geol. de France, (1) X, p. 880. 

Das Exemplar soil aus dem Karbon von „Pottrevili'e” Penn- 
sylv. stammen, Der Beschreibung naeh handelt es sich vielleicht urn 
ein Sphenophyllum^ bei welchem ziifallig nur vier Teilbiattchen er- 
sichtlich waren. 

Marsilia species (?) Dunker. 

1846 Marsiliaceae (?) Dunker, Monogr. nordd. Wealdenbildung, p. 21, 
t. 9, f. 12. 

Vorkommen: Wealden: Deutschland. 

Marsilidiiiin Schenk. 

1871 Marsilidium Schenk, Foss. Flora nordd. Wealdenform., Palae* 
ontogr., XIX, p. 23 (225). 

Marsilidium speciosum Schenk. 

1871 speciosum Schenk, Foss. Flora nordd. Wealdenform., Palae* 
ontogr., XIX, p. 28 (225), t. 5 (26), f. 3, 8a. 

1874 speciosum Schimper, Traitd, lU, p. 532, t. 107, f. 21. 

B e m e r k u n g e n : Xach Seward, Fossil Plants, II, 1910, p. 
474, kann dieser Rest nicht als Beweis ftir das Vorkommen von 
Marsiliaceae im Wealden betrachtet werden. 

Vorkommen: Wealden: Deutschland: Grauer Hastingssand> 
stein des Osterwaldes. 

Maueheria Broili. 

Maucheria gemiindensis Broili. 

1928 gemiindensis Broili, Ein ? Pflanzenrest aus den Hunsruckschie- 
fern, Sitz.-Ber. Bayr. Akad. d. Wiss., math, naturw. AM., p. 191 
—196, 2 Taf. 

1930 gemiindensis Hirmer, Ueber ein zweites in den HunsrtickscMe- 
fern gefundenes Stiick von M. gem., Sitz.-Ber. Bayr. Akad. d. 
Wiss., math, naturw. Abt., p. 39^ — 45, 2 Taf. 

Bemerkungen: Ein m. E. noch zweifelhafter Rest, der einer- 
seits mit Pimkodendron,^ anderseits mit Psilophytales verglichen wild. 
Die Abbildung bei Broili ist die beste, und sieht am meisten nach P. 
Oder Cyclostigma aus. 

Vorkommen: Uhterdevon: Deutschland: Kaisergrube bei 
Gemiinden. 

Mazocarpoa Benson. 

1900 Mazocarpon Benson, in Scott, Fossil Botany, 2. Aufl., I, p. 188, 
"f. 78.' , 
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19*14 Mazocarpon Benson, British Association Report, p. 504. 

1918 Mazocarpon Benson, Annals of Botany, XXXII, p. 569—589. 
1920 Mazocarpon Berry, Palaeobotany, Smithsonian Report for 1918, 
p. 826, f. 12 E. 

1908 Lepidostrobws Mazocarpon Benson, New Phytologist, VII, p. 
144, 145, f. 25, 26. 

Mazocarpon cashii Benson. 

1918 cashii Benson, Annals of Botany, XXXII, p. 579, t. 18, f. 15^ — 
17. 

Vorkommen: Xarbon: Gross Britannien. 

Mazocarpon pettycurense Benson. 

1918 pettycurense Benson, Annals of Botany, XXXII, p. 578, 579. 
1927 pettycurense Hirmer, Handbuch, I, p. 285. 

1908 Lepidostrobus Mazocarpon Benson, New Phytologist, VII, p. 144, 
f. 25." ■ 

Vorkommen: Karbon: Lower Carbon.: Gross Britannien: 
Pettycur. 

Mazocarpon shorense Benson. 

1918 shorense Benson, Annals of Botany, XXXII, p. 569—585, beson- 
ders p. 579, 580, t. 17, f. 1 — 14; t. 18, f. 18i — 20; Textf. 1—4. 
19'20 shorense Scott, Studies in Fossil Botany, 3. AufL, I, p. 213, f. 
103—106 

1927 shorense Hirmer, Handbuch, I, p. 284, f. 333—335. 

1928 shorense (cf.) Keopmans, Coalballs, Flora en Fauna Nederl. Kar 
boon, I, p. 21, f. 95. 

Vorkommen: Karbon: 

Gross Britannien: Lower Coal meas., Bacup, Deighton, Dules- 
gate, Halifax, Shore, Stalybri(^e, Hough Hill. 

Deutschland: Nireau: Finefrau-Nebenbank: Dolomitknollen, 
Zeche Eheinpreussen (Koopmans). 

Niederlande: Niveau: Finefrau-Nebenbank: Dolomitknollen, 
Zeebe Domaniale Mijn, 


Megaphytuiu Artis. 

1825 Megaphytum Artis, Antediluv. Phytology, p, 20, t. 20. 

1838 Megaphytum Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 186. 

1845 Megaphytum Unger, Synopsis, p. 136. 

1850 Megaphytum Unger, Genera et species, p. 264. 

1852—54 Megaphytum Roemer, in Bronn, Lethaea geogn., 3. AufL, 
II, p. 128. 

1852 Megaphytum Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov, Acta Ac. Caes. 

Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 189. 

1855 Megaphytum Goldenberg, Flora fossilis Saraep., Heft I, p. 18. 
1855 Megaphytum Geinitz, Sachsen, p. 32. 

1860 Megaphytum Goeppert, Silur, Devon, Unt. Kohlenform., Nov. 
Act. Ac. Caes., Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 527. 

Berner k ungen: Die als Megaphytum bestimmten Stamme, 
mit in Liingsreihen gestellten grossen Narben, warden von den alte- 
ren Autoren als zu Lycopodiales gehOrig aufgefasst. Die grossen 
Narben warden mit denen von TJlodendron vergliohen. Goeppert, 
1^, ware geneigt, sie mit seiner Sagenaria zu vereinigen auf 
Grand der grossen ulodendroiden Male, welche er bei seiner S. Veit- 
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beobachtet hat, und er betrachtet die StS^mme als vollig 
entrindet. Hierdurch wiirde das Fehlen der sonst auf der Einde vor- 
handenen Male erklart sein. Geinitz, 1856, betrachtet Megaphytum 
als einen Uebergang zwischen Filices und Lycopodiaceae, Erst A. 
Braun, Zeitschr. D. Geol. Ge-s., 1860, p. 511, hat darauf hingewiesen, 
das'S es sich um Farnstamme handelt, und er deutet die hier und da 
Biui Megaphytum-^ii^mmen beobachteten kleinen Male, welche Weiss 
als von Luftwurzeln herrtihrend beschreibt bei seinem U, Golden- 
bergii, und welche unregelmassig zerstreut sind, als die Eindriicke 
von Schuppen. 

Schimper, Traite, I, p, 712, gibt eine ziemlich ausfuhrliche Ober- 
S'icht uber die verschiedenen Meinungen. Er kann kaum verstehen, 
wie man zu dem Vergleich mit Ulodendron gekommen ist. Wenn 
man aber, auch in den Schimper’schen Arbeiten, nachschlagt, was 
man alles zu Lepidodendron Veltheimii gerechnet, und auf grossen 
Taf-eln abgebildet hat, so kann man nicht umhin besser zu verstehen, 
wie die Auffassung, dass Meg aphy turn mit Ulodendron zu verglelchen 
ware, festen Grund gefasst hatte. Ich mochte auch nicht gerne be- 
haupten, dass alle Exemplars, welche man als Megaphytum abgei 
bildet hat, wirklich Farnstamme sind, “ und noch weniger, dass 
alles, was man als Farnstamme gedeutet hat, wirklich solche sind. 

Der Vollstandigkeit wegen wird hier eine kurze trbersicht 
gegeben iiber solche Angaben, welche als zu Lycopodiaceae gehdrig 
veroffentlicht worden sind. 

Megaphytum Allan! Bgt. 

1838 Allan! Brongniart, Histoire, II, t. 28, f. 5. 

1838 Allan! Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 187. 

1845 Allan! Unger, Synopsis, p. 136. 

1848 Allan! Goeppert, in Bronn, Index, p. 710. 

1850 Allan! Unger, Genera et species-, p. 265. 

1852—54 Allan! Roemer, in Bronn, Lethaea geognostica, 3, Aufl., 11, 
p. 128, t. 6 (1), f. 4 (Kopie nach Brongniart). 

1869 Allan! Schimper, Trait6, I, p. 714. 

B e m e r k u n g e n : Ob die Abbildung bei Brongniart einen 
Farnstamm vorstellt Oder nicht, wage ich nicht sicher zu entschei- 
den. Fur wahrscheinlich halte ich es nicht. Oarruthers, Monthly 
microsc. Journal, I(II, p. 15l2, vereinigt die Abbildung mit Vloden- 
dron StokesU Buckland, welcher von Kidston, Catalogue, 1886, 
p. 175, mit Sigillaria discophora Bgt. (= Ulodendron) vereinigt wird. 
Der Auffassung von Carruthers kann man nicht beipflichten. 

Schimper betrachtet die Abbildung als einen Farnstamm, und 
vergleicht mit Meg, GoldenbergL Am besten wird man die Art, 
welche eigentlich niemals beschrieben wurde, als sehr zweifelhaft 
und wertlos betrachten. 

Vorkommen: Karbon: Fundort unbekannt. 

Megaphytum approximatum L. et H. 

1834 approximatum L. et H., Fossil Flora, IIi, p. 93, t. 116. 

1838 approximatum Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 187. 
1845 approximatum Unger, Synopsis, p. 136. 

1848 approximatum Goeppert, in Bronn, Index, p. 710. 

1850 approximatum Unger, Genera et species, p. 264. 

1855 approximatum Goldenberg, Flora Saraep. fossilis, I, p. 19. 

1869 approximatum Schimper, Trait6, I, p. 713. 

Bemerkungen: Carruthers, Monthly microsc. Journal, in, 
1870, p. 152, rechnet diese Abbildung zu seinem Ulodendron parma- 
turn, Hiermit hat der von Lindley und Hutton abgebildete Stamm 
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jedocb nichts zu tun, denn Carrutbers’ Stamm ist ein Ulodendron 
(wenn iiberbaupt bestimmbar) und der von Lindley und Hutton 
ein Farnstanim, wie es auch von Scbimper ricbtig angenommen 
wil’d (vgL auch Fossil. CataL, 15, p. 358, 35i&; vgl. welter M, approxi- 
matim Zeiller, Valenciennes, p. 310). 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Jarrow. 
Deutschland: Dudtweiler. 


Megaphytum distans L. et H. 

1834 distans L. et H., Fossil Flora, II, p. 95, t. 117. 

1838 distans Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 187, t. 4'6, f. 2. 

1845 distans Unger, Synopsis, p. 136. 

1848 distans Goeppert, in Bronn, Index, p. 710. 

1850 distans Unger, Genera et species, p. 264. 

1855 distans Goldenberg, Flora Saraep. fossilis, I, p. 19'. 

1869 distans Scbimper, Traite, I, p. 713. 

1825 Megaphytum frondosum Artis, Antediluv. Pbytology, t. 20. 

B erner kungen: Diese Pflanze wurde aucb als Lyco- 
podiaceae betracbtet, bis Scbimper sie zu den Parnstammen recb- 
nete. Lindley und Hutton baben den spezifiscben Namen von M. 

frondosum in M. distans geandert, betracbten also die Ab- 

bildungen bei Artis und bei Lindley und Hutton als Synonym, was 
aucb von Kidston, Proceed. Roy. Pbys. Soc., Edinburgh, X, 1890' — 
1891, p. 370, angenommen wird. Hier wird aber, wie aucb z. B. 
bei Zeiller, Valenciennes, p. 314, der Artname frondosum Artis aus 
Prioritatsgriinden beibebalten. Zeiller bezweifelt jedoch nocb, auf 
Grund der verscbiedenen Grossenverbaltnisse in den Abbildungen 
von Artis und von Lindley und Hutton, ob man die beiden wobl 
vereinigen kann. Das Original von der Abbildung bei Lindley und 
Hutton ist offenbar nicbt m-ebr in der Sammlung anwesend. Wobl 
bescbreibt Howse, Gatalogue Hutton collection, 1888, p. 77, zwei 
weitere Exemplar e, welcbe der GrOsse nacb offenbar mit M. frondo- 
sum Artis iibereinstimmen. Man darf desbalb wobl annebmen, dass 
die Abbildung bei Lindley und Hutton nur eine verkleinerte Wie- 
dergabe ist. 

PresFs Abbildung unter dem Namen M. distans ist offenbar 
nur eine verschOnerte Kopie nacb einem Teil der Abbildung bei 
Artis. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Felling Colliery 
(L. et H.); Rowmarsb in Yorkshire (Artis). 


Megaphytum dubium Goeppert. 

1851 dubium Goeppert, Zeitscbr. Deutseb. Geol. Gesellscb., Ill, p. 197. 

1851 dubium Goeppert, Jabresber. der Scbles, Gesellscb. f. vaterl. 
Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64, 5. 

1852 dubium Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. Leop. 
Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 191, t, 27. 

1860 dubium Goeppert, Silur, Devon, Unt. Kohlenform., Nov. Act. 
Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 528, 
Bemerkungen: Nacb Scbimper bandelt es sicb um ein 
Ulodendron und er vergleicbt (Traite, Iil, p. 44) mit U. commuta- 
tum* Jedenfalls kein Farnstamm und wobl zu den jetzt Ulodendron 
genannten Stammen. 

Vorkommen: Karbon; Kulm: Deutschland: Landeshut in 
Scblesien. 
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Megaphytum foveolatum Eichwald. 

I860 foveolatum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 146, t. 10, 1 7. 

B e m e r k u 11 g e n : Es handelt sich urn einen Farnstamm, der 
mit Megaph frondosum Artis verglichen werden kann. 

Vorkommen: Karbon: Russland: Petrowskaja, bei Isjonm, 
Gouv. Kharkoff. 

Megaphytum frondosum Artis. 

18'2'5 frondosum Artis, Antediluv. Phytology, t. 20. 

185.5 frondosum Geinitz, Sachsen, p. 32, t. 35, 1 10. 

1834 distans L. et H., Fossil Flora, II, p. 95, t. 117. 

1838 distans Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 187, t. 46, f. 2. 
1845 distans Unger, Synopsis, p. 136. 

1848 distans Goeppert, in Bronn, Index, p. 710. 

1850 distans Unger, Genera et species, p. 264. 

1855 distans Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 19. 

1869 distans Schimper, Traite, I, p, 713. 

Bemerkiingen: Wie von Schimper und besonders von 
Zeiller, Valenciennes, p. 314, hervorgehoben worden ist, handelt es 
sich um einen Farnstamm. Fiir weitere Bemerkungen nnd die No- 
menklatur vergl. man bei M. distans h, et H. Nach Schimper’s 
Zeiten wurde die Art noch wiederholt als Farnstamm erw^hnt und 
abgebildet. 

Wahrscheinlich gehort auch M. foveolatum Eichwald hierhin. 
Auch ill. Souichi Zeiller ist hiermit vergleichbar, nur ist dieser 
Stamm viel klener. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Oberhohndorf, Sachsen. 
Gross Britannien: Felling Colliery; Rowmarsh in Yorkshire. 

Megaphytum giganteum Goldenberg. 

1855 giganteum Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 19, t. 2, f. 9. 

Bemerkungen: Es handelt sich nach der Meinung von 
vielen Forschern um einen Farnstamm, vgl. Zeiller, Valenciennes, p. 
315, t. 53, 1 2, wo auch weitere Synonymik angegeben ist. Die 
Abbildungen zeigen grosse Stamme mit wenigen Einzelheiten, welche 
nur d'urch ihre Grosse auffallen (vgl. auch Feistmantel, Bohmen, 
Palaeontogr., XXIII, p. 141). Schimper, Traite, I, p. 715, gibt an, 
dafi es s. E. nicht ausgeschlossen ist, daJB es sich doch um ein 
grosses Ulodendron handelt und vergleieht mit M. Kuhianum und 
M. dubium von Goeppert. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet: Keun- 
kirchen. 

Frankreich: Dep. du Nord: Raismes (Zeiller). 

Megaphytum Goldenbergi Weiss. 

I860 Goldenbergi Weiss, Zeitschr. d. Deutsch. GeoL Ges.. XII, p. 510, 

■: t. 12 . 

1869 Goldenbergi Schimper, Traits, I, p. 713, t. 54. 

Bemerkungen: Ein Farnstamm, der, wenn- die Abbildun- 
gen richtig sind, mit M. approximatum verglichen werden kann. 
Solche Stamme kOnnen jedoch auch mi\> Ulodendron^ wie £/. Mon- 
tagnel verwechselt werden, wenn die Stammzeichnung undeutlich 
ist. , 

V 0 r k G m men: Karbon: Deutschland: Neunkirchen be! 
Saarbrticken. 
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Megaphy turn gracile Romer. 

I860 gracile Romer, Nordw. Harzgeb., Palaeontogr., IX, 1, p. 9- (165), 
t. a (26), f. 1, 2. 

1869 gracile Ludwig, Palaeontogr., XVII, 8, p. 128, t, 21, f. 8, 8a. 

B erne rkun gen: M. E. sind die Abbildungen unbestimm- 

bar. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Harz: Biedenkopf. 

Megaphytum Hollebeni Cotta. 

1847 Hollebeni Goeppert, in Bronn und von Leonh., Neues Jahrbuch, 
p. 684. 

1850 Hollebeni Unger, Genera et species, p. 265. 

1851 Hollebeni Goeppert, Zeitschr. d. Deutsch. Geolog. Gesellsch., 
Ill, p. 197. 

1851 Hollebeni Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f. vaterl. 
Cultur f. 1850, XXVIII, p. 64: 5. 

1852 Hollebeni Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 
Loop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 191. 

1864 Hollebeni Richter, Zeitschr. Deutsch. Geolog. Gesellsch., XVI, 
p. 164, t. 8, f. 12. 

18413 Rotlienbergia Hollebeni Cotta, Neues Jahrbuch, p. 411, t, 2, f. D. 

Be merk ungen: Schimper, Traitd, II, p. 4'4, vereinigt die 
Cotta’sche Abbildung mit TJlodendron, es ist jedoch nach seiner 
Meinung nicht moglicli anzugeben, mit welcher Art. 

Die Abbildung bei Richter ist wahrscheinlich eine Artisia, 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Kulm: Saalfeld. 

Megaphytum humile Dawson. 

1806 humile Dawson, Coalformation, Q. J. G. S., London, XXII, p. 
160, t. 8, f. 88. 

Be me rkun gen: Dieses Exemplar wird von Schimper, 
Trait6, II, p. 48, Ulodendron humile genannt. M. E. hat es jedoch 
nichts mit Ulodendron zu tun, sondern ist es wahrscheinlich ein 
unbestimmbarer, mangelhaft erhaitener Farnstamm. 
Vorkommen: Karbon: Canada: Sydney. 

Megaphytum Ilsae Romer. 

1866 Ilsae Roemer, N. W. Harzgeb., Palaeontogr., XIII, 5, p. 213, 
t. .85vf. a 

Bern e r k u n g e n : Das Exemplar ist unbestimmbar. 

Megaphytum Kuhianum Goeppert. 

1847 Kuhianum Goeppert, Uebersicht Arbeiten Schles. Gesellsch. f. 

Vaterl, Cultur f. 1^6, p. 183. 
laSO Kuhianum Unger, Genera et species, p. 265. 

1851 Kuhianum Goeppert, Zeitschr. d. Deutsch. Geolog. Ges., Ill, p. 
197.' , 

ia51 Kuhianum Goeppert, Jahresber. d. Schles. Gesellsch. f. Vaterl 
Cultur fur 1850, XXVIH, p. 64: 5. 

1852 Kuhianum Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes, 
Leop. Car, Nat. Our., XXH BuppL, p. 190, t. 26, f. 1, 2. 

1860 Kuhianum Roemer, Nordw. Harzgeb., Palaeontogr., IX, 1, p. 9 
(168), t. 3 (26), f. 8. 

1800 Kuhianum Goeppert, Silur, Devon, Unt. Kohlenform., Nov. Act. 
Ac. Caes. Leop, Car. Nat. Cur., XXVII, p. 527. 
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1869 Kishiantim Ludwig, Palaeontogr., XVII, 3, p. 124, t. 25’, !. 12. 

B e m e r k u n g e n S^himper, Traite, n, p. 44, gibt an, dass 
die Groeppert’schen AbblMungen mit Ulodendron vereinigt werden 
miissen. Meiner Meinung nach ist es ausgeschlossen zu entscbei- 
den, urn was es sich haudelt. Aueh die weitexen, unter diesem 
Namen verCffentlichten Abbildungen sind unbestimmbar. 

’ V or k 0 mm e n : Karbon: Kulm: Deutscbland: Dirschel, Ober- 
scblesien; Kombach (Ludwdg); Harz (EoemerJ. 

Megaphytum majus Sternberg. 

1838 majus Presl, in Sternberg, Versucb, II, 7, 8, p. 187, t. 46, 1 1. 
1845 ma|us Unger, Synopsis, p, 136. 

1848 ma|us Goeppert, in Bronn, Index, p. 710. 

1850 ma|us Unger, Genera et species, p. 265. 

1855 majus Goidenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 19-. 

B e m e r k u n g e n : Es handelt sich in diesem Falle urn Farn- 
stamme, wie es auch von Sehimper richtig angenommen wird. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Waldenburg, SchL; 
Jagersfreude, Saar. 

Megaphytum remotissimum Goeppert. 

1851 remotissimum Goeppert, Zeitschr. d. Deutsch. Geolog. GeseU- 
scL, III, p. 197. 

1851 remotissimum Goeppert, Jahresber. der Schles. Gesellsch. f. Va- 
terl. Cultur f. 18.'50, XXVHI, p. 64: 5. 

185i2 remotissimum Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. 
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuippL, p. 192, t. 3l3 (mit ? zu 5a- 
genaria V eltheimiana). 

1860 remotissimum Goeppert, Silur, Devon, Unt. Kohlenform., Nov. 
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Our., XXVIX, p. 528. 

Bemerk ungen: Nach Sehimper, Traite, II, p. 44, soli auch 
dieser Rest zu Ulodendron gehOren. M. E. ist die Abbildung g^nzlich 
unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Kulm: Deutscbland: Berndau bei 
Leobschutz. 

Megaphytum simplex Goeppert. 

1860 simplex Goeppert, Silur, Devon, Unt. Kohlenform., Nov. Act. Ac. 

Caes. Leop. Oar. Nat. Our., XXVII, p. 528, t. 44, f. 1 abc, 

1866 simplex Ettingshausen, Denkschr, K. K. Akad. d. Wis-s., Wien, 
Math. natw. CL, XXV, p. 107. 

Bemerkungen: Die Abbildung ist ganzlich unbestimmbar. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Steinkunzendorf, SchL, 
im Kulm. 


Mesosigillaria Grand’Eury. 

1890 Mesosigillaria Grand’Eury, Gard, p. 240, 247. 

Bemerkungen: Eine von Grand’Eury aufgestellte Unter- 
gattung von Sigillaria, welche 5. cuspidata^ S. lepidodendrifolia und 
5. Mauricii umfasst. 


Mesostrobas Watson. 

1909 Mesostrobus Watson, Annals of Botany, XXIII, p. 370 — 397. 

Fossilium Oa,talogus IL 36. 17 
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Mesostrobiis Scottii Watson. 

1909 Scottii Watson, Annals of Botany, XXIII, p. 3!79^397, t. 27; 
Text! 1, 2 C. 

1927 Scottii Hiriner, Handbuch, I, p. 307. 

1907 Lomax, in Tonge, Coal, p. 78, t. 9, i 41; t. 10, 1 42. 

B e m e r k u n gen: Wird einerseits mit BothroiiendTon nnd 
weniger mit Strobili von Lefidodendron 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien: Mountain 4 ft Mine 
of Cloughfoot, Dulesgate. 


Miadesuotia C. E. Bertrand. 

1894 Miadesmia 0. E. Bertrand, Sur une nouvelle Centradesmide, 
Assoc. franQ. pour I’Avanc. des Sciences, 1894, Gongres de Caen, 
p. 508—59-3. 

Miadesmia membranacea 0. E. Bertrand. 

1894 membranacea C. E. Bertrand, Sur une nouvelle Centradesmide, 
Assoc. fran§. pour I’Avanc. des Sciences, 1894, Congres de 
Caen, p. 588' — ^3. 

1900 membranacea Zeiller, Elements, p. 173. 

1902 membranacea Benson, A new Palaeozoic Lycop. with seed-like 
structure, New Phytologist, I, p. 58, 59, Textf. 3. 

1907 membranacea Scott, The Present position of Palaeoz. Botany, 
Progressus Rei botanicae, I, p. 172, 173. 

1907 membranacea Lomax, in Tonge, Coal, p. 79, t. 10, f. 4!6, 47. 

1908 membranacea Watson, Mem. and Proc. •Manchester Lit. and 
Phil. Soc., LII, 1, p. 12, 13. 

1908 membranacea Benson, A new Palaeozoic Lycop. with seed-like 
structure, Phil. Trans. Roy. Soc., London, B 1^*, p. 409^425, t. 
33-37; 1 Textf. 

1908 membranacea Scott, Studies, 2. AufL, I, p. 190—199, 1 83, S4. 

1908 membranacea Bower, Origin of a Landflora, p. 304. 

1909 membranacea Lotsy, Botan. Stammesgeschichte, p. 475'— 477, f . 
320. 

1940 membranacea Seward, Fossil Plants, II, p. 273—279, f. 219 A— 

■ D. 

1941 membranacea Scott, Evolution of plants, p. 171, f. 19. 

1920 membranacea Berry, Palaeobotany, Smithsonian Report for 
1918, p. 326, f. 12 B. 

1920 membranacea Scott, Studies, 3. Auflage, I, p. 177 — 179, f. 88, 89. 

1920 membranacea Gothan, in Potoni^’s Lehrbuch, 2. AufL, p. 23-7, 
^238,: L' 198. ^ 

1924 membranacea Scott, Extinct plants, p, 146, 147. 

1927 membranacea Hirmer, Handbuch, I, p. 333, f. 394- — 399. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Dulesgate; Sta. 

lybridge (in Dolomitknollen). 


Myelopithys Corda. 

184<5 (1867) Myelopithys Corda, Flora protogaea, p. 30-. 

Myelopithys medullosa Corda. 

1845 (1867) medullosa Corda, Flora protogaea, p. 30, t. 11, f. 4 — 8. 
1848 medullosa Goeppert, in Bronn, Index, p. 763. 
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B e m e r k n n g e a : Der Rest wurde von Corda als Lycopo- 
diaceaey undk Yon Soeppert ais Sigillariaceae aufgefasst. Schiinper, 
Traitd, 11, p. 19'8, erwahnt ihn nnter den Cycadeen, 

V 0 r k 0 m m e n : Bohmen: Im aufgeschwemmten Lande anf der 
Herrschaft Miihlhausen. 


Majadita Brodie. 

1845 Najadita Brodie, Fossil Insects, p. 9-3. 

Berner k ungen: Dieser Name wird von Buokman, Brodie, 
Prestwich, Sollas, Buokman, N a jadea^ und von 

Widkes ^ogSi,x Najadites geschrieben. Diese Reste werden jetzt zu 
Lycopodites lanceolatus Brodie gereehnet, vgl. Seward, Catalogue 
mesozoic plants, Jurassic flora, II, p. 14; Fossil Plants, 11, p. 81. 


Najadita acuminata Buckman. 

1845 (Najadea) acuminata Buckman, in Murchison’s Geology of Chel- 
tenham, p. 6. 

1900 (Najadites) acuminatus Wickes, Proc. Geolog. Association, XVI, 
p. 422. 

V 0 r k 0 m m e n ; Rhat: Gross Britannien: bei Bristol. 


Najadita lanceolata Brodie. 

1845 lanceolata Brodie, Fossil Insects, p. 93. 

1850 lanceolata Buckman, Q. J. G. S., London, VI, p. 415', f. 2. 

1888 lanceolata Prestwich, Geology, p. 168, t. 76a. 

1901 lanceolata Sollas, Q. J. G. S., London, LVII, p. BOT*, t. 13; S 
Textf . 

V orkommen: Rh^t: Gross Britannien: bei Bristol. 


Najadita petiolafa Buckman. 

1850 petiolata Buckman, Q. J. G. S., London, Vi, p. 415, f. 4. 

V 0 r k 0 m m e n : Rhat: Gross Britannien: Estheria Bed, bei 
Bristol. 


Nathorstiana Richter. 

1909 Nathorstiana Richter, Beitr. zur Flora der unteren Kreide Qued" 
linburgs, H, p. 3. 

Bemerkungen: Diese Reste gehSren sehr wahrscheinlich 
zu Isoetaceae Oder sind wenigstens mit dieser Gruppe verwandt. 
Das Material verdient einer eingehenden Bearbeitung (Museum 
Stockholm), vgl. Nathorst, Palaeobot. Zeitschr., I, 1912; vgl. Jong- 
mans, Isoetes, Natuurhist. Maandblad, XIII, 8, 1924, p. 113. Richtei 
hat auch einen Teil von den Abbildungen von Isoetes Choffati Sa- 
porta kopiert, als Beweis, dass die beiden Formen einander in man- 
cher Hinsicht gleichen (t. 10, t 5, 8, 9, 10). 

Nathorstiana arborea Richter. 

1909 arborea Richter, 1. c., p. 3—4, t 8, f. 1, 2, 3, 5, 8, 13 (14); t. 10, 
f. 11, 15. 
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Nathorstiana gracilis Richter. 

1969 gracilis Richter, 1. c., p. 4 — 6, t. 8/ f. 4, 6, 7, 9' — 12; t. 9, t B, 8 
(9); t. 10, f. 1—4, 6, 7 (12, 14, 16). 

Nathorstiana squamosa Richter. 

190*9 squamosa Richter, 1. c., p. 6, 7, t. 9; f. 1, 2, 4 — 7, 10' — IB; t. 10, 
f. 17. ' 

Vorkommen aller drei Arten: Kreide (Untere) Deutsch- 
land: Quedlinburg, Dreckberg. 


OncodeBdron Eicliwald. 

I860 Oncodendron Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 213. 

Oncodendron mirabile Eichwald. 

1860 mirabile Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 213', t. 16, f. 7 — 8; t. 

21, f. 8. 

1864 — 65 mirabile Goeppert, Foss. Flora der permischen Formation, 
Palaeontogr., XII, p. 202. 

1840 Sigillaria sulcata Fischer de Waldheim, Bull, de la Soc. des 
Natural, de Moscou, IV, p. 4i90. 

Berner k ungen: Wahrscheinlich ein entrindetes Lepido- 
dendron. 

Vorkommen: Perm: Zechstein; Kupfersandstein: Bjelebei, 
Gouv. Orenburg. 


Ovarium Walch. 

Ovarium carbonarium Walch. 

1848 carbonarium Goeppert, in Bronn, Index, p. 887. 

1771 carbonarium Walch, in Knorr, Verstein., Ill, p. 90. 

1720 (carbonarium) Volkman, Silesia subterr., Ill, t. 4, f. 5. 

Berner k ungen : Nach Goeppert zu Sagenaria Oder Aspi- 
diaria. In seinem Buch: Die foss. Farnkrauter, Nov. Acta, XVII, 
SuppL, p. 24, nennt er Volkmann’s Abbildung: irgend ein Lepido- 
dendron. 


Pachyphloeiis Goeppert. 

Pachyphloeus fetragonus Goeppert. 

1836 tetragonus Goeppert, Systema filic. fossil. (Die fossilen Farnkr.), 
Nov. Akt, Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XVII SuppL, p. 433, 
t. 43, f. 1 — 4 (im Texte steht versehentlich t. 41). 

1845 tetragonus Unger, Synopsis, p. 144. 

1847 tetragonus Goeppert, Uebersicht Arbeiten schles. Gesellsch. f. 
Vaterl. Cultur f. 1846, p. 183. 

1848 tetragonus Goeppert, in Broun, Index, p. 891. 

1850 tetragonus Unger, Genera et species, p. 278. 

Bemerkungen: Nach Goeppert, Cbergangsgebirge, Nov. 
Acta, XXII SuppL, 1852, p. 171, zu Lepidodendron sexangulare 
Goeppert; nach Goeppert, Silur, Devon, Unt, Kohlenf., Nova Acta, 
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XXVII, 1860, p. 510, zu L. tetragonum Sternberg. Vgl. weiter Foss. 
Catai., 15, p. 821. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Deutschland: Schleslen: Landeshut, 
Kittelwitz, Mockerlasitz, Dirschel; und Falkenberg (GL). 


Paehypteris Breton (non Bgt.) 

1878 Paehypteris Breton, Etude geologique de Dourges, p. 61, t. ge- 
gentiber p. 60, f. 4. 

B e m e r k u n g e n : Breton hat diesen Rest zu den Farnen ge- 
rechnet. Die Abbildung zeigt deutlich, dass es sich um Lepido- 
phyllum lanceolatum handelt. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Dourges. 


Palmacites Schlotheim. 

1820 Palmacites Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 398. 

B e m e r k u n g e n : Manche der als Palmacites beschriebenen 
Formen werden jetzt zu Lycopodiaceae gerechnet und einige wurden 
auch als solche zuerst beschrieben. Ein Teil Jedoch kann nicht 
hierzu gehoren. Bei spateren Autoren findet man den Gattungs- 
namen nur fiir solche Pflanzen, welche mit Falmae verglichen wer- 
den. Diese werden bier nicht weiter behandelt. 


Palmacites affinis Schlotheim. 

1820 affinis Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 395, t. 19, I. 1. 

183>2 affinis Schlotheim, Merkw. Versteinerungen, p. 10, t. 19, 1 1. 

Berner k ungen: Diese Abbildung wird von Goeppert, in 
Bronn, Index, p. 898, zu Aspidiaria Bchlotheimiana gerechnet. Les- 
quereux, Coalflora, II, p. 383, rechnet sie zu Lepidod. quadrangu- 
latum. Bei anderen Autoren und in spateren Arbeiten von Goeppert 
findet man sie iinter L. tetragonum. Sie wird, wie auch F* quadran- 
gulatus Schlotheim, zu Sigillaria Frardz gerechnet (vgl. Zeiller, Bull. 
Soc. G^ol. de France, Serie 3, XIII, 1885, p. 142; Potoni6, Rothlieg. 
Thtiringen, 1893, p. 192; Koehne, Sigillarien, p. 62). An sich sind 
Jedoch beide Abbildimgen unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Opperode und Mane- 

bach. 

Palmacites anniilatus Brongniart. 

1849 aimulatus Brongniart, Tableau, Diction. Univers., XIII, p. 115. 

B e m e r k u n g e n : Diese Form wird von Unger, Genera et 
species, p. 340; Schimper, Traite, II, p. 508, zu Palmae gerechnet. 
Als Synonym wird auch P. cocoiformis Bgt. in Pomel angeftihrt. 

Palmacites annulatus Schlotheim. 

1820 annulatus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 396, t. 16, f. 5. 

1832 annulatus Schlotheim, Merkwurdige Versteinerungen, p, 9, t. 16, 

Berner k ungen : Diese Abbildung wird von Unger, Genera 
et species, 1850, p. 311, Culmites Goepperti Munster und von Schim- 
per, Traitd, II, p. 393, 394, Arundo Goepperti genannt. Die Ab- 
bildung ist nicht bestimmbar. 

Vorkommen: Bunter Bandstein von Senkhof bei Amberg. 
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Palmacites antiguensis Unger. 

Palmacites aquensis Saporta. 

Palmacites arenarias Watelet. 

Vergl. Schimper, Traits, II, P* 512, 510; von die® em zu Palmae 
gestellt. 

Palmacites Aschersoni Schenk. 

VgL Stenzel, Fossile Palmenholzer, 1904, p. 2*85; wird zu den 
Palmen gerechnet 

Palmacites astrocariiformis Sternberg. 

18i20 astrocariiformis Sternberg, Ver&ucb, I, 4, p. XXXV. 

1820 Carpolithes reticulatus Sternberg, Versnch, I, 1, t. 8, f. 23. 

ISliS astrocariiformis Goeppert, Index, p. SOS. 

Bemerknngen: Irgend eine Frucht Oder ein Samen. Die 
Abbildung bei Sternberg ist wobl unbestimmbar. 

Vorkommen: Karbon: Bobmen: Radnitz. 

Palmacites axonensis Watelet, 

Palmacites Boxbergae Geinitz. 

Vgl. Stenzel, Fossile Palmenholzer, 1904, p. 195; wird zu den 
Palmae gestellt. 

Palmacites canaditensis Saporta. 

Vgl. Schimper, Traitd, ‘II, p. 510; von diesem zu Palmae gestellt. 

Palmacites canaliculatus Schlotheim. 

1820 canaliculatus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 396, t. 16, f. 2. 
1832 canaliculatus Schlotheim, Merkwiird. Versteiner., p. 9', t. 16, 
f. 2. , . 

B e m e r k u n -g e n ; Koehne, Sigillarienstamme, Abh. d. Kon. 
Preuss. Geolog. Land esanst alt, N. F. 43, 1904, p. 8>2, gibt an, dass 
der Fundort von diesem Exemplar wahrseheinlich nicht richtig ist. 
Bass Schlotheim eine Schizoneura aus dem Kenper abgebildet hatte, 
und die Male dabei willkiirlich erganzt, wie Koehne es auch fur 
moglich halt, ist kaum anzunehmen. Der Zeichnung nach zu ur- 
teilen, ist Fundortsverwechslung wahrseheinlich und handelt es sich 
um ein Syringodendron an® dean Karbon, das als solches unbestimm- 
bar i®t. Schimper, Traits, “ 11, p. 94; Unger, Genera et species, 1850, 
p. 246; Goeppert, in Bronn, Index, p. 898, rechnen die Abbiidung zu 
Sigillaria reniformis Bgt., zu der eine gro&se Zahl von unbestimm- 
baren Erhaltungszustanden von Sigillaria gerechnet wird. 

Vorkommen: Wahrseheinlich Karbon: Schlotheim gibt, wohi 
versehentlich, an: Quadersandstein des rothen Steinbruchs bei Gotha 
(Keuper!). 

Palmacites canaliculatus Heer. 

Vergl. Schimper, Traitd, II, p. 511; wird hier zu Palmae ge- 
reehnet. 



Pars 16 Palmacites carboni^enus — ■ P. crassinervius. 589 

Palmacites carbonigeaiis Corda. 

1845 (1867) carbonigenas Corda, Flora protogaea, p, 40, t. 19, f. 1, 2; 
t.,20,: 1.1—8. 

B erne r k u n g e n : Stamme, welche die Anatomie zeigen (aus 
Sp'haerosideriten von Radnitz). Nach Ettingshausen, Radnitz, pVbO; 
Unger, Genera et species, 18^, p. 307; Schimper, Traite, H, 1870, 
p. 514, zn FascicuUtes carbonigenus, Der Rest wird von diesen 
Autoren noch immer zu den Palmen gerechnet, mit weicben er wohl 
nicbts zu tun hat. 

Von mehreren Autoren werden sie mii Medullosa verglichen 
(vgl. Stenzel, Possile Palmenholzer, Beitr. zur Pal. und Geolog. 
usterr. Ungarns und des Orients, XVI, 3, 4, 1904, p. 216). 

V 0 r k 0 m m e n : Earbon: Bohmen: Radnitz. 

Palmacites caryotoides Sternberg. 

1826 caryotoides Sternberg, Versuch, I, 4, p. XXXV, t. 48, 1 2. 

1848 caryotoides Goeppert, in Bronn, Index, p. 898. 

185*0 caryotoides Unger, Genera et species, p. 340. 

1852 caryotoides Ettingshausen, Stradonitz, Abh. K. K. Geol. Reiclis- 
anstalt, Wien, I, HI, 4, p. 17, t. 1, f. 3. 

Be m e r k u n g e n : Es handelt sich wohl urn eine ApMebia* 

V 0 r k o m m e n : Karbon: BOhmen: Swina; Radnitz; Stradonitz. 

Palmacites ceylanicus Unger. 

Vgl. Schimper, Traite, II, p. 513; Stenzel, Fossile Palmenholzer, 
1904, p. 250. Wird zu den Palmen gestellt. 

Palmacites cocoiformis Brongniart. 

Diese wird von Brongniart spater zu seinem P. annulatus ge- 
stellt. Bei Schimper, Traite, n, p. 508, zu Fai^mae. Bei Stenzel, 
Fossile Palmenholzer, nicht erwahnt. 

Palmacites coryphaeformis Sternberg. 

1826 coryphaeformis Sternberg, Versuch, I, 4, p. XXXV. 

1848 coryphaeformis Goeppert, in Bronn, Index, p. 898. 

1824 Carpolithes Mantelli Stokes et Webb, Trans. Geol. Soc., Lon- 
don, I, (2), p. 428, t. 46, f. 3, 4; t. 47, f. 1. 

1828 Carpolithes Mantelli Brongniart, Prodrome, p. 127. 

1846 Carpolithes Mantelli Bronn, Lethaea, p. 580, t. 28, f. 6a, b, c. 
Bemerkungen: Sternberg hat diesen Namen eingefuhrt 

wegen der von ihm angenommenen Ahnlichkeit mit den Friichten 
von Corgfha. Nach Seward, Wealdenflora, I, 1894, p. 27', miissen 
die Abbildungen von Stokes und Webb zu Equisetites Burchardti 
Dimker gerechnet werden (vgl. Fossilium Catalogus, IX, p. 528). 

Vorkommen: Wealden: Gross Britannien, vgl. Foss. Cat,, 
IX, p. 529. 

Palmacites crassinervius Sandberger. 

1864 crassinervius Sandberger, Bad. Schwarzwald, Flora, 1864, p. 6. 
t. 3, f. 1, 2. 

Bemerkungen: Wird von Schimper, Traite, H, p*. 506, als 
Palaeospathe crassinervia zu den Palmae gerechnet. Sp^ter von 
Sterzel, Baden, Mitteil. Grossh. Bad. Geol. Landesanstalt, V, 2, 
1907, p. 503, t. 30, f. 1, la; t. 31, f. 1 bei A, als Equisetites crassi- 
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nervius bestimmt (vgl. auch Jongmans, Anleitung, I, Meded. Ryks- 
opsporing van Delfstoffen, III, p. 22, f. 24; Foss. Catalogus, IX, 
p. 583). 

Vorkommen: Karbon: Stefanisches: Baden: Hobengerold- 
seek. ■ 


Palmacites crassipes PresL 

1888 crassipes Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 190, t. 4'2, f. 1. 

Wird von Goeppert, in Bronn, Index, p. 898; und Unger, Genera 
et species, 1850, p. 380, Flabellaria crassipes genannt nnd zn den 
Palmae gestellt. 

Spater hat Unger, Genera et species, 1850, p. 334; sowie in Mar- 
tins, Gen, et species Palm., Heft 8, p. 60, einen zweiten: 

Palmacites crassipes Unger. 

aufges'telit. Bieser wird bei Stenzel, Fossile Palmenholzer, 1904, p. 
205, zn den Palmae gerechnet. 

Palmacites curvatus Schlotheim. 

1820 curvatus Schlotheim, Petrefactenknnde, p. 395, t. 15, f. 2. 

1882 curvatus Schlotheim, Merkwtird. Versteiner., p. 8, t. 15, f. 2. 

B e m e r k ii n g e n : Diese Abbildnng wird von Sternberg, Ver- 
such, I, 2, p. 31, als Typus einer neuen Art: Lepidodendron 
fluefis Sternb. genommen. Sie kann als einen alten, entrindeien 
Stamm, der friiher vielleicht zn L. aculeatum gehdrt hat, gedent^t 
werden (vgl. Fossil. CataL, XV, p. 140', 415). Schimper, Traits, 11, 
p. 20, 21, stellt sie zn L. aculeatum*^ Goeppert, Index, p. 110, nennt 
sie Aspidiaria confluens. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Eschweiler; Walden- 
burg (vgl. weiter Foss. Catal., XV, p. 140). 

Palmacites Daemonorops Unger. 

Palmacites densns Unger. 

Palmacites didymosolen Cotta. 

Diese werden bei Schimper, Traite, II, p. 513, 512, 510, zn 
Palmen gQteahnet. Vgl. anch Stenzel, Fossile Palmenholzer, 1904, 
p. 115, 161, nnd 216. 

Palmacites dubius Corda. 

Diese von Corda, Flora pro togaea, p. 42, t. 22, anfgestellte Art 
wird von Goeppert, Index, p* 898, nnd Unger, Genera et species, 
p. 337, als FascicuUtes dubius nnd von Schimper, TraitO, n, p. 513, 
als P. dubius zn den Palmae gestellt. Vergl. auch Stenzel, Fossile 
Palmenholzer, 1904, p. 245. 

Palmacites dubius Sternberg. 

1826 dubius Sternberg, Versuch, I, 4, p. XXXV, t. 58, t 3 abed. 

B e m e r k n n g e n : Diese Abbildnngen werden von Brongniart, 
Prodrome, p. 137, Trigonocarpum dubiufn genannt (vgl. Trigono- 
carpus ParMnsoni% auch bei Unger, Genera et species-, p. 305. 
Vorkommen: Karbon: Fnndort nicht angegeben. 



Pars 16 Palmacites echinatus — P. hexa^onatus. 591 

Palmacites echinatus Bgt. 

Brongniart, Prodrome, p. 120, nennt so Endogenites 

echinatus Bgt., I3escriptioii geoL des environs de Paris, p. 366, t. 10, 
f. 1. Watelet, PL foss. du bassin de Paris, p. 102, t. 29, f. 1, bildet 
die Pflanze 2,1% Palmacites ab. Goeppert, in Bronn, Index, p. 898, 
bring! sie zu Zamites Brongniarti Presl. Schimper recbnet sie, 
Traite, II, p. 508, zu den Palmae, 

Paimacites erosus Saporta. 

Diese wird von Schimper, Traite, II, p. 509, zu den Palmae 
gestellt. Stenzel erwahnt die Art nicht, 

Paimacites Faujasii Sternberg. 

Diese von Sternberg, Versuch, I, 4, p. XXXV, fiir eine Ab- 
bildung bei Faujas, Ann. Musee Paris, I, p. 446, t. 29, aufgestellte 
Art wird nur von Goeppert, in Bronn, Index, p. 898, erwahnt. 

Paimacites fiabeilatus Schlotlieim. 

Wird von Sternberg, Versuch, I, 4, p. 34, zu %emei Flab ellaria 
raphifoUa gestellt. Nach Schimper, Traite, 11, p. 488, gehort diese 
zu Sabal major Unger (Schlotheim, Petrefactenkunde, 1820, p. 393). 


Paimacites grandis Saporta. 

Nach Schimper, Traite, II, p. LIO zu Palmae, 

Paimacites helveticus Heer. 

Aueh diese Form gehOrt zu den Palmen; vgl. Schimper, 1. c., 
p. 511; Stenzel, Fossile Falmenholzer, 1904, p. Ill, 112 (FascicuUtes 
bacillaris Bgt). 

Paimacites hexagonatus Schlotheim. 

1820 hexagonatus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 394, t. 15, f. 1. 
1832 hexagonatus Schlotheim, Merkwurd. Verstein., p. 8, t. 15, f. 1. 

Bemerk ungen : Diese Abbildung wird von Sternberg, Ver- 
such, I, 1, 1820, p. 23, Lepidodendron hexagonum genaniit und I, 
4, p. XIII, wieder Favularia hexagona. Brongniart, Prodrome, p. 65. 
nennt sie Sigillaria hexagojia {Ygl. Fossil. Catal., XV, p. 15, 
193). Goeppert, Index, p. 899, sowie Unger, Genera et species, rech- 
nen sie zu Sigillaria elegans. Weiss, Sigillarien, I, Abh. z. GeoL 
Specialk., VII, 3, 1887, p. 53 (2:79), gibt nur an, dass es sich um 
eine Sigillana des Favularia-Typus handelt. Koehne, in Potonie, 
Abb. und Beschr., II'I, 52, p. 2, 14, gibt unter Sigillana elegantula 
an, dass Sternberg zu seinem L, hexagonum verschiedenartige For- 
men gestellt hat. Die alteren, Knorr-Walch, Lapid. diluv. testes, 
t. 10a, f. 1; und Morand, Kunst auf Steinkohlen zu bauen, t. 9, f. 12, 
sind Abbildungen von Sigillarien, von welchen die von Morand viel- 
leicht mit S. elegantula verglichen werden kann. Die Abbildung 
bei Schlotheim dagegen darf nach Zeilier, Valenciennes, p. 586, 
nicht zu Sigillaria gestellt werden, sondern ist ein Lepidodendron, 
Meiner Meinung nach ist die Abbildung unbestimmbar und wertlos 
und hat es keinen Zweck, sich hiermit welter zu beschiiftigen. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Eschweiler. 
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Palmacites incisus Schlotheim. 

1820 incisus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 395, t. 15', f. 6. 

1832 Incisus Schlotheim, Merkwiird. Versteiner., p. 9, t. 15', f. 6. 

B e m e r k u n g e n : Nach Sternberg, Versnch, I, 2, p. 31; I, 4, 
p. XII, handelt es sich um Lepldodendron und er iiennt die Art: 
L. imbricatum. Diesen Namen findet man anch bei Brongniart nnd 
Unger. Presl, 1838, nnd Goeppert, in Bronn, Index, p. 899, nennen sie 
Aspidiaria imbricata. Meiner Meinnng nach ist die Abbildung bei 
Schlotheim unbestimmbar. Vgl. Fos&il. CataL, XV, p, 56, 62, und 
besonders 195. 

Vorkommen: Karbon: .Deutschland: Eschweiler; Wettin. 


Palmacites (Calymmatoxylon) intricatus Oorda. 

Wurde von Corda, Flora protogaea, 1845, p. 43, t. 23, beschrie- 
ben und abgebildet. Goeppert, Index, p. 899, belasst die Form 
unter Palmacites. VngeiXy Genera et species, 1850, p. 339, nennt sie 
FascicuUtes intricatus, Nach Stenzel,, Fossile PalmenhOlzer, 1904. 
p. 116, handelt es sich nicht um ein Palmenholz, sondern wohl um 
ein Wurzelgeflecht wahrscheinlich einer monocotyledonen Pflanze. 
Der Fundort ist nicht bekannt. 

Palmacites Lamanonis Brongniart. 

Diese von Brongniart,, Classification, p. 38, 52, t. 3, f. 1, als 
Palmacites beschriebenen BlS.tter werden bei Brongniart, Prodrome, 
p. 121; Goeppert, in Bronn, Index, p. 899; Unger, Genera et species, 
p. 331, Flabellaria Lamanonis genannt. Sternberg, Versuch, I, 4, 
p. XXXIV, vereinigt sie miit seiner Flabellaria rapkifoUa. Gehort 
wohl zu den Palmen. 

Palmacites lanceolatus Schlotheim. 

1820 lanceolatus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 394. 

Bemerkungen: Vgl. Fossilium CataL, 7, p, 5'05, bei Co- 
lumnaria lanceolata Schl. Die Pflanze wurde von Schlotheim nie 
abgebildet. Sternberg, Versuch, I, 4, -Tentamen, p. XXV, 1825, nennt 
sie Columnaria lanceolata, Aueh Ettingshausen, Beitr. zur Flora 
der Vorwelt, Haidinger’s Naturw. AbhandL, IV, I, p. 95, erwahnt 
die Pflanze unter diesem Namen und zwar unter Equisetaceae 
dubiae, 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Wettin. 


Palmacites leptoxylon Corda. 

1845 (ISfe?) leptoxylon Corda, Flora protogaea, p. 41, t. 20, f. 9 — 17. 
1848 leptoxylon Goeppert, in Bronn, Index, p. 899, 

1850 FascicuUtes leptoxylon Unger, Genera et species, p. 337. 

1854 FascicuUtes leptoxylon Ettingshausen, Radnitz, Abh. E. K. GeoL 
Reichsanst,, Wien, II, 3, 3, p. 60. 

Bemerkungen: Es ist, wie Stenzel, Fossile PalmenhOlzer, 
p. 116, angibt, des Fundortes wegen nicht wahrscheinlich, dass die- 
ser Rest wirklich zu den Palmen gehOrt. Stenzel gibt an, dass, 
wie es auch bei P. carbonigenus (vgl. bei dieser Art) der Fall ist, 
die Pflanze vielmehr zu MeduUosa elegans Cotta gerechnet werden 

Vorkommen: Karbon: BShmen: Radnitz. 
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Palmacites macroporus Sternberg. 

1826 macroporus Sternberg, Versuch, I, 4, p. XXXIV. 

Palmacites microporus Sternberg. 

1826 microporiis Sternberg, Versuch, I, 4, p. XXXIV. 

B emerkungen : Diese beiden Famen werden von Sternberg 
ftir die sogenannten Staarsteine verwendet, welcbe er mit Palmen 
vergleicbt. Bei sp'Meren Autoren (z. B. Goeppert, in Bronn, Index, 
p. 890) findet man sie riobtig unter Pmronius* 

Vorkommen: Rotlieg. (und ? Oberer Oberkarbon): B5b- 
men: Xeu Paka; Sachsen: Chemnitz. 

Palmacites microxylon Corda. 

184)5 (1867) microxylon Corda, Flora protogaea, p. 42, t. 21. 

B e m e r k u n g e n : Dieser Rest wird schon seit Unger, der 
ihn zu Fasciculites Cottae rechnet (Genera et species, p. BB©), zu 
Palmen gerechnet. Vgl. auch Stenzel, Fossile Palmenhdlzer, p, 174. 
Der Rest stammt von der Ins el Antigua. 

Palmacites Moussoni Heer. 

Diese Art wird von Heer, Flora tert. Helv., p. 96, t, 40, f. 4, 
beschrieben und abgebildet (vgl. Schimper, Trait6, II, p. 511). Bei 
Stenzel wird sie nicnt erwahnt. 

Palmacites neocaenas Massalongo. 

Diese von Massalongo, Musac. et Palm, foss., p. 17, t. 21 — ^2B, 
beschriebene Art wird bei Schimper, Traite, 11, p. 511, zu den Pal- 
men gerechnet. Bei Stenzel wird der Stamm nicht erwahnt. 

Palmacites Noeggerathi Sternberg. 

Unter diesem Namen werden von Sternberg, Versuch, I, 4, 
p. XXXV, t. 55, f. 6, 7, die spater als Trigonocarpus Noeggerathi be- 
zeichneten Friichte beschrieben (vgl. Goeppert, in Bronn, Index, 
p. 899; Unger, Genera et species, p. BOB, 304; Schimper, Traite, 11, 
p. 214). 

Palmacites obsoletas Schlotheim. 

1820 obsoletiis Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 396, t. 16, f. 3. 

1832. obsoletiis Schlotheim, Merkw. Versteineningen, p. 9, t. 16, f. B. 

Bemerkungen: Nach Goeppert, Index, p. 899, soli es sich 
um eine incomplete Lycopodiaceae handeln. M. E. ist der Stamm 
voilstandig unbestimmbar. 

Vorkommen: Quadersandstein des rothen Steinbruchs bei 
Gotha. 

Palmacites oculatus Schlotheim. 

1820 oculatus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 394, t. 17, f. 1. 

1832 oculatus Schlotheim, Merkw. Versteinerungen, p. 9, t. 17, f. 1. 

Bemerkungen: Diese Abbildung gehOrt zu Sigillaria und 
wird von Brongniart 5. oculata genannt (Prodrome, 1828, p. 64) (vgl. 
auch Goeppert, in Bronn, Index, p. 899; Unger, Gen. et species, 
p. 243). Nach Koehne, Sigillariensttome, Abh. Kon. Preuss. GeoL 
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Landesanst,, N. F., 4B, 1904, p. 60, zu den problematischen Eusigil- 
larien, Mit dieser Deutung kann man sich sehr gut einverstanden 
erldaren. 

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Vogesen, Lack im Wie- 
ler Tal. 

Palmacites oxyrachis Presl. 

183-8 oxyrachis Presl, in Sternberg, Versucb, 11, p. 190, t. 42, f. 2. 

Diese Pflanze gebdrt zu den Palmen, vgl. Flabellaria oxyrachis 
Goeppert, in Bronn, Index, p. 899; Unger, Genera et species, p. 336; 
Sahal haeringianus Schimper, Traite, II, p. 489. 


Palmacites parisiensis Brongniart. 

Diese von Brongniart, Classification, t. 5, f. 1, abgebildete 
Pflanze gehdrt wohl zu den Palmen, Sie wird von Sternberg, Ver- 
such, I, 4, p. XXXIV, noch Palmacites und von Brongniart, Pro- 
drome, p. 212, Goeppert, Unger und Behimger Flabellaria parisiensis 
genannt. 


Palmacites Partschii Corda. 

1845 (1867) Partschii Corda, Flora protogaea, p. 39, t. 18. 

1848 Partschii Goeppert, in Bronn, Index, p. 899. 

Nach Unger, Genera et species, p. 338, Fasciculites FladungL 
Stenzel, Fossile Palmenhdlzer, p. ife, erwahnt diese Form unter 
Palmoxylon Fladungi Unger (nicht Fasciculites Partschii Unger, 
der zu Palmoxylon Cottae var. d Partschii gehort, vgl. Stenzel, p. 222). 


Palmacites perlossus Unger. 

1872 perfossus Schimper, Traite, II, p. 511. 

1846 Fasciculites perfossus Unger, in Martius, Gen. et spec. Palma- 
rum, p. 59. 

Dieser Rest gehort nach Stenzel, Fossile Palmenholzer, p. 170, 
zu den Palmen. 


Palmacites quadrangularis Sclilotheim. 

1820 quadrangularis Sehlotheim, Petrelactenkunde, p. 395, t. 18, f. 1 
1832 quadrangularis Sehlotheim, Merkw. Versteiner., p. 10, t, IS, f. L 

Berner k ungen: Nach Sternberg, Versuch, I, 4, p. 44, XII, 
ZU Lepidodendron tetragonum Sternberg (vgl. auch Unger, Genera 
et species, p. 258). Goeppert, in Bronn, Index, p. 899, rechnet die 
Abbildung zu Aspidiaria Schlotheimiana^ unter welchem Namen 
Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 181, t. 68, f. 10, ein zu Sigillaria 
Brardi gehorendes Exemplar abbildet. Auch die Schlotheim’sche 
Abbildung wird zu S. Brardi gerechnet (vgl. Koehne, Sigillarien- 
stamme, p. 62). Allerdings wiirde die Abbildung fiir sich alleine 
nie bestimmbar sein, wenigstens m. E. nicht. Es hat eigentlich 
keinen Zweek, die alten Abbildungen immer wieder zu studieren 
und zu versuchen, ob man diese noch deuten kann. Fiir palaeontolo- 
gische Studien sirid die besten Abbildungen erwiinscht, sonst kommt 
man nie zu richtigen Auffassungen. 

Vorkommen: Karbon (Rotlieg.): Deutschland: Manebach 
und Opperoda, 
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Paimacites Reichi Geinitz. 

Nach Stenzel, Fossile Palmenliolzer, p. 117, zeigt das von Gei- 
nitz (besonders in Isis, 1870, p. 150, t. 2, f. la, b) beschriebene Stuck 
(aus dem Quadersandstein von Dittersbach in der Saebsischen 
Schweiz) keine Einzelheiten, welche eine Deutung erlauben. 

Palmacites squamosus Schlotlieim. 

1820 squamosus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 305, t. 15, f. 5. 
18i82 squamosus Schlotheim, Merkw. Verstein., p. 0, t. 15, f. 5. 

B e m e r k u n g e n : Diese Abbildung wird von Sternberg, Ver- 
such, I, 4, p. X, zu Lepidodendron obovatum gerechnet allerdings 
als Specimen obliteratum (vgl. Foss. CataL, 15, p. 229, 2-39). Die 
Abbildung ist wertlos. Schimper, Traite, II, p. 19, 20, erwahnt sie 
bei L. SternbergiL 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saarbriicken und Esch- 
weiler. 

Palmacites stellattis Unger. 

Diese von Unger als FascicuUtes stellatus beschriebene Pflanze 
(in Martins, Genera et species Palm., p. 36) wird von Schimper, 
Traite, II, p. bl2, Palmacites stellatus genannt. Stenzel rechnet sie 
als PaUnoxylon stellatum zu den Palmen (Stenzel, Fossile Palmen- 
hOlzer, p. 232). 

Palmacites sulcatus Schlotheim. 

1820 sulcatus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 396, t. 16, f. 1. 

1832 sulcatus Schlotheim, Merkw. Verst einerungen, p. 9, t. 16, f. 1. 
Bemerkungen: Diese Art wird von Sternberg, Versuch, 

I, 4, p. XXIV, Syrmgodendron sulcatum genannt. Eichwald, Lethaea 
rossica, I, p. 197, nennt sie Sigillaria sulcata. Goeppert, in Bronn, 
Index, p. 899; Unger, Genera et species, p. 245, 246; Schimper, Traite, 

II, p. 94, rechnen sie zu Sigillaria reniformis. Koehne, Sigillarien- 
stamme, p. 82, erwahnt sie unter den gewOhnlichen gerippten Er- 
haltungszusthnden, womit eigentlich nichts weiteres gesagt wird als, 
dass die Abbildung unbestimmbar ist, womit ich mich einverstanden 
erklare, 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Eschweiler, Essen, 
Waldenburg. 

Palmacites vaginatiis Saporta. 

Diese von Saporta, Etudes sur la vegetation du sud-est de la 
France a Tepoque tertiaire, I, 2, p. 170, t. 1, f. 2, abgebildete Pflanze 
wird bei Schimper, Traite, II, p. 509, als zu den Palmen gehorig 
erwahnt. 

Palmacites varians Corda. 

1846 varians Corda, in Reuss, Versteiner. der bohmischen Kreide- 
formation, 2. Abt., p. 87, t. 47, f. 7 — 9. 

1850 Fasciculites varians Unger, Genera et species, p. 339. 

Diese Form wird von Stenzel, Fossile Palmeiiholzer, p. 116, 
ausfiihrlich besprochen. Nach seinen Angaben hat Feistmantel, 
tfber Bauinfarnreste, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (6) VI, 1874, p. 27, 
sie zu Protopteris Sternbergii gerechnet, wahrend Velendvsky, Fame 
der bohm. Kreideformation, Abh. K. Bohm. Ges. d. Wiss., (7) II, 
1888, p. 25, sie als Tempskya varians beschreibt. 
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Paimacites variolatiis Sclilotlieim. 

1820 variolatus Schiotheim, Petrefactenkunde, p/ 3*915, t. 15, 1 3 ab. 
1832 variolatiis Scklotbeinij Merkw. Versteinerungen, p. 8, t. 15, f. 

■'■;3ab. 

B e m e r k u n g e n : Nach verschiedenen Autoren: Brongmart, 
Unger, Sternberg, sollen die beiden Exemplar e, welche beide als 
Steinkerne erhalten sind, zn verschiedenen Arten gehbren, und zwar 
L 3a zn Sigillaria tessellata Bgt., und f. 3b zu S. elegans Bgt. Koehne, 
Sigiliarienstamme, p. 81, betrachtet sie als Erhaltungszustande von 
S, elegantula. Unter Vorbehalt vergleicht er hiermit auch Aspidiaria 
mriolata Presl, in Sternberg, Versuch, Id, p. 181, t. 68, f. 12, und 
betrachtet diese offenbar als Erhaltungszustand von S. Brardi. Zu 
dieser Meinung ist er wohl nur durch das Lesen des Fundortes: 
Wettin, bei Schiotheim gekommen. Presl hat diese Aspidiaria Jm 
die Abbildung von Schlotheim’s Balm, vanolatus aufgestellt und 
gibt dann eine Abbildung von einem Exemplar, das auch dazu ge- 
rechnet wird, Als Fundort gibt er nur: Essen. Die drei AbM- 
dungen stimmen darin iiberein, dass es sich urn Steinkerne handelt 
(vgL Weiss, Sigillarien, I, Abb. z. Geol. Specialkarte, VJI, 3, 1887, 
p. 27’9), und dass man nieht angeben kann, zu welcher Art sie ge- 
hbren (vgl. auch Foss. Catal., 15, p. 60, unter Aspidiaria variolata). 
Je rascher man solche Abbildungen vergisst, urn .so besser ist es. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Essen (nach Schiot- 
heim und Presl) und angebiich, nach Schiotheim, auch Wettin. 

Paimacites verrucosus Schiotheim. 

1820 verrucosus Schiotheim, Petrefactenkunde, p. 394, t. 15, f. 4. 
1832 verrucosus Schiotheim,' Merkw. Versteinerungen, p. 9, t. 15, f. 4. 

Bemerkungen: Diese Abbildung wird von Sternberg zu 
Variolaria (= Stigmaria) ficoides gerechnet, was sehr wahrschein- 
lich stimmt. Kidston, Catalogue, 1886, p. 152, und Schimper haben 
Paimacites verrucosus zu Lepidodendr on Sternbergii gestellt. Sie 
haben sich dabei offenbar m der Abbildung geirrt. Denn beide 
geben als Abbildung t. 15, f. 5, und diese wird von Schiotheim Pai- 
macites squamosus genannt und gehbrt, wenn auch spezifisch un- 
bestimmbar, zu Lepidodendron (vgl. bei dieser Art). 

Koehne, Sigiliarienstamme, p. 6*2, erwEhnt t. 15, f. 4, mit Frage- 
zeichen unter Sigillaria Brardi Bgt., und sagt: es scheint ein umge- 
kehrt abgebiideter Erhaltungszustand unserer Art (S. Brardi) zu 
sein (aus Wettin). Wahrscheinlich hat er sich bei dieser Bestim- 
mung wieder von dem Fundort beeinflussen iassen. Irgend einen 
Grund, die Abbildung mit S. Brardi in Verb indung zu bringen, kann 
ioh nieht einsehen. Am verniinftigsten ist es, wenn man die Ab- 
bildung nieht weiter beriicksichtigt. . 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Waldenburg und 
Wettin. - . 

Paimacites verrucosus Presl. 

Presl hat, in Sternberg, Versuch, II, 1838, p. 190, t. 42, f. 1, 
auch einen Paimacites verrucosus beschrieben aus Hiring, in TiroL 
Dieser wird von Goeppert, in Bronn, Index, p. 898, und Unger, Ge- 
nera et species, p. 330, Flabellaria verrucosa genannt. Schimper 
erwUhnt den Namen nieht, 

Paimacites verticillatus Schiotheim. 

1820 verticillatus Schiotheim, Petrefactenkunde, p. 396. 

1832 verticillatus Schiotheim, Merkwiird. Versteinerungen, p. 5, t. 2, 
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1804 Schlotlieim, BeitrUge Flora der Vorwelt, p. 57, t. 2, f. 24. 

Bemerkungen : Brongniart hat, Prodromej p. BSy F. 'yer- 
Mcillatus als Synonym zu seinem Sphenophyllum SchlotJieimii gQ- 
stellt. Weshalh den Art-Namen geandert, nnd den ISTamen 
nicht beibehalten hat, ist nicht deutiich. Bei den 
alteren Autoren findet man den Brongniart’schen Namen, wahrend 
spater, nach dem Beispiel von Zeiller, Bull. Soc. geol de France, 
(ft) XIII, p. 140, der richtige Name S, verticillatum verwendet wird. 

Bcmerkenswert ist noch, dass Sternberg, Versuch, I, 4, p. 
XXXn, unter Rotularia marsiUaefoUa sowohl Palmacites verticilla- 
Schl. wie Spkaenophy Hites emarginatus Bgt., Classification, p. 34, 
t. 2, f. 8, vereinigt; wahrend er urspriingllch, Versuch, I, 2, p. 33, 
diesen Namen nur ftir Palmacites verUciUatus verwendet. 
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Wettin usw. 


Palmacites vestitiis Saporta. 

Saporta hat, Etudes sur la vegetation du sud-est de la France 
a Tepoque tertiaire, I, 2, p. 168, t, 1, f. 5, einen Palmacites 'vestitus 
beschrieben (vgl. auch Schimper, Traite, II, p. 500). Stenzel, Fossile 
Paimenhoizer, p. 270, gibt an, dass es zwar wahrscheinlich ist, dass 
es sich um Palmoxylon handelt, dass aber eine nahere Bestimmung 
nicht moglich ist. 

Palmacites Withami Unger. 

Schimper erwahnt, Traits, II, p. 512, einen Palmacites Withami 
Unger. Dieser wurde im Jahre 1845 von Unger als FascicuUtes 
Withami beschrieben. Stenzel, Fossile Paimenhoizer, p. 230, nennt 
die Ax% Palmoxylon Withami Unger. 

Palmacites zeaeformis Schlotheim. 

Diese wird bei Unger, Genera et species, p. 340, erwahnt. Es 
handelt sich wohl um einen anderen Namen fiir Poacites zeaeformis 
Schl. Auch Sternberg, Versuchj I, 2, p. 32, verwendet den Namen 
Palmacites zeaeformis Schl. in dem Anhang zu Flabellaria und sagt, 
dass es sich viel mehr um Blatter von F(dmen als um mit Zea ver- 
gleichbare Blatter handelt. Vgl. welter bei Poacites zeaeformis und 
bei Equisetites zeaeformis (Foss. Cat,, Pars 9, p, 560). 

Palmacites Zitteli Schenk. 

Diese Art wurde von Schenk, Botan. Zeitung, 1880, p. 658, 
Palm.acites genannt, aber spater als Palmoxylon beschrieben und 
abgebildet. Vgl. Stenzel, Fossile Paimenhoizer, p. 243. 


Parka Fleming. 

Parka decipiens Fleming. 

1830 decipiens Fleming, On the Occurrence of Scales of vertebrated 
animals in the Old Red Sandstone of Fifeshire, Cheek’s Edin- 
burgh Journal of Nat. and Googr. Sci., Ill, p. 86, t. 2, f. 5 (com- 
pressed berry, such as a bramble or the rasp. Wegen des Vor- 
kommens gedeutet als: probable that they constituted the con- 
globate panicles of extinct species of the genus Juncus or 
Sparganium), 
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1841 decipiens Lyell, Elements of geology, 2. Ed., II, p. 151, f. 384— 
336 {Parka might be gastropodous in origin; er vergleicht 
mit den Eiern von Natica), 

1842 decipiens Miller, Old Red Sandstone, 2. Ed., p. 179, t. 9, 1 2; 
p. 189 (detached masses of the eggs of the frog). 

1802 decipiens Mantell, On the supposed fossil eggs from the Devo- 
nian Rocks of Forfarshire, Q. J. G. S., London, VIII, p. 106, fig. 
(if the animal origin is proved, there is no doubt that they are 
the ova of batrachians closely allied to the Ranidae). 

1857 decipiens Miller, The Testimony of the Rocks, p. 442—443, f. 
121, Plate at end (vegetable structure). 

1861 decipiens Miller, The Old Red Sandstone (7. Ed.), p. 164, 167, 
277, t. 9, f. 2; t. 13. 

1859 decipiens Huxley et Salter, Memoirs Geol. Survey United King- 
dom: British Organic Remains, Monograph I, p. 77, 78, t. 14, 
f. 13, 13a (disks of only a moderate thickness, and containing 
a single series of ova). 

1863 decipiens H. Woodward, On the Seraphim and its Allies, Intel- 
lectual observer for 1863, p. 229, f. F (Eurypterid Eggs). 

1864 decipiens Powrie, On the Fossiliferous Rocks of Forfarshire and 
their contents, Q. J. G. S., London, XX, p. 416 (fossilized spawn 
of Crustacea). 

1865 decipiens Lyell, Elements of geology, 6. Ed., p. 525 (egg- 
packets). 

1867 decipiens Page, Advanced Text-Book of Geology, 4. Ed., p, 199 
(idem). 

1867 decipiens Murchison, Siluria, 4. Ed., p. 239, 251 (idem). 

1872 decipiens H. Woodward, A Monograph of the British fossil 
Crustacea belonging to the order Merostomata, Monogi. Palae- 
ont. Society, p. 79, t. 16, f. 10, 11 (egg enclosed, like those of the 
modern Lmulus, in a hard and horny exchorion). 

1874 decipiens Etheridge, On the remains of Pterygotus from the Up- 
per Silurian Series of the Pentland Hills, Trans. Edinb. Geolog. 
Soc., II, p. 315 (supposed occurrence in Upper Silurian Rocks). 

1879 decipiens Peach. Notes on the fossil Plants in the Old Red 
Sandstones of Shetland, Trans. Edinburgh Geol. Society, III, 
p. 148 (bezweifelt die Richtigkeit der EtheTidge’schen Angabe). 

1881 decipiens Powrie, Palaeontological Contributions to Warden's 
Angus of Forfarshire, H, p, 161 (animal kingdom, fossilized eggs 
of some of the many Crustacea). 

1882 decipiens Geikie, Text-Book of Geology, p. 714 (Eurypterid 
eggs). 

1891 decipiens Dawson et Penhallow, Parka decipiens, Notes on Spe- 
cimens from the Collection of James Reid, Trans. Roy. Soc., 
Canada, IX, Sect. IV, p. 3, t. 1 (PflanzMcher Natur: Hydro- 
pteridiae). 

1892 decipiens Penhallow, Additional Notes on Devonian Plants 
from Scotland, Canad. Rec. of Sei., V, January 1892, (Hydropte- 
ridiae), p. 2 (var* media), p. 3 (var, minor, t. 1, f. 3). 

1893 decipiens Kidston, Review of Penhallow (Add. Notes), Ann. 
Scot. Nat. Hist., II, p. 254 (Kritik; bezweifelt Zugehorigkeit zu 
Hydropteridiae), 

1895 decipiens J. Reid, The vegetable Origin of Parka decipiens, 
Trans. Pertshire Soc. Nat. Hist, 11, p. 123 (Hydropteridiae). 

1898 decipiens J. Reid, W. Graham et P, Macnair, Parka decipiens, 
its Origin, Affinities and distribution, Trans. Geol. Soc. of Glas- 
gow, XI, p. 105, t. 8. 

1899 decipiens J. Reid et P. Macnair, On the genera Psilophyton, 
Lyoopodites, Zostero^hyllites and Parka decipiens of the Old 
Red Sandstone- of Scotland; their affinities and distribution, 
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Trans. Edinb. Geoi. Soc., VII, p. 374— 377, t. 22, f. (Hydro- 
pteridiae), 

1908 decipiens Maciiair, The Geology and Scenery of the Grampians, 
■ ,, II,; 'p.'14, f. 5a. 

1912 decipiens A. Don, On the Nature of Parka decipiens, GeoL Ma- 
gazine, (5) IX, p. 469 (spore-bearing organism). 

1912 decipiens G. Hickling, Nature, XC, p, 210. 

1913 decipiens A. Don, On the Nature of Parka decipiens, Rept. Brit. 
Assoc. (Dundee, 1912), p. 464. 

1917 decipiens A, Don et G. Hickling, On Parka decipiens, Q. J. G. S., 
London, LXXI, 4, p. 648 — 666, t. 54r— 56 (Spore-bearing Organism; 
nicht zu Eydropteridiae gehorig, sondern wohl eine selbstan- 
dige Pflanze; Zugehorigkeit zu Thallophyteny Algm^ nicht aus- 
geschlossen). 

19(21 decipiens Edwards, Note on Parka decipiens, Ann. Mag. Nat. 

Hist., (9) Vm, p. 442— 444, 1 Textf.; t. 12, f. 4, 5. 

1921 decipiens Arber, Devonian Floras, p. 38, f. 20. 

1927 decipiens Pia, in Hirmer, Handbuch, I, p. 109, f. 93. 

1923 decipiens Seward, The Earlier Records of Plant-Life, Q. J. G. 
S., London, LXXIX, p. LXXXV (Zugehorigkeit zu Lebermoosen 
ftir moglich gehalten). 

B e m e r k u n g e n : Wie aus den Bemerkungen zu der Litera- 
turliste hervorgeht,, hat man diese Pflanze im Laufe der Zeit sehr 
verschieden gedeutet. Die Liste ist angefertigt an der Hand der An- 
gaben in der Arbeit von Don und Hickling, in der man eine aus- 
fiihrliche Uebersicht fiber die verschiedenen Auffassungen finden 
kann. Wie man nun eigentlich die Pflanze dauernd deuten muss, 
mOchte ich nicht gerne entscheiden. Sie wird hier erwdhnt, weil sie 
von einer Anzahl von Forschern wldirend langerer Zeit als zu den 
Eydropteridieae gehOrig aufgefasst wurde. Pia, in Hirmer, Hand- 
bueh, I, erwahnt die Form bei den Algen, gibt aber an, dass die 
Zugehorigkeit unsicher ist. 

Ein Teil der Exemplare von Dawson und Peiihallow’s Parka 
decipiens h minor wird von Penhallow, Additional Notes, Canad. 
Record of Science, V, 1892, Zosterophyllum myretonianum genannt. 

Vorkommen : Devon: Gross Britannien: Old Red Sandstone: 
Forfarshire area und an anderen Stelien in dem gleichen Horizont. 


Phialophloios Horich. 


Phialophloios quadratus Horich. 

1915 quadratus Horich, Jahrbuch d. K. Pr. Geolog. Landesanstalt, 
• XXXV, II, 2, p. 42'6-430, f. 1, 2. ' 

1920 quadratus Gothan, in Potonie, Lehrbuch, 2. Aiifkge, p. 225. 
1927 quadratus Hirmer, Handbuch, I, p. 312. 

Bemerkungen: Diese Pflanze wird von Horich verglieheii 
mit Lepidodendron australe M’Ooy, wie dieses von Seward, Fossil 
Plants from South Africa, GeoL Magaz., N. S., Dec. 5, IV, 1907, p. 
484 — 487, t. 21, f. 6 — 8, beschrieben wird. Jedoch werden beide Pflan- 
zen als generisch verschieden betrachtet. Die nur in einem Exem- 
plar bekannte Form nimmt eine sehr abweichende Stellung unter den 
Lycopodiales ein, und es wire sehr wichtig, wenn ein reicheres Ma- 
terial gefunden werden kdnnte. 

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saarrevier: Grube 
Camphausen, Flammkohlenpartie. 

Fossilium Catalogus IL 16. 18 
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PMlHpsia PresL 

Phillipsia Harcourti PresL 

1838 Harcourti Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8, p. 206. 

1848 Harcourti Goeppert, in Bronn, Index, p. 958, 

1833 Lepidodendroo Harcourti Witham, Internal structure of fossil 
vegetables, p. 51, 75, t. 12, f, 1—7; t. 13, f. 1—7 
1833 Lepidodendroii Harcourti L. et H., Fossil Flora, II, t. 98, 99. 

B emerkung en : Presl bat diese Gattung aufgestellt ftir Le- 
pidodendron Harcourti Witbam, vgl. bei dieser Art: Foss. Catalogus, 
15, p. 189, 190. Goepipert vergleicbt aucb sein Lepidodendron squamo- 
sum mit Phillipsia (Foss. Catalogus, 15, p. 307). 

Yorkommen: Karbon: Gross Britannien: Hesley Heath, bei 
Rotbbury, bTortbuniberland. 


Phytolithiis Steinhauer. 

Fine eigentliebe Gattung kann man diese Gruppe nicht nennen. 
Bei den alteren Autoren (Martin, Yolkmann, Parkinson) findet man 
diesen Hamen fiir Stamme, welcbe zum Teil zu CcilamUes, zum 
Teil zu Lycopodiales geboren. Der Vollstandigkeit wegen werden 
die wicbtigsten Formen dieser Gruppe bier erwabnt. 

Phytholithus arundineus Martin. 

1809 arundineus Martin, Petrificata derbiensia, t. 25. 

Bemerkungen: Kidston, Hainaut, M6m. Mus. Hist, nat., 
Belgique, lY, 1911, p. 99, recbnet diese Abbildung zu Calamites va- 
rians (vgl. Foss. Catal., 5, p. 400'). Sternberg, Yersucb, I, 18'2(), p. 
22, 24; I, 4, 1825, Tentamen, p, XXYI, erw§*bnt die Abbildung unter 
seinem C, pseudobambusia, der an sicb unbestimmbar ist (vgl. Foss. 
Catal, 5, p. 329). 

Phytoiithus canceilatus Steinhauer. 

1818 canceilatus Steinhauer, Trans. Amer. Philos. Soc., I, p. 2i80, t. 6, 
f, 2' — 6. 

1822 canceilatus Parkinson, Outlines of Oryctology, p. 14, t. 1, f. 5. 
1804 Parkinson, Organic Remains, I, t. 1, f.* 6; t. 2, f. 4. 

1809 Martin, Petrificata derbiensia, t. 13, 50. 

Sowerby, British Mineralogy, t. 39, 40, 385. 

1720 Yolkmann, Silesia siibterranea, t, 8, f. 10, 11, 12, 13. 

Bemerkungen: Steinhauer bat unter diesem Namen eine 
Anzabl von L^??i(:?o3endro?z-Abbildungen veroffentlicbt. Er vergleicbt 
diese mit Abbildungen bei alteren Autoren, von diesen sind die bei 
Parkinson unbestimmbar und wertlos, die iibrigen haben bocbstens 
einen bistorischen Wert. 

Wood, Proc. Acad. Nat. Sci., PMlad., Nil, 1860, p. 441, recbnet 
t. 6, f. 2, zu L, coelatim Bgt., welches wabrschemlicb zu L. aculea- 
tum Sternberg, moglicb aber zu A. ohovatum Zeiller gehort (vgl. fiir 
diese und fur weitere Deutungen der Abbildungen l3ei Steinhauer: 
Foss. Catal, 15, p. 62 (f. 5 als Bergma, nach Fischer, in Potonie, 
Abb. und Beschr., TH, 42, 1905), 138 (als Lep. coelatum Bgt., nacb 
Wood), 179, 180 (f. iyb Sbh L. fusiforme, nacb Kidston, Canonbie, 
Trans. Roy. Soc., Bdinburgb, NL) p. 809, 1903, bier w^erden aucli 
Abbildungen von Martin, t. 13, f. 3, und Parkinson, 1822, erwabnt. 
Yon diesen kommt Jedocb nur f. 4 in Betracbt fiir einen Yergleicb 
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mit dieser Form, diese Abbildung gebort jedoch nach meiner Meinun^ 
vielmehr zu L. lanceolatum; die iibrigen, welobe von Kidston erwabnt 
wer den, Sind nioht besMmmibar), p. 201, 202 (f. 4 zu L. lanceolatum 
Lesquereux), 2'T4, 278 (f. 5, 6 von Steinbauer, sowie t. 18, f. 3*, bei 
zu L, rimosum, nach Kidston, Catalogue, 1886), 3B8, 369 (f. 

6 nach Lesquereux und f. 2—5 nach Bureau zu L. Veltheimii), 

Yon diesen Deutungen haben die von Lesquereux und Bureau 
die geringste Wahrscheinliclikeit. Nach meiner Auffassung kann 
man f. 2, 3 mit L, aculeatum Sternb. vergleichen, f. 4 mit fusi- 
forme Gorda, oder besser noch mit L. lanceolatum Lesquereux, wah- 
rend f. 5, 6 im allgemeinen zum Typus des L. rimosum geboren 
konnen, aber hocbstens bistoriscben Wert besitzen. Aucb die weiteren 
Abbiidungen bei anderen Autoren baben keinen Wert. 

Y 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien. 

Phytoiithus Dawsoni Steinbauer. 

1818 Dawsoni Steinbauer, Trans. Amer. Phil. Soc., I, p. 29'3, t. 4, f. 7. 

B e m e r k u n g e n : Kach Kidston, Yorkshire Carbon, flora, 
Trans, of the Yorkshire Natur. Union, Pt. KIY, p. 8, 1890, eine 
entrindete Sigillaria, 

Yorkommen: Karbon: Gross Britannien: Low Moor near 
Bradford. 

Phytoiithus (plantites) imbricatus Martin. 

1809 (plantites) imbricatus Martin, Petrif. Derbiensia, t. 14, f. 4. 

Bemerkungen: Diese Abbildung wird von Kidston, Cata- 
logue, p. 152, zu Lepidodendron Sternbergii gestellt und split er zu 
L. opMurus. Wert hat die Abbildung nicht. 

Yorkommen: Karbon: Gross Britannien. 

Phytoiithus Martini Steinbauer. 

1818 Martini Steinbauer, Trans. Amer. Phil. Soc., I, p. 2i91. 

1809 Martin, Petrif. Derbiensia, t. 14, f. 2. 

Bemerkungen: Diese Abbildung wird, so weit mir be- 
kannt ist, nur erwhhnt bei Kidston, Yorkshire carbon, flora, Trans. 
Yorkshire Natur. Union, Pt. XIV, 1890, p. 8, und zwar als Zweig 
von Lepidodendron, 

Yorkommen: Karbon: Gross Britannien. 


Phytoiithus notatus Steinbauer. 

1818 notatus Steinbauer, Trans. Amer. Phil. Soc., I, p. 294, t. 7, f. 3. 

Bemerkungen: Nach Brongniart, Prodrome, 1828, p. 65; 
Histoire, I, p. 449, t. 153, f. % zu Sigillaria notata, Sternberg, Yer- 
such, I, 4, p. 23, nennt die Steinhauer’sche Abbildung Rhytidolepis 
Steinhaueri (vgl. auch Unger, Genera et species, 1850', p. 238, 239). 
Diese Abbiidungen werden von Koehne, Sigillarienstamme, p. 45, 
unter Vorbehalt mit S* scutellata Brongniart vereinigt. Vgl. fiir die 
wahrscheinlichen Originale von Steinbauer: Wood, Trans. Amer. Phil. " 
Soc., XIII, 1866, p. 442. Nach dessen Angahen ist es nicht wahr- 
scheinlich, dass die Brongniart’sche Abbildung mit der von Stein- 
hauer spezifisch identisch ist. Die Steinhauer’sche Abbildung sieht 
vielmehr nach einer Form aus der Gruppe der 5* ovata slub. Mit 
dieser Auffassung wiirden auch die Bemerkungen von Wood stimmen. 

Y 0 r k 0 m m e n : Karbon: Gross Britannien, Dunkerton, Somer- 
setshire. '■ 

■ 'W ■■ 
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Phy toMtims Osinimdae — P. sulcatiis . 

Phytolithiis Osmundae (regalis), Martin. 

1800 Osmimdae (regalis) Martin, Petrificata Derbieiisia, t. 19, f. 1, 2, 3. 

B e m e r k u n g e n : Diese A.bbildung wird von Sternberg, Ver- 
snch, 11, 5', 6, p. 77, als Neuropteris Marumi unter Species dnbiae 
erwaimt. Aucli Goeppert, in Bronn, Index, p. 208, und Unger, Genera 
et species, p. 87, erwahnen diesen Nanaen unter Neuropteris, 

Vorkomnien: Karbon: Gross Britannien: Chesterfield und 
Alfreton. 

Phytoiithus parmatiis Steinhaiier, 

1818 parmatiis Steinhauer, Trans. Amer. PMl. Soc., I, p. 286, t. 6, f. 
1; t. 7, f. 1. 

B e m e r k u n g e n : Diese beiden Abbildungen gehOren zu zwei 
verschiedenen Gruppen. T, 6, f. 1, zeigt die aussere Oberflliche eines 
Stammes von Calamites imdulatus, Im Zusammenhang hiermit wird 
die Abbildung von den verschiedenen Autoren zu ganz verschiedenen 
Arten gerechnet und unter mehreren Namen erwahnt. Nach Kidston, 
Hainaut, Mem. Mus. Roy. His-t. nat. de Belgique, 1911, p. 99, und Jong- 
mans, Anleitung zur Bestimmung der Karbonpflanzen, wird sie zu 
C. undiilatus (oder C. varians mskpiis) gerechnet. Wood, Proc. Acad, 
nat. Sci., Philadelphia, ISbO, p. 442, nennt sie Cyclocladia ? Euttonia 
Wood. 

Die zweite Abbildung, t. 7, f. 1, ist ein TJlode^idron, Bei den 
alteren Autoren, Sternberg, Versucli, I, 4, Tentamen, p. XII, z. B. 
wird zwisclien den beiden Abbildungen von Steinhauer merkwiirdiger- 
weise kein Unterscbied gemacht. Sternberg stellt beide zu Lepido- 
(lendron orwaifssm'wwi. Goeppert, in Broun, Index, p. 1341, stellt beide 
zu IJlodendron Rhodeaniim Presl. Zu dieser Art stellt Presl auch L. 
oriiatissimum von Sternberg, erwUhnt aber die Steinhauer’schen Ab- 
hildungen nicht. Es ist selbstverstandlich, dass man t. 7, f. 1, von 
Steinhauer bei einigen Autoren, z. B. Kidston, Catalogue, 1886, unter 
L. Veltheimii als %nonym antrifft. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Shelf near Brad- 
ford. 

Phytolithiis reticulatus Steinhauer. 

1,818 reticulatus Steinhauer, Trans, Amer. Phil. Soc., I, p. 291. 

B e in e r k u n g e n : Von dieser Art ist mir keine Abbildung 
bekannt. Deswegen ist eine Beurteilung ausgeschlossen. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Low Moor and 
Shelf near Bradford. 

Phytolithiis sulcatus Steinhauer. 

1818 sulcatus Steinhauer, Trans» .Amer. Phil. Soc., I, p. 277, t. 5^ f. 

1 , 2 . 

B e m e r k ii n g e n : Von den Abbildungen bei alter en Autoren 
werden von Steinhauer zu dieser Art gerechnet: 

1809 Martin, Petrificata derbiensia, t. 3; 25, 26. 

1804 Parkinson, Organic Remains, I, t, 3. f. 3. 

1760 Luid., Lithophyll. britann., t. 5, f. 184, 6. 

1723 Scheuchzer, Herbar. Diiuv., t. 4, f. 1. 

1720 Volkmann, Silesia subterranea, t. 7, f. 7; t. 8, f. 6. 

So wait mir die Abbildungen bekannt sind, handelt es sicb 
immer urn Calamiten und zwar kann man am ehesten noch mit 
SucJcowi vergleichen. Mehr als historischen Wert haben die Abbil- 
dnngen nicbt. 
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Phytolitlms sulcatus — P. yerrncosus. 

Die Steiniiauer’schen Abbildungen werclen von den verschiede- 
nen Autoren nnter verschiedenen Namen erwabnt. Meistens bandelt 
es sich jedoch um solche Namen, welche jetzt als Synonym von 
C. betracbtet werden. Sternberg, Versncb, I, 4, Tentamen, 

p. XXiWI, erwabnt f. 1 unter C. nnd t 2 nnter 0. cannae- 

Letztere Auffassnng aucb bei Brongniart nnd Unger. Ettings- 
bansen, in Haidinger’s Natw, Abb., lY,- 1, p. 73, 74, erwabnt f. 1 
nnter decor atus nnd f. 2 nnter C. communis, 

Naob meiner Meinung kann man t. 5, f. 2, zn C, Suckowi recb- 
nen nnd vielleicbt ancb f. 1, obgleicb diese Abbildnng mebr nacb C, 
gigas anssieht. 

Die Abbildnngen von Martin werden von Sternberg, Versnch, 
I, 4, Tentamen, p. XXVn, 1826, nnter den Namen PhytoUthus sulci- 
culmis nnd striaticulmis zn Calamites gestellt. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien. 


Phytolithus tesseliatus Steinliauer. 

1818 tesseliatus Steinhaner, Trans. Am'ex. Phil. Soc., I, t. 7, f. 2, p. 

295. , 

B e m e r k n n g e n : Diese Abbildnng wird von fast alien Elte- 
ren Antoren zn Sigillaria tessellata Bgt. gestellt, nnd is t also ge- 
wissermassen als das ,, Original” dieser Brongniart’schen Art zn Be- 
traebten. Jedoch es bandelt sich, wie Kidston, Yorkshire carbon, 
flora, Trans, of the Yorkshire Natural. Union, Pt. XIY, p. 8, 1890, 
angibt, nm ein: badly preserved' specimen of Sigillaria, which „does 
duty” as the type of S. tessellata. Ygl. aucb Koehne, in Potonie, 
Abbild. nnd Bescbr., Lief. I, No. 20, iSO'B. Sternberg, Versuch, I, 4, 
1826. Tentamen, p. XIV, nennt die Abbildnng Favularia ? species, 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Shelf near Brad- 
ford. 


Phytolithus transversus Steinhaner. 

1818 transversus Steinhaner, Trans. Amcr. Phil. Soc., 1, t. 5, f. 3, 
p. 29'3. 

B e m e r k n n g e n : Meiner Meinung nach nnbestimmbar. Kid- 
ston, Yorksh. carbon, flora, Trans, of the Yorkshire Natural. Union, 
Pt. XIV, 1890, p. 8, dentet die Abbildungen als ein Fragment von 
Artisia, 

V 0 r k 0 m men: Karbon: Gross Britannien. 


Phytolithus verrucosus Steinliauer. 

1818 verrucosus Steinhaner, Trans. Amer. Phil. Soc., T, p. 268. t. 4, f. 
1 — 6 . 

B e m e r k n n g e n : Steinhaner stellt zn dieser Art noch die 
Abbildnngen bei Martin, Petrificata derbiensia, t. 11, 12, 13, sowie 
Parkinson, Organic Kemains, I, t. 3, f. 1. Diese werden, wie ancb 
die Steinhaner’schen Abbildnngen, zu Stigmaria ficoides gerechnet. 
Was die Parkinson’scbe Abbildnng betrifft, kann man sich ohne 
Schwlerigkeit dieser Dentung anschliessen. Die Steinhanerschen Ab- 
bildnngen haben jedenfalls einen nnr sehr massigen Wert. 

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien, an verschiedenen 
Stellen, 
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Piluiaria pedanciilata Heer. 

Ii85'9 peduiicalata Heer, Flora tert. Helv., Ill, p. 156, t. 144, f. 35. 
1869 pediinciilata Schimper, Trait6, I, p. 7'3'3. 

1910 pedunculata Seward, Fossil Plants, II, p. 474. 

B e m e r kun g e n : Bas von Heer afogebildete Fragment ist 
nachL Seward zn klein, und es kann nioht mat ausreichender Gewiss- 
heit bestimmt werden. 

Vorkommen: Tertiar: Schweiz: Oeningen. 

Pilalaria principalis Ludwig. 

1861 principalis Ludwig, Palaeontogr., XI, p. 31, t. 4, f. 2', 2a. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildnng ist vollst^ndig unbestimm- 

bar.. 

Vorkommen: Karbon: Russland: bei Mschni-Parogi an der 
Uswa im Ural. 


Pilularites Goeppert. 

Pilularites Braimi Goeppert. 

Brauni Goeppert, in Germar, Handbiich f. Mineral., p. 436. 

1843 Brauni Braun, in Miinster’s Beitr. zur Petrefactenkunde, Heft 
6, No. 1, p. 28. 

1848 Brauni Goeppert, in Broun, Index, p. 974. 

1849 Brauni Brongniart, Ann des Scienc. natur., Botan., (3) XI, p. 306. 
B e in e r k u n g e n : Nach Schenk, Foss. Flora der Grenzschich- 

ten d. Keupers und Lias Frankens, p. 49, vielleicht zu Acrostichites 
princeps Presl, jedenfalls hat der Rest mat ndchts; zu tun. 

Vorkommen: Lias: Deutschland: Gegend von Bayreuth. 

Pinus anthracina L, et H. 

1835 anthracina L. et H., Fossil Flora, III, t. 164. 

Bemerkungen: Nach Kidston, Proc. Roy. Phys. Society, 
Edinburgh, X, p. 376,, wahrscheinlich zu Lepidophlo'ios. 

Vorkommen ; Karhon: Gross Britannien: Newcastle. 


Pleuromeia Gorda. 

1852 Pleuromeya Corda, inViermar, Zeitschrift der Deutsclien Geol. 
Ges., IV, p. 183, 

1853 Pleuromeya Giebel, Zeitschr. f. d. Ges. Naturwissenschaften, I, 
p. 4. 

1853 Pleuromeya Giebel, id., II, p. 34. 

18'54 Pleuromoia Spieker, Zeitschr. f. d. Ges. Naturwissenschaften, 
HI, p. 177—191. 

1866 Pleiiromega Geinitz, Isis, Sitzungsber., p. 22. 

1869 Pleuromeja Geinitz, Isis, Sitzungsber., p. 187. 

1899 Pleuromeia Solnis-Laubach, Botanische Zeituiig, LVII, 1, 12, p. 
227—243. 

Bemerkungen: Die zu dieser Gattung gehorenden Formen 
warden zuerst als beschrleben (vgl. P, St ember gi), Corda 

hat zuerst und schon frtihzeitig eingesehen, dass es sich urn eine 
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Pleuromieia costata — P, plana. 

besondere Form han'delte, welehe eine Gattung fiir sich Mldete. Der 
Name wird bei den verscMedenen Autoren verscMeden geschrieben. 
Spieker bat mebrere Arten unterscMeden, welcbe alle von dem 
gleicben Fundort stammen, und -welcbe nacb der Ansicbt der sonsti- 
gen Forscber nicbt von einander getrennt werden konnen, nnd zu 
einer nnd derselben Art gerecbnet werden. Die ausfubrlicbsten Ar- 
beiten iiber Pleur omeia die von Solms-Lanbacb nnd von Poto- 

nie (1904), vgl. bei P. Sternbergu 

Pletiromeia costata Spieker. 

1854 Plenromoia costata Spieker, Zeitsebr, fiir die Ges. Natnrwrssen- 
scbaften, III, p. 190, t. 6, f. 3, 4; t. 7, f. 5. 

Vorkommen: Bnntsandstem: Dentscbland: Bernbnrg. 

Pleiiromeia Germari Spieker. 

1854 Plenromoia Germari Spieker, Zeitscbrift etc., Ill, p. 189’, t. 5, f. 
Vorkommen: Bnntsandstein: Dentscbland: Bernbnrg. 

Pieuromeia oculina Blankenhorn. 

1886 Sigiilaria ociilina Blankenborn, Fossile Flora des Bnntsand- 
steins von Oommern, Palaeontogr., XXXII, 4, p. ISS*, t. 20, f. 9. 
1896 Sigiilaria oculina Potonie, Florist. Gliedernng, Abbandl. K. Pr. 
Geol, Landesanstalt, N. F., 2il, p. 41, f. 41 (Kopie n. Blanken- 
born). 

1902 Sigiilaria oculina Potonie, in Engler und Prantl, NatiirL Pflan- 
zenfamilien, I, 4, p. 755, f. 454. 

1902 Plenromoia oculina Potoni4, in Engler nnd Prantl, Naturl 
Pflaiizenfamilien, I, 4, p. 7(56. 

1904 Pieuromeia oculina Potonie, Abb. und Bescbr. fossiler Pflanzen, 
II, 319, 2 p., 1 Abb. 

Berne r k n n g e n : Diese Abbildnng wird von Weiss, Jabrb, d. 
Kgl. Preuss. Geol. Landesanst. f. 1885, 1886, p. 358, mit seiner Sz- 
gillaria biangula verglicben (vgl. ancb Weiss und Sterzel, Sigillarien, 
II, Abb. Kgl. Preuss. Geol. Landesanstalt, N. F. 2, 1893, p. 77). Po- 
tonie bat daranf binge wiesen, dass die Form jedenf alls nabe mit 
Pieuromeia verwandt ist, und stellt sie schliesslicb zu dieser Gattung. 
Es liegt nur eiri Stuck vor und es ist nicbt gut mdglicb, zu entscbei- 
den, ob es zu der gewobnlicben Art P. Sternhergi gebort Oder nicbt. 
Seward, Fossil Plants, II, 1910, p. 69, 73, vereinigt die beiden Arten. 
Potonie, 1904, gibt an, dass seine Abbildung eine Kopie nacb E. 
Weiss sei, diese Angabe ist nicbt ricbtig, die Abbildung ist kopiert 
nacb Blankenhorn. 

Potonie macbt darauf aufmerksam, dass der von Blankenborn 
1. c., p. 132, t. 20, f. 8, als Thamnopteris vogesiaca Scbimper ange- 
gebene Rest von dem gleicben Fundort wie seine SigUlana oculina 
spezifiscb zu der letzteren gebort. Der Thamnopteris-'B,%^t konnte 
dann ein Steinkern eines Stammstuckes von Pieuromeia sein (Poto- 
nie, 1904, p. 2). 

Buntsandstein; Deutschland: Nordl. Rbein- 
provinz: Umgegend von Oommern, ostlich Heimbach. 

Pieuromeia plana Spieker. 

1854 plana Spieker, Zeitscbrift f. d. ges. Naturwissensch., in, p. 190, 
t. 7, f. 6. 

Vorkommen : Buntsandstein: Deutschland: Bernburg. 
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Pleiiromeia Bteraljergi Mtiiister. 

1859 Sigillaria Sterabergi Munster, Beitrage zur Petrelactenkunde, 
..Heft. I, p. 47. ;■ 

1842 Sigillaria Stembergi Munster, Beijirage, Ed. 2, p. 67, t. Sy f. 10. 

1847 Sigillaria Sternberg! Goeppert, Feues Jabrbuch f. Mineral., p. 
, 688 . 

1848 Sigillaria Stembergi Goeppert, in Bronn, Index, p. 1146, 

1860 Sigillaria Sternberg! Beyricb, Zeitsehr. d. Deutscb. Geol. Ges., 

„ 1)1, p.:i74,:m 

I860 Sigillaria Sternberg! Unger, Genera et species, p. 260'. 

1868 Sigillaria. Stembergi , Biscbof, .Zeitscbr. f. d. ges. Naturwissen- 
schaften, I, p. 267,;t. .8. 

1862 Sigillaria Stembergi ^Germaiv Zeitschr. d. Deiitsch. Geol. Ges., 

, IV, p. 188-18^,. t. S. 

1853 Sigillaria Stembergi. Spieker, Zeitschr. f. d. ges. Naturwissen- 
schaften, II, p. 1—6, ti Ij 2. 

1854 Pleuromoia Sterxibergi Spieker, Zeitsclir. t d. ges. Naturwissen- 
schaften, III, p. 189, t. 6, f. 2. 

1865 Pleuromoia Stembergi Biscbof, Beitrag zur Kenntnis der Pleu- 
romoia Corda, Magdesprung-Quedlinburg, 2 p., 1 Taf. 

1869 Pleuromeia Stembergi Stiebler, Zeitschr. f. /die Ges. Fatur- 
wissenschaften, p. Iw. 

1899 Pleuromeia Stembergi Solms-Laubach, Botanische Zeitung, 
UVII, p. 2121—243;, t., 8; 2 Textfig. ■ 

1900 Pleuromeia Stembergi Potonie, Lehrbuch, p. 2!l6^218, f. 208. 

1902 Pleuromeia Stembergi Fotomd, in Eiigler und Praiitl, Fattirl. 

Pfianzenfamilien, I, 4, p. 754 — 756, f. 468. 

1908 ? Pleuromeia Stembergi Fliche, Lycopodindes du Trias en Lor- 
raine, C, R. Ac. des Scienc., Paris, Avril IDOS, p. 907. 

1904 Pleuromeia Stembergi Potonie, AbMId. und Beschr., Itl, 38, 15 
p., 8 Abb. ■ : ■ 

1907 Pleuromeia Stembergi (auch Sporen) Fitting, Ber. deutsch. bot. 
Ges., XXV, p. 404—442. 

1907 Pleuromeia Stembergi Zeiller, Progres de la Paieobotanique, 
Progressus Rei botan., II, p. 181, f. 2, 8, 4 (Kopien iiac.li Bischof 
und Solms). 

1908 Pleuromeia Stembergi Bower, Origin of a landflora, f. lot. 154. 

1909 Pleuromeia Stembergi Lotsy, Botanische Stammesgeschichte, 
Ii; p. 477—478, f. 321, 322. , . 

1910 Pleuromeia Stembergi Seward, Fossil Plants, H, p. 69', f. 134. 

1913 Pleuromeia Stembergi Gothan, Entwickliingsgeschichte der 

Pfianzen, in: Das Leben der Pflanze, III, p. 69, Abb. 59 (nach 
Potonie). 

1924 Pleuromeia Stembergi Jongmans, Isoetes, Voorkomeii in Lim- 
burg, Fatuurhistoriseh Maandblad, Xllil, 8, p. 113, t. 2, f. 20. 

(924 Pleuromeia Stembergi Gothan, Palaeobiol. Betraciitungen. Fort- 
Bchritte der Geok^le ■ Pal^eontologie, 8, p. 41, Abb. 10 (Re- 
konstruktion). ■ ' 

1925 Pleuromeia Stembergi Walther, Ban imd Bildung der Erde, t. 
10, f. 10, 20. 

1926 Pleuromeia Stembergi Gothan, in Potonie, Lehrbuch, 2. AiifL, 
p. 284— 2'36, f, 196. 

1927 Pleuromeia Stembergi- Hirmer, Handbuch, I, p. 326, f. 379*— 386 
(Kopien nach Potonid), 

1923 Pleuromeia Stembergi Kryshtofovich, Pleuromeia and Haus- 
mannia in Eastern Siberia, American Journal of Science', (5) 
V, p, 206, f. 1—5; ■ 

1854 Pleuromoia costata Spieker, Zeitschrift fur die Ges. Fatur- 
wissenschaften, Hi, p. 190, t. 6, f, 3, 4; t. 7, f. 5. 
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Pleuromeia Sternbergi — P. species. 

1854 PleiiroiBola Germari Spieker, 1. c., p. 189, t. 5, f. 1. 

1854 PleuroiBoia plana Spieker, 1. c., p. 190, t. 7, f. 6. 

1886 Sigiilaria oculina Blankenhorn, Fossile Flora des Bnntsaiidsteiiis 
von Gommern, Palaeontogr., XXXII, 4, p. 13£, t. 20, f. 9. 

1896 Sigiilaria oculina Potonie, Florist. Gliederung, Abliandl. K. Pr. 
Geol. Landesanstalt, N. F., 21, p. 41, f. 41 (Kopie n. Blanken- 
iiorn). 

19012 Sigiilaria oculina Potonie, in Engler und Prantl, Natiirl. Pflan- 
zenfamilien, I, 4, p. 755, f, 454. 

1902 Pleuromoia oculina Potonie, 1. c., p. 756. 

1904 Pleuromeia oculina Potonid, Abbild. und Beschr. fossiler Pfian- 
zen, II, 39', 2 p., 1 Abb. 

1852 Sagenaria Bischofii Goeppert, in Roenier, Palaeontogr., HI, 2, 
p. 96, t. 14, f. 7. 

1852 Sagenaria Bischofi Goeppert, Obergangsgebirge, Xov. Act. Ac. 

Caes. Leop. Gar. Nat. Cur.-, XXII Siippl., p. 187. 

1860 Sagenaria Bischofi Goeppert, Silnr- und Devonflora, Nov. Act. 

Ac. Gaes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 526. 

1860 Lepidodendron Bischofi Roemer, Die Verstein. des Harzgebir- 
ges, Palaeontogr., XIII, 5, p. 233. 

B e m e r k u n g e n : Diese Pflanze wurde anfangs als Sigilla- 
ria aus dem Devon der Umgebung von Magdeburg beschrieben. Aber 
schon Gorda hatte aiigegeben, dass es sich um besondere Formen 
bandelt und ausserdem wurde von Beyrich der Fundort rich tig ge- 
stellt. Die Pflanze stammt aus dem Buntsandstein der Umgebung 
von Bernburg. In den oben zitierten Arbeiten von Solms-Laubacb 
und Potonie, 1904, findet man die historiscben Einzellieiten. 

Spieker hat mehrere Arten unterschieden, welche von den 
sp^teren Autoren als zu einer Art gehorig betrachtet werden. Seward, 
Fossil plants, II, 1910, vereinigt auch Fleur* oculina mit P. Stern- 
bergu . * 

Ob die Aiigaben von Fliche zu F. Sternbergi gehoren, ist nicht 
sicker. Das Material reicht, nach seinen elgenen Angaben, nicht recht 
zu einer Bestimmung. Spliter hat Fliche diese Exemplare als F. 
species abgebildet. 

Interessant sind die Entdeckungen von Sporen mit F. Stern- 
bergi ziisammen, welche Fitting beschrieben hat. 

Wiclitig ist der Fund dieser Pflanze in Sibirien dutch Eryshto- 
fovich. 

Dass Sagenaria Bischofi mit Pleuromeia Sternbergi vereinigt 
werden muss, wird ausfuhrlich begrundet dutch Potonie, Bilur- und 
Culmfiora, 1901, p. 61, 62. 

Meiner Meinung nach ware Lepidodendron keuperinum Chroust- 
choff, Ueber einige Keuperp'flanzen, Jahreshefte des Vereins fiir va- 
terl. Naturkunde in Wlirttemberg, XXiV, p. 310, t, 7, f. la, lb, mit 
Pleuromeia Sternbergi vergleichbar. Hirmer, Handbuch, p. 325, gibt 
jedoch an, dass, nach einer Mitteilung von Frentzen, diese Pflanze 
eher eine Cycadeen-Stammknolle sein soil. 

Vorkommen: Trias: Buntsandstein: Deutschland: Bernburg 
Lind Umgegend: Umgegend von Magdeburg (vgl. Potonie, 1904); Com- 
mern (P. oculina). 

Frankreich: Luneville, Ghauffontaine (Fliche; fragliche Exem- 
plare). 

Sibirien: Cape Jitkoff, N. 0. Kiiste von Russky Island, S. von 
Vladivostok. 

Pletiromeia species Fliche. 

1910 Pleuromeia species Fliche, Trias en Lorraine (Bull. Soc. des 
Scienc. de Nancy, 1906), p. 135, t. 7, f. 3. 
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B e m e r k u n g e n : Es handelt sich um zweif elhaf te Exem- 
plare. Der Erhaltungszustaad ist fiir eine kritisclie Beurteilung zu 
mangelhaft. 

Vorkoinmen: Trias: Frankreioh: Meurthe et Mbselie: Lune- 
ville, Okauffontaine. 

Pleuromeia species Frentzen. 

1915 Pleuromeia species Frentzen, Buntsandstein Badens, Mitt, der 

Grossh. Bad. Geolog. Landesanstalt, VIII, 1, p. 89', t. 13, f. 8; 

t. 14, f. 1. 

Bemerkungen: Das Material ist zum Teil sehr fraglicher 
JSFatur, nnd Frentzen bezweifelt, ob die Bestimmnng richtig ist. An- 
dere Exemplare kbnnen vielleicht m Pleuromeia gebbren. Abgebildet 
werden Exemplare von Griinwettersbacb. Auch diese sind meiner Mei- 
nnng nach sehr fraglich. 

V 0 r k 0 m m e n : Buntsandstein: Baden: Grbtzingen-Berghausen 
(sehr fraglich), Durlach, Griinwettersbacb.. 


PoecOitostachys Pliche. 

1910 Poecilitostachys Flicbe, Trias en Lorraine, Bull. Soc. des Scienc. 
de Nancy, p. 261. 

Poecilitostachys Haugi Fliche. 

1909 Haugi Fliche, C. R. Ac. des Sciences, Paris, CXLVHI, p. 2'59. 

1910 Haugi Flicbe, Trias en Lorraine, Bull. Soc. des Scienc. de 
Nancy, p. 264, t. 26, f. 4; t. 27, f. 1. 

1927 Haugi Hirmer, Handbuch, I, p. 324. 

Bemerkungen: Es handelt sich um Fruktifikationsorgane. 
Die systematische Stellung ist unsicher. Fliche halt es fur mbglich, 
dass es sich um Lycopodiaceae handelt. Hirmer erwahnt den Rest 
iinter Lycopodiaceae umidh^Yei Stellung und bemerkt, dass es nicbt 
entschieden ist, in wieweit die von Brongniart und von Schimper und 
Moiigeot als Echmostachys beschriebenen Zapfen verwandt sind 
(Schimper et Mougeot, Monogr. pi. Loss, du gres bigarre des Vosges, 
t. 22 C; t. 23, f. 1, 2; Echinostachys ohlonga; E* cylmdrica). 

Vorkommen: Gres bigarre (Buiitsand&tein) : Frankreich: 
Meurthe et Moselle: Merviller Vacqueville; Vosges: Bpinal. 


Polysporia Newberry. 

Polysporia mirabilis Newberry. 

1878 mirabilis Newberry, Geolog. Survey of Ohio, I. 2, Pal, p. 362, 
t. 41, f. 5, 5a, 6. 

B e m e r k u n g e n : vgl. Lepidostrobus mirabilis bei Lesque- 
reux. Coalflora, II, p. 446. 

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Youngstown, Ohio. 


Porodendron Nathorst. 

1894 Porodendron Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 1, 
Zur Palaeoz. Flora der arktischen Zone, Kgl. Sv. Vetensk. 
Akad, Hand!., XXVI, 4, p. 47. 
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1909 Porodendron Zalessky, Sur les debris veg6taux da terrain 
carbonifere de la chaine de Mugodzary, Bull. Comitd geoL, 
XXVHI, 1, p, 5. 

1914 Porodendron Natliorst, Zur Foss. Flora der Polarlaiider, I, 4, 
Nachtr. zar Palaeoz. Flora Spitzbergens, p. 67. 

1915 Porodendron Zalessky, Observations sar le Lepidodendr on Oli- 
vieri Eichw., Memoires da Comite geologique, N. S., Livr. 125, 
p. 34 (Fassnote). 

19i20 Porodendron Gothan, in Potonie’s Lehrbuch, 2. Aafl., p. 189. 
1927 Porodendron Hirmer, Handbuch, I, p. 807. 

1929 Porodendron Bode, Zar Kenntnis der Gattung Porodendron 
Nathorst, Palaeontoigraphica, LXXII, p. 12i5^139, t. 19^21. 

B e m e r kan g e n : Die Gescbicbte dieser Gattang ist ziem- 
licii kompliziert and die Deatang der hierza gerecbneten Reste darch 
mangelhafte Oder eigenttimlicbe Erhaltang recht schwierig. Zam er- 
sten Male warde der Name von Nathorst verwendet im Zasammen- 
hang mit Exemiplaren aas Spitzbergen, welche er meinte mit den 
Lepidophyie^i-'RQ^tm aas der Moskaaer Papier- oder Blatterkohle 
identifiziereii za konnen. 

Die Lepidopliytenreste aas der Moskaaer Papierkohle sind seit 
dem Jahre 1860 bekannt and von Auerbach and Traatschold, Noav. 
Mem. Soc. imp. des nataral. de Moscoa, XIFI (XlIX), 1860', p. 40, t. 3, 
f. 1—3, beschrieben and abgebildet anter dem Na*men Lepidodendron 
tenermmim A. et T. 

Goeppert, Ueber die Kohlen von Malowka in Zentral-Rassland, 
Sitzungsber. Bayr. Akad. d. Wiss., 1801, p. 199, antersachte diese 
Reste and kam zu der Ueber zeagung, dass sie za Lepidodendron 
gehOren. 

Zeiller, Note sar les caticules fossiles da terrain carbonifere de 
la Russie centrale, Ball. Soc. bot. de France, XXVII, 1880, p. 348, 
352, and, Observations, Ann. des Scienc. natar., (6) Bot., XIII, 1882, 
p. 217, 22'5, t. 10, antersachte ahnliche Reste and stellte diese zu 
Bothrodendron punctaf urn L. et H. 

Nathorst, 1894, p. 4i5, weist nach, dass diese Gleichstellang 
nicht zutrifft, and bezweifek sogar, ob sie tiberhaapt za Bothroden- 
dron gehoren. Zu gieicher Zeit identifiziert er aber mit den Resten 
aas der Papierkohle Abdrticke aas dem Unterkarbon von Sipitzber- 
gen. Wie er eigentlich daza gekommen ist, diese mit den Moskaaer 
Resten zasammenzutun, sagt er nicht. Es handelt sich bei dem Spitz- 
berger Material, wie schon aas den Abbildangen bei Nathorst hervor- 
geht, and wie ich es aach bei einer gelegentlichen Untersachung des 
Spitzbergen-Materlals in Stockholm habe feststellen konnen, am 
Oberflachenabdrilcke von Stammen, welche deatlich Blattmale zeigen 
von langlicher ovaler Form. An einzelnen Stellen kann man ver- 
maten, class in dem Blattmale drei kleine Male vorhanden sind. 
Meistens aber erlaabt der EThaltangszastand keinen sicheren Ent- 
schlass in dieser Hinsicht. Aach Nathorst war sich, wie aas seiner 
Arbeit vom Jahre 1894, p. 47, hervorgebt, seiner Sache nicht sicher. 
Trotzdem gibt er als wichtdgsten Unterschied gegen Pmakodendron, 
mit welchem die Spitzbergen-Stamme besonders in der Oberflachen- 
skalptur vollstandig ubereinstimmen, and Cyclostigma^ das Fehlen 
der Ibeiclen Seitennarbchen an, and griindet darauf die neuo Gat- 
tang Porodendron (1894; 1914, p. 07), wie es aacb von Zalessky ge- 
tan worden ist >(1909, Mugodzary). Dass Zalessky hiex Reste, welche 
denen von Spitzbergen in mancber Hinsicht hhneln aach als Poro- 
defidron (P Bothrodendron) tenerrimum A. et T. beschreibt, ist wohl 
darch diese Aehnlichkeit verarsacht. Er hat einfach dem Beispiel 
Natliorsts gefolgt. 
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Irgeiid ein triftiger Grund, die Mugodzary- Exeniplare mit den 
Eesten aiis der Papierkohle zu identifizleren, ist auch aus Zalessky’s 
Arbeit niclit ersichtlich. 

Der Hauptunterscbied zwiscben den Exeinplaren von Spitzber- 
geii imd aus Mugodzary liegt woM in der Erbaltxmg. Die Exem- 
plare aus Mugodzary sind weniger gut erhalten, mehr mazeriert und 
zeigen dadurch nock weniger Einzelheiten der Blattmale. Meiner 
Meinung nack ist es auf Grund der Abbildungen nicIit nidglick, 
Am Oder Abwesenlieit von kleinen Maien in den Blattmalen zu be- 
jaken Oder zu verneinen. 

Natkorst, 1014, p. 68, vermutet, dass es sick in Porodendron 
tenerrimum von Spitzbergen und von Mugodzary urn zwei versckie- 
dene Arten kandelk Abgeseken von den Grossenverhaltnissen der 
Blattmale und ikrer mekr Oder weniger diekten Stellung, kann man 
die angebliciien Untersckiede darauf zuruckfukren, dass Zalessky’s 
Exemplare weniger gut erkalten ,sind. Ich kabe jedocli kein Beden- 
keu dagegen, wmiin Zalessky in seiner grossen Arbeit liber Lepklo- 
dendron OUvieri (1915, p. 34) die beiden als verschiedene Arten 
betrachtet und die Art aus Spitzbergen P. Ncdhorsti und die aus 
Mugodzary P. Prigorovskii nennt. Um so weniger, da, wie unten 
gezeigt werclen wird, Mr das Spitzbergen-Material eine belriedigeiide 
Deutung gegeben werden kann, dagegen fur das Mugodzary-Material 
der mangelhaften Erkaltung wegen nicht. 

Sehr riektig werden diese beiden „Pofoc^ewci^ro??”-Arten von 
Zalessky von den Resten aus der Papierkokle getreiint, 

Eine weitere Frag e ist abeE ob nun die Gattuiig Porode«d^^^ 
Berechtiguug kat. Meiner Meinung nack kaum. Bel der Spitzbergen- 
Art kann man an einigen Stellen Mrei Narbchen beobackten, oder 
wenigstens ziemUch sicker vermuten. Da der positive Beweis mehr 
geiien muss als der negative, kann man die Spitzbergen-Art niclit 
zu Porodendron, mit nur einem kleinen Mai iin Blattmal, rechnen, 
und muss man sie mit Cyclostigma Oder mit ' Pinakoderidron vereini- 
gen. Denn Bothrodendron is in diesem Falle wegen des nickt Vor- 
handenseins einer Ligula ausgescklossen. Bei der guten Erlialtung 
der Oberflackenstnictur bei mekreren der Spitzbergen-Exemplaro 
kaun man sick leickt von der Abwesenkeit einer Ligula im gewohn- 
lichen Sinne Uberzeugen. Wegen der Oberflachenstructiir mochte ich 
dann Pinakodendron vorzieken. Jedenfalls ist, wie Renier und Gam- 
bler, Observations sur Cyclostigma Macconockiei Kidston etc., Ann. 
de la Soc. geol. de Belgique, Mem. in 4®, 1911 — 12, nacbgewiesen 
kabern der ITntersckied zwiscken Pinakodendron und Cyclostigma 
nicht sekr bedeutemk Man kann also die Spitzbergeii-Pflanze Cyclo- 
stigiiia (Pinakodendron) Nathorsti Zalessky neniien. 

Eine besondere Gattung Porodendron nur filr die maiigelkaf- 
ten Exemplare aus Mugodzary foeizubekalten, wilre eigentlicli ilber- 
flussig. Aber man kann anderseita nickt bestimmen, zu welclier 
sonstigen Gattung diase ■ gereehnet werden mtissen, obgleich 

es wakrsekeinlich ist, dem ganzen Habitus nack, dass sie gleickfalls 
zu CyclosUgnm gekdrt kaben. Man kann also als provisoriscke 
Gattung und provisoriscke Art Porodendron Prigorovskii Zalessky 
bftibehalten. 

Ill seiner Arbeit 1914, p. 69, kat Natkorst eine weitere xlrt von 
.^PorodendronP und zwar aus dem Oberdevon der Bilreninsel auf- 
gestellt. Es ist sekr gut moglick, dass diese den Miigodzary-Resten 
itknlieli gewesen ist. Aber Jedenfalls ist die Erkaltung so dixrftig, 
dass mail das Exemplar, wenn es nickt aus dem Oberdevon der 
Bareninsel stammte, wokl kaum weiter beriicksicktigt kaben wlirde, 
Porodendron hackseni Natkorst kann nur als kockst zweifelkafte 
Art betrachtet werden. 
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In, der neuesten Zeit hat nun Bode zwei neue Arten von Foro- 
dendron besohrie'ben: P. lepidodendroides mud P. pmakodendroidesy 
beide aus der russischen Papierkohle. 

* Auch bei diesen neuen Arten ist der Erhaltungszustand nicht 
so gut, dass^man erwarten kann, dass Einzelheiten, wie die kleinen 
Male Oder eine Ligiila ersichtlich sein koiinen. 

^ Habitii sind die beiden Bode’scben Arten griindverseMeden, 
wie es aiicli sclion durch die Namen deutlich hervorgelioben wird. 

P. lepidodendroides hat sicher einen lepidodendroiden Habitus 
mit einer von Blattpolstern oder Blattmalen ganz bedeokten Ober- 
flliche gezeigt.- Dagegen zeigt P. pinakodendroides isolierte Blatt- 
male mid dazwischen ziemlich grosse Oberflachen-Eaiime, also wie es 
bei Bothrodendron und Cyclostigma der Fad ist. 

Es ist nicht ausgeschlossen, dass wenigstens P. lepidodendroi- 
des Bode init der Pfianze, von der die von Auersbach und Traut- 
schold beschriebenen Haute aus der Papierkohle staminen, mehr oder 
weniger libereinstimmt. Zu welcher Gattung man die Bode’sche 
Pfianze bringen muss, kann nicht entschieden werden, da jede Ein- 
zellielt, welche ftir eine solche Bestimmung notwendig ist, fehlt. 
Man kann nur sagen, dass die Pfianze einen lepidodendroiden Ha- 
bitus hatte und die Bildung von durchlocherten Hauten veranlassen 
konnte. Deshalb kann man die Pfianze bei Porodendron^ im Sinne 
einer pro visorischen Gattung, belassen. Diese Handlungsweise hat 
fur sich, dass man den Wert der Gattung Cyclostigma/ inkl. Pirn- 
kodendron nicht duvch. die Herbeiziehung imsicherer Reste verringert. 

Bei P. lepidodendroides sind auch noch die kurzen Blatter auf- 
fallig, wo durch die Art m\t Pinakodendr on ubereinstimimt, und im 
allgemeinen ist der Typus der Pfianze geniigend merkwiirdig, urn 
sie wenigstens durch einen provisorischen Namen zu unterscheiden. 
Man kann also diese Form neben der Mugodzary-Pflanze als Po- 
rodendron bezeichnen. 

Die zweite Art aus Bode’s Arbeit, P. pinakodendroides, ist in 
raancher Hinsicht recht interressant. Sie macht entschieden einen 
C y do siigm Olden (oder Bothrodeiidroiden) Eindruck. Vergleiclit 
man die Abbildungen bei Bode, t. 20, f. 10. IL mit den Abbildun- 
gen bei Nathorst, so fallt besonders auf die Ihnlichkeit mit der 
Form., welche von Nathorst, 1902, Bothrodendron (Cyclostigma) Ml- 
torkense genannt worden ist. 

Auch die zu dieser Form gehorigen Exemplare babe ich in 
Stockholm imtersuchen konnen. Dabei haben sich mehrere interes- 
sante Tatsachen herausgestellt. 

Zu allererst konnte der bestimmte Nachweis gebracht w^'erden, 
dass in dem Bareninselmaterial aus dem Jahre 1902 (das frtiber, 
1894, beschriebene Material wird welter unten besprochen werden), 
wie es auch schon von Nathorst angenommen wurde, oberirdische 
und unteriidische Organe vorliegen. Zu letzteren gehoren z. B.: 
t. 11. f. 1 — 4. 10 — 17; t. 12, 1 1. Dagegen zeigt t. 11, 1 6 in a einen 
oberirdischen Stamm und in b ein RMzom. Ein sehr gutes Beispiel 
eiines oberirdischen Stammes ist in t. 12, f. 19, 20, 21, abgebildet. 

Die Blattmale des Stammes 6‘a zeigen deutlich drei kleine 
Male, wie es auch in der Detailzeichnung bei Nathorst, t. 11, t 8, 
ersichtlich ist. Sie zeigen sehr gut die ablaufenden Linien der 
Blattmale, welche allerdings auf der von Nathorst veroffentlichten 
Abhildung nicht gut auskommen. 

Durch Form und Anordnung der Blattmale und durch die auf 
den oberirdischen Stammen deutlich vorhandenen Seitenlinien, so wie 
durch die Ornamentierung der Oberflache ist die Bareninsel-Pflanze 
ohne Zweifel von der Kiltorkan-Pflanze unterschieden. Kidston, 
dem ich Photographien von Exemplaren beider Fundstellen zeigte, 
bestiitigte diese Auffassung und ^ auch Nathorst hat sich hiermit in 
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jeder Hinsiclit eiavexstanden erkMrt. Die Bareninsel-Form gekort zwar 
zur selben Gattuiig wie die aus Kiltorkan, kann aber spezifisch als 
Cyclostigma isrsimim v-on die&er getrenM werden. Das Museum fur 
Naturkunde, Berlin, besitzt ausgezeicbnete Exemplare von ober- 
irdischen Stammen aus Kiltorkan und von der Bareninsel, welcbe 
deutlich die UnterscMede zwiscben den beiden Arten zeigen. 

Zu der gleicken AuBfassung kommt man auch bei einem Ver- 
gleicb zwiscben den Natliorst’schen Abbildungen und den lang- 
blatterigen Exemplaren, welcbe Johnson abbildet (Scientific. Proceed. 
Roy. Dublin Society, Klli, K. S., 4, 1913). 

Es ist nun tiberaus wichtig. dass die Bode’sche Art pinako- 
dendroides mat diesem Cyclostigma ursinum grosse Obereinstim- 
mung im Habitus besitzt. Allerdings liefert uns das Bode’scbe 
Material bis Jetzt zu wenig Einzelheiten. Deshalb konnen wir, bis 
welter e Untersuchungen vorliegen, die Art vorlaufig als P. pina- 
kodendroides bei der provisorischen Gattung Porodendron lassen. 
weir auch sie offenbar die Bildung von diirchlocherten Hautchen 
veranlassen kann. 

Obgleich also der grosste Teil von den Abbildungen aus der 
Arbeit von Natliorst, Ibfe, zu einer besonderen Art, Cycl, ursinum, 
gehbren, kommt das richtige Cy cl. kiltorkeiise doth auf der Baren- 
insel vor. Nach den Yergieichen im Stockholmer Museum gehoren 
zu CycL kUtorkense die Abbildungen aus dem Jahre 1894, besonders 
t. 14, f. 8, und von denen aus dem Jahre 1902 wohl auch t. 18, f. 1; 
t. 14, f. 5. Besonders bei dem Exemplar 1894, t. 14, f. 8, ist das 
Cyclostigfna-MerkmBl der Blattmale sehr deutlich, und es zeigt 
Blattmaie und Oberflachenskulptur wie die Kiltorkan-Form. 

Im Zusammenhang muss noch etwas Tiber den Ausgangspunkt 
dieser Betrachtungen: Lepid, tenerrimum A. et T. gesagt werden. 

Dass man die von Nathorst und Zalessky als Bothrod. tener- 
rimum beschriebenen Pflanzen nicht mit L. tenerrimum A. et T. 
vereinigen darf, wurde schon gezeigt. Dies hat auch Zalessky ein- 
gesehen, indem er fur diese Pflanzen zwei P or ode^idr on- Axion auf- 
stellt, von welchen jetzt die eine zu Cyclostigma, als C. Nathorsti, 
gebracht wird und die andere in der provisorischen Gattung Poro- 
dendron belassen wird. 

‘Zalessky hat eine neue Auffassung von Lepid, tenerrimum k. et 
T. in seiner grossen Arbeit liber Lepid, Olivieri gegeben. Diese Art 
wurde von Eichwald aus dem russlschen Karbon beschrieben (vgl. 
Foss. CataL, 15, p. 246). Die Abbildungen, welche Eichwald bringt, 
sind meines Eraciitens volIstUndig unbestimmbar. Ob die Exemplare 
noch vorhanden sind, ist nicht bekannt. Zalessky hat auch nicht 
die Originale von Eichwald untersucht (vgl. auch Bode, p. 127), 
sondern nur in einer alten Sammlung Exemplare gefunden mit alter 
Beschriftung Lepidodendron Olivieri Eichwald. Diese Exemplare 
sollen nach Angabe von Zalessky mit L. tenerrimum A. et T. Tiberein- 
stimmen. Auch hat er sie mit Eichwald’s Abbildungen verglichen 
und kam zu dem Ergebnis, dass sie auch mit diesen Ahnlichkeit 
zeigten. Aus einer nSbherexi Untersuchung des Moskouer Materials 
ging dann hervor, dass L. tenerrimum A. et T. nichts mit Bothro- 
derldron Oder Porodendron zu tun hat, sondern zu diesem Lepido- 
dendron Olivieri gehbrt. 

Die Abbildungen und die Beweisflihrung Zalessky’s sind jedoch 
nicht iiberzeugend. HOchstens kann man annehmen, dass auch ein 
Lepidodendron zu solchen durchlocherten Hautchen mazeriert wer- 
den kann. 

Ein Teil von Zalessky’s Abbildungen kann zu Lepidodendron 
gehoren, obgleich, wie auch Bode angibt, eine Ligula nirgends 
ersichtlich ist, was auch bei den meist mangelliaft erbaltenen Stticken 
kaum zu erwarten war. Zu Lepidodendron gehoren dann t. 1, f. 1, 3. 
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Was f. 2 ist, kann man nicht sagen. Welter konnen m Lepidoden- 
dron gerechnet werden t 2, f. S, 4, Sy 6, 7, sowie t. 6, f. 4, 8 (Ver- 
grosserimgen von t. 2, f. 3, 5*). Von diesen Abbildungen sind t. 1, 
f. 3; t. 2, f. 6 die besten (vgl. Foss. CataL, 15, p. 319). Diese beiden 
kann man m%mQimQg%^^Lepidodendron Olivieri Zalessky (PEickwald) 
neniien. Sie z eigen Ahnlicbkeit mit L. dichotomum Sternb. nnd 
L. obovatum Zeiller. 

Mit Lepidodendron tenerrimwn A. et T. konnen die Zalessky’- 
scben Abbildungen t. 2, f. 1, 2; t. 3, f. 4, 5; t. 6, f. 5, 6 identifiziert 
werden. 

Ob t, 6, f. 1, 2, 3 zn dieser gleichen Art gehoren Oder nicht, 
kann nicht mit Bestimmtheit angegeben werden. Ich komme a,nf 
diese Abbildungen noch zurtick. 

Im Zusammenhang mit dem bisher gesagten ist es wichtig, 
dass Walton, Mem. and Proc. of the Manchester Lit. and Phil. Soc., 
LXX, 1926, 11, p. 119 — 122, zu der Auffassung kommt, dass es sich 
in den Kutikulen aus der Moskau-er Kohle um ein Bothrodendron 
handelt. Er meint die Anwesenheit einer Ligula beweisen zu 
konnen. Er nennt dieses Bothrodendron dann B. Olivieri, weil er der 
Meiniing ist, dass Zalessky’s Angaben iiber das Zusammengehoren 
von lepidodendroiden Stammen vom Typus des L. Olivieri mnd den 
Hautchen aus der Papierkohle richtig sind. Zur Erklarung des 
Vorhandenseins dieser lepidodendroiden Stamme vergleicht er mit 
Bothrodendron wo gleichfalls alle tlbergange zwischen 

lepidodendroiden Polstern und bothrodendroiden Malen vorhanden 
sind. Waltons Auffassung, dass die Hautchen aus der Papierkohle 
zu Bothrodendron gehoren, verdient ganz sicher berticksichtigt zu 
werden. Aber, wie gesagt, vorlMig fehlt jeder Beweis einer Zu- 
sammengehorigkeit von Zalessky’s Lepidodendron Olivieri mit den 
Hautchen aus der Papierkohle. 

Wenn man Walton’s Erklarung und Deutung annimmt, muss 
die Form aus der Papierkohle Bothrodendron tenerrimum genannt 
werden. Diese Art ware dann wohl identisch mit der Form, welche 
Bode unter Porodendron tenerrimum versteht (p. 134). Hierzu 
kann man dann alies rechnen, was unter dies em Xamen aus der 
Papierkohle bekannt ist., Aller dings mussen dann die Angaben von 
Nathorst und Zalessky, 1909, sowie die auf Lepidodendron Olivieri 
Eichwald, Oder Zalessky, bezuglichen Angaben bei Zalessky, 1915, 
in der Bode’schen Literaturiiste, p. 134, ausgenommen werden. 

Fiir Walton’s Deutung bIs Bothrodendron waren auch t. 6, f. 1, 
2, 3, bei Zalessky, 1915, wichtig. Diese Abbildungen gehoren fast 
sicher zu Bothrodendron und zwar sehen sie ganz nach B. minuti- 
folium aus. Ich glaube auch, dass man z. B. in f. 3 Spuren einer 
Ligula beobachten kann. 

Hirmer, 1. c., hat wieder einen neuen Namen eingefuhrt und 
zwar Porodendro7i Olivieri. Meiner Meinung nach jedoch nicht mit 
Recht. Denn, wie gesagt, der Zusammenhang mit Lepidodendron 
Olivieri (Eichwald Oder) Zalessky ist nicht bewiesen, und eine Um- 
anderung von P, tenerrimum in P. Olivieri ist, bis weitere Unter- 
suchungen vorliegen, gewiss unzulasslig. Hirmer hat offenbar auch 
nicht beriicksichtigt (vgl. die von ihm angefiihrten Fundstellen von 
P. Olivieri), dass Zalessky die Formen, welche fruher von ihm und 
Xathorst, aus Mugodzary und von Spitzbergen, als Bothrodendron 
tenerrimum. beschrieben ' warden, nicht zu seinem L. tenerrimum 
Oder L. Olivieri, sondern zu zwei weiteren Porodendron-Arim 
rechnet. 

Zusammenfassend hat man also: 

Lepidodendron Olivieri Eichwald: unbestimmbar. 

Lepidodendron Olivieri Zalessky, 1915, t. 1, f, 3; t. 2, i 6 und wohl 
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aiicli t. 1, f. 1; t. 2, t 3, 4. 5, 7; t. 6, f. 4, 8 (Vergr. von t, 2, 
i 3, 5). , 

Porodendron tenerrimiim A. et T., die Art aus der Papierkohle, 
welche nacli Walton jedoch ein Bothfodendron se in soil. 
Porodendron Prigorovskii Zalessky (das Bothrodendron fenernmimi 
aus Mugodzary). 

Porodendron Natliorsti Zalessky (Bothrodendron tenernmum von 
ISTathorst, von Spitzbergen), welches ein Cyclostigma (Pina- 
kodendfon) CycL Nathorsti 

Porodendron Isachseni Nathorst, eine zweifelhafte Form, vielleicht 
mit P. Prigorovskii Zal. zu vergleichen. 

Porodendron lepidodendroides Bode, vielleicht mit P. tenerrimim 
A. et T. vergleichbar. 

Porodendron pinakodendroides Bode, welches mit Cyclostigma ursi- 
num Jongm. verglichen werden kann. 

Cyclostigma kiltorkense Haughton, die Kiltorkan-Form, sowie 
Bothrodendron kiltorkense bei Nathorst, 1894, t. 14, f. 8 iind 
9, wohl auch t. 14, f. 7; t. 15, i 4—13‘; Nathorst, 1902, t. 13, 
f. 1, 2; t. 14, f. 5. 

Cyclostigma iirsinum Jongm., der grdsste Teil des Bothrodendron 
kiltorkense bei Nathorst, 1902, mit Ausnahme nur von den 
oben bei C, kiltorkense erwahnten Abbildungen. 

Bothrodendron species, zoi vergleichen mit Porodendron Oder, nach 
Walton’s Auffassiing, Bothrodendron tenerrimiim^ eventuell auch 
mit B, mimitifolium: Zalessky’s Lepidod* Olivieri: t. 6, f. 1, 2, 
3. 

Dass die Poro5?iro&?is genannten Fruktifikationen zu ^^Poroden- 
droif^ Oder sogar zu einer der hier besprochenen Pflanzen gelioren, 
ist durcfi nichts bewiesen. Jedenfalls kann nicht entschieden wer- 
den, zu welcher. Der einzige Grund ware das Vorkommen in den 
gleiehen Schichten. 

Wenn man nun noch beriicksichtigt, dass durchlbcherte HM.ut- 
chen, wie diese in der Papierkohle vorkommen, sehr gut von ver- 
schiedenen Pflanzen herruhren konnen, und dass es nicht notwendig 
ist, (lass alle zu einer und derselben Art gehbren, und dass aiisser- 
dem alles, was Porodendron genannt worden ist, offenhar sehr he- 
terogener Natur ist, darf nicht aiif eine Zugehorigkeit der Poro- 
strohns genannten Zapfen zu irgend einer zu Porodendron gestellten 
Pflanze geschlossen werden. 

Das einzige, was man sagen kann, ist, dass es sich in Poro- 
strobus diirch die eigentumliche Verteilung von Makro- und Mikro- 
sporen urn eine sehr eigenartige Form handelt. 

Porodendron Isachseni Nathorst. 

1914 Isachseni Nathorst, Zur foss. Flora der Polarl^nder, I, 4, p. 69, 
t. 13, f. 37, 38. , 

B e m e r k u n g e n Zweifelhafter Natur, kann vielleicht mit 
P. Prigorovskii Zalessky verglichen werden. 

Vorkommen: (5ber Devon: Baren-InseL 


Porodendron lepidodendroides Bode. 

1929 lepidodendroides Bode, Zur Kenntnis der Gattung Porodendron, 
Palacontogr., LXXII, p. 135, t. 19, f. 1 — 7; t, 20, f. 8. 

1928 lepidodendroides Bo(ie, in Bode und Feist, BeitrEge zur Kennt- 
nis der Moskauer Kohle, Braunkohle, 1928, Heft 48, p. 10'70ff. 
Vorkommen: Karbon: Russland: Moskauer Braun- und 
Papierkohle. 
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^ Nathorsti Zalessky. 

19>15 Nathorsti Zalessky, Observations-, M^m, Com. g^oloffique, N. S., 
Livr. 125, p. 34, Fussnote. 

1894 Bothrodendron tenerrimwm Nathorst (non A. et T.), Znr Foss. 
Flora der Polarlander, I, 1; Zur Palaeoz. Flora der arktiscben 
Zone, Kg*!. Sv. Vetensk. Akad. Hand!., XXVI, 4, n. 45, t. 10, 
f. 24— 26; t. 11, f. 2— T. 

1914 Porodendron tenerrimum Natborst, Zur Foss. Flora der Polar- 
lander, I, 4, p. 08, t. 5', f. 11. 

B e m e r k u n g -e n : Diese Form muss Cyclostigma Nathorsti 
Zalessky genannt werden. 

Vorkommen: Xarbon: Spltzbergen: Pyramidenberg. 

Porodendron Olivieri (Eichwald) Hirmer. 

1907 Olivieri Birmer, Handbucb, I, p. 3i0!7. 

Bemerkungen: Diese .,Art” umfasst fast alle bier be- 
sprocbenen Formen, wie aus der Aufzablung der Fundstellen ber- 
vorgebt: P. tenerrimum A. et T., Lepidod. Olivieri Zalessky und 
Eicbwald, P. Nathorsti Zalessky, P. PrigorovsMi Zalessky. Wenn 
Hirmer angibt, dass die Gattung Bothrodendron sebr n^e stebt, 
und dass der Besitz einer Ligula naebgewiesen ist, ist er zum Teil 
im Irrtum. Als Angabe einer Ligula gilt nur die Beobacbtung von 
Walton bei Exemplaren aus der Papierkoble und nicbt bei den ubri- 
gen Formen. 

V 0 r k 0 m m e tt : Unterkarbon von Russland; Papierkoble; 
Zentral-Russland. 

Kulm: Spitsbergen. 

Porodendron pinakodendroides Bode. 

1929 pinakodendroides Bode, Zur Kenntnis der Gattung Poroden- 
dron, Palaeontogr., LXXH, p. 185, t. 19, f. 9; t. 20, f. 10^ — 15; 
t. 21, f. 16. 

Vorkommen : Karbon: Russland: Moskauer Koble. 

Porodendron Prigorovskii Zalessky. 

1915 Prigorovskii Zalessky, Observations, M6m. Gom. gdologique, N. 
S. Livr. 125, p. 34', Fussnote. 

1909 Porodendron (Bothrodendron?) tenerrimum Zalessky, Ddbris 
v6get. terrain carbon, de la cbaine de Mugodzary, Bull. Comite 
geoL, XXVm, 1, p. 5, t. 1, f. 1, 2, 2'a, 3, 4. 

Vorkommen: Unterkarbon: Russland: Mugodzary. 

Porodendron tenerrimum A. et T. 

18G0 Lepidodendron tenerrimum Auerbacb et Trautscbold, Nouv. 
M6m. Soc. imp. des natural, de Moscou, XIII (XIX), p. 40, t. 3, 
f. l-~8. 

1801 Lepidodendron (tenerrimum) Goeppert, Sitzungsber. K. Bayer. 

Akad. d. Wiss., Muncben, L p. 199. 

1880 Bothrodendron punctatum Zeiller (non L. et H.), Bull. See. bot. 
de France, (2) 11, p. 352. 

18812 Bothrodendron punctatum Zeiller, Ann, des Scienc. . nat., (6) 
Bot., Xin, p. 225, t. 10, t 1—14. 

1915 Lepidodendron Olivieri (incL tenerrimum) Zalessky, Observa- 
tions, M6m. Com.' geoL, N. S. 125, t. 2, f. 1, 2; t. 3, f. 4, 5; t. 6, 

' ■ f. 5, 6. 

Fossilium Oatalogus XT. 16. 


19 
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1926 BoHirodeiidron Olivieri Walton, Mem. and Proc. of the Man- 
chester Lit. and Phil. Boc., LXX, 11, p. 119‘ — 122, f. 5, 6. 

B e m e r k ii n g e n : in obenstehender Synonymik sind nnr die- 
jenigen A^bbildungen erwahnt, welche nach meinen Anseinander- 
setznngen in der Einleitung zu Porodendron zu dem gleichen Typus 
(eigentlich Erhaltnngstypns) gerechnet werden konnen. 

Wenn die Beobachtnngen von Walton richtig sind, muss die 
Form Bothrodendron tenerrimum genannt werden. Der Artname 
Olivieri ist auf jedem Fall nicht annehmlich. 

Vorkommen: Karbon: Bussland: Moskauer Becken. 


Porostrobus Nathorst. 

1914 Porostrobus Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 4, 
p. 70. 

1929 Porostrobus Bode, Palaeontogr., LXXII, p. 135— -13'8. 


Porostrobus Bennholdi Bode. 

19i29 Bennholdi Bode, Palaeontogr., LXXII, p. 137, t. 21, f. 17—22. 
Vorkommen: Karbon: Russland: Sloskaiier Braunkohle. 


Porostrobus Zeilleri Nathorst. 

1914 Zeilleri Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 70, 
t. 5, f. 12—16. 

1894 Lepidostrobus Zeilleri Nathorst, Zur Foss. Flora der Polar- 
Binder, 1, 1, Zur Palaeoz. Flora der arktischen Zone, Kgl. Sv. 
Vetensk. Akad. Hand!., XXVI, 4, p. 42, t. 12, f. S'— 10. 
Vorkommen: Karbon: Spitzbergen: Pyramidenberg. 


Poroxylon Renault. 

Diese Gattung von der Renault, z. B. Cours, I, p. 116 — 124, drei 
Arten: P. Boysseti Renault (p. 119, t. 16, f. 1 — ^5), P. Edwarsii Renault 
(p. 121, t. 16, 16) und P. Duchartrei Renault (p. 123, t. 16, 1 7—9) 
beschreibt, wurde von ihm mit Sigillariopsis Decaisnei zu einer 
Gruppe, Poroxyleae, gebraoht und zwischen Cordaiteae und Sigil- 
larieae gestellt. Poroxylon Sigillariopsis haben nach neueren 
Auffassungen nichts mit einander zu tun. Poroxylon wird jetzt (vgl. 
z. B. Scott, Studies, II, p. 243 fl) zu Cordaitales gestellt. 


Protannularia Dawson. 

1888 Protannularia Dawson, Geol. Hist, of plants, p. 20. 

1921 Protannularia Arber, Devonian floras, p. 7^76. 

Bemerkungen: Dawson hat den Gattungsnamen auf gestellt 
fiir einige Reste aus den Skiddaw rocks of Cumberland, welche 
Nicholson beschrieben hat. Arber rechnet zu diieser Gattung auch 
Annularia laxa Dawson, wahrscheinlich mit Recht. Er betrachtet 
die Reste als Procormopfiyta und nimmt an, dass sie nicht zu An- 
nularia gerechnet werden diirfen. Was Arber hier Protannularia 
nennt, wird von Steinmann, Sitzungsber. des Niederrh. geol. Vereins, 
1927 , 28 (1929), p. 36 fl, Sciadophyton laxum genannt. Man wird 
sich kaum mit der von Steinmann gegebenen Erklarung, dass diese 
Pflanze mit der Conifere Sciadopitys eine fast lacherliche Xhnlich- 
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keit zeigt, vereinigen konnen. Urn was es sick handelt, kann znr 
Zeit noch nicM angegeben werden. M* E. wird die Pflanze vor- 
laufig am besten im Zusammenliang mat den Psilophytales besprochen, 
weshalb sie auch bier aufgenommen wird. 


Protannislaria Harknessii Nicholson. 

1888 Harknessii Dawson, Geological History of plants, p. 21, f. 1. 
1809 Biithrotrephis Harknessii Mcbolson, On the occurrence of 
Plants in the Skiddaw Slates, Geological Magazine, (1) VI, 
p. 496, t. 18, f. A. 

Bemerku ngen: Die Abbildung bei Dawson ist eine un- 
znlassliche Zusaminentragnng von den urspriinglichen Abbildungen 
von B. Harknessii und B. radiata von Nicholson. 

V 0 r k 0 ni m e n : Ordovician!: Gross Britannien: Skiddaw Sla- 
tes, Oumberland. 


Protannularia laxa Dawson. 

1921 laxa Arber, Devonian floras, p. 7'5, f. 41. 

1868 Asterophyllites laxa Dawson, Acadian Geology, p. 58i9. 

1871 Annularia laxa Dawson, Foss. Plants Devon, and Upper Silur. 

Canada, Geolog. Survey of Canada, p. 31, t. 6, f. 64r— 69. 
1899—1900 Annularia laxa D, White, Potts ville, 20th Ann. Kept. U. 

S. Geol. Survey, Pt. II, p. 784, 867. 

1929 Sciadophyton laxum Steinmann, Neue bemerkenswerte Funde 
im alt es ten Unterdevon des Wahnbachtales bei Siegburg, Sit- 
zungsber. des Niederrh. Geol. Vereins fur 1927 — 28, p. 36, f. 11 
—16, t. 2, f. 7. 

B e m e r k u n g e n : Ob die Angaben bei White sich wirklich 
auf diese Pflanze beziehen,. ist unwahrscheinlich. 

Die Angaben von Steinmann in Bezug auf den Bau der Fruk- 
tifikation bedxirfen m. E. noch einer Kevision. 

Solms-Laubach, Einleitung, p. 331, sagt, dass die Annularia 
laxa von Dawson kaum Beachtung verdient; diese Auffassung trifft 
nicht zu, und ich glaube, dass es sich um eine wichtige Form han- 
delt, wenigstens was die deutschen Funde betriff. Das Canadi- 
sche Material muss revidiert werden, und eventueli an Ort und 
Stelle neu gesammelt. 

Vorkommen: Devon: Canada: Gasp6. 

Deutschland: Wahnbachtal bei Siegburg. 


Protannularia radiata Nicholson. 

1888 radiata Dawson, Geol. Hist, of plants, p. 20. 

1921 radiata Arber, Devonian Floras, p. 75, 76. 

1869 Buthotrepliis radiata Nicholson, On the occurrence of Plants in 
the Skiddaw Slates, Geological Magazine, (1) VI, p. 496, t. 18, 
f. B. 

A^orkommen: Ordovician! : Gross Britannien : Skiddaw 
Slates, Cumberland. 


Protasolanus Horich. 

1920 Protasolanus Horich, Uber Protasolanus, Jahrb. der Preuss. 
Geol. Landesanstalt fur 1919, XL, I, 3, p. 435^441. 
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Protasolaniis Wieprechtii Horich. 

1020 Wieprechtii Horioli, 1. c.j p. 4^5—441, t. 16; t. 17, f. 2, 8. 

19^ Wieprechtii Hirmer, Handbuch, I, p. 310. 

Bemerkangea: Eine zu den eligulaten Lycopodialen ge- 
hdrende G-attung, welche in ihrem sonstigen Habitus aber mehr 
Oder weniger an Asolanus erinnert. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Kulm: Deutschland: Stiplingen bei 
Heuhaidensleben. 


ProtolepldodendroH KreJeL 

1880 Protolepidodendron Krejci, Hotiiz uber die Resfce von Land- 
pflanzen in der bbhmischen Silurfomation, Sitzungsber. der K. 
Bohm, Ges. d. Wissensch. f. 1879, p. 200. 

1881 Chauvinia Star, Sdlarfilora der Etage H— hi in Bbhanen, Sit- 
zangsber. K, Akad. d. Wissensch., Wien, LXXMV, I. Abt., p. 
' 333 .- 

1881 ?Dicranophyllum Dawson, Q. J. G. Soc., London, XXXVII, 
p. 306. 

1004 Protolepidodendron Potoni6 et Bernard, Flore d^vonienne de 
r6tage H de Barrande, p. 38. 

1907 Archaeosigillaria White, Hew York State Maseum Bulletin, 107, 
p. 307—340. 

1920 Protolepidodendron Gothan, in Potoni6’s Lehrbuch, p. 225. 

B e m 6 r k u n g e n : Es ist fraglich zu welcher Pflanzengruppe 
diese Formen gehOren. OberflM^chlich ist einige Ahnlichkeit mit Le- 
pidodendron vorhanden, aber sonst gibt es keine Gbereinstimmung 
mit den Arten dieser Gattung. 

Protolepidodendron anstralicum Dawson. 

1026 (australicnm) Lang, Trans. Roy. Soc. of Edinburgh, LIV, p. 791. 
1881 Dicranophyllum australicum Dawson, Notes on New Erian 
Plants, Q. J. G. S., London, XXXVII, p. 306, t. 13, f. 15, 16. 

1881 Chauvinia australica Stur, Sitzungsber. K. Akad. d. Wiss., 
Wien, LXXXHI, p. 335. 

B e m e r k u n g e n : Schon Stur hat bei seiner Besehreibung 
von Chauvinia (z=: Protolepidodendron) Scharyana auf die Ahnlich- 
keit hingewiesen zwischen dieser Form und der von Dawson be- 
schriebenen Pflanze, und weist auf die Unterschiede den anderen 
Arten von Dicranophyllum gegentiber. Lang gibt an, dass die Daw- 
sonsche Pflanze „is usually placed in Protolepidodendro?i'\ Wo 
aber die Pflanze als Art von Protolepidodendron genannt worden 
ist, gibt er nicht an. Jedenfalls hat die Deutung und sogar der 
Vergleich mit P. Scharyanum grosse Wahrscheinlichkeit, soweit man 
Dawson’s Abbildung beurteil'en kann. 

Vorkommenr Devon: Queensland: Fanning River bei Bur- 
dellin. 

Protolepidodendron Dwslianum Krejei. 

1880 Ouslianum KrejSi, Notiz iiber die Reste von Landpflanzen in 
der bbhmischen Silurformation, Sitzungsber. der K. Bohm. Ges. 
d. Wissensch. f. 1870, p, 203. 

1926 Ouslianum Trapl, Prirucka fytopalaeontologie, p, GO. 

Bemerkungen: Nach Stur, Silurflora, Sitzungsber. K. 
Akad. d. Wissensch., LXXXXV, I, Abt., p. 362, der Typus von Bar-^ 
randeina Dusliana, welche von ihm zu den Algen gestellt wurde. 
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Schon Soims-Laubaclij Jahrb. K. Preuss. GeoL Landesanstalt 
I. 1894, XV, 1895, p. 69, weist daraiil Mn, dass es siob um eine 
Al'ge bandeit, und dass die KrejSrsche Benenumg viel ricbtiger 

war.,V',''' 

V'gl. welter unX^i: Barrandeina, 

V 0 r k 0 mm e n : Devon: Bbhmen. 


Protoiepidodeisdroii Karlsteini Potonid et Bernard. 

1904 Karlsteini Potonie et Bernard, Flore d6vonienne de F^tage H de 
Barrande, p. 3i9, f. 91—98. 

1921 Karlsteini Arber, Devonian Floras, p. 42. 

1926 Karlsteini Lang, Contributions to the study of the Old Bed 
'Sandstone Flora of Scotland, Trans. Boy. Soc. of Edinburgh, 
Liv, 3, p. m—m, t. 1, f. 9-~-ll. 

1927 Karlsteini Hirmer, Handbuch, I, p. 319. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Bohmen; Scotland, Spital Quarry, 
Oaithness. 

Protolepidodendron lineare Walkom. 

1928 lineare Walkom, Proceed. Linn. Soc. of New South Wales, 
LIII, 3, p. 311, t. 24, f. 1, 2. 

B e m e r k u n g e n : Vergleich mit Frotolep. primaevum White. 
Unterschied von Archaeosigmaria (Protolep ) Vanuxemi, 
Vorkommen: Devon: New South Wales: Yalwal. 


Protolepidodendron primaevum Rogers. 

1920 primaevum Berry, Paleobotany, Smithsonian Report for 1918, 
p. 380, f. 28, 

1926 primaevum Goldring, New Upper Devonian Plant Material, 
New York State Museum Bulletin, 267, p. 86, 87. 

1927 primaevum Berry, Devonian Floras, Amer. Journ. of Science, 
XIV, p. 117, f. 9 (Restoration). 

1907 Arcliaeosigillaria primaeva White, New York State Museum 
Bulletin, 107, p. 327—340, t. 1—11. 

1910 Archaeosigillaria primaeva Seward, Fossil Plants, II, p. 267, 
268. . 

1920 Archaeosigillaria primaeva Gothan, in Potonie, Lehrbuch, 2. 
AufL, p. 224. 

1921 Archaeosigillaria primaeva Arber, Devonian Floras, p. 66, 1 3'9. 
1927 Archaeosigillaria primaeva Hirmer, Handbuch, I, p. 311, i 13. 
1858 Lepidodendron primaevum Rogers, GeoL of Pennsylvania, H, 

2, p. 828, f. 675. 

1870 Lepidodendron primaevum Schimper, Traits, II, p. 36. 

1871 Lepidodendron primaevum Dawson, Foss. PI. Dev. and Upper 
Silur. Form. Canada, Geol. Survey of Canada, p. 34. 

1875 Lepidodendron primaevum Dana, Manual of Geology, Ed. 2, p. 
283, f. 483. 

1879‘~-80 Lepidodendron primaevum Lesquereux, Coalflora, II, p. 377. 
1881 Lepidodendron primaevum Dawson, Q. J. G. S., London, 
XXXVH, p. 302, t. 12, f. 13. 

Bemerkungen: Die Originalabbildung bei Rogers ist voll- 
standig unbestimmbar. Dahet ist es sehr fraglich, oh die von Ro- 

g ers und Lesquereux beschriebene Form die gleiche ist, welche 
►awson abgebildet hat. Dawson gM selber, 1871, an, dass es sich 
vielieicht urn Lepidodendron Yeltheimii handelt. Seine AbbiMung 
ist auch unbestimmbar. 
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White hat eine ansfiihrliche B§schreibung unter dem ISFameii 
Archaeosigillana primaeva veroflent-licht, und soil eigentlich als 
Autor der Art gelten. Er weist a,uch schon darauf hin, dass tlber- 
einstimmung besteht mit Protolepidodendrofiy uad dass in diesem 
Falle der Krejci’sche Name die Prioritat hat. Meiner Meinnng nach 
kommt man hiermit nicht viel weiter. Auoh ist die Identitat zwischen 
Archaeosigillana imd Protolepidodendron schwer nachweisbar. 
Endlich sind alle bei Protolepidodendron untergebrachte Formen 
ziemlich zweifelhaft. Das Material von White ist auch ziemlich 
mangelhaft erhalten und ohne dass weiteres und besser erhaltenes 
Material gefunden wird, wird es schwer sein, die Form auf genii- 
gend gutem Grunde mit anderen zu vergleichen. Allerdings ist das 
White’sche Material auflallend durch die Grbsse der Btamme, welche 
gefunden worden sind. 

Bei neueren Autoren, Goldring, Berry, wird die „Art” einfach 
als Protolepidodendron erwahnt; Lang, p. 791, sagt: which is now 
known as Protolep, priniaevuni, Dabei erwahnt er aber gleich eine 
der wichtigsten Eigenschaften,. durch welche die Pflanze von den ur- 
spriinglich als Protolepidodendron beschriebenen Pflanzen abweicht, 
naml. dass sie einfache und nicht gegabelte Blatter besitzt. Meiner 
Meinxmg nach steht Archaeosigillaria von Kidston und White den 
Lycopodialen, besonders den fegillarien viel naher als es bei den 
ineisten Protolepidodejidron-PoxmQn der Fall ist, und liegt kein 
Grand vor, Archaeosigillaria mit Protolepidodendron zu einer Gruppe 
zu vereinigen. Gleiches, Oder nahezii gleiches Alter darf in solchen 
Frageii keine zu grosse Rolle spielen. 

"Vorkommen: Devon: Nord Amerika: Pennsylvania: Stan- 
ding Greek bei Huntingdon, nach Lesqiiereux; nach White: Mouth 
of Grimes gully, about one mile west of Naples, N. York; nach 
Rogers: Cadent," Upper black shales. 

Dawson erwahnt: ?Upper Devonian, Kettle Point, Ontario. 
Nach Schimper soil die Lesquereux’sche Fundstelle Unter- 
karbonisch sein. 

Protolepidodendron Scharyanxim Krejci. 

1880 Scharyaiium KrejSi, Sitzungsber. der K. Bohm. Gesellsch. der 
Wiss. fur 1879, p. 203. 

1904 Scharyaiium Potoni6 et Bernard, Flore devonienne de Fetage 
H de Barrande, p. 40, f. 94f-— 10'2. 

1927 Scharyanum Hirmer, Handbuch, I, p. 319, f. 371. 

1929 Scharyanum Kransel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der 
Devonflora, III, Abli, d. Senckenb. Naturf. Gesellsch., XLI, 7, 
p, 339, t. 13, f. 1; Textf. 20'— 22. 

1881 Chaiivinia Scharyana Star, Sitzungsber. der K. Akad. d. Wiss., 
Wien, I, Abt., LXXXIV, p. 333, t. 1, f. 1, 2. 

1880 Eqiiisetites siluricus Krejci, Sitzungsber. etc., p. 203. 

Bemerkungen: Scnon Star vergleicht mit der Pflanze, 
welche von Dawson Dicranophyllum australicum genannt wurde 
(Notes on New Erian Plants, Q. J. G. S., London, XXXVII, 1881, 
p. 306, t. 13, f. 15, 16), und welche auch von anderen Autoren, z. B. 
Lang, p. 791, mit Protolepidodendro^i verglichen wird. Auch hier 
findet man gabelige Blatter. 

Krausei und Weyland weisen darauf hin, dass die systemati- 
sche Stellung von Protolepidodendron unsicher ist. Man hat bisher 
immer mit Lycopodiales YergliQ,h%n. Aber ihrer Meinnng nach ware 
ein Vergleich mit AsteroxylQn (Thursophy ton) 

Sie erwahnen auch ein Sttick aus dem Devon yon Balduinstein mit 
ausgesprochenem Knorria-Typus (k 13, f. 2). Ihrer Meinnng nach 
kann die Bemeikung Bteinmann’s, dass es im Unterdevon Sud- 
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amerika’s Lepidodendron und ahniiche Pflanzen gegeben bat, 

vielleiclit auf solcbe Stucke beruhen (Steinmann, Referat iiber Go- 
than, Pfianzenleben der Vorzeit, Geolog. Rundscbau, 192T, p. 68) 
Mit solchen Stiicken, wie Krausel uad Weyland Mer abbilden, haben 
mehrere altkarboniscke Reste Ihnlichkeit (vgl. z. B. Porodendron; 
Lepidodendron Olivieri^ zum Teik bei Zalessky, M6m. Com. geoL, 125, 
191'5, t. 1, f. la, lb, Ic, Id, 2'a). 

Vorkommen: Devon: Bohmen. 

Deutschland: Kirberg bei Elberfeld; Lenneschiefer bei Meinerz- 
hagen (Textf. 22). 


Frotolepidodendron ¥aiiuxemi Kidston, 

1928 (Archaeosigillaria) Protolepidodendron Vaniixemi Walkom, Pro- 
ceed. Linn.. Soc. of New South Wales, LUl, 8, p. 311. 

1900 Archaeosigillaria Vanuxemi Kidston, Trans. Nat. Hist, Soc: 
of Glasgow, New Series, VI, 1, p. 39, 

1913 Archaeosigillaria Vanuxemi Carpentier, Carbonif. du Nord de 
la France, Mem. Soc. geoL du Nord, YII, 2, p. 35T, t. 6, f. 1. 

1921 Archaeosigillaria Vanuxemi Arber, Devonian Floras, p. 66, 
f. 38. 

1925 Archaeosigillaria Vanuxemi Frltel, Veg6taux paldozoiques Oua- 
dai, Bull. Soc. g6oL de France, (4) XXV, p. 45, t. 3, f. 1, 2, 3 
(nach Expl. des PL auch f. 3b, 4, Knorrioider Stamm, und f. 5, 
basaler Teil eines Astes). 

1914 of. Archaeosigillaria Vanuxemi Nathorst, Zur Foss. Flora der 
Polarlander, I, 4, p. 52, t, 10, f. 1— IT; t. 12, f. 2— -10; Textf. 12 
(Kopie nach Vanuxem), 13. 

1842 Vanuxem, Geol. of New York, Part III, p. 184, f. 51. 

1852 Sigillaria Vanuxemi Goeppert, Dbergangsgeb., Nov. Act. Ac. 

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., Suppl. XXIi, p. 249. 

18612 Sigillaria Vanuxemi Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 307, 
t. 12, f. 7. 

1863 Sigillaria Vanuxemi Hall, 16th Ann. Rept. of Condition of 
State Cabinet of Nat. Hist., p. 99', 113, f. 5. 

1871 Sigillaria Vanuxemi Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper 
Silur. Form. Canada, Geol. Survey of Canada, p. 21. 

1880 Sigillaria Vanuxemi Lesquereux, Ooalflora, II, p. 506. 

1887 Sigillaria Vanuxemi Weiss, Sigiilarien, I, Abb. K. Pr. Geol. Lan- 
desaiist., VII, 3, p. 65 (291), t. 9 (15), f. 30. 

18'8i5 Lycopodites Vanuxemi Kidston, Journ. Linn. Soc., Botany, 
XXI, p. 560, t. 18. 

B e m e r k u n g e n : Diese Art wird von Walkom auch zu Proto- 
lepidodendron Auch in diesem Falle ist die Beurteilung in 

nicht geringem Masse erschwert durch die meist mangelhafte Erhal- 
tungsweise. Auch bei dieser Form betrachte ich eine Identifizieruug 
mit Protolepidodendron wenigstens als verfrtiht. Walkom vergleicht 
sein Protolep, lineare mit dieser Art und mit Protolep, primaevuni, 
V 0 r k 0 m m e n : Devon: U. S- A.: Chemung Group, New York. 
Frankreich: Calcaire de Bachant, Eclaibes. 

Afrika: Ouadai. 

Spitzbergen: Orretelven, ? auch Pyramidenberg. 

Great Britain: Mountain Limestone, Shap-Toll-Bar, Westmore- 
land. * 

Protolepidodendron yalwalense Walkom. 

1928 yalwalense Walkom, Proceed. Linn. Soc. of New South Wales, 
LIII, 3, p. 312, t. 24, f. 4. 
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B e m e r k u n g e n : Walkom vergleicht diese Form mit selnem 
P. linear e nnd mit B. karakubense Schmalhausen (vgl. Zalessky, 
ijanaaire Soc. Pal. de Russie, III, 1901, p. 11 — ^22, t. 1, 2; vgl. aucli 
Foss. OataL IS, p. 200) und aueh mit Protolep. KarlsteinL 
Vorkommen: Devon: New Sonth Wales': Yalwal. 

cf. Protolepidodendron species Nathor St. 

191S cf. Protolepidodendroii Nathorst, Videnskapsseisk. Skrifter 
Kristiania, I, Mat. naturv. Klasse, No. 9, p. 26, t. 4, f. 7. 
Vorkommen: Mitteldevon: Norwegen: Roragen See bei 
Boros. 

Protosalvlnia Dawson. 

1886 Protosalvlnia Dawson, Bulletin Chicago Acad. Sci., 1, 9. 

1888 Protosalvlnia Dawson, Geolog. History of Plants, p. 48-~60, 84. 

1870 Sporangites Dawson, Canadian Naturalist, N. S., V, p. 369*— ^>77. 

1871 Sporangites Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur. 
Form, of Canada, Geolog. Survey of Canada, p. 64 (^). 

1871 Sporangites Dawson, On Sporecases in- Coal, American Journal 
of Science, (3), I, April 1871, p. 257 — ^268. 

1884 Sporangites (Protosalvinia) Dawson, On RMzocarps, Proc. Am. 
Assoc. Adv. Sci., S2d (Minnesota) Meeting, 18813 (1884), p. 260 
—264. 

1885 Sporangites Dawsoni, On RMzocarps, Canadian Record of 
Science, I, p. 19^27. 

Bemerkungen: Es handelt sich um Megasporen, welche 
in den von Dawson als zum Devon gehOrigen Ablagerungen von 
Nord Amerika (vielleicht auch Unterkarbon), Australien, Brasilien, 
gefunden wurden. Dawson, 1888, vergleicht die Sporen mit Salvinia^ 
Es wird schwer fallen diesen Vergleich zu verteidigen (vgl. Seward, 
Fossil Plants, 11, p. 476). 

Protosalvinia bilobata Dawson. 

1888 bilobata Dawson, Geological history of plants, p. 85, f. 16 B, C 
(p. 54). 

1885 Sporangites bilobata Dawson, Canadian Record of Science, I, 
p. 23, f. b, c. 

1884 Sporangites (Protosalvinia) bilobata Dawson, On Rhizocarps, 
Proc. Amer. Assoc. Adv. Sci, 32d (Minnesota) Meeting, 1883, 
p. 261, f. 1 b, c. 

Vorkommen: Devon: Brasilien: Rio Trombetos, Rio Corua. 

Protosalvinia brasiliensis Dawson. 

1888 brasiliensis Dawson, Geological history of plants, p. 54, f. 16 A; 
p. 85. 

1885 Sporangites brasiliensis Dawson, Canadian Record of Science, 
Vol. I, p. 23, f. a. 

1884 Sporangites brasiliensis Dawson, On Rhizocarps, Proc. Am. 
Assoc. Adv. Sci., 324 (Minnesota) Meeting, 1883, p. 261, f. la. 
Vorkommen: Devon: Brasili'en: Rio Trombetos, Rio Corua. 

Protosalvinia chicagoensis Thomas. 

1888 chicagoensis Dawson, Geological history of plants, p. 85. 

1884 Sporangites chicagoensis Thomas, Bulletin Chicago Academy 
of Science (Microscopic Organisms of the Boulder Olay of Chi- 
cago and Vicinity). 
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Benierkungen : Diese wird als eine VarietUt you F, huro- 
nensis betraclitet. 

Vorkommen : U. S. A.: Boulder Clay, Chicago, welche durch 
Verwittermg der „Erian shales” entstanden ist. 

Protosalvinia Clarkei Dawson. 

Ii888 Clarkei Dawson, Geological history of plants, p. 52, 85'. 

1885 Sporangites (Protosalvinia) bilobata Clarke, On devonian spo- 
re^, American Journal of Science, (3*) XXIX, p. 284, 287, f. 6— IB. 
V 0 r k 0 m m 6 n : U. S. A.: Boulder-clays der Ohicagoer Ge- 

gend. 

Protosalvinia huronensis Dawson. 

1888 huronensis Dawson, Geological history of plants, p. 84 (52r— 60). 
1871 Sporangites huronensis Dawson, American Journal of Science, 
April 1871, p. 257, f. 1— B 

1870 Sporangites huronensis Dawson, Canadian Naturalist, N. S., V, 
p. 257. 

1871 Sporangites huronensis Dawson, The fossil plants of the De- 
vonian and Upper Silurian Formations of Canada, Geol. Sur- 
vey of Canada, p. 64 (90). 

1885 Sporangites huronensis Clarke, On devonian Spores, Amer. 
Journal of Science, (B) XXIX, p. 284*, 286, f. 1— 5. 
Vorkommen: Nord Amerika: Upper Erian (? Lower Car- 
bonif.): Kettle Point, Lake Huron; an verschiedenen Stellen im 
Staate Ohio; Boulder-clay der Umgegend von Chicago {Sporangites 
cMcagoensis Thomas). 

Protosalvinia punctata Newton. 

1888 punctata Dawson, Geological history of plants, p. 5B, 86. 

1875 Tasmanites punctatus Newton, Geological Magazine, N. S., Dec. 
2, n, p. B37— 3i42, t. 10, f. 2-— 9. 

Vorkomme n : Aiistralien: Better-hed coal (White Coal and 
Tasmanite). 

Protosalvinia Ravenna D. White, 

192B Ravenna D. White, Some mother plants of Petroleum in the 
Devonian black shales, Econoiiniic Geology, XVIII, B, p. 2B0— 
251, t. 7, 8, 9. 

Vorkommen: Devon: U. B. A.: Ohio Shale at Ravenna, Ky. 


Protostigma Lesquereiix. 

1877 Protostigma Lesquereux, Land plants Silurian U. S., Proc. Ame- 
rican Phil. Soc., XVn, p. 169. 

1884 Protostigma Lesquereux, IBth Ann. Rept. Indiana Dept, of Geo- 
logy and Nat. History, H, p. 45, t. B (pro parte). 

Protostigma sigillarioides Lesquereux. 

1877 sigillarioides Lesquereux, Land plants Silurian U. S., Proc. 

American Phil. Soc., XVH, p. 16iB— 17B, t. 4, f. 7, 8. 

187)9 sigillarioides Saport^ Monde des plantes, p. 167, fig. 4, No. 6. 
1884 sigillarioides Lesquereux, IBth Ann. Rept. Indiana Dept, of 
Geology and Nat. History, II, p. 45, t. B, f. 7, 8. 
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1808 sigillarioides Dawson, Geolog. History of Plants, p. 20. 

B e m e r k u n g e n : Lesqnereux vergleicht mit verschiedeiien 
Sigillarien. Soine Abbildungen sind vollstandig unbestimmbar. 
Vorkommen: U. S. A.: ! Silurian: Cincmnati-Group. 

Pseiidobornla Nathorst. 

Pseudobornia ursina Nathorst. 

1894 arsina Nathorst, Zur Foss. Flora der Polaiiander, I, 1, Egl. Sv. 
Vet. Akad. Hand!., XXVI, 4, p. 5i7, t. 12, i. 1 — 7; t. 13; t. 14, 

f. 5. 

1900 ursina Nathorst, Oberdev. Flora, Bull. Geol. Institute Upsala, 
IV, 2, p. 154, t. 5; t. 6, f. 1. 

1902 ursiea Nathorst, Zur Foss. Flora der Polarlander, I, 3, Kgl. Sv. 
Vet. Akad. Handl., XXXVI, 3, p. 25, t. 7, f. 9—13; t. 8, f. 1, 
3—13; t. 9; t. 10, f. 1—3. 

1909 iirsina Lotsy, Botanische Stammesgeschichte, II, p. 5l27, f. 351. 

1910 ursina Seward, Fossil Plants, II, p. 11, f. 117 0, D. 

1900 ursina Gothan, in Potonie, Lehrbuch, 2, AufL, p. 159*, f. 139. 
1921 ursina Arber, Devonian Floras, p. 54, f. 26. 

1927 ursina Hirmer, Handbuch, I, p. 347, f. 402 — 404. 

1871 Caiamites radiatus Heer (pars), Flora fossilis arctica, II, 1, Kgl. 
Sv. Vetensk. Akad. Handl., IX, 5, p. 32, t. 2, f. 2-5; t. 3, f. 4: 
t. 4, f. 1 — 6; t. 5', 6; t. 7, f. la. 

1871 Cardiopteris frondosa Heer, 1. c., p. 36, t. 14, f. 3, 4. 

1871 Cardiopteris polymorpha Heer, 1. c., p. 37, t. 14, f. 1, 2; t. 4, 
f. 1 b. 

1094 Sphenopteridium species Nathorst, 1. c., p. 55, t. 3, f. 10, 11. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Bareninsel. 


Pseudolepidostrobus Gothan. 

1927 Pseudolepidostrobus Gothan, Kulmpfl. von Eossberg, Abh. des 
Slichs. Geolog. Landesamts, Heft 5, p. 16, 17, Abb. 1 — 3. 

1897 Lepidostrobiis cf. Faudelii Fritsch, Pflanzenreste aus Thuringer 
Culm-Dachs chief er, Zeitsehr. fiir Naturwiss., LXX, p. 101, t. 3, 
f. 4. 

B e m e r k u n g e n : Ob der von Fritsch aufgestellte Vergleich 
riclitig ist, 1st sehr fraglich, auch ist as, wie Gothan bemerkt, fraglich 
ob diese Keste tiberhaupt etwas mit Lepidostrobiis zu tun haben. 
Gothan vergleicht mit seinem Comtes (P Lepidostrohus) Feilitzschi- 
mms Gothan und Schlosser (Neue Funde von Pflanzen der alteren 
Steinkolilenzeit auf dem Kossberge bei Plauen im Vogtlande, Leip- 
zig, 1924, p. 11, t. 6, f. 2, 2a— c; Kulmpfl. von Eossberg, 1. c., p. 15, 
t. 6, f. 2). 

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Lehestener 
Dachschiefer, Ortels Schieferbruch. 

Pseudosigillaria GraiKPEury. 

1877 Pseudosigillaria Grand’Eury, Loire, p. 142, 143. 

B e m e r k u n g e n : Die von Grand’Eury, 1877, und in den 
Tafelerklarungen von seiner Gard-Flora als Pseudosigillaria bezeich- 
neten Formen gehoren nach den Abbildungen in der Gard-Flora 
alle zii Asolanus und werden meistens mit A, camptotaenia ver- 
einigt (vgl. Foss. CataL, I, p. 5, wo auch ansfubrliche Bemerkungen 
gefunden werden konnen uber die Verwirrungeh in der Grand’Eury’- 
schen Nomenklatur seiner Abbildungen). 
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Pseudosigillaria dimorplia — P. species. 

Pseiidosigillaria dimorpha Grand’Eury; 

1890 dimorpha Grand’Eury, Gard, t. 9, f. 7, 8; t. 22, f. 1. 

B e m e r k u 11 g e n : Ps» dimorpha wird im Texte nicht erwahnt. 
Im Texte werden t. 9, f. 7, 8, be! den allgemeinen Bemerkungen, 
p. 261, besprochen. Die Abbildung t. 2'2, f. 1, wird im Texte SigilL 
camptotaenia-gracilenta genannt. 

Vorkommeii: Karbon: Frankreicb: Bassin du Gard. 

Pseiidosigillaria lepidodendroides Grand’Eury. 

189i0 lepidodendroides Grand’Eury, Gard, t. 9, f. 10. 

Bemerkungen: Diese Abbildung wird im Texte, p. 262, 
Sigillaria cawiptotaenia lepidodendroides genannt. 

Vorkommeii: Karbon: Frankreicb: Bassin du Gard. 

Pseudosigillaria monostigma Lesquereiix. 

1877 monostigma Grand’Eury, Loire, p. 144, 5'38, 584, 588, 589‘, 547. 
1890 monostigma Graiid’Eury, Gard, t. 9, f. 4, 5, 6. 

Bemerkungen: Die bier angegebenen Zablen fiir die Abbil- 
dungeii sind der Tafelerklarung entiiommen. Im Texte, p. 262, findet 
man t. 9, f. 4, 7, Sigillaria camptotaenia monostigma Lesq. (= 
Sigillaria monostigma Lesq.). In der Erklarung zu t. 9 findet man 
F5. monostigm.a Lesq., f. 4, 5, 6, wabrend f. 7, 8 als Ps. dimorpha 
Grand’Eury bezeicbnet sind. 

Wie aus den Bemerkungen zu diesen drei Arten bervorgebt, 
ist die Nomenklatiir scbon bei Graiid’Eury ziemiich durcheinander 
gekommen. Es ist desbalb nicht wunderzunehmen, dass die Abbil- 
dungen von mebreren Autoren nicbt ricbtig zitiert werden. So zi- 
tiert Zeiller (Blanzy et Creusot, p. 157) unter Sig. monostigma f. 4 
(an f. 5 — 7). Er Vereinigt bier Abbildungen von Ps. monostigma 
und dimorpha unter eineni Namen, welcher in dieser Form bei Gramf 
Eury nicbt vorkommt. Kidston, Mem. Mus. Koy. Hist. nat. de Belgique, 
1911, p. 175, zitiert Ps. mo7iostigma t. 9, f. 4 (? 5), 6, 

was der Unterscbrift der Abbildungen nacb ricbtig ist, andererseits 
Sig^ camptotaenia monosiigma t. 9, f. 4, 7, was dem Texte nacb 
ricbtig ist. 

Vorkommen: Karbon: Frankreicb: Bassin du Gard; Rive 
de Gier; Besseges und an mebreren anderen Stellen im Stefaniscben. 

Pseiidosigillaria protea Grand’Eury. 

1877 protea Grand’Eiiry, Loire, p. 143, 5188. 

Bemerkungen: Diese Form wurde niemals bescbrieben 
Oder abgebildet. 

Vorkommeii: Karbon: Frankreicb: Loire-Becken; Besseges. 

Pseudosigillaria striata Bgt. 

1877 striata Graiid’Eury, Loire, p. 144. 

Bemerkungen: Diese Form wurde von Grand’Eury nie be- 
scbrieben Oder abgebildet, so da&s sie sicb jeder Beurteilung entzielit. 

Vorkommen: Karbon: Frankreicb: an verscbiedenen Stellen 
im Loire-Becken. 

Pseudosigillaria species Graiid’Eury. 

1877 species Grand’Eury, Loire, p. 510. 

Vorkommen: Karbon: Frankreicb: Creusot. 
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Pseiidosporoclmiis Pot onie et Bernard. 

1W4 Pseiidosporoclinus Po'toni6 et Bernard, Fiore devonienne de 
I’etage H de Barrande, p. 25, f. 54—81. 

1921 Pseudosporochnus Arber, Devonian Ftoras, p. 35. 

1925 Pseudosporochnus Stolley, 18. Jahresber. des FTiedersacbs'. Geo- 
log. Vereins, p. 64, 

Pseudosporochnus Krejcii Stur. 

1904 Krejcii Potoni^ et Bernard, Flore d6vondenne de I’dtage H de 
Barrande, p. 25^3(6, f. 54-^1. 

1921 Krejcii Arber, Devonian Floras, p. 35, f . 15, 16. 

1925 Krejcii Weyland, Die Flora des Elberf elder Mitteldevons, Jali- 
reSber. d. Natnrw. Vereins in Elberfeld, 15, p. 41, f. 5, 6. 

1927 Krejcii Hirmer, Handbuch, I, p. 162, f. 175—179. 

1927 Krejcii Lang, Contributions study Old Bed flora Scotland, VII, 
Trans. Roy. Soc. of Edinburgh, LV, 11, 19, p. 450, f. 32, 

1881 Sporochnus Krejcii Stur, Silurflora der Etage H^h^ in B^hmen, 
Sitzungsber. K. Akad. d. Wiss., Wien, LXXXIV, 1, p. 13 (342), 

■ t.-2, 

1882 Chondrites verticillatus KreJ5i, Dber ein nenes Vorkommen von 
Landpflanzen etc. in der bohm. Silurformation, Sitzungsber. der 
K. Bohm. Ges. d. Wissensch., Februar 1881, p. 69. 

1881 Hostinella hostinensis Stur, 1. c., pro parte, t. 3, f. 1, 2. 

Be merkung en: Diese Form wurde von Stur zu den Algen 
gerechnet. Potoni^ und Bernard vergleichen mit Psilotaceae ohne 
jedoch eine bestimmte Entscheidung zu bringen. Arber und Hirmer 
bringen die Form zu den Psilophytales (als Pseudosporochnaceae ). 
Die Abbildung f. 5 bel Weyland ist nach bbhmischem Material, die 
in f. 6 nach Material aus Elberfeld. Letztere Abbildung gebbrt wohl 
zii Calamophyton primaevum. 

Vorkommen: Devon: Bohmen: Stromness Beds, Orkney. 


Pseudo-Syringodendron Grand’Eury. 

1890 Pseudo-Syringodendron Grand’Eury, Gard, p. 240, 254. 

Berner k ungen: Zu dieser Gruppe werden von Grand’Eury 
gerechnet: Syringodendron cyclostigma, pachyderma^ organum, 
Brongniarti und francinum, Mit Ausnahme von organum werden 
diese Formen Im Index, p. Pseudosyringodendron bezeichnet. 

Sonst wird der Name nicht welter verwendet. 


Psilophyton Dawson. 

Die erste Beschreibung von Psilophyton findet man bei Daw- 
son, On fossil plants from the Devonian Rocks of Canada, Q. J. G. 
S., London, XV, 1859, p. 478, f. 1: Psilophyton princeps, f. 2: Ps* 
Tobustius. Die Ahbildungen an sich sind ziemlich mangelhaft, und 
wenn nicht spatere Untersuchungen tiber gleiches oder ahnliches 
Material vorlagen, wtirde man, wie es denn auch elgentlich lange Zeit 
getan worden ist, die Pflanze als unbestimmbar betrachten. Aller- 
dings muss gleich hierbei betont werden, dass die Auffas-sung, 
welche Dawson personlich von diesen Formen hatte, zum grossten 
Teil vollstUndig richtig war, und durch spatere untersuchungen 
hestatigt worden ist. 

Die wichtigste Art dieser ersten Arbeit ist Ps, princeps^ von 
welchem er Rhizome, StSlmme und angebliche Fruktifikation abbildet. 
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Die Abbil'dung der Fruktifikation ia dieser Arbeit ist w^^^ la 
wie weit die voa Dawsoa Mr diese Pflaaze aagegebeaea aaatomisekea 
Merkmale wirklicb zu der Art gebbrea, kaaa aicbt gesagt werdea. 

^ Dawsoa recbaet die Pflaaze hauptsacbliob auf Graad der aaa- 
toaiisebea Verhaltaisse zu dea Lycopodiaceen aad vergleiebt besoa- 
ders mit 

Seiae Bescbreibuag des Vorkoaimeas, p. 4'82, stiainit Tollkoiii- 
aiea tibereia, mit der, welobe Kidstoa uad Laag spater Mr Ehynia 
gegebea habea. 

Dawsoa vergleioht die Form mit laehrerea Pflaazea, welehe 
schoa frtiber aus devoaischea Schichtea besehriebea aad abgebildet 
warden, so mit Artea you Fucoides uad Chondrites^ welehe er Jedoch 
aicht aaher bezeiehaet, mit eiaer Abbildung bei Vanuxem, Nat. Hist, 
of New York, M, 181S, p. 161, f. 40, mit voa Salter als Wurzeln 
bezeichnetea Abbildungea aus Orkney and Caithness, Q. J. G. S., 
London, XIV, 1858, p. 74, t. 5, f. 3^—7, so wie mat Abbitdangea bei 
H. Miller, Old Hed Sandstone, t. 7, f. 3 — 8. 

Weiter vergleicht Dawson miit Trichomanites Beinertii Goep- 
pert, Gattangen foss. Pflanzen, 1841, Heft. 3, 4, p. 57, t. 6, f. 1, and 
mit Sphenophyllum bifidum L. et H. (gemeiat ist wohl Sphenopteris 
bifida^ Fossil Flora, I, t. 53). Diese beiden haben jedoch mit Psi7o- 
aiehts zu tun. In seiner Fussnote, p. 483, vergleicht er noch 
mit einigen Rhachiopteriden bei Unger, Denkschr. Kais. Ak. d. Wiss., 
Wien, XI, p. 139. 

Endlich weist Dawsoa noch aaf die Aehnlichkeit mit Ealisentes 
Goeppert and sprieht die Vermutung aas, dass dieser 
fast ohne Zweifel za eiaer ahnlichen Form gehbrt. Was eiaen Teil 
der Abbildungea von Goeppert betrifft, kaaa diese Auffassuag rich- 
tig sein, Mr eiaen anderen Teil, f. 1 aaf t. 2, aber aicht (vgl. bei 
Ealiseritesj der zam Teil wohl zu den Algea gerechnet werden muss). 

Dawson, Flora of the Devonian Period in North-eastern Ame- 
rica, Q. J. G. S., London, XVM, 1868, p. 315, bringt einige Bemer- 
kungea liber aeae Fundstellen von Ps. princeps^ sowie kurze Beschrei- 
baagen von Ps. elegans, t. 14, f. 29, 3Ch t. 15, f. 48, and Ps* P glabrum^ 
ohne Abbildung. Die Abbildungea sind wertlos, and es ist aicht mbg- 
lich, Ps- glabrum nur aaf Grand der kurzen Beschreibung zu beur- 
teilen. 

Dawson, Further observations on the Devonian Plants of Maine, 
Gaspe, and New York, Q. J. G. iS., London, XIX, 1863, p. 465, bringt 
einige Bemerkangen liber Ps. princeps^ t. 18, f. 22, a — ^f. Grossen 
Wert haben diese Abbildungea aicht. Die Arbeit enthalt aach einige 
Angaben liber die Struktar. 

Einige weiteren Arbeiten von Dawson, welehe bei White, p. 58, 
erwahnt werden, enthalten keine neueren Angaben. 

Die nachste grosse Arbeit Dawson’s ist die von 1871, Foss. PL 
Devon, and Upper Sil. Canada, Geol. Survey, Canada. Hier werden 
beschrieben: Ps. princeps, p. 37 (63), t. 9, f. 102 — 110:; t. 10, f. 111 — 
119; t. 11, f. 127—129, 133', 134; Ps. princeps var. ornatum, p. 38 
(64), t. 9, f. 97 — 101; Ps. robustius^ p. 39 (65)', t., 11, f. 130^132; t. 12; 
t. 10, f. 121; Ps. elegans p. 40 (66), t. 10, f. 122, 123 and Ps. ? gla- 
brum, p. 41 (67), t. 7, f. 79. 

Das Psilophyton princeps wird hier in zwei Formen getrennt, 
die Art and die var. ornatum. Als var. ornatum werden Exemplare 
beschrieben, welehe deatlich „Blatter” zeigen. Von den sp^teren 
Aatoren, White, Solms-Laabach, Halle, werden die Abbildungen die- 
ser VarieMt als die richtigen Vertreter der Art Psilophyton princeps 
betrachtet. Halle gibt an, aaf Grand der Untersuchungen von White, 
dass es moglich ist, dass einige der Abbildungen aas der ersten 
Dawson’sehen Arbeit gleichfalls zu dem Typus gehOren. 
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Als Ps. frinceps bildet Dawson^ 1871, eine Anzahl von Frukti- 
fikationen ab, welche jedooh von Halle als eine besondere Form: 
Bawsonites arcuatus betrachtet werden. Wir werdeii welter unten 
nock diese Trennung n^ker besprechen. Halle basiert seine Meinung 
der Hanptsacke nack auf die Tatsacke, dass bei diesen Fruktifika- 
tionen die Acksen glatt sind und der Znsammenkang mit den typi- 
seken Acksen nickt bewiesen werden kann. 

Was Dawson, 1871, als Ps, robustius abbildet, wird von Solms- 
Laubach als Farnspindeln gedentet, denen nock Spreitenreste an- 
si tzen. Solms weist welter darauf kin, dass Dawson Mr Ps. robustius 
einen Stamnibaii abbildet, welcher mit deni sonst von ikm zu Ps, 
gereckneten nickt im geringsten tiberelnstimmt. 

Die Abbildungen von Ps. elegans und Ps. ? glahrum wert- 
los. 

In seinen spateren Arbeiten kat Dawson nickts neues liber 
diese Formen gebrackt. 

Es muss nock erwaknt werden, dass Dawson, 1871, p. 41 (67), 
t. 13, zuni ersten Male Arthrostigma gracile besckreibt und abbildet. 
Dawson betracktet auck diese als zu dm Lycopodiaceen gekbrig und 
vergleickt einigermassen ^ 

Im dahre 1873, Journal of Botany, (2) II, p. 3i26, t. 137, kat 
Carrutkers Haliserites Dechenianus Goeppert mit einer Anzakt For- 
men aus dem Old Red Scotlands, wie H. Miller, Testimony of tke 
rocks, 18'57, p. 432, f. 120'; Lepidodendron nothum Salter, Q. J. G. S., 
London, XIV, 1857, p. 74, t. 5, f. 9; Lycopodites Milleri Salter, Q. J. 
G. S., XIV, p. 74, t. 5; f. 8, und Caulopteris (?) Peachu Salter, Q. J. 
G. S., XV, p. 408, zusammen Psiloph. Dechenianum genannt. Kidston, 
1886, Catalogue, p. 232, kat sick dieser Auffassung nickt nur ange- 
sckiossen, sondern nock eine Anzakl weiterer zweif elkafter Formen 
eingescklossen. Wie Solms, p. 76, ricktig kervorkebt, sind die Old 
Red Pllanzen, welcke Miller und Salter abbildeten, reckt zweifel- 
iiaft. Solms sagt, dass, was er unter diesem Mamen in den engliscken 
Museen geseken kat, fur jede botaniscke Untersuckung ungeniigend 
ist. In Bezug auf Eidston’s damalige Auffassung sagt er, dass, wenn 
man so vorgekt, man von Jedem systematiscken Xamen al3sehen 
muss und alle dergleicken Dinge als Pflanzenreste classifizieren 
muss, deren Bestimmung unmbgliek ist. 

Was HaUserUes Dechenianus selber betrifft, so wurde bei der 
Bespreckung dieser Form darauf kingewiesen, dass Goeppert off en- 
bar hier zwei versckiedene Sacken mit dem gleicken Namen belegt. 
Seine f. 4^ auf t. 2 (1852) kann, wie auck die spateren Abbildungen 
bei Potonie und Gothan, zu Algen gekoren, die tibrigen kbnnen sekr 
gut mit Psilophyton verglicken werden (vgl. z. B. Hirmer, Handbuck, 
i, p. 158, wo er als Ankang zu den besprickt). 

Und was die Salter’scken Abbildungen betrifft, werden XepMo- 
(lendron nothum und Lycopodites Milleri zusammen mit Psilophyton 
Dechenianum Carrutkers von Hatkorst, Zur Devonflora des westliclien 
Norwegens, Bergens Museums Arsbok, lOll: — 15, 9, p. 17, Thursophy- 
ton Milleri genannt (vgl. bei Lycopodites Milleri Salter). Kidston und 
Lang waren geneigt, Thursophyton und Asteroxylon zu vergleichen, 
vielleickt sogar zu identifizieren. Scott weist, Extinct plants and pro- 
blems of evolution, p. 194, darauf kin, dass im Zusammenhang mit 
den eigentumlicken Fruktifikationen Reldii Penkallow, 

von Nathorst zu seiiiem Thursophyton Milleri gezogen als besonde- 
ren Erkaltungszustand, von Arbor, Devonian Floras, p. 29, jedock 
als Fruktitikation, wenn auck zu Th. Milleri gekorig, betracktet. Ar- 
ber vergleickt mit Lycopodites Oder Thursophyton hostinensis Po- 
toni(§ et Bernard) diese Zugekorigkeit jedock sekr fraglick ist. Arber 
betrachtet jedock Thursophyton auck als zu den Psilophy tales gekorig. 
Krausel und Weyland vereinigen, Beitrage Devonflora, IT, p. 124, 125, 
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Thursophyton Milleri Nathorst mit Asteroxylon elberfeldense^ bekal- 
ten Ksich allerdings die Entscheidung fur die von Penhallow beschrie- 
bene Fruktifikation vor. Hiermit kaben also auck Psilophyton Deche- 
nianum Carrutkers imd die dazu gereckneten Akbildungen bei Salter 
eine Bestimmung, denn Krausel und Weyland, obgleich sie diese 
Abbildungen niciit getrennt in ikrer Synonyinik anfilkren, sagen, 
dass Nathorst die Synonynaik von Thursophyton zusammengestellt 
hat, und erklaren sick also offenbar mit dieser einverstanden. 

Die Auffassung, welcke Kidston tiber Psilophyton Bechenianum 
im Jakre 1806, Catalogue, p. verbffentlickte, ist viel ausgedehnter 
als die von Carrutkers. Nebeii den auck von Carrutkers als Synonym 
betrachteten Formen erwaknt er nock: Psilophyton rohustius Daw- 
son, Lepidodendron gaspianum Cr6pin, L. Burnotense G-ilkinet, Eosti- 
nella hostinensis Stur. Psilophyton rohustius wurde obeii sckon be- 
sprocken und soli nack Solims vielleickt als Farnspindeln gedeutet 
werden konnen. White, 1905, p. 62, betracktet aber Ps. rohustius 
offenbar als eine Psilophyton- Ait ^ welcke von Ps, princeps versckie- 
den ist. Auck Arber, Devonian floras, p. 19, erwaknt Ps, rohustms 
als eigene Art. Einigen Wert fiir die Vermekrimg unserer Kenntnisse 
von Psilophyton hat sie bis jetzt kaum. 

Lepidodendron gaspianum Orepin, Bull. Soc. Roy. de Bot. de 
Belgique, XIV, 1875, p. 218, t. 1 — 5', wird, wie auck von Halle, Kgl. 
Svenska Vetensk. Akad. Handl., LVII, 1916, p. 13, angegeben wird, 
vielleickt zu Arthrostigma gracUe gehoren, Es ist jedoch auck mbg- 
lick, dass Thursophyton in Frage kommt. Es ist nickt unmdglick, 
dass das gleicke gilt fiir wenigstens einen grossen Teil der Daw- 
son kscken Abbildungen von Lepid, gaspianum (vgl. Foss. OataL, 15, 

p. 181). 

Nack White, 19015, p. 62, wEre Cr6pin’s L. gaspianum sicker ein 
Psilophyton, aber kann diese Auffassung nickt fur das gauze L, 
gaspianum gelten. 

Lepidodendron burnotense Gilkinet, Bull. Acad. Roy. de Bel- 
gique, (2) XL, 8, p. 141, f. 2 — 5, wird zu Rhodea condrusorum gQ- 
recknet (vgl. Foss. CataL, 15, p. 132). 

Im Zusammenkang mit solcken Stiicken, wde L. burnotense, muss 
auck auf die Abbildung eines angeblichen Farnspindels bei Solms, 
1895, t. 2, kingewiesen werden. Aeknliche Verzweigungen findet 
man nack White auck hei Eostinella hostinensis Stur, Sitzungsber. 
K. Akad. d. Wiss., Wien, LXXXIV, 1881, t. 4, besonders t. 4, f. 5, 
und bei einem von Dawson als Ps. princeps bezeickneten Exemplar 
aus Campbellton, White, t. 5. f. 7, von dem White annimmt, dass 
die Bestimmung wokl nickt ricktig ist. Um was es sick bei alien 
diesen Resten und auck bei den sonstigen von White, 1905, ? Ps. 
cf. princeps und F Ps. alcicorne genannten kandelt, lasst sick okne 
Untersiickung der Originale nickt angeben, und auck im Falle einer 
Neu-Untersuckung solcher Originale wird sick wakrsckemlic'k her* 
ausstellen, dass sie zu fragmentarisck sind, und keine Bestimmung 
mbglick ist/ Nack meiner Meinung kann, wenigstens vorlaufig, das 
ganze Material von White bei einer Bespreckung von Psilophyton 
nickt verwertet werden. Auck White ist, wie aus p. 61, seiner Ar- 
beit kervorgeht, der Meinung, dass die Zugekbrigkeit seines Mate- 
rials sehr fraglich ist. 

Was Eostmella hostinensis Stm hetYiilt, muss nock darauf kin- 
gewiesen werden, dass die StuFscken Abbildungen t. 3, f, 1, 2, 
welcke, neben den oben sckon erwaknten von t. 4, auck von Kid- 
ston, 1886, zu Ps. Bechenianum gestellt werden, von diesen getrennt 
werden mussen und zu Pseudosporochnus Krejcii gerechnet werden 
miissen. Uebrigens miissen von den Abbildungen auf t. 4 nock f. 7, 
8, von den tibrigen getrennt werden. Diese beiden gekbren zu Spirop- 
teris hostitnense P. et B., Oder nack Arber, Devon. Floras, p. 33, zu 
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Ftilophyton hostimense (vgl. bei Eostimlla), Krausel und Weyland, 
Beitrage, I, p. 174, betrachten diese ais einen fertilea Wedel von 
Sphenopteris condrusorum, 

Cr6piii, Bull. Acad. Eoy, de Belgique, 1874, p. 358, t. 1, f. 1— 4, 
bat eine neue Art von PsUophyton veroffentlicM, Ps. condrusorum, 
Gilkinet; Sur quelques plantes fossiles de retage des Psammites du 
Condroz, Bull. Acad. Roy. de Belgique, (2) XXXIX, 18715, p. 
zeigt, dass es sicb um Farnreste bandelfc, welche er Sphenopteris 
condrusoTum Orh^m nennt. Zum Vergleicb bringt er Eopien von 
einigen Abbildungen von Ps. princeps (f. 5—8). Auob weist Gilkinet 
diarauf, dass die einzige Pai?Ojp%^o?^-Art, welcbe fiir den Vergleicb 
in Anmerkung kame, Ps, robustius ist. Wie oben scbon auseinander- 
gesetzt worden ist, ist die Deutung dieser Form als Farnspindel we- 
nigstens moglich. 

Neue Arten^ v warden aucb besebrieben von 

Lesquereux, 1877, Land plants recently discovered in tbe Silurian 
Rocks of tbe U. S., Proc. Anierican Pbilos. Boc., XVII.^ Beide Arten, 
?. gracilUmum u'Bd P. cornutum^ wertlos. 

Weiss, Zeitscbrift DeutscE Geol. Ges., XLI, 1880, p. 167, IBS-, 
und 554 — 555, betracbtet P5. als generiscb verschieden von 

den ubr^en Arten, und verelnigt die Art mit Drepmophycus spinae- 
formis Goepp., der fruber als* Alge betracbtet wurde. Da es sicb 
nicht um Algen bandelt, Endert er den Namen in Drepanophytum 
spinaefoTme. Zeitscbr. D. Geol. Ges., XLI, p. 55B, kann sicb 

mit dieser Auffassung nicbt vereinigen. 

Die Auffassung von Weiss wind von den meisten spliteren 
Forscbein nicht vollsttndig angenominen. PsUophyton princeps und 
Arthrostigma gracile werden nocb meistens getrennt besprocben, 
obgleicb man bei vielen Forsebern die Angabe findet, dass es mdg- 
licb ist, dass sie zusammengebdren. 

Das im Jahre 1893 von Penballow, Notes on Brian (Devonian) 
plants from New York and Pennsylvania, Proc. Nation. Mus., XVI, 
1893, p. 113, f. 12, hQ^hriebme PsUophyton grande wird von White 
und Halle, wenn aucb mit VGrbebalt, mit Ps. princeps Dawson ver- 
einigt. Es ist moglich, jedocb kommt vielmehr, besonder fur 12fb, ein 
Vergleicb mit Arthrostigma in Frage. 

Eine wiclitige Uebersicbt unserer Kenntnis PsUophyton 
bringt Solms-Laubach, IJeber devon. Pfl. aus den Lenneschiefern der 
Gegend von Grafratb am Niederrbein, Jabrb. K. Pr. Geol. Landesanst. 
f. 1894, XV, 1895, p. 70 ff. Er kommt zu dem Ergebnis, dass Ps. 
princeps die einzige gut umscbriebene Art ist, und dass Ps» elegans 
und glabrum wertlos sind. Aucb der Wert von Ps. robustius wird 
nur sehr gering gescbtet. Wirklicb neue Beitrage bringt die Arbeit 
welter nicbt. 

Potonie imd Bernard, Flore devonienne de I’^tage H de Bar- 
rande, 1904, beschreiben zwei Arten von PsUophyton: Ps* spinosum 
p. 54, 1 127 — 139; Ps. bohemicumy f. 142^ — 147. Beide Formen werden 
von Halle, 1916, p. 13, 14^ verglicben. Krausel und 

Weyland, Beitrage Devonflora, H, p. 140, vergleicben f. 147, welche 
durcb ihr gegliedertes Ausseben von den iibrigen abweicbt, mit ihrem 
Calamophyton prlmaevum. Potonid und Bernard stellen ibr Psilo- 
phyton zu Coniferales. Beide Arten wurden nach Potonid scbon bei 
Stur abgebildet und zwar unter gleicben Namen. Merkwiirdigerweise 
gibt Potonie nie an, welche Abbildungen bei Stur er zu seinen 
verscbiedenen Arten recbnet. ^ 

Ein wicbtiger Beitr^ zur Kenntnis von PsUophyton wurde von 
White, 1905, Perry Basin, p. 58, geliefert. Es muss jedocb sofort 
betoiit werden, dass das von ibm abgebildete PsUophyton cf, prin- 
ceps Dawson nichts oder wenig mit Dawson’s Art zu tun bat, was 
iibrigens scbon aus seinen eigenen Betrachtungen bervorgebt. White 
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hat hier die verscMedenen Angaben WiiQi Psilophy ton princeps zn- 
sammengestellt und kommt z'u dem Ergebnis, dass niir Dawsoa’s 
Material und Psilophyton grande Penh, und eventuell Htdiserites 
Dechenianus Carruthers zu der gleiehen Formengruppe gehdren. So- 
gar gehort vielleicht das Dawson’sche Material nicht ganz dazu, eine 
Auffassung, welche spHter von Halle bestatigt werden konnte. 

Einen Teil seines eigenen Materials (t. 5, f. 4, G) vergleicht 
White mit Cephalotheca merabiZes Nathorst, 19€Q, t. 1, f. 24—33 (vgl. 
aucii Dimeripteris incerta White, t. 2, f. 7— O). 

Nach Halle, und ich kann mich dieser Au'Bfassung vollkominen 
anschliessen, ist ein grosser Teil der Dawson’schen Abbildungen 
wertlos, und hat es keinen Zweek, diese noch lM>nger in der Literatur 
mitzuschleppen. Es ist viel besser, die Auffassungen der fossilen 
Formen durch einige gute Abbildungen zu begriinden, als dass man 
eine ganze Liste von wertlosen Abbildungen erwahnt. Hierdurch 
erreicht man nur, dass spatere Forscher wieder ihre Zeit verlieren 
mtissen mit dem Nachschlagen einer umfangreichen Literatur und 
dann zu dem Ergebnis kommen, dass sie besser ihre Zeit fiir andere 
Zwecke batten verwenden konnen. 

Matthew, On some new species of Silurian and devonian plants, 
Trans. Roy. Soc., Canada, (3) I, Section IV, 1908, p. 180 — 193, be- 
schreibt Ps. elegans, Ps, robustusy ? Ps. elegans und eine neue Art: 
Ps, EllsL Letztere ist der Abbildung auf p. 192 nach vollst^ndig 
wertlos. 

Ps. elegaiis wird von Matthew auch in spMeren Arbeiten er- 
wahnt: The Oldest Silurian Flora, Bull. Nat. Hist. Soc., New Bruns- 
wick, No, 28, Vol. VI, p. 248, 1910; und Revision of the Flora of the 
Little River Group, II, Trans. Roy. Soc., Canada, (3) III, p. 91, t. 5, 
f. 1 — 5, 1910; und Revision, HI, Trans., (3) IV, p. 10', 1911. Meiner 
Mieinung nach sind seine Abbildungen vollst^ndig wertlos. Stopes, 
Fern Ledges Carbonif. Flora, Canada Dept, of Mines, Memoir 41, 
1914, p. 30, nennt die Exemplare von Matthew noch Ps, elegans und 
gibt t. 5, f. 9, eine Abbildung, welche uns auch nicht viel weiter 
.bringt. 

Ps. glabrum wird von Matthew, Revision, II, p. 92, t. 6, f. 1 — 3, 
abgebildet und auch Bull. Nat, Hist. Soc. N. B., 1910, p. 248, erwahnt. 
Auch diese Abbildungen sind m. E. wertlos, wie es auch fiir die 
Dawson’sche Abbildung, Fossil PI. Devon, and Uper Silur. Form., 
Geol. Survey, Canada, 1871, p. 41, t. 7, f. 79, der Fall ist, Stopes, 1. 
c., p. 79, bringt die Art zu Dicranophyllum D. glabrum und 
gibt t. 18, f. 47, eine sehr gute Abbildung. Meiner Meinung nach hat 
die Abbildung nichts mit Dicranopkyllum zu tun, und es liegt wohl 
kein Grund vor, diese verzweigten Achsensysteme mit einem wieder- 
holt dichotom geteilten Blatt zu vergleichen. 

■Seward, Fossil Plants, II, 1910, p. 26— 29, gibt eine kurzgefasste 
Uebcrsicht der damaligen Kenntnis iiber Psilophyton ohm vie! 
Neues zu bringen. Das wichtigste ist wohi, wenn er schreibt, dass 
nach seiner eigenen Erfahrung bei der Besichtigung des Materials 
in Montreal und von den Exemplaren von H. Miller der Name Psilo- 
phyton verwendet worden ist fiir Reste, welche nicht zu irgend 
einer bestimmten Grup'pe gerechnet werden kbnnen. 

Bertrand, Note prelim, s-ur les Psilophytons des gr^s de Matrin- 
ghem, Ann. Soc. g6ol. du Nord, 1913, XLJI, p. 157^ — 1^, 2 Fig, (publ. 
1914), beschreibt Exemplare von Psilophyton princepSy bei welchen 
auch Sporangien (nicht im Zusammenhang) gefunden wurden. Diese 
Exemplare stimmen mit mehreren Abbildungen bei Dawson iiberein, 
besonders mit der var. ornatum aus dem Jahre 1871. Wie Bertrand 
in einem Nachtrag zu seiner Arbeit hervorhebt, stimmen seine Exem- 
plare auch tiberein mit denen, welche Nathorst, 1913, veroffentlicht 
hat. 

Fossilium Catalogus II. 16. 
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Nathorst, Die Pflanzenreste der Roragen-Ablagerung, Viden- 
selssk. Skrifter Kristiania, Mat. natv. Klassey 1910, 9, t. 5, f. 12, 10, 
bildet Exemplare aus dem Devon von Rbragen ab, welclie ex mlt 
P silo fhy ton vergleicM. Daneben aucb einige, t. 4, f. 8, 9, welcbe 
er mit spinosum und Ps. bohemicum, und t. 5, 1 10^, 11, solcbe, 
welcbe er mit Drepanophycus nnd Arthrostigma vergleicht. Die zu- 
erstgenannten (f. 12, 18) werden von Halle spater zn Psilophyton 
princeps Dawson, die beiden letzteren zu Arthrostigma 

gracile gerechnet. Bertrand vergleicht auch t. 0, f. 3, bei Nathorst 
mit Psilophyton princeps, Diese Abbildung wird von Halle zn Fs. 
Goldschmidtii gerechnet. 

Bureau, Fiores fossiles du Bassin de la Basse Loire, 1913— 
1914, verbffentlicht Abbildungen und Beschreibungen von Ps, f gla- 
hrum, Ps, princeps und Ps, spinosum. Die Abbildungen sind alle 
wertlos. ' 

Die gleiohen Abbildungen findet man auch: Flore d6vonienne 
Basse Loire, Bull, de la Soc. des Scienc. natur. de FOuest de la 
France, (3), I, 1911, t. 2, 3, f. 12— 24, 28, 29. 

Einer der wichtigsten Beitrage ist der von Halle in: Lower De- 
vonian Plants from Rbragen in Norway, Kgl. Bvenska Vetensk. Ak. 
Handl., LVH, 1, 1916. Er bes'Chreibt Arthrostigma gracile Dawson, 
mit dem er f. Ill von Ps, princeps var. vereinigt, 

und Psilophyton princeps, zu dem er die ubrigen Abbildungen der 
var, ornatum rechnet. Halle betrachtet die Abbildungen dieser Varie- 
tUt, 1871, als den wirklichen Typus der Art. Die in der unten folgen- 
den Aufzaiilung der Arten angenommene Synonymik von Ps. prin- 
ceps ist die, weiche Halle aufgesteiit hat. Halle betrachtet den 
Zusammenhang mit den angebliehen Fruktifikationen als nicht bewie- 
sen und beschreibt diese als Dawsonites. Halle betont ausdriicklich 
auch die grosse Aehnlichkeit zu Arthrostigma gracile und ist der Mei- 
nung, dass diese wahrscheinlich sogar spezifisch nicht getrennt wer- 
den kbnnen. 

Endlich bringt Halle noch die Beschreibung einer neuen Art, 
Ps, Goldschmidti, weiche schon von Nathorst, 1913, t. 3, f. 3, ohne 
Namen abgebildet worden ist. Der Wert dieser Art ist gering und 
die Zugehbrigkeit zu Psilophyton nicht sicher. In wieweit noch Zu- 
sammenhang besteht mit elnem Tell des von Halle Hostimella ge- 
nannten Materials, lasst sich nicht bestimmen. 

Zu seinem Dawsonites arcuatus bringt Halle auch die von Ber- 
trand, 1913, abgebrldeten Bporangien, sowie Nathorst, 1913', t. 5, f. 14. 

Etwas spater, Bvensk Botan. Tidskrift, XW, 1920i, p. 258 — 260, 
t. 1, beschrieb Halle als neue Art aus dem Silur von Gothland: 
Psil, Hedei, Er vergleicht dieses mit Psilophyton princeps Dn., und 
mit Thursophyton Milleri, Besonders zu dem Psilophyton ist die 
Aehnlichkeit recht gross, nur sind die Abmessungen relativ viel 
kleiner. 

Inzwischen hatten Kidston und Lang einen Anfang gemacht mit 
der Verbffentlichui^ ihrer , I^Dtsserst wichtigen Arbeiten tiber die 
Pflanzen aus dem Old Rid von -Scotland (Rhynie Chert Bed, Aber- 
deenshire). In diesen Arbeiten werden Rhynia Gwynne Vaughani und 
Asteroxylon Macktei, spelter noch Rhynia major und Hornea Lignieri 
beschrieben. Wahrend Rhynia und Hornea habituell mehr dem frtiher 
schon bekannten Pseudosporochus ahneln, hat Asteroxylon mehr 
Aehnlichkeit zu Psilophyton und Arthrostigma, und besonders zu 
Thursophyton. 

Scott, Studies in fossil Botany, 3. AufL, I, p. 382—387, ver- 
gleicht Rhynia mit Psilophyton. Anatomisch haben diese grosse 
Aehnlichkeit. Eine grosse Sehwierigkeit lag jedoch in der Tatsache, 
dass Rhynia keine, Psilophyton wohl Emergenzen (,,Dorne” Oder 
„Bllltter”) zeigt. Arbor, 1921, Devonian Floras, p. 24, 25, meinte, dass 
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dieser UnterscMed nicht besteht, und dass Ryhnia microscopisolie 
Emergenzen zeigt. Hierauf kommen wir weiter unten noch zuriick. 
Scott rechnet aucb. Sporogonites Halle zu den Psilophyt<des und 
zwar kaupte^^^ anf Grund des Vergleickes mit Horwea. Auch 
we ist Scott auf die anatomische und habituelle Aehnliclikeit zwischen 
Asteroxylon undi Fsiloph^^ 

Einen interessanten Beitrag zur Kenntnis und besonders zur Be- 
urteilung der einzeinen Formen der Psilophytales hat Arber, I'OSl, 
Devonian Floras, gdiefert. Arber versucht zu beweisen, dass PseTo- 
phyton princeps und Rhynia identisch &ind und er meint zeigen zu 
kbnnen, dass die iStamme von Rhynia Emergenzen tragen, welche 
Morphologisch. denen von Psilophyton gleich sind. Diese Angalbe Ar- 
bers wird aber spater von Edwards widerlegt. 

Ausserdeio. ist Arber der Meinung, dass aucb die angebllch 
glatten Achsen, welche zu Psilophyton gerechnet werden, 

ahnliche Emergenzen zeigen sollen. Aucb weist Arber darauf 
bin, dass zu Psilophyton aucb Arten gerecbnet werden, welche 
glatte Achsen besitzen, wie z. B. Ps, robustius und Ps. elegans. In 
dieser Hinsicbt ist die Beweisfuhrung Arbers nicht sehr glucMicb, 
denn es bandelt sicb um so zweifelba-fte Formen, dass diese nie 
als Argument fur Oder gegen verwendet werden kbnnen. Ein besse- 
res Beispiel ware aber Halle’s Ps. Goldschmidtii, Hier ist die Haupt- 
achse nicht glatt, die Verzweigung wobl, wenigstens soweit bekannt. 
In dieser Hinsicht bat nun Arber Recbt, wenn er darauf bin weist, 
dass das wichtigste Argument, weshalb Halle die angeblicben Daw- 
son’scben Fruktifikationen nicht zu Psilophyton rechnet, namentlicb, 
dass die Achsen glatt sind, hinfallig ist. Er rechnet denn aucb 
Dawsonites Halle zu Psilophyton princeps^ und weist noch darauf 
bin, dass aucb Rhynia ahnliche Fruktifikationen besitzt. 

Edwards, On the cuticular Structure of the Devonian plant Psi- 
lophyton, Linnean Society’s Journal, Botany, p. BSd, hat zeigen 
konnen, dass aucb Psilophyton princeps Spaltbffnungen besitzt. In 
der Anordnung auf den Stammen ware Psilophyton eher mit Astero- 
xylon als mit Rhynia vergleichbar. Aus-serdem zeigt er, dass die 
,Dorne’ Oder , Blatter’ von Psilophyton nicht den Emergenzen von 
Rhynia homolog sein konnen, und viel eher denen von Asteroxylony 
obgleich zwischen diesem und Psilophyton doch noch ziemlicb grosse 
Unterschiede bestehen. 

Arber vergleicht Psilophyton noch mit Arthrostigma und 

kommt zu dem Ergebnis, dass diese sehr nahe verwandt sind. 

V-erschiedentlich findet man bei Scott, Problems of Evolution, 
1924, p. 183r— '197; Seward, The Oldest Land-Vegetation, Scientia, 
XXVIII, 1926, p. 157‘ — 16*4; Seward, The earlier Records of Plant-<Life, 
Proceed. Geolog. Society, London, LXXIX, lOSS, p. LXVI — ^CIV; Pia, 
Der Stand unserer Kentnisse von den ursprunglichsten Gefasspiflanzen 
(Psilophytales), Zeitschr. f. Indukt. Abst.- und Vererbungslehre, 
XXXV, 1924, p. 292 — 8Q9, und an mehreren anderen Stellen Ueber- 
sichten liber den Stand unserer Kenntnisse dieser Pflanzen, ohne 
dass jedoch neue Tatsachen angefiihrt werden. 

Ein sehr grosser Fortschritt in dieser Hinsicbt war und ist die 
Arbeit von Krausel und Weyland iiber das Devon von Elberfeld und 
Umgebung. 

Krausel und Weyland haben, BeitrEge Devonflora, I, Sencken- 
bergiana, V, 5-— 6, 19!2i3, p. 182, Exemplare aus dem Elberfelder Devon 
als Psilophyton princeps beschrieben. Splitere Aufsammlungen haben 
jedoch gezeigt, dass diiese Exemplare zu Asteroxylon geborten. Sie 
werden A. elberfeldense genannt. Dadurch, dass Krausel und Wey- 
land den Zusammenhang zwischen den einzeinen Organen nicht nur 
vermuteten, sondern wirklich fanden, konnten sie den Beweis brin- 
gen, dass Formen wie die, welche sie selber zu Psilophyton princeps 
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gereciinet hatten, mit solchen wie Aphyllopteris bei Nathorst, 

Oder Thursophyton Milleri bei Nathorst, 1915, (vgl. besonders auch 
Arber, Devonian Floras) zusammengehGren (ferausel nnd Weyland, 
Beitrage, II, Abb. der Senckenb. Natnrf. Gesellschaft, XL, 2, 1926, p. 
118~12i5). Fiir die Psilophytales im allgemeinen bringt diese Arbeit 
mancbe neue Tatsache, welche bei den einzelnen Gattnngen in diesem 
Katalog beriicksichtigt worden sind. 

Stolley hat einen recht interessanten Beitrag zur Kenntnis 
Oder vielmehr zur Beurteilung der Psilophytales im allgemeinen in 
mehreren Arbeiten geliefert. Fiir den Zweck dieses Katalogs ist am 
wichtigsten, dass er das Campbellton Material, wie es auch von 
White abgebildet wurde, auf Grand eigener Beobachtungen als eine 
von Psilophyton verschiedene Form betrachtet, welehe er Logania 
canadensis nennt. Bei dieser Form sollen die Ddrnchen fehlen und 
ausserdem soil der Wuchs ein anderer sein. Er bezieht sich haupt- 
sachlich aul Whites Abbildungen t. 5, f. 7, 7a (Stolley, Die Psilo- 
phyten, Achtzehnter Jahresbericht des Nieders. geolog. VereinS', 1925. 
p. 63). Wegen dieses Famens hat Stolley sich mit Mez gestritteni 
Mez hat in einem Beferat tiber Stolley’s Arbeit (Botan. Archiv, 1926, 
p. 07~~69) wegen einer Prioritatsfrage den Logania m. Stol- 

ley a umgeandert. Aber Stolley, Feunzehnter Jahresber., 1926, p. 5, 
zeigt, dass dieser Fame auch schon vergeben ist, und andert nun 
wieder in Loganella, Ohne neue Abbildungen ist es unmbgiich, diese 
Gattung weiter zu beurteilen. 

Heard, Eept. British Association, Southampton, 1925, p. 311, be- 
schreibt ein Psilophyton breconensis, Spater, Q. J. G. S., London, 
LXXXni, 1927, p. 198 ff., beschreibt er diese Pflanze, welche aus dem 
Devon von South Wales stammt, als Gosslingia breconensis, 

Kryshtofovich, Some Traces of the Old Devonian Flora in 
Ural, Turkestan and Siberia, Bull. Comit4 g^ologique, XLVI, 1927, 
p. 335, t. 19, f. 1 — 6, bringt Abbildungen, welche er (f. 2, 3') mit 
Hostinella hostinensis, (f. 1, 4) mit Psilophytales im allgemeinen, (f. 
5) mit Dawsonites Oder Sporogonites Oder (f. 6) mit Psilophyto7i 
princeps Dawson vergleicht. Die als zu letzterer Art gebbrig be- 
zeichneten Abbildungen haben wohl nichts hiermit zu tun, und die 
anderen sind so problematisch, dass ein Urteil nicht gebildet werden 
kann. 

Ein weiterer Beitrag, der fiir die Systematik von Psilophyton 
von Interesse sein kann, ist die von Zimmermann, Die Spalt off nun- 
gen der Psilophyta und Psilotales, Zeitschrift fur Botanik, XIX, 

1926. 

Eine sehr gute Ubersdcht uber den jetzigen Stand unserer 
Kenntnis Psilophytales bringt Hirmer in seinem Handbuch, I, 

1927, p. 148 — 180, Er teilt die in Miif Gruppen: 

1. Rhyniaceae mit Rhynia und als wahrscheinlich: HickUngia, 
Loganella, Haliserites, Was Eicklingia betrifft, kann man hiermit 
einverstanden sein. Vielleicht kbnnen auch Formen wie Aphyllop- 
teris und Zoster ophyllum Mer anschliessen. Die beiden anderen Gat- 
tungen kbnnen m. E. besser dem Habitus nach mit Psilophyto^i resp. 
Asteroxylon verglichen werden. Beide sind tibrigens recht zweifel- 
hafte Formen. 

2. Eorneaceae^ mit Eornea und als Anhang Sporogonites Halle. 

3. Pseudosporochnaceae mit Pseudosporochnus, 

Diese drei Gruppen bilden dann eine Formenreiihe, der sich dem 
Habitus nach Calamophyton von Krausel und Weyland anschliesst. 
Ich mbchte jedoch mit diesem Vergleich nicht eine Verwandtschalt 
zu beweisen suchen. 

4. Psilophytaceae mii Psilophyton (P, princeps, und den beiden 
von Halle beschriebenen Arten F. Goldschmidtii und F. Eedei, von 
diesen kann F. princeps als Typus betrachtet werden). Als Anhang 
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Psilophyton - P. alcicorne. 

hierzii Dawsonites und Arthrostigma, Meiner Auffassung nacli gibt 
es keinen wesentlichen UnterscM^ zwischen P, frinceps -mdi Arthro- 
VielleicM schliesst auch Gosslingia Mer an, kann aber aiicb 
mit Hicklingia vergliclien werden. 

5. Aster oxylaceae mit Aster oxylon^ Aucb diese Gattung ist 
so nail mit P. im Sinne yon White, Halle und Solms ver- 

wandt, dass man schwerrlieh durchgehende Unter&chiede angeben 
kanm. An Asteroxylon schliessien sich •wahrscheinMch ein Tell der 
Eostimella-¥ or men an. 


Psilopytoii Dawson. 

1859 Psiiophyton Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 478>. 

1871 Psiiophyton Dawson, Foss. PL Dev. and Upper Sdlur. of Canada, 
Geol. Survey of Canada, p. 317 (63). 

1893 Psiiophyton Penhallow, Notes on Erian plants from New York 
and Pennsylvania, Proc. Nation. Museum, XVI, p. 113. 

1895 Psiiophyton Solms -Laubach, tfber devon. Pfl. aus den Lenne- 
scMefern der Gegend von GrMrath am Mederrhein, Jahrb. K. 
Pr. Geol. Landesanstalt f. 1894, XV, p. TO ff. 

1896 Psiiophyton Reid et Maenair, Old Red Sootland, Trans. Geol. 
Soc. of Glasgow, X, 2, p. 323. 

1899 Psiiophyton Reid et Maenair, Trans. Edinburgh Geol. Soc., VII, 
p. 368 ff. 

1905 Psiiophyton White, Perry Basin, Profess. Paper U. S. Geol. 
Survey, No. 35, p. 58. 

1909 Psiiophyton Couffon, Bull. Soc. d’Etudes scientif. d’Angers, N. 
S., XXXVin, 1908, p. 84^-95, 22 Abb. (Resumd alterer Arbeiten 
mit Eopien nach Abbildungen von Dawson). 

1910 Psiiophyton Seward, Fossil Plants, II, p. 26—29'. 

1913 Psiiophyton Bertrand, Note prelim, sur les Psilophytons des 
gr^s de Matringhem, Ann. Soc. gdol. du Nord, XLII, p. 157^ — 
163. 

1916 Psiiophyton Halle, Lower Devonian Plants from Roragen in 
Norway, Kgl, Svenska Vetensk. Ak. Handl., LVII, 1, p. 14. 

1920 Psiiophyton Halle, Svensk. Botan. Tidskrift, XIV, p. 25181—260. 

1920 Psiiophyton Scott, Studies in fossil Botany, 3. Aufl, I, p. 382 
—387. 

1921 Psiiophyton Arber (pars), Devonian Floras, p. 16 — ^2f6. 

1924 Psiiophyton Edwards, On the cuticular Structure of the De- 

vonian Plant Psiiophyton, Linnean Society’s Journal, Botany, 
XLVI, p. 377—385. , ■ , 

1925 Psiiophyton Stolley, Die Psilophyten, Achtzehnter Jahresbericht 
des Niederrh. geol. Vereins, p. 60. 

1926 Psiiophyton Zimmermann, Die Bpaltoffnungen der Psilophyta 
und Ps'ilotales, Zeits'Chrift fiir Botanik, XIX, p. 129 — 170. 


Psiiophyton alcicorne White. 

1905 alcicorne White, Perry Basin, Professional Papers U. S. Geol. 
Survey, No. 35, p. 64, t. 5, f. 1, 2. 

Bemerk ungen : Ein sehr zweifelhafter Rest. Lang, Con- 
tributions Old Red Sandstone Flora Scotland, Trans. Roy. Soc., 
Edinburgh, LV, II, 19, p. 451, vergleieht die Form mit Zosterophyh 
lum Penhallow. Diese Gattung wird von Lang zu den einfach ge- 
bauten Psilophy tales gerechnet und auch mit EiekUngia vergliohen, 
Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry Basin, Maine. 
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PsMophyton botLemioum — P. Decbenianum. 

Psilophyton bohemiciim Stur. 

1904 boliemicum Potoni^ et Bernard, Flore d^vonienne de T^tage 
H de Barrande, p. 58, 1 — 147. 

B e m e r k u n g e n : Fiir die zn dieser Art gerechneten alte- 
ren AbbMungen vgl. bei Ps, spinosum KreJ5i. 

Ps. bohemicum wird von Halle, 1916, p. 13, 14, wie auoh Ps, 
spinosum, mit Arthrostigma verglicben. Krausel nnd Weyland, Bei- 
tr^e Devonflora, II, p. 140, vergleichen f. 147, welcbe durcb ihr 
gegliedertes Aussehen von den librigen abweicbt, mit ibrem 
mophyton primaevum, 

Yorkommen: Devon: Bbbmen. 


Psilophyton breconense Heard. 

1925 breconense Heard, Eeport Britisb Association, Sou-tbampton,. 
p. 311. 

B e m e r k u n g e n : Diese Pflanze wird spbter von Heard, Q. 
J. G. S., London, LXXXHI, 19i27, p- It, Gosslingia hreconensis 
Heard genannt. 

Yorkommen: Devon: Gross Britannien: near Brecon, 
South Wales. 


Psilophyton condrusorum Crepin. 

1874 condrusorum Ordpin, Bull, Ac. Roy. de Belgique, (2) XXXYIIH, 
p. 358, t. 1, f. 1-^. 

Bemerkungen: Nacb Gilkinet, Sur quelques plantes fossi- 
les de I’etage des Psammites du Condroz, Bull. Ac. Roy. de Belgi- 
que, (2) XXXlIX, 1875, p. 385^94, gebdrt diese Pflanze nicbt zii 
Psilophyton, sondern muss sie Sphenopteris condrusorum Cr6pin 
genannt werden. 

Yorkommen: Devon: Belgien: Evieux. 

Psilophyton cornutum Lesquereux. 

1077 cornutum Lesquereux, Landplants recently discovered in tbe 
Silurian Rocks of tbe U. S., Proc. Amer. PMlos. Soc., XYIT, 
p. 165, t. 1, f. 1. 

1879 cornutum Binney, Memoirs Lit. and Pbil. Soc. Mancbester, 
(3) YI, No. 27, p. 2115^216, f. 1. 

1879 cornutum Saporta, Monde des plantes, p. 167, f. 4, No, 1. 

Bemerkungen: Die Abbildungen bei Binney und Saporta 
sind Kopien nacb Lesquereux. Die Abbildungen sind unbestimm- 
bar. 

Y 0 rko mm en : Silur (?): TJ. S, A.: Lower Helderberg Sand- 
stone, Micbigan. ' / 

Psilophyton Dechenianum Carruthers. 

A. Synonymik nacb Carrutbers: 

1873 Dechenianum Carrutbers, Journal of Botany, (2) IT, p. 306, t. 

1841 „Fucoid” H. Miller, Old Red Sandstone, p. 109, t. 7. 

1847 Haliserites Dechenianus Goeppert, in Leonbard und Bronm, 
Neues Jabrbuch, p. 686. 

1860 Haliserites Dechenianus Goeppert, tJbergangsflora, Nov. Act. 
Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur,, XXn Suppl., p. 88, t. 2. 
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185'7 (fialiserites Dechenianiis) H. Miller, Testimony of the rocks, 
p. 4136, f. ISO (diese Pflanze wird hier nicht so genannt). 

1858 Lepidodendron nothum Salter . Q. J. G. S., London, XIV, p. 74, 
t. 5, f. 9'. 

1898 Lycopodites Milleri S-alter, Q. J. G. S., London, XI Y, p. 75. t .5, 

1899 C?)Caulopteris (?) Peachii Salter, Q. J. G. S., London, XV, p. 408. 
B. Kidston hat weiter noch mit dieser Art vereinigt: 

1886 Dechenianum Kidston, Catalogue, p. 23S. 

1873 Decheniaoum Carruthers, 1. c., t. 13S7, f. 1, 3, 4 (? 2i). 

1890 Haliserites Dechenianus Sandberg er, Verst, des Rheinischen 
Schichtensystems, p. 4i2!4, t. 38, f. 1. 

186i9 Psilophyton robustiiis Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 481, 
f. 2a, b. 

1871 Psilophyton robustius Dawson, Foss. Plants Devon, and Upp. 
(Silur. Canada, Geol. Survey of Canada, p. 39, t. 10, f. 12il; t. 11, 
f. 130—1312; t. 12. 

1882 Psilophyton robustius Renault, Cours, H, p. 7, t. 16, f. 11, 12. 
1899 Lycopodites Miller! Salter, in Murchison, Q. J. G. S., London, 
XV, p. 407, f. 13, Xo. 3. 

1899 Lepidodendron nothum Salter, in Murchison, Q. J. G. S., Lon- 
don,; XV, p. 407, f. 13, No.. 4. 

1874 Lepidodendron gaspianum Crepin, Bull. Soc. roy. hot. de Bel- 
gique, XIV, p. 218, t. 3, 4, 5. 

1879 Lepidodendron burnotense Gilkinet, Bull. Acad. roy. de Bel- 
gique, (2.) XL, p. 141, f. 21, 4, 5 (pars). 

1881 Hostinella hostinensis Stur, Sitzungsber. d. K. Akad. d. Wiss., 
Wien, LXXXIV, 1. Abt, Heft 1, 2, p. 352, t. 3, f. 1, 2; t. 4y f. 
1 — 8. 

1857 Lycopodite ? Miller, Testimony of the Rocks, p. 24, f. 12. 

1897 „Terrestrial plant allied to Lepidodendron^’ Miller, 1. c., p. 482, 
f. 120. 

1857 „Fucoids” Miller, 1. c., p. 4s29, f. 110 (links), 

1865 Vegetable impressions Miller, Old Red Sandstone, p. 117, t. 7, 
f. 3—8. 

1858 Vegetable impressions Miller, Footprints of the Creator, p. 104, 
19'6, f. 61, 62a, b. 

1842 (Plant) Vanuxem, Nat. History of New York, Geology, III, p. 
161, f. 40. 

1898 „Rootlets” Salter, Q. J. G. S-, London, XIV, p. 74, t. 5, f. 3—6 
(? 7). 

1859 „ Young Shoot of a Coniferous ? plant” Salter, in Murchison, 
Q. J. G. S., London, XV, p. 408, f. 14, b. 

B e m e r k u n g e n : Von alien hier erwahnten Abbildungen 
sind die von Carruthers die wiehtigsten. Diese werden von Nathorst, 
Zur Devonflora des westlichen Norwegens, Bergens Mus. Aarbok, 1914 
—1919, p. 67, zu Thursophyton Milleri gerechnet und gehbren also 
mit diesem wohl zu Asteroxylon elberfelden.se Krausel und Wey- 
land. Nathorst hat auch mehrere der hier weiter erwahnten Ab- 
bildungen: Lycopodites Milleri und Lepidodendron nothum Salter, 
mit Thursophyton vereinigt. 

Fiir die als Ecdiserites Dechenianus zitierten Abbildungen vgl. 
bei dieser Art. Die ubrigen: Fs. robustius und die Lepidodendra 
sind meistens sehr fraglich, oder uberhaupt wertlos, wie es auch 
fiir den grOssten Teil der alteren Abbildungen der Fall ist. 

Zwar konnen einige der Mteren Abbildungen mit Asteroxylon 
elberfeldense (inkl. Thursophyton Milleri) vergliohen werden. Sie 
zeigen Jedoch nicht geniigend Einzelheiten zu einer kritischen Be- 
stimmung. 
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Lepidodendron gaspianum Cr^pin, t. 1, 2, werden, wie aucii 
Halle, 1916, p. 13, angibt, vielleiclit zu Arthrostigma gracUe gehdren, 
ein Vergleich mit Thursophyton is-t jedoch nicbt ausgeschlossen; die 
Abbiidungen auf t. 3, 4, 5 kbnnen wobl, wie es aucb bei Lepidoden- 
dr on burnotense Gilkiaet der Fall ist, zu Rhodea condrusorum ge- 
recbnet werden (vgl. Foss. Catal., 15, p. 1812). 

Kidston zitiert aucb eine Anzahl vou Abbilduiigen von Hosti- 
nella hostinensis Star. Diese umfassen mebrere Formen (vgl. bei die- 
ser Art und in den allgemeinen Bemerkungen zu Psilophyton). 

Es muss nocb bemerkt werden, dass Lang (Contrib. Old Red 
Sandstone Flora of Scotland, III, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, LIV, 
3, 21, p. 785) t. 137, f. 2, von Oarrutbers erwabnt als unbenannt (no 
Name), und dass er diese Abbildung dann zu seiner neuen Gattung 
MiUeria stellt, welcbe wobl mit Aneurophyton KrM-usel et Wey- 
land verwandt sein soil. Kidston, Catalogue, erwahnt diese Abbil- 
dung von Oarrutbers mit einem Fragezeicben. 

Kidston und Garrutbers recbnen aucb mit einigem Vorbebalt 
CdrUlopteris Peachii S 2 ^.tiex zu Ps. Dechenianum. Kidston betracbtet 
diese Form als einen Stamm dieser Art. Kidston, Trans. Roy. Soc., 
Edinburgh, XL, p. 759— 760, betracbtet Caulopteris nocb immer als 
den Stamm von Psilophyton Dechenianumy dessen i^ii^iverzweigungen 
von Ptilophyton Thomsoni getoildet werden. Aus diesem Grunde 
darf seiner Meinung nacb Ptilophyton Thomsoni nicht zu dieser 
Gattung gerecbnet werden. Lang, 1. c., p. 789, bezweifelt, ob der 
Stamm zu Ptilophyton Thomsoni gebbrt, und stellt ftir letztere Form 
eine neue Gattung: MiUeria auf. 

Vorkommen: Kidston gibt eine Anzahl von Fundstellen 
aus dem Devon von Scotland an. An alien diesen Stellen ware 
also die MOglicbkeit, bessere Reste zu finden, nicht ausgescblossen, 
und mebrere der spater bescbriebenen Reste stammen von diesen 
Stellen. 

Devon: Scotland; Banffshire: Gamrie; Caithness: Ackergill 

Castle, near Wick; Alrig Quarry; DeviFs Punch. Bowl, island of 

Stroma; East Mey, Barrogill Castle; Howland, near Wick; John 
O’Groats; Kilmster, near Wick; St. John’s Point, near Mey Castle; 
Stone Gun Quarry, near Thurso; Southbead, near Wick; Forfarshire: 
Turin Quarry; Orkney: Dale Quarry, Stromness; Shetland, near 
Lerwick. 

Psilophyton elegans Dawson. 

1802 elegans Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 815, t. 14, 
f. 29, 30'; t. 15, f. 42. 

1808 elegans Dawson, Acadian Geology, 2. AufL, p. 5'43, f. 189 B C. 
1871 elegans Dawson, Foss. Plants Devon, and Upper Silur. Form. 

Canada, Geolog. Survey of Canada, p. 40, t. 10, f. 122, 123. 
1878 elegans Feistmantel, Zeitschr. Dent&cb. Geol. Ges., XXV, p. 542, 
t. 17, f. 41. 

1074 elegans Schimper, Traits, III, p. 549'. 

1888 elegans Dawson, Geological history of plants, p, 66, f. 21 B, C. 

1908 (?)eiegans Matthew, On some new species of Silurian and de 
vonian plants, Trans. Roy. Soc., Canada, (3), I, Sect. IV, p. 190. 

1909 cleans Couffon, Bull Soc. d’etudes scientif. d’Angers, N. S., 
XXXVni, p. 91, f. 21 (Kopien nacb Dawson). 

1910 elegans Matthew, Little River Group, 11, Trans. Roy. Soc., Ca- 
nada, (3) ni, Sect. IV, p. 91, t. 5, f. 1—5. 

1910 elegans Matthew, Oldest Silur. Floras, Bull. Nat. Hist. Soc. of 
New Brunswick, VI, p. 248, 

1911 elegans Matthew, liMe River Group, III, Trans. Roy. Soc., 
Canada, (8) IV, p. 10. 
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1914 eiegans Slopes; Fern Ledges Oarbonif. Flora, Canada Dept, of 
Mines, Geol. Survey, Memoir 41, p. 30, t. 5, f. 9. 

1921 eiegans Arber, Devonian Floras, p. 19. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildung bei Feistmantel ist voll- 
standig unbestimmbar. Soweit die. Exemplars aus Canada betrifft, 
kann man bScbstens von einer sehr zweifelhaften Form reden, vgL 
aucb Solms, Jahrb. Kbn. Preuss. Geol. Landesanstalt 1 1894, XV, 
1895, p. 75. Als , 5 Art” braucbt sie nicht weiter berucksicMigt zu 
werden. 

Vorkommen: Devon: Canada (nach Slopes mil Reebt zum 
Karbon gerecimet): St. John, New Brunswick. 


Psilophyton Ellsi Matthew. 

lOO'S Ellsi Matthew, On some new species of Silurian and devonian 
plants, Trans. Roy. Soc., Canada, (3) I, Sect. IV, p. 191, Text! 
1 — 3. 

Bemerkungen: Diese Abbildungen sind vollstandig unbe- 
stimmbar. 

Vorkommen: Devon: Canada: Little Pokiok stream in 
Brighton, Carl eton Co, N. B. 


Psilophyton ? glabrum Dawson. 

1802 glabrum Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII, p. 315. 

1808 glabrum Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl., p. 543. 

1871 glabrum Dawson, Foss. Plants Dev. and Upper Silur. Form. 
Canada, Geolog. Survey of Canada, p. 41, t. 7, f. 79. 

1909 glabrum Couffon, Bull. Soc. d’etudes scientif. d’Angers, N. S., 
XXXVm, p. 94, f. 22 (Kopien nach Dawson). 

1910 glabrum Matthew, Little River Group, II, Trans. Roy. Soc., 
Canada, (3) III, Section IV, p. 92, t. 6, f. 1— -3. 

1910 glabrum Matthew, Oldest Silur. Flora, Bull. Nat. Hist. Soc., New 
Brunswick, VI, p. 248. 

1911 glabrum Bureau, Flore d^von. Basse Loire, Bull. Soc. des Sc. 
natur. de FOuest de la France, (3) I, p. 34, t. 4, f. 29. 

1914 glabrum Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 35, Atlas, 
t. 1 bis, f. 15 (nieht f. 13, wie in der Tafelerkl. stebt). 
Bemerkungen: Dawson hat schon bei der ersten Beschrei- 
bung angegeben, dass er bezweifelte, ob diese Pflanze zu Psilophy- 
ton gehbrt. Auf Grund seiner eigenen Abbildung kann man nur der 
Meinung von Solms-Laubach beipflichten, dass die Art wertlos ist. 
Die neueren Abbildungen von Matthew und Bureau bringen uns nichts 
weiter. 

Stopes, The Fern Ledges Flora, Canada Dept, of Mines, Geolo- 
gical Survey, Memoir 41, 1914, nennt die Form Dicranophyllum 
glabrum und gibt eine neue Abbildung. Meines Erachtens liegt 
kein Grund vor, die Pflanze als Dicranophyllum und also die Ab- 
bildung bei Stopes als ein wiederholt gegabeltes Blatt aufzufassen. 
Nach wie vor bleibt die Pflanze eine zweifelhafte Form. 

Vorkommen: Devon (nach Stopes mit gutem Recht zum 
Karbon gerechnet): Canada, St. John. 

Frankreich: Devon: Ancen is (Bureau; auch was Alter betrifft, 
wohl zweifelhaft, ausserdem unbestimmbar). 

Psilophyton Goldschmidtii Halle. 

1916 Goldschmidtii Halle, Kgl Sv. Vetensk. Akad. Hand!., LVII, 1, 
p. 21, Textl 2; t. 2, f. 6 (?); t. 4, f. 15 (?). 
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1921 Goldschmfdtii Arber, Devonian Floras, p. 21. 

1923 Goldschmidtii Seward, Earlier Eecords of Plant Life, Q. J. G. S., 
London, LXXIX, p. XCn. 

1927 Goldschmidtii Hirmer, Handbnch, I, p. 166. 

1913 Natborst (in Goldschmidt), Die Pflanzenreste der Eoragen-Ab« 
lagerung, Videnskabsselsk. Skrifter, I, Mat. nat. Elasse, No. 9, 
p. 26, t. 3, f. 3. 

B e m e x k u n g e n : Die basalen Teile tragen Dome, die Ver- 
zweigungen nicht. Deshalb wird diese Form wohl mit den Ver- 
zweigungen, an welchen die Dawsonifes genannten ^orangien sich 
befinden, verglichen. Wo diese jetzt auch mit Psilophyton prin- 
ceps vereinigt werden, wird kaum Grand vorhanden sein Fa. Gold- 
schmidtii als besondere Form zu betrachten. Man kann jedoch auch 
mit Asteroxylon vergleichen. 

Vorkommen: Devon: Norwegen: Rbragen. 

Psilophyton gracillimum Lesquereux. 

18T7 gracillimum Lesquereux, Land plants, recently discovered in the 
Silurian Bocks of the United States, Proc. Amer. Phil. Soc., 
XVHs p. 164, t. 1, 1 2. 

Bemerkungen: Sicher kein Psilophyton^ vielleicht irgend 
eine WurzeL Wohl wertlos. 

Vorkommen: Silur: U. S. A.: Near Covington, opposite 
Cincinnati. 

Psilophyton grande Penhallow. 

1893 grande Penhallow, Notes on Erian plants from New York and 
Pennsylvania, Proceed. U. S. National Museum, XVI, p. Ill, t. 
12, f. 12a; t. 13, f. 12b; t. 14, f. 12c; p. 113. 

Bemerkungen: Diese Abbildungen werden von Halle, 1916, 
p. 14, mit Psilophyton frinceps (vgl. aucb White, 1905, p. 

60, 02). 

V 0 rk 0 m m e n : Devon: U. S. A.: Hamilton Group of West 
Hurley, Ulster County, New York. 

Psilophyton (?) Hedei Halle- 

1920 Hedei Halle, Ps. Hedei, probably a land-plant, from the Silu- 
rian of Gothland, Bvensk Botan. Tidskrift, XIV, 2—3, p. 25S — 
260, t. 1. 

Bemerkungen: Halle vergleicht mit Psiloph. princeps 
und auch, aber weniger, mit Thursophyton Milleri Salter = Aster- 
oxylon. 

V 0 r k 0 m m e n : Silur: Sehweden: Gothland, Petesviken. 

Psilophyton monense Binney. 

1879 mosiense Binney, Memoirs Lit. and Phil. Soc. Manchester. 

(3) VI, No. 27, p. 214— 217 (Proceed., 1878, p. 85). 

1899 monense Bolton, Memoirs and Proc. Manchester Lit, and Phil. 
Soc., XLIII, 1, p. 5-7. 

Bemerkungen: Die Pfianze wurde in einem Stein aus 
einer Glacialablagerung gefunden. Es ist deshalb ungewiss, woher 
die Pfianze, welche iibrigens auch sehr zweifelhaft ist, stammt. 

Vorkommen: Gefunden in einem Geschiebe aus einer gla- 
eialen Ablagerung bei Laxey, Isle of Man. 
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Psilophyton princeps Dawson. 

A. Synonymik naoh Halle, 1916, mit einigen neueren Angaben: 
1'8!59 princeps Dawson, pars, Q. J. G. S., London, XV, p. 4^78, f. 1, pars 

1071 princeps var. ornatum Dawson, pars. Fossil plants Devon, 
and Upp. SEur. form. Canada, p. ^7, t. 9 (non f, lOS, 100-, 106— 
108). 

1905 princeps White, Perry Basin, Professional papier, U. S. GeoL 
Survey, No. 05, p. 58 — 6i3 (nicht die Abbiidungen; Synon. zum 
Teil). 

1018 princeps P. Bertrand, Ann. Soc. g6oL du Nord, XLIi, p. ISO, f. 1. 
1916 princeps Halle, Kgl. Svenska Vetensk. Akad. HandL, LVH, 1, 
p. 14, t. 1, f. 21—81; t. 2, f. 1^5; t. 4, f. 6— 14b. 

1920 princeps Kidston et Lang, Trans. Roy. Soc., Ediniburgh, LI, 24, 
p. 776— 779, 2 Textf. (Kopien von Abb. mit anatom. Einzelheiten 
nach Dawson; in dieser Arbeit werden Ehynia und Fs, 'prince fs 
zu Psilophy tales 

1920 princeps Scott, Studies in fossil Botany, 3. AufL, I, p. 3i8!2— 307 
(f. 172 sind Kopien nach Abbiidungen bei Dawson, welche im 
allgeineinen nur geringen Wert haben). 

1921 princeps Arber, Devonian Floras, p. 15-^26 (exc‘LR%m*aj, I. 1 — 

3 (non 4 = 5, 6, 7b (non 7a = Ehynia), 

19i24 princeps Pia, Zeitschr. f . indiukt, Abstammungs- und Vererbungs- 
lehre, XXXV, p. 298. 

1924 princeps Edwards, On the cuticular Structure of PsiL, Linnean 
Society’s Journal, Botany, XL VI, p. 377 — 385, 5 Textf., t. 37, f. 
1, 2, 3, 6. 

192i5 princeps (var. ornatum) Stolley, 18. Jahresber. des Nieders^chs. 
GeoL Vereins, p. 60, 61. 

1927 princeps Hirmer, Handbuch, I, p. 164 — 165 (f. 180 Kopien nach 
Dawson von geringem Wert). 

1895 princeps Solms-Laubach, Jahrb. Kon. Preuss. GeoL Landesan- 
stalt f. 1894., XV, p. 71—77. 

1858 ? Branched root Salter, Q. J. G. S., London, XIV, p. 77, t. 5, f. 5. 
1871 ? Cyclostigma densifolium Dawson, Fossil Plants Devon, and 

Upper Silur. form., Canada, Geol. Survey of Canada, p. 43, t. 
8, f. 92 (?), 9'3 S96. 

1^8 ? Psilophyton grande Penhallow, Proc. U. S. Nation. Mus., XVI, 
p. 118, t. 12, f, 12a; t. 13, 14. 

1913 cf. Psilophyton Nathorst, in Goldschmidt, Videnskabsselfek. 
Skrifter, Math. nat. Klasse, No. 9, p. 27, t. 5, f. 12, 13;. 

1914 Psilophyton species Nathorst, Bergens Mus. Aarbok, 1914, p. 29, 

t. 8. 

B. Weitere Abbiidungen usw., welche unter dem Namen verof- 
fentlicht wurden: 

1859 princeps Dawson, On fossil plants Devon. Canada, Q. J. G. S.* 
London, XV, p. 479, 400, f. la — n (vgl. oben). 

1860 princeps Dawson, Canadian Naturalist, V, 1, p. 34, f. la — f. 

1801 princeps Dawson, Precarbon. Flora of New Brunswick, Cana- 
dian Naturalist, VI, p. 176 (p. 177, fig, lid). 

1802 princeps Dawson, Devon. Plants North eastern America, Q. J. 
G. S., London, XVHI, p. 315. 

1863 princeps Dawson, Further Observations Devon. Plants Maine 
etc., Q. J. G. S., London, XIX, p. 465, t. 18, f. 22. 

1868 princeps Dawson, Acadian Geology, 2. AufL, p. 5i43-. 

1871 princeps Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper SEur. Form. 
Canada, Geolog. Survey of Canada, p. 37, t. 9; t. K), f. Ill — 
119; t. 11, f. 127—129, 133, lU, 
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1871 princeps var. ornatum Dawson, 1. c., p. 38, t. 9, f. 97 — 116 (vgl. 
oben bei der Synonymik nacb Halle). 

1872 princeps Nicholson et Lydekker, Manual of Palaeontology, p. 
481, f. 380 (Kopien). 

1874 princeps Sehimper, Trait4, III, p. 548. 

1875 princeps Gilkinet, Bull. Acad. Koy. de Belgique, (2) XXXIX, f. 
5 — 8 (Kopien nacb Dawson). 

1876 princeps Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 33, f. 1 (Kopie). 

1879 princeps Saporta, Monde des Plantes, p. 168, f. 5, No. 2 — 4 
(Kopien). 

1879 — 80 princeps Lesquereux, Coalflora, II, p. 459. 

1880 princeps Dawson, Chain of Life, p. 95, f. 87a— c. 

1882 princeps Dawson, Fossil Plants Erian (Devon.) and Upper Silur. 
Form. Canada, II, Geolog. Survey of Canada, p. 103. 

1882 princeps Renault, Cours, H, p. 7, t. 16, f. 9, 10'. 

1886 princeps Kidston, Catalogue, p. 2i3i2. 

1888 princeps Dawson, Geological History of plants, p. 64, f. 19. 

1889 princeps Miller, North American Geol. and Pal., p. 136, f. 67 
(Kopien n. Dawson). 

1891 princeps Dawson, Geol. N. S. and New Brunswick, p. 543, 
Supplement, p. 71, f. 12. 

1899 princeps Potonie, Lehrbuch, p. 263, fig. (n. Dawson). 

1901 princeps Potoni^, in Engler und Prantl, Naturl. Pflanzenfam., 
I, 4, p'. 620, f. 386 (nacb Dawson). 

1905 cf. princeps White, Perry Basin, Professional paper U. S. Geo- 
log. Survey, No. 35, p. 58, t. 5, f. 3—7; t. 6, f. 7—8 (Unbe- 
stimmbar; jedenfalls nicht zu PsiL princeps). 

1908 princeps Matthew, On some new species of Silurian and devonian 
Plants, Trans. Roy. Boc., Canada, (3) I, Sect. IV, p. 189. 

1909 princeps Couffon, Bull. Boc. d’6tudes scientif. d’Angers, N. S., 
XXXVni, p. 84, f. 1—16. 

1909 princeps var, ornatus Couffon, 1. c., p. 90, f. 17 (in beiden Fal- 
len Kopien nacb Dawson). 

1911 princeps E. Bureau, Flore d6von. Basse Loire, Bull. Boc. des 
Scienc. nat. de TOuest de la France, (3) I, p. 25, t. 2, f. 12—^20: 
t. 3, f. 21—24- 

1920 princeps Carpentier, Bull. Boc. geol de France, (4) XIX, p. 263, 
t. 7, f. 2.~-7. 

1923 princeps (nicht var. ornatum) Kraiisel et Weyland> Beitr, De- 
vonflora, I, Senckenbergiana, V, p. 182, t. 8, f. 14; t. 9, f. 20 
(nacb Beitr., II, Abb. Senck. Nat. Ges., XL, 2, 1926, p. 125, zu 
Aster oxylon elberfeldense K. et W.), 

1924 princeps Gothaii, Palaeobiol. Betracbtungen, Fortschritte der 
Geologie und Palaeontologi-e, 8, p. 89, Abb. 13 (Kopien nacb 
Dawson und Hade). 

1925 princeps Weyland, Flora des Elberf. Mitteldevons, Jahresber. 
Naturw. Ver. Elberfeld, 15, p. 41, f. 7. 

1926 princeps P. Bertrand, Conferences de Pal^obotanique, p. 20, 

Abb. ■ ■ 

1927 princeps Berry, Devonian Floras, Am. Journ. of Science, XIV, 
p. 110, f. 1 (Kopie). 

1927 princeps Kryshtofovich, Old devonian Flora, Bull, du Comity 
geologique, XL VI, p. 3i^, t. 19, f. 6 (vgl. auch f. 5). 

1929 princeps Steinmann, Neue bemerkensw. Funde im iltesten Un- 
terclevon des Wahnbachtales, Sitzungsber. des Niederrhein. 
Geol. Vereins fiir 1927, 1928, p. 29, f. 6. 

B e m e r k un g e n : Die Bemerkungen uber diese Pflanze sind 

in der Einleitung zu Psilophyton alle aufgenommen. Die Geschicbte 

von Psiloph. ist praktisch zum grossten Teile die Ge- 

schichte der Psilophytales* Jedenfalls sind Psil. princeps^ Arthro- 
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stigma gracile sehr nah verwaadt, weaa aicht identisch. Aacb 
Rhynia zeigt manche Ubereinstimmung. Das gleicbe gilt tvLi Aster- 
oxylon. Damit ist aber lange aoch nicht behauptet, dass diese 
Formen alle identisoh sein mtissen. 

Als Fruktifikation zu Psilophyton princeps kann Dawsonites 
aufgefasst werden. 

Ein grosser Teil der als Psilophyton besonders princeps be- 
stimimten Pflaazea ist uabestimnibar. Es haadelt sieh daaa am iso- 
lierte Achsensysteme, liber deren Zugehorigkeit nur selten etwas 
ausgesagt werden kana. So sind bei neuerea Autorea die Abbii- 
duagen bei^ Bureau, Oarpeatier uad Kryshtofovich uabestimmbar, 
weaigsteas ist Hire Zugehorigkeit zu. eiaer der besser bekaantea Ar- 
ten aicht nachweisbar. Ob die Abbilduag bei Steiamaaa, 1929, dazu 
gehort, ist fraglich, Jedeafalls geaiigt sie aicht zu eiaer Bestimmung. 

Vorkommea: Devoa: Caaada, Gaspe. 

U. S. A.: Hamiltoa Forai., Maine uad New York (Ps. grande 
Peahallow). 

Gross Britanaiea: Old Red, Scotlaad (Thursophyton Milleri). 

Norwegen: Bulandet; Roragen. 

Frankreich: Matriaghem (Bertraad). 

PDeutschlaad: Wahabachtal bei Siegburg (Steinmaan). 


Psilophyton robustius Dawson. 

18519 robustius Dawson, Q. J. G. S., London, XV, p. 481, 1 2. 

1871 robustius Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur. Form. 
Canada, Geolog. Survey of Canada, p. 39, t. 11, f. 130—132; t. 
12, 1 138— 145; t. 10, f. 121. 

1873 robustius Feistmantel, Zeitschr. Deutseh. Geol. Ges., XXV, p. 
541, t. 17, f. 39, 40. 

1874 robustius Schimper, Traits, III, p. 548. 

1876 robustius Roemer, Lethaea paleozoica, Atlas, t. 33, f. 3. 

,1882 robustius Dawson, Fossil Plants Erian (Dev.) and Upper Silur. 

Form, Canada, 11, Geolog. Survey of Canada,, p. 104. 

1895 robustius Solms-Laubach, Jahrb. K5n. Preuss. Geol. Landesaast. 
f. 1894, XV, p. 74. 

1908 robustius Matthew, On some new species of siluiiaa and devoni- 
an Plants, Trans. Roy. Soc., Canada, (3) I, Sect. IV, p. 190. 

1921 robustius Arber, Devonian Floras, p. 19. 

1909 robustius Couffon, Bull. Society d’Etudes scientifiques d’Angers, 
N. S., XXXVITI, p. 11, f. 18—20 (Kopien nach Dawson). 

B e m e r k u a g e n : Die Abbildungen bei Feistmantel haben 
wohl kaum etwas mit denen von Dawson gemein. 

Solms betrachtet P5. robustius Aysjwmn als unbestimmbar. 
Steinmaan, Neue bemerkenswerte Funde im altesten Unterdevon des 
Wahnbachtales bei Siegburg, Sitzungsber. des Niederrhein. geol. Ver- 
eins f. 1927, 1928, Bonn 1929, p. 29—33, nennt Ps. robustius: Log ania 
robustior und rechnet auch Dawsonites ILbIIq sis Fruktifikation dazu 
(vgl. Logania robustior). Auch Steinmann’s Abbildungen bringen 
uns nicht weiter, und die Pflanze bleibt sehr zweifelhaft und ihre 
Zugehorigkeit ungeklart. 

Fraipont, Ann. Soc. G6ol. de Belgique, XLIII, 1919—1920, p. B 
130, erwahnt Ps. cf. robustius aus dem Couvinien (Unterdevon) 
Belgiens, bei Malonne, aber ohne Abbildung. Die Bemerkungen er- 
lauben keine Beurteilung. 

Vorkommen: Devon: Canada, Gasp6. 

Kulm: ?Deutschland: Rotwaltersdorf. 
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Psilophyton spinosum Krejei. 

1904 spinosum Potoiiie et Bernard, Flore d6von. de I’^tage H de 
Barrande, p. 54, f. 127 — 139. 

1911 spinosum E. Bureau, Flore devon. Basse Loire, Bull. Soc. des 
Sc. natiir. de TOuest de la France, (3) I, p. 35, t. 3, f. 28. 

1914 spinosum E. Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 36, 
Atlas, 1913, t. 2, f. 2. 

1920 spinosum Carpentier, Notes d’excursions paleobotaniques, Bul'i. 
Soc. g6ol. de France, (4) XIX, p. 2‘63, t. 7, f. 8. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildungen bei Bu;reau und Carpen- 
tier Sind unbestimmbar. 

Potoni6 und Bernard bescbreiben P, spinosum zusammen mit 
P. hohemicum. Sie erwahnen einige Abbildungen und Namen, 
welche mit diesen beiden Arten vereinigt werden mussen, obne 
jedoch anzugeben, zu welcher dieser beiden die betreffenden Abbil- 
dungen gebdren: 

Fttcus Novaki Stur, Siliur-Flora Bdhmen, Sitzber. der K. Akad. d. 

Wiss., Wien, LXXXIV, 1881; p. 349, t. 1, f. 8-10. 

Halisedtes spinosus Krejei (pars), Neues "Vorkommen von Land- 
pflanzen, Sitzungsiber. K. Bdbm. Ges. d. Wiss. f. 1881, p. 69. 
Protolepidodendron Duslianum Krejei (pars), Landpfl. der bdhm. 

Silurform., Sitzungsber. K. Bdbm. Ges. d. Wiss. f. 1879, p. 203. 
Lessonia boliemica Stur, 1. c., p. 339, t. 1, f. 3^ — 7. 

Sargassites Ettingsliausen (in Stur), 1. c., p. 341. 

Barrandeina Dusliana Stur (pars), 1. c., p. 362. 

Es wird aucli nicht angegeben, welcbe der unter diesen Namen 
veroffentlichten Abbildungen zu den beiden Psilophyten-kxim ge- 
reebnet werden. 

Ps, hohemicum und Ps. spinosum werden von Halle, 1916, p. 
13, 14, mit Arthrostigma verglicben. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Bdbmen. 

Frankreicb: Environs d^Annecis; Obalonnes. 


Psilophyton species Dawson. 

1871 Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur. Form. Canada, 
Geolog. Survey of Canada, p. 67, t. 20, f. 240 — 242. 

B e m e r k u n g e n : Die Abbildungen sind unbestimmbar. 

Y 0 r k 0 m m e n : Devon: Canada: Gaspe. 


Psilophyton species cf. robiistius Dawson, 

1871 cf. robustius Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur. 
Form. Canada, Geoiog. Survey of Canada, p. 67, t. f. 243 — 

245. ^ ^ , 

Bemerkungen: AbbiMbngen wertlos. 

Vorkommen: Devon: Canada: Gasp4. 


Psilophyton species Peach. 

1877 Peacb, Notes on fossil plants Old Bed Sandstone, Trans. GeoL 
Soc., Edinburgh, lill, p. 151. 

Bemerkungen: Nacb Lang, Contributions Old Red Flora 
Scotland, VI, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, LV, II, 19, p. 443, zu 
Zosterophyllum myretonianum Penballow. 

Vorkommen: Devon: Scotland. 
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Jack et Etheridge. 

1877 Jack et Etheridge, Q. J. G, S., London, XXXIiL p. 219, f. 1, 

B emerknng en : Xach Kidston, Proc. Eoy. Phys. Soo., Eidin- 
burgh, XII, 1894, p. 109, 110, gehoren diese Abbildungen zu Arthro- 
vgl. aiich Halle, 1916, p. 6. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Scotland: OM Red bei Callander. 


Psilophy ton species Leyh. 

1897 Leyh, Zeitschr, der Deutsch. GeoL Ges., XLIX, p. 54S5, t. 18, f. 8. 
B e m e r k u n g e n : Unbestiinmbar. 

V 0 r k 0 m m 6 n : Devon und Guim: Deutsehland: Hof a. d. 
Saale. 

Psilophyton (cf, Sporangien) Nathorst. 

1913 cf. Psilophy ton-Sporangien Xathorst. Videnskapsselsk. Skrifter, 
Kristiania, I, Mat. Naturv. Klasse, No. 9, p. 27, t. 5, f. 14. 

B e m e r k u n g e n : Nach Halle, 1916, p. 24, zu Dawsonites ar- 
cuatus UbIIq^ der jetzt wohl ziemlich allgemein als Fruktifikation 
von Psilophyton aufgefasst wird. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Norwegen: RoragennSee bei Roros. 

cf. Psilophyton (spinosum et bohemicum) Nathorst. 

1913 cf.Psilophyton (spinosum et bohemicum) Nathorst, Videnskaps- 
selsk. Skrifter, Kristiania, I, Mat. naturv. Klasse, No. 9, p- 26, 
27, t. 4, f. 8, 9. 

Bemerkungen: Nach Halle, 1916, p. 6, zu Arthrostigma 
gracile Dawson. 

Vorkommen: Devon: Norwegen: ROragen-^See bei Roros. 

cf. Psilophyton species Nathorst. 

1913 cf. Psilophyton Nathorst, Videnskapsselsk. Skrifter, Kristiania, 
I, Mat. naturv. Klasse, No. 9, p. 27, t. 5, f. 12, 13. 
Bemerkungen: Nach Halle, 1916, p. 14, zu Psilophyton 
pnnceps Dawson. 

Vorkommen: Devon: Norwegen: Roragen-^See bei Roros. 

Psilophyton species Nathorst. 

1915 Nathorst, Bergens Museums Aarbok, 1914 — 16', No. 9, p. 29, 30, 

t. 8. 

Bemerkungen: Nach Haile, 1916, p. 14, zu Psilophyton 
pnnceps Dawson. 

Vorkommen: Devon: Noiwegeii: Insel Sorvaeret, Buland- 
gebiet. 

Psilophyton species Garpentier. 

1920 Garpentier, Bull. Soc. g^ol. de France, (4) XIX, p. 263, t. 7, f. 1, 

10 , 11 , 12 . 

Bemerkungen: Die Abbildungen sind unbestimmbar. 
Vorkommen: Devon: Frankreich: Carrier e Saint e Anne, 
Ghalonnes. 
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040 Psilophyton species — Psilotites inermis'. 

Psilophyton species Gothan. 

19(21 Gothan, in Paeckelmann, Oberdevon nnd Untercarbon der Ge~ 
gend von Barmen, Jahrb. Preuss. Geoi. Landesanst. i 1920, 
XLL 2, p. 147. 

Vorkommen: Unteres Oberdevon: Deutschland: Barmen. 

Psilophyton species Posthnmus. 

1923 Posthumus, Kelation between Psilophyton and Ehynia, Be- 
cueil des trav. botan. ne^rl., XX, p. 313^19, Plate f. 
Bemerkungen: Anatomie; Vergleich mit Rhynia, 
Vorkommen: Devon: Canada (?). 

Psilotites Miinster. 

1842 Psilotites Munster, Beitr^e zur Petrefactenkunde, Heft 5, No. 
14, p. 108. 

18515 Psilotites Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 13. 

1886 Psilotites Kidston, Annals and Magaz. of Natural History, p. 

4 ^ 496 . 

1901 Psilotites Kidston, Carbon. Lyc. and Sphen., Trans. Nat. Hist. 
Soc. of Glasgow, N. S. VI, p. 133. 

Bemerkungen: Munster hat diesen Gattungsnamen zuerst 
verwendet fiir einen Rest aus der Jura von Monheim, der jedoch 
so unvollstandig ist, dass es kaum mhglich ist, sich einigermassen eine 
Vorstellung zu machen. Auch die spater zu dieser Gattung gerech- 
neten Reste sind sehr problematlscher Natur (vgl. Seward, Fossil 
plants, n, 1910, p. 24, 25). 

Psilotites filiformis Munster. 

1842 filiforrais Munster, BeitrM,ge zur Petrefactenkunde, Heft 5, No. 

14, p. 108, t. 13, f. 11; t. 15, f. 20. 

1845 filiformis. Unger, Synopsis, p. 144. 

1848 filiformis Goeppert, in Bronn, Index, p. 1051. 

1849 filiformis Brongniart, Ann. des Scienc. natur., Botanique, (3) 
XI, p. 308 (nur Name), 

1850 filiformis Unger, Genera et species, p. 279. 

1850 — ^51 filiformis Bronn, Lethaea geognostica, II, 2, p. 59, t. 14®, 
f. 7ab. 

1867 filiformis de Zigno, Flora foss. form. Oolith., I, Lief. 5, p. 214. 

Berne r k u n g e n : Diese nur von Miinster abgebildete Art 
(Bronn’s Abbaldungen sind Kopien) wird von Goldenberg, 1865; 
Schimper, Trait4, II, 1870, p. 75, und Seward^ Fossil Plants, II, 1910, 
p. 24, als zu zweifelhaft fur eine Beurteilung betrachtet. 

Vorkommen; J ura: Deutschland : Daiting bei Monheim, 
Baiern. 

Psilotites inermis Newberry. 

1874 inermis Schimper, Traite, HI, p. 547. 

18618 Psilotum inerme Newberry, Later extinct Floras N. America, 
Ann. New York Lyceum Nat. Hist., IX, p. 38. 

1878 Psilotum inerme Newberry, Illustrations of Cretac. and Tert, 
Plants of the Western Territories of the U. S., t. 8, f. 3 (cf. 
t. 7, f. 2, aquatic rootlets of Equisetum), 

Bemerkungen: Hollick (Newberry), Later extinct floras, 
Monogr. of the U. S. GeoL Survey, XXXV, 1898, p. 92, rechnet diese 
Reste zu Cabomba inermis (Newb.) Hollick. 

Vorkommen: Terti^r: U. S. A.: Fort Union Group, Dakota. 



Pars 16 Psilotites lithanthracis — - Ptilophyton. 647 

Psiiofites lithaEthraeis Goldenberg* 

1855 lithanthracis Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 13, 

t. 2, f. 7. 

1868 lithanthracls Weiss, Verhandl. naturliist. Ver. Preass. Rlieiiil. 

Had West!, (3) V, p. 92. 

1870 liHianthracis Schimper, Traite, IT, p. 75. 

1910 littianthracis Seward, Fossil Plants, II, p. 25. 

B e IE e r k u n g e n : Nach Schimper und Seward sehr zweifel- 
bafter Natur. Wohl unbestimmbar. 

V 0 r k 0 m m e n : Karbon: Saargetoiet: Steinbriiche am Enge- 

berg. 

Psilotites robiistus Braim. 

1848 robustus Braun. Munster's Beitr. zur Petrefactenkunde, Heft 6, 
No. 1, p. 28. 

1848 robustus Goeppert, in Bronn, Index, p. 1051. 

1849 robustus Brongniart, Ann. des Sciene. natur., Bot., (3) XI, p. 306, 
B e me r kun g e n : Nach Schenk, Foss. FI. der Grenzechich- 

ten d. Keup. und Lias Frankens, p. 38, wohl Rhizom von Coniopte- 
ris Braunii Bgt, 

V 0 r k 0 m m e n : Lias: Deutschland: Bayreuth. 

Psilotites unilateralis Kidston. 

1886 unilateralis Kidston, Annals and Mag. of Nat. Hist., June 1886, 
p. 494 — 496, 1 fig. 

1901 unilateralis Kidston, Carbon. Lycop. and Sphenopb., Trans. 

Nat. Hist. Soc. of Glasgow, N. S. IV, 1, p. ife. 

1910 unilateralis Seward, Fossil Plants, 11, p. 25. 

Bemerkunge n: Schon Kidston gibt an, dass es sich um 
einen sehr wenig gekennzeichneten Rest handelt. 

Vorkommen: Karbon: Scotland: Lower Coal Meas., Bail- 
lieston, Lanarkshire. 


Psilotopsis Heer. 

Psilotopsis racemosa Heer. 

1883 racemosa Heer, Flora fossilis arctica, VII, p. 55, t. 100, f. 6, 7. 

Bemerkunge n: Ziemlieh ratselhaft; Heer vergleicht mit 
Fsilotum, CarpoUthes parvtilus Heer, FL tert. Helv., 111, p. 143, 
durfte nach Heer zu derselben Gattung gehoren. 

Vorkommen; TertiSr: GrOnland. 


Psilotmn L. 

Psilotum inerrae Newberry. 

Vgl. Psilotites inermis Newberry, 

Ptilophyton Dawson, 

1878 Ptilophyton Dawson, On Scottish Devonian plants, Canadian 

1882 Ptilophyton Dawson, Amer. Journ. Science, (8) XXIV, p. 338 
^ 42 . 

Fossilium Gatalogus 11. 16. 
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1882 Ptiiophyton Dawson, Fossil Plants Brian (Dev.) and Upper Si- 
lur. Form. Canada, II, Geol. Survey of Canada, p. 12(1—123, 
Text! V 1 — 3a. 

1884 Ptiiophyton Lesquereux, Coalflora, III, p. T96. 

1903 Ptiiophyton Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soc., Edinbnrgli. 
XL, p. 759. 

1921 Ptiiophyton Arber, Devonian Floras, p. 32. 

B 6 m e r k u n g e n : Urspruniglich warden von dieser Gattung 
fiinf Arten beschrieben. Kidston, 1903, gibt eine gute Obersicht. 
Hieraus geht schon hervor, dass Thomsoni von den iibrigen 
getrennt werden muss, was dann Lang, Contrib. Old Red Flora 
Scotland, III, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, LW, 3, 21, p. 785, durch- 
gefiihrt hat dadurch, dass er die Form zu einer besonderen Gattung 
erhebt, welche er Milleria nennt. 

Um was es sich in den verschiedenen Fallen handelt, isfc frag- 

lich. 

Ptiiophyton gracile Shumard. 

1855 Filicites gracilis Shumard, Descr. of a geological section on the 
Mississippi River from Saint Louis to Commerce, First and 
Second Annual Reports Geol. Survey of Missouri by G. 0. Shal- 
low, Part 2, p. 208, t. A, f. 1. 

1858 Plumaliiia gracilis Hall, Canadian Naturalist, 3, p. 175 (zu 
Graptolitlien). 

1879 Phimalina gracilis Hall, 36th Ann. Rept. N. York State Mu- 
seum of Nat. Hist., Albany, p. 255 — 256. 

1889 Ptiiophyton gracile Ward, Geogr. distr. of fossil plants, 8th 
Ann. Rept., Geol. Survey, 1886 — 87, p. 896. 

1884 Ptiiophyton gracile Lesquereux, Coalflora, III, p. 790. 

Bemerkungen: Sehr fraglicher Natur. Nach Hall, der die 
Form zu seiner Gattung rechnet, kein pflanzlicher, son- 

dern ein tierischer Rest (GmpZoZiZ/^en ?). 

• Vo rk 0 mm en : U, S. A.: In einem Geschiebe in Tonschich- 
ten des Waverley Sandsteins bei Rushville (Lesquereux; Shumard 
gibt an: Louisiana and Elk Spring, Pike County, North River in 
Marion County). 

Ptiiophyton hostimense Potonie et Bernard. 

1921 hostimense Arber, Devonian Floras, p. 34, f. 14. 

1904 Spirbpteris hostimensis Potonie et Bernard, Fiore devonienne 
de Fetage H de Barrande, p. 11, f. 1 — 6. 

1881 Hostimella hostimensis Stur, Die Silurflora der Etage H — h^ in 
Bohmen, Sitzber. K. Akad. d. Wiss., Wien, 1. Abt., LXXXIV, 
p. 23 pars, t. 4, f. 7, 8, 9. 

1866 Fucoides hostimensis Barrande, Neues Jahrbuch, p. 209—210. 
1879 Protopteridium hostimense KrejSi, Notiz iiber die Reste von 
Landpflanzen in dier bohm. Silurformation, Sitzungsber. der K. 
Bohm. Ges. d. Wiss., 4 April 1879, p. 203. 

Bemerkungen: Dlese Form hat noch am meisten Ihn- 
lichkeit mit Ft. Thomson^ welches zu Milleria gerechnet wird. 

V 0 r k 0 m m e n : Devon: Bohmen 


Ptiiophyton lineare Lesquereux. 

1882 lineare Dawson, Brian and Upper Silurian Canada, 11, Geol. Sur- 
vey of Canada, p. 123, fig. V, No. 1, 2 (vgl. auch p. 121). 

1884 lineare Lesquereux, Coalflora, III, p. 791. 
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1879—80 Trocliophyllum litieare Lesquereux, Goalfiora, p, 64, t. 3, 
7.: ■24, .,26 b. , , ' . ^ ^ ■ v 

B erne rkun gen : Aucb diese Form ist sehr fraglicher Na- 
tur, und es kann sogar nicht entschieden werden, ob man sie zu 
dem Tier- Oder zu dem Pflanzenreich ree-hnen muss. 

Vorkommen: U. S. A.: Geschiebe bei Rushville, Ohio. 

Ptiiophyton pennaeformis Goeppert 

1882 pennaeformis Dawson, Brian and Upper Silurian Canada, II, 
Geol. Survey of Canada, p. 121. 

1860 Lycopodites pennaeformis Goeppert, Silur-, Devon- und Untere 
Kohlenform., Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVIL 
p. 508, t. 42, f. 2. 

Berne r k u n g e n : Diese Abbildung sieht PL Yanuxemi iihn- 
licli und gehOrt auch wohl zum Tierreicli {Graftolithen?), 

. Vorkommen: Deutschland; Jiingste Grauwacke der Vogel- 
kippe bei Altwasser in Schlesien. 

Ptiiophyton pinmnla Dawson. 

1878 piumula Dawson, Notes on Scottish Devonian plants, Canadian 
Naturalist, Vin, 7, p. 7. 

1882 piumula Dawson, Fossil plants of Devon, and Upper Silur. 

Form, of Canada, Geol. Survey of Canada, p. 121. 

1903 piumula Kidston, Caiionbie, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XL, 
p. 761. 

1873 Lycopodites piumula Dawson, Fossil Plants Lower Carb. and 
Millstone Grit Canada, Geol. Survey, Canada, p. 24, t. 1, ’f. 7—9. 
B e m e r k u n g e n : Auch diese Form hat Ahnlichkeit mit PsiL 
pennaeformis und mit PsiL VanuxemL Dawson selber weist schon 
auf die Ihnlichkeit mit Graptolithen. Kidston bezweifelt die Zu- 
gehbrigkeit zu der Pflanzenwelt. 

Vorkommen: Karbon: Lower Carbon.: Scotland: Glencarts- 
holm, Eskdale. 

U. S, A.: Springville on the East River of Pictou. 

Ptiiophyton Thomsoni Dawson. 

1878 Thomsoni Dawson, Notes on some Scottish Devonian plants, 
Canadian Naturalist, N. S., VIII, p. 7. 

1882 Thomsoni Dawson, Fossil Plants Brian (Devonian) and Upper 
Silur. form, of Canada, Geol. Survey of Canada, p. 119 — 121. 
1888 Thomsoni Dawson, Geol. History of plants, p. 86 — 90. 

1903 Thomsoni Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XL,; 

p. 759-760. , , -- 

1921 Thomsoni Arber, Devonian Flora's, p. 32—34, f. 12 (nach Sal'^er), 
13 (nach Carruthers). 

1925 Hostimella Thomsoni Lang, Contributions Old Red Sandstone 
Flora of . Scotland, Trans. Roy. Soc., Edinb., LIV, p. 271. 

1847 „Smooth^|eittitf^*l!te<^!kihars) H. Miller, Footprints of the 

1873 DawspiJ ' Oh'Aew Tree-FOT^^W'^'0'^ci: .fossil^^llohiTllLe Devo- 
nian, 0, J. G. S., London, , XXVII, p. 274 . /v L 
1875 Carruthers, On some LycopoSiaceous plants from the Old Red 
Sandstone of the North Of Scotland, Journal of Botany, XI, 
t. 137, f. 2. 

Bemerkungen: Kidston hat zuerst darauf hingewiesen. 
dass diese Form von den iibrigen Ptiiophyton genannten Resten 
getrennt werden muss. Lang hat ihr deswegen, 1925, den Namen 
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HostmeUa Thomsoni gegeben. Ein Baberes Studium bat ibn dazu 
gefiihrt, fiir die Pflanze eine neue Gattung zu grunden, welcbe er 

mieria ^nennt.^^ContnbutioM,^^ m, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, 

Die Pflanze hat sehr grosse ihnlichkeit m\t Ptilophyton hosti- 
Potonie et Bernard. 

Kidston, 1908, ist der Meinung, dass Caulopteris Peachii Sal- 
ter, welche er frilher, 1886, mit Psilophyton Dechenianutn vereinigt 
hatte, als Stamm zu Pt. Thomsoni gehbrt. Lang gibt zu, dass diese 
ZagehSngkeit mOglich ist. Mit Caul. Peachii haben auch die beideu 
Arten C. antique und C. peregrine, welche Newiberry aus dem De- 
von von Ohio abbildet, Ahnlichkcit (Newberry, Journal Cincinnati 
Society of Natural History, XII, p. 50, t. 4; p. 62, t. 5, f. 1, 2). 

• „®'®,-A-bbildungen bei Arber sind Kopien nach Salter (Caulopte- 
ns Peachii) und nach einigen Abbildungen von Carruthers, welche 
zu verschiedenen Arten gehSren. 

Vorkommen: Devon; Scotland: Middle Old Red: Orkney, 
Thurso, Caithness. 


Ptilophyton Vanuxemi Dawson. 







